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- Florestdn Fernandes

110 de agosto por la madrugada,
. falleci6 el famoso sociélogo y diputado

federal del PT, Florestdn Fernandes,
poco mis de una semana después
de haber sido sometido a un transplante de
higado. La noticia cayé como una bomba, pues
en los dias siguientes a la operacién los
informes médicos afirmaban que no existia
ningun indicio de rechazo del nuevo érgano. El
informe oficial mencioné un colapso general de
las funciones renales. Sin embargo, en la tarde
del mismo jueves 10, cuando se iba a proceder a
la cremacién, oficiales de justicia
interrumpieron la ceremonia con una orden de
autopsia, derivada de la sospecha de error
médico o falla en el sistema de hemodiilisis,
planteada por el jefe del servicio del Hospital de
Clinicas de San Pablo, Silvano Raia.

Hace mds de una década, Florestédn fue por
primera vez victima del colapso del sistema
brasilefio de salud publica, cuando después de
una operacion sin riesgos,
le fue realizada una transfusién con sangre
contaminada por el virus de la hepatitis B. A
partir de ese momento comenzd a tener
sistemdticos problemas de salud, originados en
el higado, que lo llevaron en los
tltimos tiempos al borde de la muerte. Los
sistemas de deteccién del virus de la hepatitis B
ya eran bien conocidos en la época de la
transfusién, pero no aplicados en el sistema
estatal de salud, esto en plena época del
‘milagro brasilerio’.

Desde entonces, la situacion empeord hasta
niveles de paroxismo, llevando a la salud
publica brasileia a ostentar indices situados
entre los peores del mundo, comenzando por
una epidemia sistemética de “infecciones
hospitalarias”, que llevan a miles de pacientes a

la muerte como consecuencia de cosas tan
simples como una operacién de apendicitis. Es
obvio que se trata de una politica consciente de
destruccién de la salud publica, al servicio de la
privatizacién de la salud, que asistié a la
constitucién de enormes monopolios de
mercaderes del cuerpo (cuyas empresas no
Pagan impuesto a los réditos por ser j‘servicios
de interés general), que ahora, como 1a
empresa Amil, pretenden también invadir el
Promisorio mercado argenting (otra
consecuencia del Mercosur).

Flm:estén Fernandes siempre rehuss
cualquier privilegio derivado de gy condicién de
ﬁgura‘ publica y de diputado (como el famoso
expediente de ‘saltear el ordep,’ de los
transplantes) y exigié ser tratado por el siste
de salud publica, como ejemplo de lucha -
defensa. Rehusé recientemente, inclusiv: alra ™
oferta de un tratamiento ‘Vip’ en e] exteri(;ra i
gastos, que le hiciera su antiguo alumpg o
discipulo, el ahora presidente Fernandg d
Henrique Cardoso.

En el entierro de Florest .

sabia de la sospecha plantzi;a;;,c};liac:iz :un no se
discursos 9:l rector de la Universidad de San

Pablo, el d1_putado federal de] PT, Ivan Valente

y el compariero Osvaldo Coggiola, como ’
representante del sindicato docente de 1a
Universidad (ADUSP). Este tltimo saludé 1a
memoria del luchador muerto, y llamé a
continuar sus dos grandes frentes de batalla (en
defensa de la educacién y de la salud

publicas, y contra la discriminacién racial, en
especial de los negros) a través de la
independencia politica de los trabajadores y de la
lucha de clases. También se refirié a la
proyeccién nacional y latinoamericana de la obra
de Florestdn. @
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Pantallazo
e fin de arnio

uando a fines de diciembre se cumpla el primer aniversario del ‘efecto

tequila’, se podra constatar que la mayoria de los paises de América

Latina se encuentra en los niveles mas profundos de la crisis econémi-
ca. Las ‘grandes reformas’ de supuesto carécter liberal, destinadas a provocar
un crecimiento econémico sin paralelo en la historia, han resultado ser un
completo fracaso. Los ‘planes’ que, con pequefias variantes, fueron aplicados
uniformemente en América Latina, sirvieron para dar una salida transitoria
al gran capital financiero internacional, en especial a los bancos y fondos de
pensiones e inversiones, pero convirtieron otra vez mas a este continente en el
sumidero del imperialismo. La expresién més acabada de este proceso lo
constituye, sin duda, el crecimiento explosivo de la deuda externa en los
wltimos arios, y especialmente durante 1995, a pesar de las refinanciaciones
que tuvieron lugar bajo los esquemas previstos en el ‘plan Brady’, y de las
privatizaciones a cambio de titulos de la deuda extranjera. El ‘plan Brady’fue,
en realidad, un mecanismo para permitir la contratacién de nueva deuda
externa. A pesar de las privatizaciones, los contratos de nueva deuda pdblica
han superado a los de endeudamiento privado con el exterior, poniendo de
manifiesto la profundidad de la crisis capitalista, lo que se explica por la
necesidad de cubrir bancarrotas bancarias o financiar presupuestos deficita-
rios, cuya carga principal la constituyen los pagos de intereses de esa deuday
los subsidios al capital privado.

La situacién mexicana es elocuente: el peso se ha devaluado en un 50% en
el curso del afio, mientras que los prondsticos aseguran, casi con unanimidad,
que la desvalorizacién continuar sin pausa; el Banco Central inyectd, durante
1995, unos 12.000 millones de délares en el sistema bancario, lo que es mas del
doble del valor patrimonial de los bancos asistidos; el PBI cay6 un 10% en el
tercer trimestre (The New York Times, 22/11). En consecuencia, “el mercado
se encuentra preocupado por la mala calidad de los activos en poder de los
bancos mexicanos” (The Financial Times, 24/11). Los préstamos vencidos
constituyen el 14% de la cartera bancaria y exceden holgadamente el valor del
patrimonio de los bancos, a pesar de que estan excluidos del clculo los bancos
intervenidos por el gobierno.

La descomunal crisis bancaria impide un descenso de las tasas de interés,
y la especulacién contra el peso se ha transformado en el principal medio que
utilizan los capitalistas para “licuar” (desvalorizar) sus deudas en moneda
local. La adopcién de un régimen de conversién directa entre el pesoy el délar,
que se acaba de aconsejar a México, impediria los subsidios oficiales a la banca
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ylallevariadirectamente a la quiebra, porlo cual antes seria necesario un plan
Bonex que sustituya compulsivamente las deudas privadas (depésitos ’y
préstamos) por titulos piblicos, en cuyo caso el wnico crédito que hab‘na
deberian aportarlo los bancos extranjeros. México se enfrenta a la perspectiva
de que la banca norteamericana se apodere de la banca nacional, y de que su
economia quede anexada a la de Estados Unidos. Esto deberi provocar,

naturalmente, conmociones sociales y politicas ain mayores que las que se
estan viviendo en la actualidad,

El descubrimiento del fenomenal saqueo econémico perpetrado por el ex
presidente Salinas y su familia, refleja la exacta naturaleza de los ‘planes
liberales’yla hondura de la debacle econdmica mexicana, pues est4 claro quela

crisis ha permitidoy hasta forzadola aparicién de toda clase de negocios ilegales,
tltimo recurso —como se sabe— de los capitales en bancarrota. Si se tiene en
cuenta que entre 1996 y 1998, México d

ebe cancelar vencimientos de deuda
externa por 50.000 millones de délares, sin contar los intereses, resulta claroque
el gobierno de los Estados Unidos deber

4 fungir denuevo de operador derescate,
aun antes de haber recuperado el dinero de} rescate anterior,

y por la especulacién, lo que concluyé por manifestarse o
crisisbancaria. El principal banco estatal, Banespa, tiene un ‘rombo’de 12.000
millones de délares, que debers ser integramente financiado por el presupues-
to. La quiebra de los bancos Econémico y Nacional, obligé a echar mano de los
fondos del Banco Central; en el caso del Nacional, el Banco Central se hizo
cargo de los créditos incobrables, valuados en 4.000 millones de délares. Enla
fila de los quebrados se encuentra el Bamerindus, tercerg en el ranking, cuyo
principal accionista es el actual ministro de Agricultura (Ve ja, 22/11). También

en Brasil, el patrimonio de los bancos es considerablemente inferior a sus
carteras irregulares.

N una extraordinaria

Para dar una salida a esta situacién, el Banco Central sigue colocando
titulos a un alto interés, que son comprados y usados especulativamente por
el sistema bancario. Los altos intereseg incentivan el ingreso de capital
externo, dando lugar a una ‘bicicleta financiera’ que o pagada por el presu-
puesto nacional. En un solo mes, octubre pasado, el Banco Central tuvo un
perjuicio de 2,3 mil millones de délares porla diferencia entre los intereses que
recibe dela colocacién de sus reservas en el exterior ylosque paga pog lf ‘deuda,
que emite en Brasil. Tampoco faltan log negociados, pues afifanilasmz a:::;)l
que se acaba de descubrir en torno a un contrato de mstalacmf; a; argensi
la Amazonia, el gobierno de Cardoso emiti¢ un ‘Jecreto de neci;asz ieraJr,x oa
(medida provisoria), que ofrece subsidios a los bancos que & qgrable de ésg:e

4 iebra, ademds de la estatizacién de 1a deuda inco 8.
estan on quishre, i ado parael caso al interés nacional, pues los baneog
Naturalmente, ee ha 1pvoc la banca norteamericana, en especial el Boston
quebrados son apetecidos por la

y el Citi.
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Existela expectativa, claro, en los circulos capitalistas, de que el programa
de privatizaciones se transforme en un estimulo econémico de envergadura, y
seguramente esta posibilidad anima el optimismo de algunos capitanes de la
industria de Argentina. Esas privatizaciones, sin embargo, deberan ser finan-
ciadas seguramente por deuda externa y mayor ingreso de capital especulati-
vo, cuyo costo presupuestario puede superar a los ingresos por privatizaciones.
Por otro lado, los 80 6 100 mil millones de délares de patrimonio que se ponen
en juego, daran paso con seguridad a una gigantesca lucha de intereses, que
requeriré de la capacidad de arbitraje del débil gobierno de Cardoso. La crisis
bancariaylas continuas denuncias de corrupcién que se ventilan en Brasil, son
apenas un anticipo de lo que se viene. Es que como las privatizaciones no son
otra cosa que confiscaciones patrimoniales que tienen lugar en momentos de
crisis agudas, dan lugar a una dura lucha monopolista y rompen los equilibrios
econémicos tanto externos como internos.

En Argentina, mientras tanto, se asiste a la enésima proclamacién oficial
de que la crisis ha sido superada, formulada por primera vez una semana
después del ‘efecto tequila’. Se da como prueba el éxito de la moratoria
impositiva y el ascenso que experiment6 la Bolsa en las dos dltimas semanas.
Pero la produccién industrial, la inversién y el consumo siguen cayendo en
picada. De acuerdo al informe del Banco de Quilmes, los despachos de cemento
vienen cayendo sin parar desde marzo hasta un 20%, y un 18% en agosto y
setiembre; las importaciones de bienes de capital caen desde principios de afio
con extremos del 30 y 31% mensuales, y la venta de utilitarios ha retrocedido
mes por mes en el orden del 50%. “La inversién global del tercer trimestre seria
inferior a la del segundo, acercandose auna caida del 20% (en el segundo cuarto
del ario fue del 16,3%)". .

Si se deja de lado a los alcahuetes del menemismo, el conjunto de los
economistas ha advertido que la moratoria constituye un caso de concesiones
excepcionales, que (decimos nosotros) rayan en el delito. Se permite saldar
deudas impositivas y previsionales en hasta 60 meses, sin multas ni intereses
por los atrasos, e incluso se ofrece financiacién bancaria a tasas de interés
especiales para cumplir con los pagos. La condonacién de intereses prevista en
lamoratoria asciende a un 200% del total de la deuda a declarar, es decir, 6.000
millones sobre los 4.000 millones de délares que se esperan (E! Economista, 1/
12). Para la mayoria de los observadores, el éxito de la moratoria recién se
podra ver cuando las cuotas se paguen efectivamente, cosa que no ocurrié con
ninguna de las moratorias anteriores; una moratoria de abril pasado también
recibi¢ declaraciones por 4.000 millones, pero su fracaso fue tal que obligé a la
moratoria actual (idem).

Con relacién a la Bolsa, y en particular al mercado de titulos publicos, se
ha sefialado que es una manifestacién rezagada del alza en los titulos del
Tesoro norteamericano, lo cual ha ampliado el diferencial de interés entre los
titulos locales y los externos, que es actualmente el més alto de todos los
tiempos, lo que indica un aumento dela tasa de riesgo. Esto explica quela suba
bursatil no haya estado acompafiada por ingreso de capitales, como lo demues-
tra el estancamiento de las reservas del Banco Central. Para una gran parte
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de la burguesia, y para la mayoria de sus economistas, no existe ninguna
posibilidad de un ingreso de capitales de corto plazo que reactive la economia,
lo que se ve confirmado por el seialado crecimiento de la tasa de riesgo de
Argentina. Los depésitos bancarios atin son inferiores en un 22% a los de
principios de afio, sin contar los intereses perdidos correspondientes.

La prosecucién de la crisis industrial y financiera se manifiesta en el
crgcimiento de la cartera irregular de los bancos, que pasé de los 16.000
m111<.)nes en agosto (El Cronista, 20/11), superior en un 20% al total del
patrimoniobancario del pais. Esta situacién puede agravarse como consecuen-

cia del adelanto de mil millones e délares que el gobierno pidié a los bancos

locales, contra los ingresos futuros de la moratoria. Como lo sefialé un

economista (La Nacién, 26/11), a partir de ahora se plantea la posibilidad de
que la insolvencia fiscal arrastre a una insolvencia bancaria. E] gobierno ha

La caida de la recaudacién im ositiva, la sali .
damiento creciente han determinaI:lo un déﬁcistzg:a(:?l';i:o:zptzles ¥ el endeu-
proyecta en 7.000 millones de délares. E conjunto de] dé(ii 1’: It)iara 1?96, se
proyectaa los 20.000 millones cuando se incluyen los déficitg dc 1 ] nanciero se
Se estu?a., por 1ltimo, que el ‘sector privado’ debera afrontar: 48 provincias.
afio proximo, por 5.000 millones de délares, Excluidag lase:rc;:;;ec?:os’ el
s, se

plantea una necesidad de financiamiento extern :
délares. o de 12.000 millones de

Parahacer frente ala situacién, el gobierno ha exigido podereg g
cia, algo ya previsto en estas paginas, cuya finalidad eg a“ment:r le emergen.
tos, despedir personal masivamente y proceder a Privatizacione 08 Impues.
(Yacyretd, usina de Atucha). El planteo ha chocado en el CODS Irregulareg
resistencia al tema impositivo, lo cual se explica dada la recesiéﬁ es; con. la
que provocd una caida del 11% de la produccién en octubre respe:t ustria]
anterior. Se habla de la intencién de aumentar e] impuesto a los comblgs:‘lbaﬁo
a pesar de la manifiesta caida de ventas en el mercado interno. La ‘emer, 1 le.s,
econémica’ retrata a un gobierno incapaz de confeccionar un presupy f;incla
gastos y recursos, luego de haberse jactado varios afios al respecto, 0 de

La descomposicién del plan Cavallo’se manifiesta en la crisis bancarig o
la crisis industrial, en la crisis de las finanzas piblicas, en Ia elev;d:
desocupacién, en la caida de las inversiones, en el aumento brutal ge la
pobreza, en la crisis politica y en las grandes luchas P°P“1§r§§. Pero go
manifiesta igualmente en la cuestion del régimen de la convertibilidad,

La llamada ‘convertibilidad’ no existié nunca fuera del papel, debido 5 que
la conversién entre pesos y délares nunca fue directa, pues se emiti¢ monedy
para financiar bancos en crisis y déficits fiscales, lo que era Compensaq,
contablemente con préstamos del exterior. Durante la crisis bancaria gq
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marzo, se otorgaron cerca de 3.000 millones de délares en redescuentos, contra
garantias de dudosa validez. Broda acaba de denunciar que el Banco Central
financi6 al gobierno, operando a través del Banco Nacién. Durante 1995, la
condicién de que la base monetaria estuviera respaldada en un 80% como
minimo con oro y divisas no fue cumplida en varias oportunidades (informe del
Banco de Quilmes de octubre); en la actualidad, estaria en el minimo legal.

Las necesidades fiscales de 1996 no podrian ser, entonces, financiadas
dentro de los términos de la ley de convertibilidad —menos ain cuando hay
riesgos de crisis bancarias. La UCR y el Frepaso estan proponiendo, por esto,
abandonar la convertibilidad, lo que seguramente significa reducir el minimo
de respaldo requerido. La oposicién pretende con esto financiar, ademas del
déficit fiscal, el crédito bancario interno. Pero la extrema ‘prudencia’ de los
opositores revela el temor a provocar una fuga de capitales, y expresa la
enorme debilidad en que se encuentra el régimen politico para proceder a una
autorreforma del sistema.

Hasta los liberales’ mas ortodoxos ven en peligro a la ‘convertibilidad’, sea
por causas fiscales o de la recesion (Juan C.de Pablo, El Cronista ,18/10; Broda,
El Economista, 1/12). Un enfoque diferente, aunque complementario, de
abandono de la ‘convertibilidad’, 1o presenté nada menos que Alsogaray, lo que
est4 indicando que el asunto est4 instalado en el corazén del menemismo y de
los grandes capitales. Alsogaray propone mantener los requisitos actuales de
respaldo de la base monetaria, pero abandonar la obligacién del Banco Central
de asegurar la paridad de la moneda (E! Cronista, 23/11). Esto permitiria,
devaluacién mediante, desvalorizar la base monetaria y disminuir el requi-
sito de reservas que debe mantener el Banco Central, permitiendo de este
modo el uso de una parte de ellas para financiar el déficit fiscal o el socorro
alosbancos. De acuerdo a un informe (La Voz del Interior, 15/10), enla dltima
asamblea anual del FMI se establecié que si la recesién no se supera en el
primer trimestre del 96, dejaria de haber financiamiento para el ‘modelo’.
Como la ‘convertibilidad’ se ha convertido en el sistema de funcionamiento
de todo el régimen actual, su abandono equivaldria a un derrumbe politico
completo.

Dentro de este cuadro se inscribe el reclamo de la UIA de aumentar la
proteccién comercial de la industria (“entre 1y 5 puntos”, ver El Cronista, 24/
11) y aumentar los subsidios a la exportacién, algo que fue apoyado por el
economista Calvo, conocido también por sus sélidas ligazones con el capital
norteamericano. Cavallo ha tomado medidas en esta direccién, erraticamente,
desde fines de 1992, sin importarle que esto hace superflua a la ‘convertibili-
dad’, ya que la regulacion del comercio exterior y, por lo tanto, de los precios,
pasariaamanos del Estado. De cualquier manera, los planteos proteccionistas
ponen en crisis al Mercosur, incluso si fueran compartidos por Brasil para
hacer frente a la competencia extranjera. Esto ocurre cuando, segtin el informe
del Banco Quilmes, “el ritmo expansivo de las exportaciones es insostenible”
y “se desaceleran las ventas de manufacturas de origen industrial y las
compras brasilefias”. Las tendencias centrifugas del ‘plan’ se encuentran,
como puede apreciarse, en plena accién.
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Esto explica la prosecucién de la crisis politica, que algunos comentaristas
niegan luego de la aparente tregua que sufrié la disputa entre Menem y
Cavallo. Pero la aparicién de Duhalde en funcién de candidato a presidente
para 1999, revela que existe un vacio de poder que el gobernador de Buenos
Aires se siente llamado a cubrir, en especial porque representa con més
consecuencia los intereses de la UIAy de los sectores afectados por la caida del
mercado interno. El ingreso de la provincia de Buenos Aires al pelotén de las
afectadas por el déficit fiscal y por los reclamos populares, refuerza la

tendencia de Duhalde a polarizar una alternativa politica. Sin embargo, la

caracteristica fundamental de la situacién politica es la incapacidad de llevar
a la practica la menor forma de oposicién politica, para no cargar con la
responsabilidad de estar desatando una crisis incontrolable. Esto se manifies-
ta en forma extraordinaria en las organizaciones sindicales de la oposicin,
cuya tarea principal ha sido la de oficiar de bomberos en las grandes crisis
provinciales, pero principalmente en Cérdoba, Rio Negro, Neuquén y Buenos
Aires. Con la consigna de ofrecer ‘alternativas poltticas’, los burécratas de la
oposicién asumen como propias las responsabilidades capitalistas de la crisis
y pretenden sustituir la accién directa por las negociaciones sin salida, que es
lo que ha provocado el hundimiento de Ctera, por ejemplo, o el retroceso de las
movilizaciones cordobesas desde la asuncién de Mestre.

iExiste, acaso, en el marco internacional, una perspectiva de conjunto que
pueda oficiar como cuadro de salida para paises como la Argentina? Cierta-
mente no es el caso si se considera a Japén, financieramente en bancarrota
(600.000 millones de deudas bancarias incobrables), que en el quinquenio
tltimo ha crecido a menos del 1% anual. En Japén se manifiestan mis
agudamente que en ningiin otro lado las consecuencias de la ‘excesiva’ acumu-
lacién de capital durante las décadas pasadas, y el ‘xcesivo’ aumento de su
productividad. La fuerza de las tendencias deflacionarias en la economia
traducen el peso descomunal de este capital muerto ‘excesivo’y, por 1o tanto, la
inevitabilidad de quiebras y bancarrotas. El temor a que los bancos japoneses
se lancen a la masiva liquidacién de titulos del Tesoro norteamericano en St
poder, con el respectivo hundimiento de la Bolsa de Nueva York, ha determi-
nado el inusual hecho de que el Banco Central norteamericano haya Salido,a
financiar las necesidades de los bancos japoneses en crisis, contra 1a 82T antia
de esos titulos, que de ese modo no saldrian ala venta. Sin embargo, cualquera
puede darse cuenta del impacto inflacionario y dislocador que significana
poner en marcha el método de rescate disefiado por la Banca de Japon ¥ 2
Reserva Federal.

En lo que se refiere a Europa, existe el peligro de una recesio® al
para algunos paises e industrias, especialmente Francia e InglatGerr
sacudiria ain mds a sus finanzas piblicas y monedag, Las gra®9%, . .1
francesas pueden ser un golpe de gracia para el POmposo ‘franco ue oneda
una crisis seria, e incluso definitiva, para el establecimiento 4¢ **2 -

Gnica europea.

Es natural que, ante tal panorama, la vista se dirija a Estados Unidos, donde
parece vivirse el mejor de los mundos, al menos si se lo mira por el indice DowW Jones.
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Pero no todo lo que reluce es oro. Porque resulta que lo que hace subir a los
titulos norteamericanos son las compras del Banco de Japén y de los paises del
Sudeste asidtico, que pretenden con ello impedir la caida del délar y mejorar
la posicién de sus bancos privados, que tienen valores norteamericanos; en los
primeros seis meses del 95, las adquisiciones de bonos en délares de este origen
totalizaron 116,4 mil millones de délares (The Financial Times, 8/11). La
consecuencia de este movimiento puramente especulativo, dictado por la
necesidad, es que los valores norteamericanos, en términos reales, se encuen-
tran un 30% por encima de los anteriores al crash bursitil de 1987 (idem, 23/
11). El precio de una accién de la Boeing es 77 veces superior a los dividendos
que paga, o sea que rinde 0,013%; para evitar la liquidacién masiva de sus
acciones en el mercado, la Boeing debe asegurar un crecimiento de sus
beneficios —por ejemplo, por arriba del 8/10%, es decir, varias veces porencima
del crecimiento previsto del PBI. ;Es posible?

The Financial Times no vacila en calificar de “distorsién estructural seria”
al mercado de titulos de Estados Unidos, debido @ que las cotizaciones han
subido por compras extranjeras “que no obedecen a motivos de inversion”.
Destaca, de paso, que el mercado de valores norteamericano ha pasado de
exportador aimportador de liquidez, que es lo que se manifiesta en la continua
ausencia de capitales extranjeros en la Bolsa de Buenos Aires. Otro hecho
distorsivo es que los consumidores de EE.UU. registran un endeudamiento del
orden del 95% de sus ingresos, cuando son precisamente ellos los que alimen-
tan en un 30% alos fondos de inversién en 1a Bolsa. Se ha construido, entonces,
un gigantesco castillo de naipes, donde capitales quebrados y consumidores
hipotecados buscan salvarse mediante operaciones financieras.

Ya desde un 4ngulo mas profundo, un reciente estudio demuestra que el
capitalismo norteamericano se encuentra en franca decadencia, como resulta-
do de las tendencias que afectan al capitalismo mundial en su conjunto (The
Financial Times, 22/11).

El estudio sefiala que el promedio de los salarios horarios viene cayendo a
una media del 1% anual desde 1974; que la tasa de mortalidad infantil es una
de las més altas del mundo desarrollado; quelos estudiantes norteamericanos
ocupan el ultimo lugar entre esas naciones en la comprensién de ciencias y
matematicas, y que el costo de un graduado ha crecido en tal medida que
supera por lejos la capacidad de las familias de financiarlo. ;Cuéles son las
razones estructurales de esta decadencia?

“Al mismo tiempo, las corporaciones norteamericanas han reducido el
gasto en inversiones de capital y en investigacién y desarrollo, al menos en
términos relativos. El gasto en capital es actualmente del 2% del PBI, la mitad
del nivel de 1980. Los gastos en investigacién y desarrollo, que crecian a un
ritmo tres veces superior al del conjunto de la economia en el periodo 1953-68,
desde entonces se encuentran a su zaga.

“Desde la guerra civil hasta 1973, el crecimiento anual promedio del PBI
real fue del 3,4%. Desde entonces es del 2%. Medido por afio la diferencia es
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minima, con el tiempo es maydscula”.

Elinforme destaca quela disminucién delos gastos en investigacién supera
a la reduccidn operada en el area de Defensa. Da el ejemplo de la General
Electric, que simplemente ha abandonado la investigacién basica por impro-
ductiva. Ahora estan disminuyendo los demas proyectos de investigacion, en
favor de otros de interés inmediato. La explicacién de esto es importantisima:
ha caido drasticamente el petiodo en que un descubrimiento ofrecia beneficios
de monopolio. El tiempo de vida 1til de las nuevas tecnologias es cada vez mas
corto. Pero esto significa que el método fundamental del capitalismo para
incrementar la plusvalia obrera ha dejado de operar. Digamos de paso que,
segun el propio informe, la preocupacién de los Estados Unidos por imponer
leyesde patentes oinventosa todo el mundo, obedece ala pretensién de alargar
el periodo de monopolio m4s alla de su vigencia econémica. El fracaso de las
‘nuevas tecnologlas’ para asegurar beneficios monopélicos, asf como su rapida
depreciacién, explican la presién descomunal parala reduccién nominal de los
salarios y la extensién de la jornada de trabajo, asi como las crisis de las
finanzas piblicas y de la posibilidad de solventar gastos sociales. Pero una

economia que reposa sobre el aumento absoluto de la plusvalia (reduccién de
salarios), est4 condenada al estancamiento y a la decadencia

crisis mundial.

Jorge Altamira
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Las consecuencias
de la Reforma
Constitucional

por Christian Rath
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a aprobaci6n por el Senadode

la ley de ‘autonomfa’ para la

Capital permitié apreciar el
caricter monstruosamentereacciona-
rio de la reforma constitucional vota-
da en agosto de 1994. El Senado
‘despaché’ en media hora el proyecto
que le asegura el enorme negociado
inmobiliario de la Capital al mene-
mismo (tema en torno al cual gira el
debate sobre la autonomia), sin tener
que enviarlo en ‘segunda revisién’ala
Camara de Diputados, a pesar de que
habia eliminado todas las modifica-
ciones planteadas por ésta, que alte-
raban el texto original del gobierno.

Es que el reformado articulo 81 de
lanueva Constitucién ha liquidado de
hecho la Cdmara de Diputados. A par-
tir de los cambios en el texto constitu-
cional y de los pactos politicos entre
justicialistas y radicales, la mayoria
en la Camara de Senadores (que el PJ
tiene asegurada hasta el afio 2001) le
basta al gobierno para aprobar cual-
quier ley, a condicién de presentar el
proyecto a través del Senado. Este
pasa a convertirse en ‘cémara de ori-
gen’ permanente en el proceso de for-
macién de leyes, una facultad que
estaba hasta ahora reservada, en el
50% de los casos, a la Cdmara de
Diputados, en su calidad de ‘represen-
tante del pueblo’.

Para llegar a esto, el menemismo
y la UCR consumaron un sigiloso gol-
pe de estado en dos tiempos. Borraron
del texto constitucional lo que se lla-
maba ‘segunda revisién’, que obligaba
a enviar por segunda vez el proyecto
de ley a la Camara que tuviera obje-
ciones, bajando de cinco a tres los
pasos necesarios en la formacion de
las leyes. Por otro lado, pactaron la
mayoria menemista en el Senado has-
ta fines del 2001. La nueva Constitu-
cién establece que los senadores se
elegiran en forma directa y por seis
afios, pero recién a partir... del afio
2002. Hasta entonces, se ‘respeta-



ré’ el ‘mandato’ por nueve afios de
los senadores nombrados y las le-
gislaturas seguiran eligiendo a los

nuevos senadores hasta fines del
2001.

En este arreglo de mafias, la UCR
obtuvo su parte con la eleccién de un

tercer senador por la minoria en cada
distrito. :

Deeste modo y por este solo punto
delareforma constitucional, la cima-
ra oligirquica por excelencia pasa a
tener la iniciativa en la formacién de
las leyes. Los senadores han quedado
como una institucién semivitalicia.
Son nombrados por las legislatu-
ras y no en base al voto popular,
tienen ‘mandato’ por seis y nueve
aiios, expresan un mapa politico

desactualizado (la eleccién de un
senador por minoria en cada le-
gislatura, por ejemplo, favorece a
la UCR, que fue demolida electo-
ralmente en el 93, 94 y 95 y pasa

de 10 a 20 senadores). iEsto es
todo?

Los escribas del Pacto de Olivos
dejaron abierta la puerta para que el
Senado nacional pueda vetar lo re-
suelto por las legislaturas provincia-
lesy aun nombrarun candidato alter-
nfativo. La legislatura chaqueiia eli-
gi6 como senadora a una represen-
tante del partido Accién Chaqueday
la mayoria menemista rechazd su
designacién y se apresta a nombrar

ensulugaraun peronista, defendien-
do el monopolio politico entre el PJ y

1la UCR, dos de las tres minoriasenla
provincia,

Esto solorevela el alcance antide-
mocratico que ha tenido la reforma
constitucional. El punto de partida
fue la reeleccién de la camarilla me-
nemista, es decir, de los que fueron
mas lejos en la violacién de la ‘Carta
Magna’ y de las propias leyes de la
burguesia, para consumar una con-

fiscacidn histérica dela clase obreray
los explotados.

Reeleccion
1 corazén de la reforma constitu
cional ha sido la reeleccién del

gobierno. Ninguna democracia capi-
talista es consecuentemente repre-
sentativa, ya que la burocracia civil,
militar o judicial no es elegida por el
voto popular y los que son electos no
son revocables; pero la reeleccién in-
troduce una figura claramente anti-
democratica y antirrepublicana, por-
que da la posibilidad de sucederse en
el cargo a quien es el titular y duefio
de la poderosa maquinaria estatal.

El Pacto de Olivos decidi6 la con-
tinuidad de la camarilla menemista
bajo presién de la burguesia, para
resolver la contradiccién entre la pro-
hibicién constitucional a la reeleccién
y el reforzamiento alcanzado por la
camarilla menemista como represen-
tante de los circulos privatizadores y
de los capitanes de la industria. Pero
“el factor mas general que explica la
emergencia de este pacto es la extre-
ma fragilidad econémica que ha crea-
do el plan Cavallo al Hevar la depen-
dencia financiera a un nivel sin pre-
cedentes en la historia del pais... (1a)
inevitabilidad de estallidos financie-
ros...derrumbedelas provincias, acre-
cienta la dependencia del Estadores-
pecto al Ejecutivo, concretamen.te
encarnado en la camarilla menemis-
ta” (PO, 27/12/93).

Si este solo punto de la reeleccién
alcanza para definir de conjunto la
naturaleza de la reforma constitucio-
nal, ello se debe a las caracteristicas
burocraticas y centralistas del régi-
men politico argentino, donde la re-
eleccion equivale a autorizar la suma
del poder piblico al Presidente, es
decir, reforzar su capacidad para con-
fiscar el esfuerzo diario de los traba-
jadores y reprimir su resistencia. El
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Presidente, antes de la reforma, 2
tenia capacidad de veto casi absoluta
sobre las leyes salidas del Parlamen-
to, posibilidad de gobernar por decre-
to bajo estado de sitio, injerencia plt?'
na en la constitucién del poder judi-
cial... Conla reforma ha quedado b2-
bilitado para gobernar por decretoy
legislar e intervenir provincias: Los
gobiernos radical y peronista apel&-
ron al estado de sitio, los decretos d¢
necesidad y urgencia, las reglame?”
tacionesvaciadoras de leyes, revelan-
do que la burguesia no puede gober-
nar con arreglo a los principios del
estado de derecho,

Decretos de necesidad
Y urgencia

M enem recurrig a los decretos de
necesidad y urgencia “en m4s
de 330 ocasiones entre 1989 y 1994...
entre 1853 y 1989 (los presidentes
constitucionales) habian dictade n®
més de 35” (Ferreira Rubio, Goretti,
Contribuciones, abril '95); en ¢inco
afios, diez veces mas decretazos que
en toda la vida institucional desde
Juan Manuel de Rosas. Pero aun asi,
éstos estaban vedados por la Consti-
tucién de 1853/60. Ahora son admisi-
bles en todas las materias imagina-
bles (salvo cuatro), lo que faculta al
Presidente paraactuar porsiy antesi
en materia de convenciones colecti-
vas, organizacién de los sindicatos,
estado de sitio, salarios, productivi-
dad. Estos poderes no sélo son am.
plios, son omnimodos. Los ‘constizy,.
cionalistas’ del Pacto determinarep
que los decretos de necesidad y uy.
gencia debian ser sometidos a upg
comisién bicameral del Congresg g,
diez dias, pero con la salvedad de Que
“el tramite y los alcances de |3 inter.

vencién del Congreso” serén regl,.

mentados por “una ley especial san-

cionada con la mayoria absoluta de 1,

totalidad de los miembros de cada

Cémara”, lo que puede no ocurrir

nunca. De cualquier modo, Menem




ha hecho uso y abuso de los ‘decre-
tos...” sin apelar al Parlamento, invo-
cando justamente la ausencia de esa
comision bicameral que ahora figura
en el texto constitucional y sin que la
‘oposicién’ pasara del reclamo formal.

La reforma ha consagrado un ré-
gimen supra-constitucional de hecho,
en un caso raro de contradiccion en
sus propios términos. Ademds, gene-
raliza una facultad, gobernar por de-
creto, que en la Constitucién de 1853
se admitia por excepcidn, bajo el im-
perio del estado de sitio. Como ahora,
entre los ‘decretos de necesidad y ur-
gencia’ estd incluida la posibilidad de
establecer el estado de sitio, la ciuda-
dania argentina sélo goza de libertad
vigilada.

El Ejecutivo legisla...

1 articulo 76 de la nueva Consti

tucién consagraladelegacién le-
gislativa en el Poder Ejecutivo “en
materias determinadas de adminis-
tracién o de emergencia publica con
plazo fijado para su ejercicio y dentro
de las bases... que el Congreso esta-
blezca”. Menem ya Tegislé’a través de
los decretos basados en las leyes de
emergencia, que le delegaron faculta-
des legislativas para privatizar’ las
empresas piblicas. Lasfacultades que
el Congreso deriva al Presidente son
supuestamente por plazo, por eso la
nueva Constitucién se preocupa en
precisar que el transcurso del plazo

“no importara revisién de las relacio-.

nes juridicas nacidas al amparo de
la...delegacién legislativa”, loquesig-
nifica que las medidas que establez-
can los decretos tendran caracter de
derecho adquirido, serdn decretos-le-
yes. Pero en esto consiste precisa-
mente una dictadura.

El Congreso va quedando paralos
homenajes a los préceres y las visitas
guiadas. El nuevo articulo 80 permite
al Ejecutivo el veto y la promulgacién

parcial de las leyes. En la vieja Cons-
titucién, cuando el Presidente vetaba
una ley, todo el conjunto debia volver
al Congreso para que éste decidiera si
admitia la observacién o insistia en
su sancién. Ahora, el Presidente esta
habilitade para mutilar a su gusto
una ley votada por el Parlamento
“siempre que no se altere el espirituy
la unidad de la ley”. “Pero, ;quién
declarara que se ha alterado el espiri-
tu y la unidad del proyecto?. No se
sabe” (Natale, en Foro Polttico, di-
ciembre '94).

La demolicién del parlamentaris-
mo va mds alla de los términos de la
reforma constitucional o de la viola-
cién a los propios términos de esta
reforma. El gobiernolanzélaleydela
jubilacién privada, que derogé el 82%,
y establecié en su lugar un régimen
basado en un beneficio minimo (PBU)
y una jubilacién proporcional a los
aiios aportados. El sistema planteado
era inviable, porque los fondos de los
trabajadoresque optaban porla AFJP
salian del régimen estatal y coloca-
ban a éste en quiebra, pero fue el
modo de sellar el ‘consenso’ con los
diputados para sacar la ley adelante.
Obtenido esto, poco tiempo después,
Menem-Cavallo sacan la ley de ‘soli-
daridad’ previsional, declarando que
el sistema no puederepartirméasdelo
que recauda, condicionando los mon-
tos jubilatorios a las partidas del pre-
supuesto de cada afio. La oposicién
terminé votando la nueva confisca-
cién alos jubilados. {Pero en este caso
no hay, en la nueva constitucién, nin-
gin articulo que consagre los dere-
chos adquiridos por los jubilados!

Por medio de esta ‘reforma’, el
régimen politico argentino ha perdi-
do en la préctica su condicién de ‘re-
presentativo’ para pasar a ser un régi-
men de poder personal. Para las fuer-
zas opositoras presentes en la Consti-
tuyente, sin embargo, la reforma fue
un avance de la democracia.
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No se debe pasar por altola tenta-
tiva del Ejecutivo de reglamentar la
ley de patentes aun antes de que ésta
saliera del Congreso. Alegd para ello
que la ley existia, en virtud de que la
nueva constitucién consagra los tra-
tados internacionales de Argentina,
para este caso el que cred la Organi-
zacion Mundial del Comercio, que
establecié la normativa sobre paten-
tes. Aunque la facultad para aprobar
los tratados internacionales corres-
ponde al Congreso, el Ejecutivo ya se
considera duefio de su interpretacién.

Perola suplantacién de la legisla-
cion interna por los tratados interna-
cionales equivale a la consagracién
del colonialismo. Habria que ver el
pronunciamientoque alguna vezdeba
hacer el poder judicial.

Régimen federal: Kaputt

Aunque la Constitucién declara
que la intervencién a las provin-
ciases“atribuciéndel Congreso”,nada
impide, via “necesidad y urgencia”,
que la establezca el Ejecutivo, incluso
si el Congreso esté en sesiones, como
yalohizo, inconstitucionalmente, con
anterioridad a la reforma.

La reforma dejé planteado el hun-
dimiento del régimen de coparticipa-
cién federal. Los firmantes del Pacto
de Olivos se negaron expresamente a
incluir los porcentuales de copartici-
pacion en el texto constitucional, lo
que esconde un movimiento para abo-
lir este régimen impositivoy entregar
al gobierno nacional el monopolio de
losimpuestos indirectos. A esto alude
La Nacién al decir que se evitd “impo-
ner un elemento de rigidez en cual-
quier politica econémica” (14/8/94).

La reforma asesta otro golpe a las
autonomias provinciales al autorizar
que las provincias puedan formar “re-
giones”, con la consiguiente ‘raciona-
lizacién’ de los estados provinciales.




La justicia no cambia
de duerio

La UCR y el FREPASO hicieron
especial hincapié en las posibili-
dades de crear una “justicia indepen-
diente” a partir de la nueva Constitu-
cién. El ‘hallazgo’ fue 1a creacién del
Consejo de la Magistratura, que ten-
dria a su cargo la seleccién de los
Jjueces mediante concursos piblicos y
cuya composicién quedo sujet,a una
vez mds, a una futura ley del Congre-
s0. En cualquier caso, el Consejo seré
elegido por partes entre laburocracia
del Poder Judicial, 1a corporacién de
abogados y el Ejecutivo, jamés por el
voto popular. Pero el menemismo ob-
tuvo todo lo que queria: “la clausula
transitoria decimotercera(dela Cons-
titucién) otorgé un afio a partir de la
vigencia de la reforma para que el
Poder Ejecutivo siguiera designando
jueces y, por decreto firmado por Ba-
rra, el gobierno se propone eternizar
esta situacién” (Pdginal2, 14/5/95).

Por estas razones, los alfonsinis-
tas han dejado de reclamar una us-
ticia independiente’ (algo imposible
para un régimen que funciona por
medio de decretos de ‘necesidad y ur-
gencia’), para pasar a reclamar ‘ape-
nas’ una Corte que impida que los
menemistas puedan dejar de cumplir
los acuerdos suscriptos con los radi-
cales para instrumentar la Constitu-
cién, Algo que tampoco seria facil de
lograr, si se confirma que el menemis-
mo esté volcado a ocupar con un hom-
bre propio el sitio que deje libre Leve-
ne en la Corte,

El aporte historico
del Frente Grande

a propuesta constitucional del
Frente Grande (FG) vino a cu-
brir una necesidad imperiosa de la
jerarquia eclesidstica, que no queria
abrir debate piblico sobre la parte
‘dogmdtica’ de la Constitucién, donde

figura el sostenimiento pecuniariodel
“culto catélico apostélico romano”, y
queria a la vez introducir el rechazo
al derecho al aborto yla defensa de la
ensefianza privada, La propuesta del
FG resolvi este problema, al plan-
tear la incorporacién de los tratados
internacionales de derechos huma-
nos a la Constitucién. Esta inclusién
colocé al Estado argentino bajo la
jurisdiccion de la OEA: proscribié el
derecho al aborto, al establecer la
proteccién de la vida “desde la con-
cepcion” (sin hacerse cargo de los mil
abortos diarios que destruyen fisica y
siquicamente a la mujer), establecié
la ensefianza religiosa, reafirmé el
derecho a la propiedad privada, re-
primié la libertad de asociacién “en
interés de la seguridad nacional o el
orden piblicos”, prohibié el derecho
de asociacién a miembros de las fuer-
zas armadas y de la policia.

ElFGtuvo,sicabe,un planteoala
derechadelospropiospactistas. Plan-
teé una propuesta claramente pro-
imperialista, de sometimiento de
la soberania nacional a la OEA,
clerical, opresora de la mujer y re-
presiva.

La(s) reformaf(s)...

o es apresurado plantear que la
reforma constitucional ha pari-
do un régimen politico ‘semi-de facto’,
que encubre estas caracteristicas con
el llamado a elecciones... fraudulen-
tas(fraudeinformaéticoy de losotros).

La finalidad de una reforma cons-
titucional es la misma que la politica
general de los partidos y de las clases
sociales que la impulsan. Los cam-
peones de la entrega y de la superex-
plotacién se internaron en el tema
‘constitucional’ para ir a fondo en ese
rumbo, consagrar un arsenal jurdi-
co’ aiin mas vasto contra las masas
que lo enfrentan y prevenirse contra
la bancarrota del plan’ Cavallo. No
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casualmente, el paquete’ de la refor-
ma decidi6 la reeleccién y la entrega
de la ‘suma del poder piblico’ al Eje-
cutivo, la entrega de las Cajas provin-
ciales a las AFJPs, la destruccién del
régimen de coparticipacién federal,
la ‘promocién de la productividad’, 1a
privatizacién de la ensefianza y la
mutilacién de las libertades de re-
unién y asociacién.

Antes de la reforma constitucio-
nal del 94, se reformaron doce consti-
tuciones de provincia, revelando una
politica de conjunto de la burguesia.
Antes de Menem, Alfonsin hizo elabo-
rar un proyecto de reforma constitu-
cional cuyos trazos gruesos se plas-
maron luego en la fallida reforma
radical-cafierista: elecciones cada cua-
tro afios, legitimacién del gobierno
por decreto, prohibicién constitucio-
nal del aborto, etc. El propésito es
profundizar la centralizacién buro-
cratica del Estado, acentuar el go-
bierno por decretoy recortarlas liber-
tades democréticas y los derechos de
organizacién. Por otro lado, viabili-
zar las exigencias del FMI, la banca

internacional, los capitanes de la in-
dustria y el clero.

Reforma vy crisis

La nueva constitucién fue frygo
del Pacto de Olivos, una conspj.

racién politica urdida entre la grq,
crisisdel plan’ Cavallode fines dg] 92
y el santiaguefiazo —diciembre del
93. Premonitoriamente, el andligjg
del POsefialé que “el pacto(de Ol
es una tentativa de solucigp a

crisis potencial, perode manerg
na constituye la solucién de eg
sis” (PO, 27/12/93).

vos)
ung
algu.
a cri-

El pacto logré la reeleccign de
Menem, sellé una ‘unidad nacional’
transitoria en torno a lag privatiza-
ciones y al pago de la deuda externa
establecido en el ‘plan Brady’, fijo en
la Constitucién un conjunto de modi-



ficacionesreaccionarias, perono pudo
alumbrar un ‘gobierno fuerte’ capaz
de imponer un disciplinamiento a to-
das las clases frente a la impasse
capitalista. Una vez mds, el caracter
de un régimen politico no est4 deter-
minado porlaselucubracionesen una
‘hoja de papel’, sino por la solidez del
régimen social en que se apoya. Todas
las fantasias sobre la inauguracién
de un ‘régimen bipartidista’ se han
estrellado contra la crisis de los apa-
ratos justicialista y radical, que tiene
como escenario la lucha entrelos gru-
pos capitalistas por el pillaje de los
recursos de la economia y del Estado,
frente al desbarranque del ‘plan’ Ca-
vallo y las rebeliones populares pro-
vinciales. El mismo Alfonsin, que
impulsé el otorgamiento de rango
constitucional a “la defensa del valor
de la moneda”, proclama hoy “que
hay que dejar el miedo a la hora de
atacar el plan de convertibilidad (La
Nacién, 12/11).

El pronéstico planteado por el PO
dos afios atrds mantiene toda su vi-
gencia: “en ausencia de una perspec-
tiva de prolongada estabilizacion eco-
némica... el pacto debera resolverse
(crisis mediante) en un corto episodio
en la tendencia al bonapartismo per-
sonal (fujimorizaciénincluida)oauna
crisis de alcances generales y, even-
tualmente, revolucionarios” (PO,
CEN).

La jefatura de gabinete ha cobra-

do relevancia por el desarrollo de la
crisis politica y los enfrentamientos
entre las camarillas de Menem y de
Cavallo. Pero no constituye limite
alguno al ‘presidencialismo’, desde el
momento que el jefe de gabinete es
nombrado y removido por el titular
del Poder Ejecutivo y que su depen-
dencia respecto a éste es absoluta.
Ademis, “es hipotético pensar en un
voto de censura del Congreso, ya que
reunir el voto de 1a mayoria absoluta
de miembros de cada una de las ca-
maras suena a misién imposible...
qué pasa si el nuevo presidente no
nombra a nadie como jefe de gabine-
te. Nada” (Natale, en Foro Politico,
diciembre '94).

Todos los ataques contra la de-
mocracia, que son la columna verte-
bral de la nueva Constitucién, fue-
ron ‘empaquetados’ con una serie de
‘derechos’ ecolégicos, femeninos, abo-
rigenes, de ‘iniciativa popular’, que
sirvieron para que los 7fderes’ del
centroizquierda se declararan ‘gra-
tamente sorprendidos’ por la Consti-
tuyente. Todos estos ‘derechos’ no
han salido ain del papel, porque
estan entre las leyes que debe dictar
el Congreso para sancionar su vigen-
cia. Por si acaso, los ‘constituciona-
listas’ se cuidaron en no ponerles
plazos a sureglamentacién... Peroes
significativo lo que quedara de estos
derechos si se toma en cuenta lo que
estd ocurriendo con el mas publicita-
do de todos por el centroizquierda, es
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decir, la ‘iniciativa popular’. Segin
un dictamen suscripto por “todos los
bloques legislativos”, lo que incluye
al FRESPASOyalaCorriente Gran-
de de Solanas todo reclamo de inicia-
tiva popular queda en manos del
Congreso, con el inico limite de “dar-
letratamientodentro de los(siguien-
tes) 12 meses”. Ademas, “no podran
ser objeto de iniciativa popular los
proyectos referidos a reforma consti-
tucional, tratados internacionales,
impuestos, presupuesto y materia
penal” (jqué quedard fuera?). Los
legisladores rechazaron expresamen-
te la posibilidad de un ‘plebiscito’ si
el Congreso no se expidiera dentro
del afio de plazo.

La reforma constitucional se pro-
puso despolitizar la vida social, va-
ciar atin més a las instituciones re-
presentativas, incrementar los pode-
res excepcionales del Ejecutivo. Es
decir, reforzar el régimen de poder
personal frente ala quiebra capitalis-
ta y la descomposicién politica. Para
consumar la reformaa los responsa-
bles del Pactoy los partidos llamados
democraticos apelaron al reparto de
prebendas, la violencia y la infamia.
Pero ésta se ha revelado estéril a la
hora de contener la descomposicién
politica del gobierno, como se aprecia
en la guerra de mafias, el fraude elec-
toral directoylos mecanismos de frau-
de‘indirectos’ —ley delemas—, todos
signos de una crisis que se acerca al
desenlace. ®




Ruptura del
Foro Sindical
de La Rioja
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1llamado Foro Sindical de La
E Rioja ha dejadode existir.“La

Corriente Clasista y Comba-
tiva (CCC) —en funcién de adecuarse
al proyecto politico del PTP— aban-
doné de hecho el marco del Foro para
sumarse a la Mesa de Enlace, que
constituye un espacio liderado por la
conduccién del MTA y los grupos he-
gemoénicos del CTA, expresados por
De Gennaro, que actiian bajo las cla-
ves politico ideolégicas del FREPA-
S0, plantea el PC a través de Pro-
puesta (23/11). Para la jornada’ del
20, el Foro se presenté dividido: el PC
¥ la agrupacién 1° de Mayo de Cérdo-
ba, denunciaron a la corriente del ‘Pe-
rro’ Santillan por integrar la Mesade
Enlace y acordar una jornada trucha
de movilizacién; el ‘Perro’, desde la
tribuna, llamé a encolumnarse sin fi-
suras detras de la Mesa de Enlace y
exaltd el acto (desmoralizante) de la
Plaza de Mayo. El balance del 20 si-
guid dividiendo las aguas: para el PC,
“los organizadores no garantizaron
ni alentaron la presencia de ... los
luchadores del interior del pais”
(idem), para el PTP, fue “un actazo”.

El Foro (“de organizaciones que lu-
chan contra el ajuste y el modelo de
entrega”) se constituyé cuatro meses
atras, sobre la base de un acuerdo entre
el PCyel PTP, que actuaron Jjuntos en
la Alianza Sur para apoyar la candida-
tura de Pino Solanas en las eleccioneg
presidenciales, y que sumé ala agrupa-
cién 1° de Mayo de Cérdoba y a ]qq
corrientes Patria Libre y Quebracho,

é¢Habla que entrar ono a Ig
Mesa de Enlace CTA-MTA?

La Corriente del Perro’ Santillzn
integrala Mesade Enlacey apoys
delaAalaZunajornadaenla queng
hubo paro, movilizacién naciona] pj



Marcha Federal, y que terminé sien-
do un paso atrés para las tendencias
de lucha que decia representar. Esto
es asi, pero no es nada nuevo. La
actitud del PC y otras corrientes de
desgarrarse las vestiduras por el in-
gresode la CCC ala Mesa de Enlace,
esun acto de ocultamiento o de mala
memoria. La integracién de la co-
rriente sindical del PTP en la Mesa
de Enlace se produjo hace exacta-
mente seis meses, a raiz del paro
semitrucho CTA-MTA del 21 deabril,
y no se alteré desde entonces, aun-
que Palacios y De Gennaro no tuvie-
ron en cuenta al ‘Perro’ cuando pac-
taron con la CGT el ‘cese’ del 6 de
setiembre.

Cuando el Foro sindical tuvo su
acta de bautismo, en una reunién ce-
rrada al activismo en la ciudad serra-
na de Carlos Paz el 16 de julio, la
cooptacion de la Corriente del ‘Perro’
a la Mesa de Enlace era un hecho
desde hacia tres meses. El propio pro-
gramayladeclaracion votados alli son
la prueba de esta politica en comindel
PCyel PTP. Sellama a “unir fuerzas
y aportar al reagrupamiento de secto-
res opositores al modelo de Menem-
Cavallo”, esdecir, un frente procapita-
lista con la UCR y el FREPASQ. Se
propone el “cierre de importaciones de
productos terminados” o “una ley de
compre nacional”, reclamos detodoun
sector del gran capital nativo que le-
vantan Palacios, De Gennaro o José
Rodriguez. Nohayunasola palabrade
delimitacién respecto del CTA o MTA,
no hablemos de caracterizarlas como
burocracias. No hay un llamado a or-
ganizar el paro activo nacional sino a
“nacionalizar las luchas”, entendido
como la subordinacién delalucha obre-
raal frente de “todos los opositores”.
La corriente del ‘Perro’, en todo caso,
“cumplié” con el mandato fundacional

del Foro, y el PC no puede alegar
sorpresa alguna por su conducta.

Ahora, jfue un error o no
integrar la Mesa de Enlace?

Signiﬁcativamente, la CCC se in
tegré en ocasién del anuncio del
parodel 21 de abril, que respondié a
una maniobra politica para crear el
frente sindical bordonista. El CTA y
el MTA ‘arreglaron’ con 32 horas de
anticipacién el paro con un sector de
la burocracia de la UOM, que tam-
bién evaluaba la conveniencia de to-
mar distancia del gobierno en caso
de una segunda vuelta entre Menem
y Bordén. Las alternativas del paro
revelaron que los centroizquierdis-
tas del CTA y los neoperonistas del
MTA fueron los principales sabotea-
dores de su propia medida, oponién-
dose a que el paro tuviera un caréic-
ter activo, a la formacién de piquetes
y a la organizacién de la huelga en
sus propios gremios, porque la inica
ambici6n era crear un ‘globo de ensa-
yo’ en favor del frente proimperia-
lista y clerical de Borddn-Alvarez.

Esto ocurria cuando Solanas
(candidato de la Alianza Sur, inte-
grada por el PC y el PTP) anunciaba
a los cuatro vientos su decisién de
votar por Bordén en lasegunda vuel-
ta y el propio Perro’ llamaba a vo-
tarlo, sin nombrarlo, en la primera
v uelta (acto del 1° de Mayo en San
Lorenzo).

El ingreso a la Mesa de Enlace fue,
por lo tanto, para el PTP, una decision
en funcién de una politica conciente de
unidad “contra el proyecto neoliberal”
que, en ese momento encarnaba en el
bordonismo (y hoy en “fuerzas muy
diversas” que incluyen a “la gran bur-
guesfa nacional.. que trata de hacer
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jugar a Menem un papel bonapartista”,
Hoy, 13/).

Para apoyar el paro improvisado
del CTA-MTA no era necesario pasar
a formar un bloque con su burocracia;
al revés, era mds necesario que nunca
delimitarse de su politica y de sus
métodos, porque llevarian inexorable-
mente a nuevas derrotas populares.

Adviértase simplemente
lo que ocurrié después

1 CTAy el MTA traicionaron la

lucha clave de Cérdoba contrala
‘emergencia’ capitalista y el ascenso
del cavalliano Mestre. Fueron no sélo
complices sino protagonistas de la
‘tregua’ que hundié la huelga general
activa, en acuerdo con el gobierno y el
clero. En las filas del CTA revista la
direccién de ATE, que deberia ser
expulsada del movimiento obrero por
su conducta ignominiosa frente a los
despidos en masa de Area Material
Cérdoba, y Bazén, socio potencial de
Roggio en la privatizacion en ciernes
de Obras Sanitarias. La misma con-
ducta se revelé en la crisis de Rio
Negro o en la gravedad de lo ocurrido
en Neuquén, donde el CTA y el MTA
hicieron causa comin con el gobierno
y los partidos patronales en la conde-
na a la movilizacién de los desocupa-
dos. Ambas burocracias, ademais,
aniquilaron el paro activo planteado
luego del ‘cese’ del 6 de setiembre,
apuiialando una vez mas al movi-
miento popular.

Sobre la responsabilidad funda-
mental del MTA y CTA en esta politi-
cade derrota del movimiento obrero,
el Foro Sindical de La Rioja no dijo
media palabra.

Objetivamente, el ingreso del ‘Pe-




rro’ a la Mesa de Enlace significé
encubrir el papel de la burocracia
‘opositora’ en la lucha de clases. Fue
un actodeblanqueo yjamas un frente
unico sobre la base de una accién
comin y una delimitacién franca y
abierta de posiciones. La corriente
sindical del Perro’ se sumé a la Mesa
en términos de cooptacién, es decir
sobre la base de la plataforma de las
dos corrientes de la burocracia ‘oposi-
tora’, y no tuvo una sola voz condena-
toria de la conducta de ésta en las
luchas provinciales, en relacién a los
desocupados o a la CGT ‘traidora’ .
Un caso de disolucién politica en el
campo de los supuestos aliados del
campo popular. El pasajedirectodela
corriente sindical del Perro’ al campo
de la burocracia revela que toda una
franja de la izquierda ingres6 a la
etapa de crisis decisiva del régimen
politico como furgén de cola de la
burguesia nativa y sus expresiones
en el movimiento sindical, y no como
un factor revolucionario.

Una ruptura
sin principios

Ni el PC ni las corrientes que se
sumaron al Foro pueden decla-
rarse sorprendidas y acusar a la co-
rriente sindical del ‘Perro’ de ‘cortar-
se sola’, porque ni éste ni el PTP
escondieron su politica.

Dijo Santilldn, en el encuentro de
La Rioja del Foro Sindical, el 26 de
agosto: “Hay compafieros que no en-
tienden que hay una primera etapa
en la que todos los sectores nos tene-
mos que unir contra el proyecto neo-
liberal... el movimiento obrero estd
dividido... hay que sumar fuerzas.
Luego de esta primera etapa llegard

el momento para la clase obrera y su
programa”. Primero, por lo tanto,
“con todas las fuerzas opositoras”
(Hoy, 13/9), {Frepaso, UCR...Menem?.

Ninguno de estos temas fue mate-
ria de debate entre el PC y el PTP en
los tramos previos a la ruptura. Un
mes antes, un encuentroen el Minies-
tadio de Atlanta reafirmé la vigencia
del Foro Sindical. Horas antes, am-
bas corrientes llamaron a extenderlo
ciudad por ciudad, barrio por barrio,
gremio por gremio. El Foro se hundi
con la vertiginosidad del Titanic por
razones que sus protagonistas se
empeiian en ocultar, pero sobre las
que da una pista la forma que tomé la
ruptura. Dice el PC: “La Mesa de
Enlace convocé a la CCC con la inten-
cién de sumarla como apoyatura de
sus planes y con el objetivo inoculta-
ble de romper el Foro, dejando fuera
de las negociaciones en primer lugar
al MPS Liberacién (es decir, la co-
rriente sindical del PC)". Debia ser “el
Foro como tal, la tercera parte de la
Mesa de Enlace” (Propuesta, idem).

{Qué divergencias? A esto condu-
ce la falta de clarificacion politica.

El fracaso de una politica

1 Foro no ha resistido la primera

prueba de la lucha de clases.
Han sido Cérdoba, Rio Negro y el
resto de las luchas provinciales, las
que ha confirmado la absoluta esteri-
lidad de un movimiento mimetizado
detras de un bloque de la burocracia
sindical, que estd jugando un papel
conciente de freno y de rescate de los
gobiernos provinciales vaciadores.
Detras de la consigna de la “central
sindical alternativa”, se quiso amal-
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gamar a activistas empefiados en la
recuperacién de los sindicatos y en
una politica independiente, con en-
tregadores histéricos de la lucha de
los trabajadores (Garcetti). La politi-
ca de alianzas con la burguesia y la
burocracia sindical, puso un limite al
desarrollo del Foro y despertb resis-
tencias en su propio seno. El encuen-
tro de Atlanta practicamente no su-
peré la concurrencia del de La Rioja,
siendo que se hizo en el centroneural-
gico de la clase obrera. La propia
prensa del PTP seiiala que “fueron
derrotadas las posiciones de grupos
trotskistas que plantearon... ampliar
el golpe no sélo a la CGT de Martinez
sino también a las direcciones del
CTAyMTA... estas posiciones causa-
ron confusién en sectores participan-
tes del Foro” (Hoy, 30/8). Cada en-
cuentro repitié un escenario de im-
passe politica, a la espera de que las
direcciones del CTAyMTA alumbren
la esperada Marcha Federal IT, y sin
una sola resolucién que traduzca un
rumbo politico alternativo a) de la
burocracia en 1a lucha de las provin-
cias, un planteo de organizacién de
los desocupados o un comando de re-
cuperacién de los sindicatog en ma-
nos de la burocracia.

Hayquesacartodaslas conclusio-
nes de la quiebra del Foro. Que 1a
vanguardia debata ptblicamente un
programa y un plan de accign, Para
esto es necesario un Congreso Nacj,.
nal de Trabajadores, con delegadog
electos en asambleas de fabricy y
empresas. Un congreso obrerg para
debatir la situacién popular y traz,,
una perspectiva de lucha, para que la
crisis la paguen ellos.

Chr. R,




El 19° cong'r.é”so
del PC
argentino

por Juan Ferro
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1 acto inaugural del 19° con

greso del Partido Comunista,

mas las resoluciones que fue-
ron aprobadas durante su desarrollo,
llevan a la conclusién de que se ha
producido en el PC una profunda re-
gresién tedrica, una pérdida de rumbo
tactico en lo politico y en lo sindical, y
un desbarranque organizativo. Si el
16°congresodel PC fue autoproclama-
do como el de la ‘autocrttica’, el ‘viraje’
de este 19° congreso representa un
retorno al stalinismo, pero ahora en
condiciones de descomposicién en to-
dos los planos.

Los delegados

Si bien el semanario Propuesta
asegura que “la edad promedio
fue de 45 afios” ... “83 por ciento de
varones, 17 por ciento de mujeres” (9/
11), la realidad es que habia una
abrumadora mayoria dedelegados de
avanzadisima edad. A la ausencia
manifiesta de compaiieras delegadas
se le sumo la inexistencia de juven-
tud.

Luego de una introduccién muy
superficial de Kreymes, sobre el sig-
nificado de la revolucién rusa, que
evito las precisiones politicas, el con-
greso comenz realmente con el dis-
curso de Fanny Edelman. Esta vieja
militante del PC reivindicé de con-
junto, en homenaje a los “internacio-
nalistas del partido y la juventud”, la
politica del PC de todas las épocas.
Pasaron a ser internacionalistas, en
boca de Fanny Edelman, los que apo-
yaron la “Unién Democratica”, y fue
emocionadisimo el recuerdo que brin-
déaCodovilla, y alos responsables de
la politica del PC en las dictaduras
militares. En las primeras filas, emo-
cionados hastalaslédgrimas, seaplau-
dian a si mismos a través del discur-
s0, los mismos que plantearon “gabi-
nete civico militar” durante la dicta-
dura mas sangrienta de la historia
argentina.
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Se puede decir que el discurso de
Edelman fue estratégico, pues dio su
apoyo total e incondicional, sin visos
de autocritica alguna, a toda la politi-
ca internacional del stalinismo. Asi
reivindic la politica del stalinismo
en Espafia, Brasil, América del Sury
Centroamérica, ante el festejo de una
concurrencia que habia sido activa
participante de la politica nacional e
internacional de aquellos tiempos.

Luego que Fanny Edelman rei-
vindicé abiertamente toda la ‘vieja’
politica staliniana, los representan-
tes de los PC vietnamita y cubano se
encargaron de reivindicar la ‘nueva’
politica. El vietnamita, en correcto
espaiiol, sefial6 el apoyo, clésico, alos
movimientos nacionalistas, sin hacer
ninguna diferenciacién de clasesden-
tro de las naciones oprimidas. Claro
que el dirigente vietnamita no sabia
que, dias més tarde el mismo partido
que lo aclamé en e] congreso apoya-
ria, noyalos movimientos nacionalis-
tas, sino la represién a los mismos,
porque el PC de Echegaray apoya la
posicién del PC de Israel que dice que
“NO puede haber unidad nacional
entre los que hacen la paz y los que
trabajan para sabotear e proceso de
paz” reclamando de hecho la repre-
sién de esos movimientog nacionalis-
tas que dicen apoyar. Luego de esta
consideracién reivindics abiertamen-
te la penetracién de capitales euro-
Peos y norteamericanos en Vietnam
(“mésde 50 paises capitalistas tienen
hoyfuertes inversiones en Vietnam”).
La intervencién del representan-

Fe del PC cubane fue una defensa
mtggral de la politica del castrismo.
Reivindicg e] régimen de partido ni-
¢o como el estadio ideal de una demo-
cracia politica para lag masas en la
actual situacign ydefendié la estrate-
gia econémica de asociacién con capi-
tales extranjeros, aunque muchomas
moderadamente de o quelo hiciera el
entusiasta vietnamita, reflejando, cla-

ro, los diferentes estadios en que se
encuentra uno y otro en materia de
negocios.

Elinforme de Echegaray

Echegaray, sin éxito, traté de re-
sumir las 60 péginas que constituyen
las “tesis” del comité saliente. Cuan-
do llevaba una hora de exposicién, la
concurrencia se empezé a desgranar
(suponemos que por el cansancio que
debieron producir las muchas horas
de reunién en personas muy mayo-
res). Ante esto, se concentré en dog
aspectos de las tesis: la cuestién sin-
dical y la estrategia politica.

En relacién ala cuestién sindical,
la principal resolucién del congreso
fue la formacién del llamado Movi-
miento sindical y politico de Libera-
cién (MSP-L). EIMSP-L pretende ser
una construccién similar a la de la
llamada Corriente Clasista Combat;-
va del PCR. El nucleamiento ests
‘ensado’ para disputar espacios sin-
dicales, convocatorias de gremios, ‘fo-
ros’y otros eventos similares,

Pero esta nueva bisqueda de un
sello sindical propio es una confesi¢n
de la quiebra de la anterior politica
sindical. E1 PC habia caracterizado al
CTA como la gran central obrera al-
ternativa a la CGT y se lanzé entu-
siastamente a apoyarlo. Esta estrate-
gia ‘sindical’ iba como anillo al dedo
con la politica de apoyo del PC a]
Frente Grande. Cuando el ‘Cavally’
Alvarez expulsé al PC del Frente y
fue adoptando, al igual que el CTA,
un curso cada vez mas derechista, los
sindicalistas del PC siguieron ‘engan-
chados’ en el CTA.

Tantolas ‘esis’como el informe al
19° congreso no analizan la bancarro-
ta del CTA, ni la politica nefasta de
CTERA ante la liquidacién de la edu-
cacién piblica, nila politica estéril de
ATE frente a la destruccién de las
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empresas del Estado y el despido de
miles de estatales. Tampoco el PC
hace el balance de la eleccién trucha
de la direccién del CTA ni de toda la
politica seguida a partir del paro del
2 de agosto del ‘4.

Por el contrario, tanto el informe
como las ‘tesis’ siguen planteandose
una politica a la rastra del CTA. “For-
talecer el CTA”, fue la propuesta de
Echegaray en su informe, Echegaray
hace una abierta reivindicacién de
las alianzas del CTA con la burgue-
sia, como si le hubieran dado algin
resultado: “reivindicamos los esfuer-
20s realizados en torno de los congre-
803 de la Cultura, el Trabajo y la
Produccién, quese han mostradocomo
un dmbitointeresante (sic) paracons-
truirlaunidad popular contra el ajus-
te y el modelo” (Informe).

El apoyo del PC a 1a ‘polttica’ de
‘alianzas’ del CTA empalmé con los
Petepistas en el “foro de organizacio-
nes que luchan contra el modelo de
entrega”, En el informe al congreso,
Echegaray reivindica abiertamente
este foro’, “Nuestra participacién en
el foro de las organizaciones que lu-
chan contra el modelo de entrega tie-
ne por objeto agrupar parte del espa-
cio militante combativo, principal-
mente de izquierda, que se define por
el clasismo y que ... no participan del
CTA” (Informe) (Propuesta, 11/11).

La ‘estrategia’ del Ptp est4 ligada
al otrosector delaburocracia, el MTA.

Pero no se habia secado avn 1
tinta del fervoroso apoyo al foro’, cuan.
do Santilldn lo rompié para hacer un
acuerdo con el CTA, el MTA y o)
Frepaso, dejando afuera a sus nuevog
socios. Todas estas volteretas no fue-
ron bien recibidas por parte de 15
militancia del PC. Negando todas ]ag
evidencias Echegaray dijo, sin em.-
bargo, que “En esta etapa de nuestro
trabajo tiene que quedar claro una




cosa: no se trata de que estamos po-
niendo huevos de una politica eclécti-
caen cada canasta delas.que se estdn
armando por ahi” (Informe).

Conclusién: el MSP-L es un inten-
to espurio de salir, sin balance algu-
no, de la politica de apoyo incondicio-
nal a la burocracia del CTA, y de las
alianzas sin principios con el Ptp. El
MSP-L tira la pelota para adelante
sin abordar la conclusién de fondo,
que es que la llamada politica de
alianzas con la burocracia sindical y
con la burguesia han dejado al PC sin
cuadros sindicales. E1 PC ha abando-
nado el movimiento obrero industrial
y los obreros han abandonado al PC;
hoy es muy dificil encontrar compa-
fieros del PC en los cuerpos de delega-
dos o en alguna comisién interna.
Esto hace estéril la creacién de un
sello sindical, por lo que una de las
principales resoluciones de las ‘tesis’
y del Informe esté condenada antes
de nacer.

La cuestién polttica

La estrategia politicanolevaala
zaga a la sindical en lo que a
desorientacién serefiere. Aligual que
con el MSP-L, las ‘tesis’ y el Informe
hacen el eje en una consigna que
resumiria la estrategia politica del
PC: “La asamblea nacional de la re-
sistencia”, entendida como un agru-
pamiento de todos los movimientos
que se resisten al ‘ajuste’ y se trans-
formaria en la nueva alternativa po-
litica del pais.

Teéricamente, la consigna de
“asamblea nacional de la resistencia”
incluye dos conceptos: el movimien-
tismo, que diluye al partido, ya que
“La unidad que planteamos se debe
dar en todos los niveles de actuacién
de la militancia y debe asumir la
forma movimientista para asegurar
el protagonismo de las bases en la
construccién del proyecto politico po-

pular revolucionario” (Informe). El
segundo concepto de la consigna esla
alianza con la burguesia. Para esto,
los seguidores de Echegaray han es-
tablecido una tercera clase de progra-
ma, que supera minimos y maximos
delasegundainternacional y del sta-
linismo. Pero a este tercer programa
él lo denomina, significativamente,
‘comiin’. Con lo cual tendria un pro-
grama ‘estratégico’, quelas ‘tesis’acla-
ran que es para el “largo plazo”, y un
programa “comiin”, con el cual real-
mente interviene,

El programa comiin parece salido
deuna cimara empresaria o de algiin
Tobby’ comercial, porque después del
clésico apoyo a las Pymes y a los
agricultores, reclama créditos y rees-
tructuraciones fiscales, y en el punto
clave de la Deuda Externa planteala
RENEGOCIACION SOBERANA DE
LA DEUDA EXTERNA EN FORMA
INDEPENDIENTE DEL FMI.

Esta formula es mas tramposa de
lo que parece y hasta le cabria el
calificativo de deshonesta. Echega-
ray recurre a estas expresiones forza-
dasde“renegociacién soberana”(como
si un pais sometido pudiera negociar
realmente) o la “independencia del
FMI” (pero no, claro, de los bancos
acreedores), para adaptarse a la rea-
lidad de que su ‘maitre & penser’
Fidel Castro, se encuentra renego-
ciando los 10.000 millones de délares
de deuda que, irresponsablemente,
contrajera conla banca internacional
entre 1980y 1985.Sélo por el momen-
to Cuba nonegocia con el FMI, debido
a que no tiene deudas con el Fondo,
peroen lasnegociaciones con labanca
ya ha presentado las cuentas nacio-
nales de Cuba, de acuerdo a la meto-
dologia del FMI. E1PCha dejado el no
pago e incluso a la moratoria de lado,
pero si admite renegociar con los
acreedores tendra que hacerlo tam-
bién con el FMI, al cual Argentina le
debe varias decenas de miles de mi-
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llones de délares. El PC ya no plantea
la ruptura con el FMI, se ha ‘aggior-
nado’, pero precisamente por esto ha
inviabilizado cualquier independen-
cia, no sélo con el Fondo, sino simple-
mente nacional. Como se ve, el stali-
nismo ‘demodé’ esgrime el tema na-
cional como demagogia o para justifi-
car su subordinacién a la burguesia,
pero en realidad ha abandonado has-
ta la mera férmula de las reivindica-
ciones nacionales. La “Asamblea Na-
cional de la resistencia” queda con-
vertida, de este modo, en algo que no
tiene ‘cdscara’, es decir, representati-
vidad, ni fondo, es decir, un programa
nacional.

La plata de los “créditos para la
industria” que reclama Echegaray,
no podra venir de los bancos acreedo-
res, sino simplemente del bolsillo de
los consumidores argentinos, como lo
plantea un Cavallo cualquiera.

De todos modos, no hay que dejar
pasar por alto que esta innovacién’
de los tres programas politicos (el
Ptp, por su lado, también plantea
“tres clases de frente”, por lo tanto de
programa) contrasta con la falta de
referencia, en las 61 paginas de las
‘tesis’, al apoyo al ‘arrepentido’ Sola-
nas y al Frente Grande. Esto no es
algo menor, pues ese apoyo le provoco
unabrutal sangria de militantes. Sus
principales ‘Treferentes’ se fueron al
campo burgués, por ejemplo Barces-
at, hasta hace poco un PC ‘cldsico’,
Mosquera, que por muchos afios fue
‘delftn’ de Echegaray, y Zarate, diri-
gente de la Coordinadora de jubila-
dos. Los obreros se fueron a sus casas.

En toda la ‘tesis’, el PC no se pos-
tula como direccién politica, ni si-
quiera como una variante electoral.
Tampoco postula un frente deizquier-
da. El movimientismo de las ‘tesis’
solo prepara alianzas con la burgue-
sia. Después de todo el palabrerio que
acompafié regularmente alallamada




‘acumulacién de fuerzas’, 1a cuestién
central para el PC es que la clase
obrera debe participar diluida dentro
de los lamados movimientos ‘socia-
les’.

Desbarranque

La parte final del informe de Eche
garay fue un llamado desespe-
rado a la ‘vuelta’ a un partido estruc-
turado, sin reparar o sospechar de
que todo su informe es un llamado al
liquidacionismo. En el PC, dijo, “de-
bemos recuperar atributos elemen-
tales de una organizacién politica
revolucionaria como son la discipli-
na, el respeto por todas las decisio-

nes de la mayoria, instalando un
verdadero centralismo democratico
que impida la actual prdctica (tan
perniciosa) de que cada uno hace
aquelloconloqueestdéde acuerdoy si
no estd de acuerdo patea el tablero”
(Informes- Propuesta, 11/11) (cursi-
vas nuestro). Es la radiografia de
una bancarrota.

Piséndole la cola a todos los plan-
teosde suinforme, Echegaray dice que
“las exigencias de una politica que se
plantea aportar ala creacién de poder
popular ... no pueden materializarse
desde centros socialdemécratas, ni
desde formas partidarias movimien-
tistas o basadas en la influencia de
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referentes” (Informe) jPero a esto lle-
va el informe! En el ‘vigjo’ PC tampoco
existia el centralismo militante, pero
la ‘estructura’ quedaba asegurada por
la frondosa burocracia.

Noes casual que la politica del PC
haya provocado la huida en masa de
la juventud “El golpe recibido por
nuestro partido ante las sucesivas
crisis, dijo Echegaray, se manifiesta
principalmente en la desestructura-
cién de la FEDE” (Informe).

Después de estas confesiones, no
es extrafio que el secretario general
del partido haya sido el menos votado
del comité ejecutivo.



La crisis
mexicana

y la guerrilla
zapatista

por Osvaldo Coggiola
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11°de enero de 1994, la rebe

lion campesina incubada

durantelargos afiosen el sur
mexicano, en especial en el estado de
Chiapas, tomé forma definitiva bajo
la direccion del Ejército Zapatista de
Liberacion Nacional (EZLN), cuando
miles demilicianos tomaron San Cris-
tobal de las Casas (capital del estado,
con mas de 100.000 habitantes) y las
principales ciudades del estado: Oco-
singo (también con mas de 100.000
habitantes), Chanal, Altamirano y
Las Margaritas. El EZLN también
ataco el cuartel de Rancho Nuevo,
que resistié 50 minutos, luego de los
cuales los zapatistas lo invadiran
apropiandose de 200 armas pesadas.
Muy cerca, el EZLN invadié una pri-
sién, liberando a los prisioneros, en
su mayoria indios, lo que también
sucedid en las ciudades tomadas.

En las ciudades, las alcaldias y
radios fueron los primeros lugares
tomados, junto con las prisiones, edi-
ficios publicos, bancos y empresas
importantes. Los zapatistas poseian
ya mensajes grabados para las ra-
dios, llevaban potentes armas moder-
nasy se intercomunicaban por radio.
Los combates mas sangrientos fue-
ron en Ocosingo, donde el Ejército
Federal consiguié llegar a través de
un puente que el EZLN no consiguié
derribar: la retomada de Ocosingo
eravital para las fuerzas federales, y
fue alli donde ocurrieron los peores
crimenes de guerra: prisioneros eje-
cutados con las manos esposadas a
sus espaldas, acostados boca abajo,
con tiros en la nuca.

En las ciudades, la mayoria de la
poblacién apoyé a los insurgentes,
participando de la toma de los locales
estratégicos. La mayoria del EZLN
estd compuesta por las cuatro etnias
de Chiapas: tzotzil (85.553 personas),
tzeltal (95.953), tojolabal (12.660) y
cholos (47.529). El “subcomandante
Marcos” comandd el ataque a la capi-




tal y fue el principal portavoz del
EZLN, concediendo una conferencia
de prensa frente al palacio municipal
ocupado. En los dias siguientes, y
traslaretiradadel EZLN, una violen-
ta represién del Ejército se abatié
sobre la poblacién urbana y rural,
cobrando centenares de muertes, sien-
do ejecutada con armas pesadas, in-
cendios y bombardeos aéreos.

Retroceso del gobierno

1 cese del fuego fue ordenado el

12 de enero, después de 10 dias
de violenta represion. El cese oficial
no impidid que la represion continua-
se y que el gobierno del PRI (Partido
Revolucionario Institucional)estacio-
nase en Chiapas efectivos militares
en numero 10 veces superior a los del
EZLN. El ‘didlogo’ posterior, oficial-
mente aceptado por el gobierno priis-
ta, e intermediado por la oposicién
burguesa (el PRD —Partido de la
Revolucion Democratica—, de Cuau-
htémoc Cédrdenas) y por la Iglesia , se
estanc totalmente con el correr del
tiempo: “No hubo avance en las cinco
rondas de didlogo realizadas en los
ultimos 7 meses. Los rebeldes estan
cercados por el Ejército mexicano” (1)

La primera opcion del gobierno
priista fue aplastar la insurreccién a
sangre y fuego, lo que fue evidente
por la criminal accién militar y por el
juicio sobre la rebelién y los que la
apoyaban, emitido por el filsofo ofi-
cial del estado del PRI, Octavio Paz—
“somos testigos de una recaida en
ideas y actitudes que creiamos ente-
rradasbajolosescombros del muro de
Berlin® (2)—, el mismo que, pocos
dias después, afirmaba que “todos
debemos esforzarnos para que estas
conversaciones no se estanquen, se
desvien o se conviertan en una dispu-
ta estéril” (3).

El gobierno, sus idedlogos y el
propio imperialismo no demoraron

en comprender que no se encontra-
bansélofrente alaaccién de un grupo
foquista fuera de época, sino frente a
una insurreccidn campesina dirigida
contra las bases econdmicas y socia-
les del dominio de la oligarquia del
sur mexicano. Entre 400 y 500 gran-
des propiedades agrarias fueron (y
permanecen hasta ahora) ocupadas
por los campesinos sin tierra, en toda
la region.

Algo mas, con la continuidad de
una politica puramente represiva se
amenazaba extender nacionalmente
el conflicto y dar inicio a una verdade-
ra guerra civil en el sur mexicano: “Al
ocupar las pequefias ciudades de la

region, aunque efectud algunas opera-
ciones derastrillaje, el Ejércitofederal
no se atrevi6 a perseguir en serio a la
guerrilla en el campo, donde la rebe-
lion goza de enorme apoyo entre la
poblacion y el terreno también favore-
ce al ejército rebelde. No iba a ser facil
acabar militarmente con la guerrilla
enel campo, eintentarlo podria deses-
tabilizar ain mas al ya de por si tam-
baleanterégimen reaccionario. Asique
el gobierno opté, como le aconsejaron
varios representantes del imperialis-
mo norteamericano, por decretar el
cese del fuego el 12 de enero... El
levantamiento alumbré a toda la Na-
cién. Entre las masas, sobre todo las
més pobres, era comin escuchar el
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comentario: ‘si llegan aquf, le entro’.
En cambio, entre la gente acomodada
reinaba la consternacién” (4).

El papel del PRD

NO se traté, sin embargo, de una
sustitucién de la represion por
eldidlogo, como pretendehacerlocreer
la gran prensa, sino de una comple-
mentacién de la represién (que inclu-
ye hasta el asesinato de opositores
burgueses, como Antelmo Robledo,
candidato del PRD a la alcaldia de
Jaltenango, Chiapas) (5) con un ‘did-
logo’ destinado a neutralizar a la di-
reccion guerrillera.

El papel central en esa maniobra
politica le cabe a la oposicion burgue-
sa, en especial al PRD y a su lider
Cuauhtémoc Cardenas (directamente
asesorado en la materia por el ex-
trotskista del Secretariado Unificado
de la IV* Internacional, Adolfo Gilly),
mucho més que al ‘dialogador’ oficial,
Camacho Solis, un hombre directa-
mente impuesto por el imperialismo, 0
aun que a Don Samuel Ruiz, obispo de
San Cristébal delas Casas. EIPRD, en
un primer momento, hizo coro con el
gobierno condenando los ‘excesos’de la
guerrilla, para posteriormente, junto
con el propio gobierno y el imperialis-
mo, cambiar de politica.

Debe decirse, ademas, que la posi-
bilidad de esa maniobra fue determi-
nada por la propia politica del EZLN,
que reclamé correctamente su reco-
nocimiento como fuerza beligerante’,
peronodenuncié ala coalicién gobier-
no-oposicién (o sea, de la totalidad del
régimen) contra la insurreccién ar-
mada, y al no desenmascarar a la
segunda, permiti su ‘reciclaje politi-
co’ indoloro,

De acuerdo con el “subcomandan-
te Marcos™: “Hablando con el Ingenie-
ro Cirdenas le reiteramos nuestra
disposicién como ejército zapatista a



buscar una salida politica de paz con
dignidad. Saludamos su interés, el
esfuerzo que para él significé venir
hasta aca. Por mivoz, el Comité Clan-
destino Revolucionario Indigena, Co-
mandancia General del EZLN, decla-
ra que reconoce al Ingeniero Carde-
nas como interlocutor politico valido
del EZLN y declara que la palabra de
Cuauhtémoc Cardenas sera siempre
recibida con respeto y dignidad, y
analizada por nuestros compafieros
en todas sus implicaciones. Hacemos
un reconocimiento a él y a las perso-
nas quelo acompanan por haber teni-
dolavalentia de tomar estainiciativa
en la bisqueda de una salida pacifica
y digna al conflicto.

“Enseguida, Cédrdenas declard:
‘Bueno, en parte aquf lo dijo ya el
subcomandante (que de ‘Tnsurrecto’
pasb a ‘subcomandante’, OC). Ante la
ausencia de iniciativas por parte del
gobierno, y el evidente estancamiento
de la situacién en Chiapas, el que no
estemos viendo que se den avances a
pesar de la existencia de un Comisio-
nado de Paz y de que hay una nueva
comisién de intermediacion. El que
no veamos que se den pasos qie con-
duzcan a lo que la mayorfa de los
mexicanos queremos: una solucidn.con
dignidad paratodos los conflictos que
se han presentado desde el 1°deenero,
cuando se da el levantamiento del
ejército zapatista. Para eso hemos ve-
nido aqui” (6).

Las limitaciones del EZLN

E sta supuesta ‘astucia’ politica,
destinada a ganar a Cardenas
(un politico originado en el propio ri-
16n del régimen) para el ‘frente demo-
crdtico’, fue reafirmada en la “Asam-
blea Democratica” de Chiapas, donde
el EZLN llamé a Cardenas y al PRD a
encabezar un “Movimiento de Libera-
cién Nacional”, Estalavada de cara de
la capituladora oposicion cardenista,
no tiene nada de astuta, como lo reve-

larian los resultados de la eleccién
presidencial de 1994, cuando, pese a
que por primera vez en la historia del
régimen el candidato priista obtuvo (a
pesardelosreiterados fraudes) menos
del 50%de los votos emitidos(48,77%),
esto beneficié principalmente al can-
didato de la oposicién derechista
(PAN), Fernandez Cevallos, con casi
el 26% de los votos, mientras Carde-
nas, que habia vencido realmente en
las elecciones de 1988 (victoria de la
que fue despojado por el fraude que
consagro al priista Carlos Salinas de
Gortari), retrocedid espectacularmen-
te hasta poco més del 16%, esto pese a
lasenormes movilizaciones antiguber-
namentales de 1994 y a la imparable

descomposicién del régimen del PRI
En el punto central del debate electo-
ral (la integracion al NAFTA norte-
americano), Cardenas defendié una
posicion semejante al PRI

Las mismas masas que simpati-
zan con la rebelion de los campesinos
indigenas chiapanecos sancionaron
en las urnas al PRD, que en todo el
‘diclogo’ EZLN-gobierno se comporto
como un aliado de este ultimo, inclu-
sive en la cuestion clave de la campa-
fia de los monopolios de la comunica-
cién contra la insurreccion en Chia-
pas: “El EZLN vetd la participacion
de Televisa en las conferencias que
todos los dias ofrecia al pais desde la
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iglesia de San Cristébal de las Casas,
sede de las negociaciones. Los zapa-
tistas siguieron firmes en su veto a
Televisa. En cambio, el PRD y otros
partidos de oposicién en el Congreso
se sumaron a una iniciativa del PRI
que condenaba la posicién intransi-
gente’ del EZLN y llegaron incluso a
firmar una declaracién conjunta en
que se pedia ‘folerancia’ en relacion a
esta empresa privada” (7).

Conciliacionismo

La tactica politica de alianza con
el PRD revela una estrategia de
conciliacién con el régimen burgués
ensuconjunto. La‘novedad’del EZLN,
en relacion a otras corrientes milita-
ristas de América Latina en los afios
70 y 80, consiste en que si éstas se
caracterizaban por un programa de
conciliacién de clases encubierto por
el radicalismo’ metodolégico, el za-
patismo tiene también de salida un
programa de conciliacién politica.

Las posiciones politicas del EZLN
incluyen la lucha por “Democracia,
Libertad y Justicia” y sus “10 pun-
tos™ “trabajo, tierra, techo, alimenta-
cién, salud, educacién, independen-
cia, libertad, democracia, justicia y
paz”. En sus comunicados iniciales,
su demanda central era “la renuncia
del gobierno ilegitimo de Carlos Sali-
nas de Gortari y la formacién de un
gobierno de transicion democratica,
el cual garantice elecciones limpias
entodoel paisyentodoslos niveles de
gobierno”.

Al mismo tiempo, esclarece que:
“Un gobierno de transicién democra-
tica NO es un gobierno transitorio,
NO es un gobierno temporal, NO es
un gobierno interino, NO es un go-
bierno de excepcion. Un gobierno de
transicion democratica es un gobier-
no con un programa politico de de-
mocratizacién de la vida politica del
pais” (8).



El horizonte politico del EZLN es,
por lo tanto, la ‘democracia’. Lo que
esto significa es esclarecido por el
propio ‘Marcos™ “Le permiten a un
banquero (Roberto Herndndez) decir
que sino gana el PRI va a haber fuga
de capitales. Entonces nadie dice
nada.Soniguales de absurdaslas dos
premisas. Los zapatistas no hemos
dicho: ‘Bueno, si no sale el que yo
quiero entonces me voy a alzar en
armas’, pero igual de absurda es la
otra declaracion. Debe de haber algo
en el medio que sirva de contrapesoy
sujete a uno y otro de los extremos.
Nomads que el banquero no esta dis-
puesto a ceder y nosotros si estamos
dispuestos a ceder” (9).

Se trata de una estrategia de re-
conciliacion del conjunto del régimen
politico y social, lo que incluye no sélo
al PRD, sino también a la Iglesia, al
PRI y hasta, segin el propio EZLN,
“sectores honestos del PAN” (derecha
y ultraderecha). Fuelegitimo concluir,
como lo hizo el Partido Obrero inme-
diatamente después de iniciada la in-
surreccion, que “el zapatismo debuta
en el punto donde terminaron el M19
colombiano, el FMLN salvadorefioola
UNG de Guatemala: en las negocia-
cionf_zs para una salida politica”, pro-
nosticando que “la contradiccién estri-
dente entre el caracter objetivo de la
rebelion que desnudg la fractura del
aparatoestataly pusoen primer plano
las reivindicaciones agrariag y socia-
les de los campesinos mexicanos yla
politica democratizante del EZLN, y
la no menos estridente contradiccién
entre la descomposicién del régimen
politico y su necesidad de proceder a
una politica de reconstruccién (forta-
lecimiento) del Estado, plantean en
México un periodo de prolongada y
aguda crisis politica” (10),

Origen de la guerrilla

L averdad es que, aunque algunos
autores hagan remontar el ori-
gen del EZLN y dela propia insurrec-

¢ién a mas de una década atras, a las
divisiones de los grupos foquistas de
entonces que dieron origen a las FLN
(Fuerzasde Liberacién Nacional, par-
tido politico’ del EZLN) (11), la crea-
cién del EZLN y la decisién de lanzar
lainsurreccién en 1994 anteceden en
menos de un aio a los hechos, lo
mismo que el envio del grueso de los
cuadros ‘militares’ del zapatismo a la
selva Lacandona. Lo que si era bien
anterior era la agitacion campesina
(9.000 indios, por ejemplo, desfilaron
en 1992 en San Cristdbal de las Ca-
sas, contralas celebraciones del Quin-
to Centenario), y esos afios, significa-
tivamente, son para las FLN (luego
PFLN) de ‘depuracién’ de muchos

cuadros urbanos, vinculados al movi-
miento obrero,incluido “un dirigente,
al que llamamos Panchon, (que) de-
sertd con muchos obreros y simpati-
zantes de la Ciudad de México” (12).

Es superficial y unilateral el ana-
lisis de un investigador francés: “A
pesar delainjusticia quereinaen sus
zonas agrarias, México es el tnico
pais de América Latina que no cono-
cid la guerrilla durante las ‘tres déca-
das revolucionarias’(1959-1989). Por
tres razones: su larga tradicién an-
tiimperialista, suestatuto de santua-
rio parala mayoria delos jefes guerri-
lleros, y sus buenas relaciones con
(Cuba. Con la entrada en vigencia del

en defensa del Marxismo e diciembre ‘95

Tratadode Libre Comercio norteame-
ricano (TLC) el 1° de enero (fecha
simbdlicamente elegida por los zapa-
tistas), esas tres razones caen. Méxi-
co parece renegar de América Latina
y elegir el Norte; al mismo tiempo,
toma distancia de Fidel Castro, que
controla menos que nunca los movi-
mientos revolucionarios. Sélo enton-
ces, la célera de los indios miserables
y explotados de Chiapas puede final-
mente explotar” (13).

Larebelién de Chiapas, originada
en el sector més explotado y misera-
ble de México, da una vélvula de esca-
pe a la célera acumulada durante
largos afios por el conjunto de los
trabajadores contra el régimen politi-
co. Segtin el periodista Francis Pis-
ani, “la mayoria de los mexicanos han
reaccionado favorablemente al alza-
miento de los zapatistas y la solidari-
dad se expresa espontdneamente de
maltiples maneras (pintadas, mani-
festaciones). Son millones los mexica-
nos que, sin la menor relacién con el
zapatismo, apoyan sus reivindicacio-
nes, no sélo para Chiapas” (14).

Agotamiento del régimen

En estas condiciones, el alzamien
to consagra el fracaso de las poli-
ticas de ‘aggiornamiento’ del régimen
politico, complemento necesario y exi-
gido por el imperialismo para la ‘inte-
gracién norteamericana’ de México, en
especial del Pronasol (Programa Na-
cional de Solidaridad) dirigido princi-
palmente al Estado de Chiapas, que
llegé a ser saludado como un gran éxito
por los soci6logos... exactamente en la
vispera del levantamiento: “El Prona-
sol representd un marco de accion para
asignar recursos efectivos en las dreas
més necesitadas de infraestructura y
para el desarrollo de condiciones dig-
nas de vida. Con esquemas innovado-
res de responsabilidad social y partici-
pacién de organizaciones tradiciona-
lesymodernas, losresultados son alen-




tadores en términos de creacién de
infraestructura, beneficio social, des-
centralizacién (fortalecimiento muni-

cipal) y recuperacién de la gobernabi-
lidad” (15).

El fracaso de ese programa en
Chiapas es un fracaso nacional, pues
“es sabido que el maximo despliegue
del Pronasol se dio en el estado de
Chiapas. Antes de resolver los proble-
mas de pobreza extrema y alta, como
anunciaban sus metas ptblicas, el
programa gubernamental tenia el
proposito de atemperar los efectos
sociales de la politica econémica y,
muy especialmente, asegurar un es-
trecho control sobre las comunidades
indias y campesinas” (16). Nacional e
internacionalmente, el esfuerzo por
desactivar la ‘bomba chiapaneca’ era
bien antiguo (lo que desmiente la su-
puesta ‘sorpresa’ del alzamiento):
“Desde los afios 50 la region de Altos
de Chiapas se convirtié en el princi-
pal experimento de la politica indige-
nista instrumentada por el gobierno
federal. En los 70, varias institucio-
nes realizaron estudios y propuestas
dedesarrollo para incorporarlos pue-
blos indios a la sociedad nacional. En
esos anos, la region fue el escenario
de un programa pionero en México
por la participacién de una amplia
gama de secretarias de estado y orga-
nismos internacionales como la UNI-
CEF, UNESCO, OMS y FAO. Se tra-
ta del Programa Socioeconémico de
Desarrollo de los Altos de Chiapas
(PRODESCH), cuyo objetivo era con-
tribuir al desarrollo econémico, social
y cultural para mejorar los niveles de
vidadelapoblacién indigena del area,
aprove_chando sus recursos natura-
les, para lograr su incorporacién al
desarrollonacional. Posterior a 1976,
laregién fue también escenario privi-
legiado del Plan Nacional de Zonas
Deprimidas y Grupos Marginados
(COPLAMAR)” (17).

En las condiciones de crisis capita-

lista internacional y nacional, esta
politica equivalié a la tentativa de
curar el cancer con aspirinas. A pesar
de los paliativos, la miseria social cre-
ci6 geométricamente en la década del
80.En Chiapas,latasa de analfabetis-
mo y de viviendas sin servicios sanita-
riosy electricidad duplica los ya eleva-
dos promedios nacionales. La concen-
tracion de riquezas se exacerb6 en los
tltimos afios: el 10% mads rico posee el
41% de la renta nacional (contra el
33% de una década atris) y la cuarta
parte de la poblacién (40% mas que
hace una década) gana menos de dos
ddlaresdiarios(600anuales). En Chia-
pas, 94 de los 111 municipios tiene
indice de pobreza ‘alta’ o ‘muy alta’.

Pero estos rasgos también se en-
cuentran en la mayoria de los paises
latinoamericanos, por lo que se puede
afirmar que “ellevantamientode Chia-
pas es una expresion particular, agu-
da, de un problema general que reco-
rre toda América Latina: la rebelién
popular contralos regimenes patrona-
les en descomposicién y contra la pro-
fundizacién de la miseria, que es la
necesaria consecuencia de la penetra-
cién imperialista que se ha agudizado
bajo la cubierta de las ‘democracias’.
Mas alla de todas sus particularida-
des, entre los campesinos mexicanos y
el pueblo santiaguefio hay un hilo con-
ductor: la necesidad impostergable de
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defender su propia existencia empuja
a las masas a atacar el poder politico
de la burguesia” (18).

Seentiendeentonces el rapidocam-
bio de actitud del gobierno priista, una
vez que detecté las enormes limitacio-
nes politicas de la direccién del EZLN
(disimuladas tras las pintorescas acti-
tudes y declaraciones de ‘Marcos’), e
inclusive el saludo del intermediario
gubernamental, quien agradecié al
EZLN “por haber cumplidola parte ala
que se comprometié” (19). Combinado
esto con la extraordinaria radicaliza-
cién campesina y la monumental crisis
del régimen, no existe ninguna exage-
racién en concluir que “la insurreccién
campesinade Chiapasexpusoa los ojos
del mundo la fractura del Estado mexi-
canoylaoposiciénirreconciliable entre
el régimen politico y las reivindicacio-
nes elementales de millones de campe-
sinos. El gobierno y el propio imperia-
lismo estdn a la defensiva, pero se va-
len de las limitaciones de la direccién
politica democratizante de los campe-
sinos para dictar su salida, politica o
militar, a la crisis” (20).

Perono se trata solamente de una
‘crisis mexicana’, ni podria serlo en
condiciones en que “la economia mexi-
cana revelé un déficit en cuenta co-
rriente que se aproximaba a los 30
mil millones de délares anuales. Acu-
muld, ademés, pasivos en moneda
extranjera, en el sector ptblicoyenla
esfera privada, que pueden llegar a
200 mil millones de délares. Entre
esos débitos, los méds problematicos, a
corto plazo, son los Tresobonos, que
vencen a la velocidad de 700 millones
de délares por semana a lo largo de
1995” (21).

La insurreccién comenzé exacta-
menteen el primerdia de vigencia del
TLC (Tratado de Libre Comercio),
que consagra legalmente la sujecién
colonial de México a los EE.UU., pro-
cesada especialmente durante la dé-




cada del 80, cuando el gobierno de
Salinas recaudé 21 mil millones de
dolares con la venta de las empresas
estatales, lo que no impidié que el
peso mexicano se mantuviese a flote
por la continua inyeccién de fondos
yanquis, que ganan en México lucros
superiores entre 5 y 6 veces al que
obtendrian en Nueva York. La san-
gria financiera que esto significapara
México se verifica en el aumento de
su deuda externa (que puede llegar a
cerca de los 200 mil millones de déla-
res, cuando en 1988 era de 100 mil
millones), a pesar de las privatizacio-
nesy del Plan Brady, el colosal déficit
comercial anual y tasas de interés
reales del 17%. Este panorama per-
mitié al Partido Obrero caracterizar
¥y pronosticar, en la vispera del alza-
miento, que “si México perdié en el
siglo pasado una parte de su territo-
rio para los EE.UU., el NAFTA com-
pletara la anexién, ya que no es otra
cosa que un tratado colonial. México
no podra adoptar de ahora en mas
ninguna disposicién que comprometa
su integracion a la economia norte-
americana... A medida que esta de-
pendenciase agudice como consecuen-
cia del desequilibrio comercial y fi-
nanciero, México debera entregar el
petroleo o permitir que los bancos
norteamericanos se apropien del sis-
tema bancario y de seguros mexica-
no. El proceso de la crisis capitalista
sera al mismo tiempo el de la absor-
cion de México por los EE.UU., y la
revuelta popular que generara ser
también el inicio de la revuelta popu-
lar en los EE.UU.” (22).

La crisis mexicana es la crisis del
NAFTA, esto porque segiin el Direc-
tor de Asuntos Mexicanos de la Ca-
mara de Comercio Exterior de los
EE.UU., “el NAFTA se torné posible
por una revolucién econémica que
ocurrié en México a partir de media-
dos de la década del 80, bajo el lide-
razgo del presidente Miguel de la
Madrid. Sin eso, los EE.UU. no se

hubiesen mostrado dispuestos a ini-
ciar y llevar adelante las negociacio-
nes sobre el NAFTA” (23). Sélo que el
NAFTA es la pieza maestra de la
reconstitucién de la politica comer-
cial norteamericanaaescalainterna-
cional, frente a la competencia de los
imperialismos europeo y japonés. La
crisis mexicana estden el centrodela
crisis mundial.

Sumisién al imperialismo

Si la crisis mexicana y, en conse
cuencia, el agravamiento de las
condiciones de vidadelas masas, estu-
vieron en el origen de la crisis politica
y del levantamiento popular, éstos, a

su vez, se transformaron en factores
de aceleracion de la propia crisis eco-
némica. Estose comprobd con laespec-
tacular ecrisis bursatil, financiera y
monetaria de fines de 1994, que obligé
al gobierno yanqui a echar mano del
recurso inédito de ofrecer una garan-
tia de 50 mil millones de délares para
las ‘inversiones mexicanas’ (desatan-
do una brutal crisis Ejecutivo-Parla-
mento en los EE.UU.), al mismo tiem-
po que precipitd la debacle del ‘plan’
Cavallo y la ruina del ‘plan Real’, en
Argentina y Brasil, respectivamente,
y el abandono de toda veleidad ‘inde-
pendiente’ o nacionalista de la burgue-
sia mexicana: “La garantia por 40 mil
millones de délares que el gobierno
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norteamericano ofrecié a México tiene
el proposito de evitar la inminente
cesacién de pagos mexicana o, lo que
eslomismo,labancarrota desusacree-
dores, el gran capital financiero norte-
americano. La garantia es un salvata-
je para Wall Street, no para México”
(24). Como lo pronosticara Prensa
Obrera, laentrega, bajo forma de pren-
da, del petrdleo mexicano, fiie la inica
salida:“Méxicoestaba produciendo268
mil barriles por dia, contra apenas 86
mil de los EE.UU. De los 19 subpro-
ductos del petréleo, quedan apenas
ochobajo control del Estado mexicano,
sin contar las joint-ventures para las
nuevas refinerias, ya en marcha. Los
EE.UU. importan 73% de la produc-
cién petrolifera mexicana y ahora quie-
ren el control de Pemex y de las reser-
vas, comoyalo consiguieron en Argen-
tina y, en breve, en Venezuela. Las
reservas mexicanas aumentarian en
20 afios la autonomia energéticadelos
EE.UU.” (25).

Elrégimen burgués mexicano, que
defendié el monopolio estatal del pe-
tréleo, incluso durante la cesacion de
pagos de la deuda de 1982, se dirige
ahora a transformar la economia
mexicana en un apéndice de la yan-
qui, al mejor estilo centroamericano.
Junto conlascrisis brasilenay argen-
tina, esto derriba el mito de los ‘gran-
des mercados emergentes’ de América
Latina. Chiapas, lejos de ser una ex-
presién aislada y anacrénica, mues-
tra el futuro de la desintegracién del
Estado para el conjunto de América
Latina.

La izquierda sometida

De todo lo anterior se deriva el
caréacter criminal de la conduc-
ta de la mayoria de la izquierda lati-
noamericana, en especial de su prin-
cipal agrupamiento continental, el
Foro de San Pablo (que cuenta como
principales componentes, ademas del
propio PRD mexicano, al PT brasile-



fo y al PC cubano), que se limité a
expresar ‘preocupacion’ (!) frente al
levantamiento de Chiapas, evitando

cualquier apoyo explicito (siquiera -

formal) a los insurgentes, actitud que
sélo el Partido Obrero condend en ese
exacto momento (incluidas en esta
omisidn tanto la izquierda que esta
dentrodel Foro comola queesta fuera
de é]) en ina declaracién especifica:
“Lo singular de la declaracién del
Foro es que no saluda, ni apoya, ni
reivindica, ni defiende, el levanta-
miento campesino de Chiapas. ‘Di-
plomdticamente’ se limita a decir que
‘los miembros del Grupo de Trabajo
(direccién del Foro) acompafian con
gran atencion los acontecimientos de
Chiapas’, como si pudiesen, por ven-
tura, haberlos evitado. No es necesa-
rio ‘acompaiiar los acontecimientos
de Chiapas’, porque ellos aparecen
solos: los que deben ser ‘acompana-
dos con atencién’ son los integrantes
del Grupo de Trabajo.

“Estoes, lactpuladel Forode San
Pablo se niega a solidarizarse con un
levantamiento popular del continen-
te. Como si no bastase, los redactores
de la declaracién evitan hablar de
levantamiento, rebelién o insurrec-
cién popular,

“La rebelién de Chiapas es un
levantamiento contra un régimen que
se presenta como ‘ejemplo’ de ‘politica
neoliberal’y de ‘integracién’ al impe-
rialismo yanqui; contra el NAFTA, el
tratado comercial que subordina co-
lonialmente a México alos EE.UU.;y
contra los grandes latifundistas. Pre-
cisamente por eso, la prensa mexica-
na no vacilg en calificarla como ‘una
rebelidn contra todo el orden politico y
social existente’.

“Al negarse a apoyar y defender a
los campesinos de Chiapas contra los
latifundistas y el gran capital interna-
cional, el GT revelala hipocresia de su
‘eritica’ alas politicas ‘neoliberales del

capitalismo salvaje’ y, sobre todo, su
complicidad con los gobiernos capita-
listas que las implementan.

“El GT no dedica una sola palabra
paradenunciar lamasacre de los cam-
pesinos en Chiapas por el régimen
salinista. Para el GT no hubo asesina-
tos, ni secuestros, ni torturas, ni bom-
bardeos a la poblacién civil, ni existie-
ron los ‘guardias blancos’ de los lati-
fundistas para aterrorizar a los cam-
pesinos, todo lo que fue abundante-
mente documentado por la prensa.

“La recomendacién de una ‘salida
politica y negociada en Chiapas’ choca
conlasrepetidas afirmacionesdel EZLN

de que no existe ninguna negociacién
en curso, sino apenas un ‘didlogo’, ya
que el gobierno se niega areconocerle el
status de fuerza beligerante’. E1 GT no
reclama el reconocimiento del EZLN,
ni lo reconoce él mismo, pues no lo
menciona siquiera una vez en toda su
extensa ‘Declaracién’.

“El GT apoya las ‘salidas politicas
y negociadas’ en Colombia, El Salva-
dor y Guatemala, que terminaron sin
excepcion en el estrangulamiento de
los movimientos populares. En rela-
cién a las masacres contra el pueblo
que ocurrieron en esos paises, el GT
se limita a ‘constatarlos’, y hace eso
porque apenas una palabra de de-
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nuncia lo obligaria también a denun-
ciarlascriminales ‘polfticas de pacifi-
cacién’ de los ex-movimientos guerri-
lleros. Estas masacres no son mas
que la consecuencia de esas ‘salidas
negociadas’, que se reducen a la ren-
dicion delas fuerzas guerrilleras, ala
integracién de sus burocracias al Es-
tado burgués y al desarme politico de
los explotados” (26).

Ausencia del trotskismo

La desercién de la izquierda lati
noamericanay mexicana,lamen-
tablemente, no fue compensada por
la presencia politica del trotskismo
en México. Los grupos que se reivin-
dican de esa orientacién en el pais
compitieron en materia de capitula-
cién y desorientacién politicas.

La medalla de oro se la lleva el
grupo del ex-posadista y ex-mande-
lista Adolfo Gilly, ahora integrado al
PRD, quien en nombre de la ‘demo-
cracia’, se situd en la derecha de ese
partido burgués: “Gilly censuré a su
partido por haberse solidarizado con
la causa del EZLN, afirmando que el
PRD deberiasolidarizarse conlas ‘de-
mandas’ del EZLN. Es decir, no ha-
bria que confundirlas ‘demandas’ por
las cuales lucha el PRD con las del
EZLN.En el fondo de la cuestion esta
la opcidn por la democracia por parte
del PRD. En esta opcién (segin Gi-
lly), la democracia no es una via ha-
cia un fin, paralela con otras vias,
sino que es uno de los fines. Y algunos
no creemos que el fin justifica los me-
dios, sino que los medios revelan y
determinan los fines. Esta es nuestra
causa. Otras causas, son otras cai-
sas™ (27). Sin la menor duda. Pero, ja
qué fin’ sirve el ‘medio’ de bombar-
dear la poblacion civil?

La seccion del Secretariado Unifi-
cado de la IV® Internacional, el PRT
(Partido Revolucionario delos Traba-
jadores) fue un furgén de cola del



planteo desmovilizador e hipdcrita del
Foro, o sea, en ultima instancia, del
imperialismo, del régimen priista y
de la Iglesia: “El PRT desea como
otros sectores de la sociedad que se
encuentre una solucién negociada
para el enfrentamiento armado en el
Estado de Chiapas, una solucién que
se pueda realizar a través de la me-
diacién de una autoridad moral como
lade los obispos de la regién. Paraeso
hace falta una tregua” (28). Paraesta
ala trotskista del Vaticano, no hubo
levantamiento popular, sino un “en-
frentamiento armado” (jentre quién
y quién?). El PRT reclamé también
“formas civilizadas de expresién” (con-
dena implicita del levantamiento) y
evité cualquier apoyo explicito a los
campesinos combatientes y al propio
EZLN, o sea, pretendié ser neutral en
un enfrentamiento entre explotado-
res y explotados, lo que lo pinta de
cuerpo entero como fuerza politica.

UNIOS, seccién de la recién creada
UIT (Unidad Internacional de los Tra-
bajadores), del morenista Mst de Luis
Zamora; se distinguié por impulsar el
voto y la coaliciéon con Cardenas y el
PRD en la “Asamblea Democrdtica” de
Chiapas, contrala resistencia de secto-
res de la propia base zapatista, y por
apoyar la expulsion de esa Asamblea
de cualquier corriente que abogase por
una orientacién de independencia de
clase. {Es necesario decir mas?

La seccion oficial de la LIT (Liga
Internacional de los Trabajadores,
también morenista), el POS-Zapatis-
ta, sededicd a contraponerlasdeclara-
cionesdel EZLN, en los que éste propo-
ne una “revolucién socialista”, con
aquéllas en las que se limita a la “de-
mocracia”, Ejerciciointtil, puesel pro-
pio POS-Z caracteriza que “se abrié en
México la posibilidad concreta de que
ocurra una revolucién democratica”,
lo que seria més que una posibilidad,
dado que “el proceso de revolucién
democrética que vive México es parte

de las revoluciones que derribaron re-
gimenes de partido unico en otras par-
tes del mundo” (29), 0 sea que ademds
del exabrupto de criticar al EZLN por
no defender consecuentemente una
orientacién que él mismo no defiende,
el POS-Z defiende la caracterizacién
imperialista de los procesos del Este
europeo (revoluciones democréticas
contra el totalitarismo).

Esta planteada la estructuracion
de un nicleo revolucionario en Méxi-
co, con base en el programa trotskista
de la IV® Internacional, a partir del
balance de la bancarrota politica de
todos estos grupos.

El fin del régimen del PRI

La bancarrota econdmica y politi
ca de México remata un proceso
situadoenelcuadrodela crisis econo-
mica y politica mundial iniciada en la
década del 70, cuando esa crisis fue
responsable por el fin del ‘milagro
mexicano’, inaugurando un déficit
crénico y creciente de la balanza de
pagosy aumentando su deuda exter-
na de poco mas de 4 mil millones de
délares en 1971 a 12 mil millones en
1975(30) (actualmente ya superd lar-
gamente la friolera de 150 mil millo-
nes, superior a la brasilefia, pese a
que el Brasil duplica a México en
namero de habitantes). La politica
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‘nacionalista’ priista puso al pais a
merced delimperialismo yanqui, tan-
to a través de la deuda, como por el
hecho de que los EE.UU. representan
el 70% del comercio exterior mexica-
no (mientras México sélo representa
el 4% del comercio exterior norteame-
ricano) (31).

La rebelién de Chiapas se inscri-
be en un largo proceso de moviliza-
cién campesina en México: “A partir
de 1970 se hizo evidente que tras la
movilizacién campesina alentaba no
s6lo una demanda de clase sino tam-
bién una profunda crisis estructural”
(32). No sélo la movilizacién popular,
sino también la crisis de la clase do-
minante escapaba ya al control del
régimen originado en la revolucién
agrario-nacionalde 1910-1917,lo que
fue consagrando el inicio de una des-
integracion del Estado, por ejemplo,
en el propio Estado de Chiapas, don-
deyaenla década del 70, “el temor se
extendié entre las autoridades y los
inspectores; para proteger sus vidas,
empezaron a abandonar sus recorri-
dos por la zona indigena” (33).

A pesar del deterioro de sus condi-
ciones de vida, el proletariado mexica-
no ain no ha dicho su palabra en la
crisis, con sus organizaciones integra-
das al Estado por la burocracia ‘cha-
rra’ de Fidel Velazquez y, luego del
retroceso de las corrientes ‘anti-cha-
rristas’delog afios 70, por ausencia de
una direccion clasista y revoluciona-
ria. Pero es sélo cuestion de tiempo la
puesta en marcha de ese gigante que
retine actualmente a los empleados
“en la maquila nortefia y la economia
subterrdnea, la gran industria y el
trabajo a domicilio, la fabrica alta-
mente automatizada y robotizada yla
microindustria” (34), expresion del
desarrollo combinado de la economia
mexicana integrada al imperialismo
mundial, La amenaza del superburé-
crata Velazquez de decretar una huel-
ga general, evidencia las tendencias



profundas que anidan en el proletaria-
do mexicano, ademds de mostrar la
extensién de la crisis gubernamental.

Perspectivas
revolucionarias

D esde 1994, 1a crisis del régimen
asume proporciones galopantes,
con la persecucién penal del ex-presi-
dente Salinas y sus familiares (por
robo, corrupcién, trafico de drogas y
asesinato); el asesinato del candidato
presidencial del PRI, Colosio, en mar-
zo de ese afio; del mandamas del PRI,
Ruiz Massieu, en setiembre (todos los
asesinatos oriundos de diversas ca-
marillas del PRI), y la salida de crisis
de la victoria de Zedillo, caracteriza-
do como el “gobierno mas débil de la
historia de México contemporaneo”.
La propia oposicién, complice, sufre
la crisis: luego de Chiapas, 3.000 mi-
litantes del PRD de Pueblalo abando-

naron por el EZLN.

Bajo el marbete zapatista’, la di-
reccién actual de la rebelién popular
se pone bajo el signo de un proceso
histérico agotado, para eludir el pro-
grama de la independencia de clase y
la alianza obrero-campesina. Esto
conduce la lucha a una impasse, capi-
talizado por un régimen quebrado
para lanzar una nueva ofensiva mili-
tar en febrero de 1995, que también
entrd en un callején sin salida.

El EZLN acepté, sin embargo,
nuevamente, en setiembre, la partici-
pacion en una discusién sobre refor-
mas politicas con el gobierno, en San
Andrés de Larrainzar. Este fue, en
definitiva, el contenido politico de la
“Gran Consulta Nacional” organiza-
da por el EZLN en agosto de este afio,
enlaquelascinco preguntas plantea-
das apuntaban a la obtencién de una

‘caucidn popular’ para su integracion
al “proceso politico” (o sea, al propio
régimen ‘reformado’, al estilo de lo
que ya hicieron el M-19 en Colombia,
el FMLN en El Salvador, el propio
sandinismo, el MIR y otros grupos en
Venezuela, etc.). La superacién de las
limitaciones del EZLN sélo podrin
surgir de la estructuracién de una
corriente revolucionaria en el movi-
miento obrero mexicano.

La rebelién popular mexicana re-
toma el hilo de la revolucién latinoa-
mericana por la liberacién nacional y
social, y se combina ahora directa-
mente, a través de ella, con la insur-
genciadela clase obrera y de todos los
explotados norteamericanos contrala
regresion social, el desempleo y todas
las formas de opresién, abriendo pers-
pectivasrevolucionariasinéditas para
nuestro continente y para la retoma-
da del internacionalismo proletario.
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Rechaza
acusaclione
contra Bacherer
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Sereuniden LaPaz,del 20al 23 de
noviembre, el Tribunal Moral Inter-
nacional convocado para esclarecer
las acusaciones levantadas por el diri-
gente maximo del POR —Partido
Obrero Revolucionario—, Guillermo
Lora, contra Juan Pablo Bacherer y
otros ex-militantes de aquel partido.

Sus sesiones fueron realizadas en
los salones dela Universidadde LaPaz
y como miembros participaron Este-
ban Volkof, nieto de Ledn Trotsky, re-
sidente en México, como presidente;
Waldo Albarracin, presidente de la
Asamblea de Derechos Humanos de
Bolivia; Catalina Guagnini, fundado-
ra de la Comisién de Familiares de
Desaparecidos de la Argentina; José
Maria de Almeida, miembro de la Eje-
cutiva Nacional de la CUT; Ricardo
Catoira, dirigente de la Central Obre-
ra de Santa Cruz; Osvaldo Coggiola,
historiador, vice-presidente del Sindi-
cato Docente de la USP —Universidad
del Estadode Sao Paulo—y Raiil Lien-
do, profesor universitario y ex-candi-
dato por la URDA-URUS (frente inte-
grado por el POR), y obtuvo una gran
repercusion en la prensa boliviana.

El Tribunal se realizd en medio de
grandes movilizaciones que parali-
zaron lamayoria de las universidades
bolivianas —en las cuales, mas de dos
mil estudiantes, profesores y funcio-
narios, se encuentran en huelga de
hambre—, contra la “Reforma Uni-
versitaria” que el gobierno intenta
imponer. El Tribunal recibié amplia
cobertura también de la prensa bur-
guesa local.

El porqué del Tribunal

En 1994, en la conferencia nacio-



nal del POR, Guillermo Lora, 73 afios
y hace mds de cuatro décadas, el prin-
cipal dirigente del partido, reivindicé
la expulsién de Juan Pablo Bacherer
Solis, 45 aiios, profesor de Economia
delaUniversidad de La Paz, militante
del POR, desde 1975, y que durante 20
afios integré los més altos puestos
dirigentes del POR primerodel comité
regional de La Paz (1976) y, después,
del comité central (a partir de 1980).

Bacherer, que habia presentado
al POR una serie de documentos con-
teniendo criticas a la linea impuesta
al partido por Lora, fue expulsado
bajoel alegato de que era un “delator”
y su exclusién acatada mediante un
ultimdtum de Lora a los delegados de
la Conferencia, en el sentido de que
en casoque no acatasen su propuesta,
seria él quien se retiraria del partido
para siempre.

Segiin el relato de diversos mili-
tantes del POR, Bacherer exigid enla
propia Conferencia que se formase un
tribunal partidario a fin de investigar
las acusaciones hechas por Lora. Esa
posicién inicialmente aceptada por
losdelegados, fue rechazada por Lora,
que exigi6 que la exclusién se proce-
sase inmediatamente, sin que el acu-
sado pudiese defenderse, lo que fue
acatado por una diferencia de dos
votos.

Cerca de seis meses después de su
exclusién, Bacherer apelé la decisién
al Comité de Enlace, organizacién in-
ternacional integrada por el partido
boliviano y por otros tres inexpresivos
agrupamientos politicos, reclamando
que el mismo estructurase un tribunal
internacional en el cual le fuese asegu-
rado un amplio derecho de defensa.
Tal como ocurriera en el POR, el agru-
pamiento internacional se rehusé a
recibirla peticién de Bacherer siguien-
do la determinacién de Lora.

A partir de ese momento, Bache-

rer tomd la iniciativa de proponer
publicamente la conformacién de un
Tribunal Moral Internacional com-
puesto por militantes independien-
tes de las dos fracciones en pugna, a
fin de que se estableciese un juicio
acerca de las gravisimas acusaciones
presentadas por Lora. Con tal finali-
dad se formé una comisién por el
Tribunal, la cual procuré divulgar la
situacién y crear las condiciones para
1a realizacién del evento.

Funcionamiento

La estructuracién del Tribunal
procurd repetir determinados cami-
nos adoptados en la década del 30 por
Leén Trotsky, que ante los procesos
de Mosci creados por Stalin, quién lo
acusaba entre otras cosas de agente
del imperialismo alemén, estructuré
un tribunal independiente, llamado
Comisién Dewey, para considerar y
juzgar las acusaciones que le fueron
imputadas.

El Tribunal invité para sus sesio-
nes a Guillermo Lora y a cuantos
quisiesen exponer cuestionesrelevan-
tes sobre el tema. En la carta en que
los miembros bolivianos del Tribunal
comunican a Lora las fechas, compo-
sicién y procedimientos del mismo, se
afirma el “deseo que éste viniese a
tomar parte del mismo”, a fin de que
“contribuya con esta causa que tiene
como tnica finalidad establecer la
verdad”. Este, en tanto, se excusé de
comparecer, limitindose a publicar
en su boletin partidario (Masas) in-
sultos contra Bacherer (“delator ru-
fian") y los miembros del Tribunal
(“canallas”, “antitrotskistas”, “contra-
rrevolucionarios”, etc.). Lora no se
limité a no comparecer y a dirigir
agresiones contra el Tribunal duran-
te su realizacién. Informado de la
participacién en el mismo de dirigen-
tes sindicales bolivianos simpatizan-
tes del POR, Lora procuré intimidar-
los y convencerlos para que no parti-
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ciparan.
Conclusiones

Después de una serie de sesiones,
donde tomé declaracién al propio Ba-
cherer y a otros ex-militantes y sim-
patizantes del POR, y en los cuales
tuvo acceso a un abudante material
publicado, tanto por el POR, bajo
orientacién de Lora, como por Bache-
rer, acerca de la militancia del com-
panero y de las acusaciones en su
contra (material éste que, segin el
relato final del propio Tribunal, “se
encuentra abierto a la consulta del
piblico”), el Tribunal “emiti6 una re-
solucién afirmando claramente que
no encontro prueba de peso para jus-
tificarla expulsién de Bacherer” (Post
Meridium, 23/11).

El tribunal “concluyé que la acu-
sacion de ‘delacién’y de ‘colaboracién
con los organismos de seguridad del
gobierno y del imperialismo’, no en-
cuentran sustento en ningin tipo de
pruebas, de hecho o de circunstan-
cias”, por lo que “considera falsas las
acusaciones contra Juan Pablo Ba-
cherery sus compafieros”, y “conside-
ra que éstos son merecedores, por
parte del movimiento obrero popular
y democratico, de la misma confianza
que goza cualquier militante honesto
del mismo”.

Ademis de la conclusién acerca
delasacusaciones, el Tribunal conde-
n6 los métodos utilizados por Guiller-
mo Lora enlalucha politica contralas
criticas levantadas por Bacherer y
otros compaiieros que le hacian oposi-
cién, destacando que “bajo ningdin
pretexto, tales acusaciones pueden
ser lanzadas contra militantes obre-
ros y populares sin el debido funda-
mento y mas aun para sustituir el
debate de las diferencias politicas”,
paraenseguida agregar que su actua-
cién estaba ampliamente justificada
en funcién de que “las acusaciones



(presentadas) extrapolan el estricto
marco politico-partidario para trans-
formarse en un problema de todo el
movimiento obrero, popular y demo-
cratico, lo que torna un deber para la

parte acusadora la presentacién de
pruebas”, para concluir que “la gran
leccién dejada por este episodio... es la
total incompatibilidad entre la demo-
craciaobreray este tipo de acusaciones

victoria politica

Tanto la realizacién del Tribu-
nal Moral Internacional en Boli-
via, cuanto su propio fallo, consti-
tuyen no sélo una victoria politica
de la democracia obrera, sino del
propio trotskismo. Para entender-
lo, es necesario tener en cuenta
una serie de elementos.

1) El Tribunal fue convocado a
partir de un llamado del compaiie-
ro Juan Pablo Bacherer y de la
Oposicién Trotskista del POR, en-
tonces extremadamente minorita-
rios (no mas de media docena de
militantes). Después de diversas
escisiones derechistas (Filemén
Escobar, Victor Sosa, etc.), se pro-
dujo una escisién alaizquierda del
POR, que se planté frente a las
injurias de Guillermo Lora y deci-
dié hacerles frente desde una posi-
cién de principios, creando un pre-
cedente histérico en Boliviayenla
historia del POR. Lora ri6 inicial-
mente de la ‘pretension’ del Tribu-
nal (“Al pendejillo le hacen consen-
tir que pueden armar nada menos
queuntribunalinternacional para
limpiarle de toda mancha”, escri-
bié Lora respecto de su acusacién
de ‘delacién’, en Masas n°1461, ar-
ticulo “Ladillas y garrapatas nos
hacen cosquillas”), para posterior-
mente usar todo su peso y el del
POR contra su realizacién, lo que
no impidio6 que la Oposicién Trots-
kista consiguiera reclutar para su
realizacién a importantes dirigen-

tes del movimiento obrero y demo-
cratico boliviano (con 1a tinica de-
feccién del dirigente docente rural
Rail Nina), para lo que incidié
también el éxito de la campaiia
internacional por el Tribunal.

2) El trotskismo, representado
por el PO en la Argentina, fue la
unica corriente que realizé una
campana internacional por el Tri-
bunal (ausente, por ejemplo, en los
periédicos morenistas fuera del
boliviano, para no hablar del
mutismo del Secretariado Unifica-
doy dellambertismo), estojunto al
hecho de haber sido la unica que
organizé una campaiia contra la
represion v el Estado de Sitio en
Bolivia, a mediados de afio, con
actos piiblicos y la ocupacién, por
ejemplo, del consulado boliviano
en San Pablo (Brasil), cuando fue
entregado un petitorio con 8 mil
firmas por lalibertad delos presos.
Los grupos del “Comité de Enlace”
patrocinado por el POR se limita-
ron a colgarse de esas actividades
y a protestas formales contra “la
persecucién a Guillermo Lora” (que
no revistaba entre los 600 deteni-
dos), sin ninguna accién préctica.
Después de no hacer campana in-
ternacional (ni financiera), el
morenismo fue arrastrado al Tri-
bunal: surepresentanteinicial, Ri-
cardo Napuri, habia defeccionado
bajo pretextos formales (haber te-
nido enfrentamientos politicos con
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lanzadas sin fundamento, que caen
en el campo de la calumnia y dan
armas a la reaccidn, para dividir y
desvirtuar al movimiento obrero y
popular”.

imperialishh
palutar 2l pediberalisea e
P o e O i
(Dictadara &l

Loraen el pasado, lo que, si valiese
como justificativo, dejaria fueradel
Tribunal a toda la izquierda nacio-
nal einternacional). Fuela certeza
de su realizacién lo que lo reincor-
poré, con un representante inter-
nacional. La campana del
trotskismo revolucionario dio difu-
sién internacional al llamado de
los militantes de la Oposicién Trots-
kista.

3) Instalado el Tribunal en Bo-
livia, Lora multiplicé las amena-
zas fisicas y politicas, con “cartas
abiertas” de repudio al Tribunal de
Vilma Plata y Rail Nina; despla-
zando a Miguel Lora (dirigente
docente), de Oruro, y a la propia
Vilma Plata, sobre la Asamblea
Permanente de Derechos Huma-
nos, para presionar porla salidade
su presidente del Tribunal (lo que
no consiguid), y hasta con amena-
zas de bomba a los medios de difu-
sién que se hiciesen eco del mismo.
Una ex-presa politica, actual diri-
gente de derechos humanos, apoyé
materialmente al Tribunal, pero
sin ser parte de él, por temor decla-
rado arepresalias fisicasde Loray
sus adlateres. Nada de eso impidié6
la realizacién del Tribunal. El fra-
caso de Lora fue medido por la
prensa, que constaté la desapari-
cién de Lora durante la semana del
Tribunal (“Lora... desaparecié de
la circulacién piublica”, escribié
Post-Meridium, La Paz, 23/11/95):



en vano la TV lo buscé para entre-
vistarlo.

4) La presencia y presidencia
de Esteban Volkov, nieto de Ledén
Trotsky, garantizaron gran parte
del impacto del Tribunal frente a
la opinién piiblica y los medios de
difusién. Lora pretende ahora ex-
plicar el éxito del Tribunal como
fruto de un golpe publicitario, ba-
sado en amistades personales. Su-
cede que Volkov acepté presidir el
Tribunal, no porque obtuvieracual-
quier ventaja (jcual?), sino, como
lo dejé claro en repetidas declara-
ciones a la prensa (Ultima Hora,
Hoy, Post-Meridium)yalaTV (Ca-
nal 2y Canal 9), para dar continui-
dad a la lucha del Viejo’ y de toda
su familia contrala calumnia en el
movimiento y las organizaciones
obreras, lucha en la cual buena
parte de su familia (su abuelo, su
madre Zina, su tio Leén Sedov, su
padre Platén Volkov, y otros) deja-
ron susangre ysuvida. Lafaltade
respeto de Lora por esa tradicién
(llegé a afirmar, para desprestigiar
a Volkov, que “el trotskismo no se
transmite genéticamente”), la ca-
lificacién de ‘Seva’ Volkov y de
Catalina Guagnini como ‘ingenuos’
e ‘idiotas ttiles’, re'Vt_alan la sober-
bia burocritica eignorante del per-

“A Tos calumniadores el ﬂagelo del escarnio”

LLa crisis del

sonaje, asi como su impotencia.
Desesperado, llegé a insinuar que
obtuvieron ventajas pecuniarias
(cuando, al contrario, hicieron sa-
crificios paraestar presentes): Lora
se ha wvuelto calumniador
multidireccional, lo que evidencia
su descomposicién politica. Tam-
bién es importante la lucha politi-
caque,junto a Seva, libramos des-
de 1990 (cuando defendimos con-
juntamente a Trotsky y al
trotskismo en el Simposio Interna-
cional “50° Aniversario del Asesi-
natode Trotsky”, que organizamos
en San Pablo) y en 1991, cuando
hicimos lo mismo en Buenos Aires
(enla Universidadyenel actoenla
Federacion de Box), lo que creé la
tradicién y la confianza de una
lucha en comuin, factor que nos
llev6 a proponerle la presidencia
del Tribunal.

5) En las propias sesiones del
Tribunal hubo lucha politica, vic-
toriosa, contra las propuestas de
que todo concluyese con un llama-
do a la reconciliacién, contra que
el fallo se limitase a constatar la
‘falta de pruebas’ de la ‘delacién’
de Bacherer (el fallo afirma clara-
mente la falsedad de la acusa-
cién), contra que se dejase sin san-
cién la actitud de Lora (que fue

POR en Bolivia

Entrevistamos al compaieroJuan Pablo Bacherer Solis,
45 afios, profesor de economia de la Universidad de La Paz.
Incorporado al POR—Partido Obrero Revolucionario—, de
Bolivia, en 1975, cuando se encontraba como refugiado
politico en Paris, después de haber sido arrestado en Chile
donde se refugié de la persecucion de la dictadura del
general Hugo Banzer luego del golpe de Pinochet en 1973,
bajo la acusacién de formar parte de las brigadas interna-
cionales de apoyo a la revolucién chilena. Durante 20 afios,
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calificada de calumniadora), y
hasta contra la posicién morenis-
ta de calificar la ‘delacién’ y la
‘colaboracién’ como ‘acusaciones
morales’ (como si ser policia fuera
una ‘condicién moral’, y no mate-
rial y social). La posicién concilia-
dora citada fue defendida piblica-
mente por el periédico morenista
Chasqui Socialista (n° 162, julio
de.1995, articulo “El caréacter del
Tribunal Moral”); el caracter mo-
ral del Tribunal no implica que la
acusacién) contra la posicién de
Bacherer y la Oposicion Trotskis-
ta también lo fuese. No fue por
‘vocacién de manija’ que defendi-
mos, contra ciertas maniobras, a
Volkov y Coggiola como portavo-
ces del Tribunal frente ala prensa
yla TV,

Por todos los motivos enuncia-
dos, el Tribunal consagra la victo-
ria de una larga y profunda lucha
politica —y de todos sus antece-
dentes histéricos—, que debe ser
una plataforma para la
estructuracién de una fuerte co-
rriente trotskista en Bolivia, en
la perspectiva de una auténtica
tendencia trotskista internacio-
nal.

Osvaldo Coggiola

Bacherer integré los mds altos puestos dirigentes del POR,
primeroen.el comité regional de La Paz (1976)y, después del
comité central (a partir de 1980), participando de aconteci-
mientos de enorme importancia de la lucha de clases boli-
viana como en el caso de la lucha contra la dictadura de
Banzer, contrael golpe de estado de Natush-Bush, en 1979,
que cayé como consecuencia de una huelga general
insurreccional. En 1980, después del golpe del general
Garcia Meza, Bacherer fue expulsado de su cargo de profe-



sor de la universidad de La Paz, encarcelado y permane-
ciendo, como en varios otros momentos, en la semi-clandes-
tinidad. El aiio pasado después de presentar un conjunto de
criticas ala polttica mayoritaria en la direccién del partido

¥, en particular de su principal dirigente, Guillermo Lora,  juzgar su caso.

Causa Operaria: ;Cémo era sumilitan-
cia en el POR?

Bacherer: Cuando retorné a Bolivia, en
1976, casi directamente pasé ala direc-
cién del partido porque se vivia una
situacién de clandestinidad, varios mi-
litantes habfan sido expulsados,
exiliados, habfa algunos en Brasil. Ha-
bfa muy poca gente en el trabajo y era
necesario sustituirlos. Y después, has-
tapracticamente 1993, cuando se reali-
26 un congreso en que nos alejarandela
direcci6n, en plena lucha interna, en
todo este tiempo précticamente, con
pequeiios intervalos, estuvimos en la
direcci6én. Inicialmente, desde 1976, en
el comité regional de La Paz, posterior-
mente en el Comité Central.

Causa Operaria: ; Qué tipo de responsa-
bilidades politicas tenia como dirigente?
Bacherer: Durante més de una década
fui el colaborador més préximo a
Guillermo Lora en la direccién general
del partido. Esto no significa que yo
participase en la toma de decisiones
pues el Sefe’ de la secta cuida celosa-
mente que todos los hilos queden en sus
manos. Viendo desde afuera muchos
consideraban que yo serfa el ‘sucesor’
del jefe supremo, aunque éste siempre
procurase que sus seguidores no pasa-
ran a de las tareas administrativas,

Causa Operaria: ; Desde cuando es pre-
dominante el trabajo en la clase media
en el POR?

Bacherer: Més o menos coincide con el
perfodo en que participo del POR, que
estaba saliendo de la dltima escisién,
en 1974/75. Me incorporé en 1975, jus-
tamente cuando el POR vivié su tercera
escisién, que fue con Escobar, Victor
Soza, etc. De tal manera que el POR, a
partir de esta iltima escisi6n, préctica-
mente abandona su trabajo en el inte-
rior de la clase obrera a pesar de que
estdbamos viviendo la época de las
movilizaciones masivas de los obreros,
un momento en que, en ese sentido,
serfa normal un desenvolvimiento y el
POR abandoné ese trabajo. Este dato
tiene mucha importancia para lo que
después vamos a discutir.

Causa Operaria: ;Usted fueel principal
dirigente del trabajo universitario du-
rante todo este periodo?

Bacherer: A veces el principal y a veces
no, éramos varios dirigentes en el sec-
tor que, por perfodos estabamos.

Causa Operaria: ; Qué llevé a su expul-
sién del POR?

Bacherer: En 1981 el POR aprob6 una
tesis que planteaba la necesidad de un
crecimiento acelerado, no sélo la nece-
sidad, sino también la posibilidad deun
crecimiento muy acelerado. En ese
momento en que éramos algunas uni-
dades, unos pocos militantes, el POR
propusola posibilidad de crecer y trans-
formarse en un partido primero de mil
y después de dos mil para llegar a un
momento convulsivo y dar un salto has-
ta veinte mil militantes. M4s o menos
este era el plan que el partido aprobé
siguiendo la propuesta de Guillermo
Lora.

Causa Operaria; ;Cudntos militantes
tenia el POR en este momento?
Bacherer: Unas pocas unidades. Como
militantes habfa pocos compafieros.
Seguramente éramos dos decenas.

Causa Operaria: ;Cudntos ejemplares
se vendian del periédico del POR?
Bacherer: Muy poco. Ahora, el POR no
vende m4s de 500 ejemplares; debe es-
tar vendiendo 200 o 300 ejemplares.
Claro que Bolivia es un pafs que es un
tercio de Sao Paulo. Siete millones de
habitantes. Bien, éramos esas pocas
unidades y se presentaban estas tesis
de la posibilidad de pegar estos saltos.
Pasaron dos afios, y el proyecto habfa
fracasado de una manera total. No se
alcanzd el objetivo y la desesperacién
de Lora llegé a punto que en 1983,
defendi6 la disolucién del POR, quiere
decir queel POR podrfadisolverse. Ten-
go documentos que prueban que Lora
participaenel Congreso defendiendola
disolucién del POR.

Causa Operaria: ;Y qué se haria en
lugar del partido?
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ydeiniciar la estructuracién de la Oposicién Trotskista del
POR, Bacherer fueexpulsado del POR por exigencia de Lora
que lo acusé de delacién. Esta entrevista fue realizada en
Sao Paulo, antes que se reuniese el Tribunal Moral para

Bacherer: Nada. Disolverlo simplemen-
te. Implicaba un reconocimientodel total
fracaso del partido. Pero no solamente
de la construccién del partido, sino que
todo lo que antes habfamos defendido,
pues si tenemos que disolver el partido
eso significarfa la imposibilidad de la
revolucién proletaria. Quiere decir, una
posicién definitivamente
contrarrevolucionaria. Liquidacionista
del partidoycontrarrevolucionaria. Era
asf de tal manera que en 1983, el parti-
dose encontraba totalmente fracasado,
gin iniciativas. Como consecuencia s
tenfa un balance politico de caracterfs-
ticas determinadas.

Causa Operaria: ;Cudles son los aspec-
tos centrales de este balance?
Bacherer: En 1981, cuando Lora pre-
sentaba la tesis de que las masas ha-
bfan abandonado la UDP, este frente
popular, dirigido por Siles Suazo, era
un frente poderoso. Era un frente que
estaba contra la dictadura y las masas
estaban por detras de Siles Suazo. Por
lo tanto, el balance politico del POR
sobre lo que pas6 hasta 1981 fue total-
mente equivocado. Las masas con la
UDP y el POR sin condiciones de desa-
rrollarse. En esta condiciones, més 0
menos en octubre de 1982, Siles Suazo
toma el poder. En 1983, cuando las
masas comienzan a separarse de Siles
Suazo, el POR, Lora, est4 desesperado
porque noconsigui6 transformarel PO
en partidode masas. Esta posicién ad.op-
tada por Lora va a conducir a una crisis
definitiva, y cuando las masas se sepa-
ren totalmente, y hasta pasen a comba-
tirla UDP, el POR estar4 practicamen-
te desarmado para poder llevar adelan-
te una politica de crecimiento. Tanto es
asf que en 1985 cuando las masas, ¥
particularmente los mineros toman La
Paz, el POR estaba desarmado para
poder siquiera intentar conducir esas
masas. Definitivamente, esta fue la
prueba maestra de toda la t4ctica adop-
tada porel POR. Las masas tomaronLa
Paz de una forma muy radical, recla-
mando que Siles Suazo se fuera. Enlas
calles los obreros gritaban: “obreros al
poder”, “salario mfnimo vital”. Fue un




momento decisivo que el POR no pudo
aprovechar. Précticamente era el fra-
caso - de toda una Ifnea
ultraizquierdista que se venfa apli-
cando y que objetivamente demostré
su fracaso en 1985.

Causa Operaria: ;Y qué hizo Lora?
Bacherer: Lora, para tratar de justifi-
cas esta situacién, nuevamente eché
mano de la tesis de 1952, de la tesis de
1971, donde habfa afirmado que las
masas no conseguirfan colocarse a la
altura del programa para poder tomar
el poder. Y es la tesis preferida de las
sectas, incapaces de penetrar en las
masas y plantearse su liderazgo en la
lucha por el poder.

- Causa Operaria: ;Cudl era la influen-
cia del POR en la COB —Central Obre-
ra Boliviana en ese momento?
Bacherer: Cero. Ninguna. Tanto es asf
que, ni siquiera dentro del movimiento
de los mineros, que era el corazén de
todo ese conflicto, el POR no produce
ningiin intento. Tenfamos cuatro mili-
tantes en el movimiento minero y plan-
teamos la necesidad de estructurar un
comité de bases. Ocurre que para ese
comité no fue elegido ningun trotskista,
se eligieron todos los secretarios gene-
rales de los sindicatos mineros, laburo-
cracia, la capa media de la burocracia y
el POR en ningtin momento puede in-
tervenir. De tal manera que el POR,
que por lo menos desde 1974 ya habfa
abandonado el movimiento obrero, no
tuvo oportunidad de influenciar de ma-
nera decisiva aquellos acontecimientos
revolucionarios.

Causa Operaria: ;Cudl fue la razén de
ese fracaso?

Bacherer: Creo que en ese momento, el
POR entré en un proceso degenerativo,
exponiendo su incapacidad de penetrar
enelinteriordelaclaseobrera; agrupa-
ba simplemente sectores de la clase
media, sectores intermedios. Es funda-
mentalmente un problema de las con-
cepciones de Lora. Como ustedes saben
Lora es decisivo en el POR, porque todo
lo que propone, es acatado de manera
practicamente incondicional, sin nin-
gun tipo de discusién. Esto ocurre por-
que la concepcién de Lora parte de la
idea de que lo importante serfa apenas
extender a un pequefio grupo de mili-
tantes, de una manera muy firme, el

programa, trabajando practicamente 24
horas por dfa. Para la secta de tipo
lorista lo que es necesario es una espe-
cie de justificacién de la necesidad de
hacer este trabajo, completamente sa-
crificado, abnegado, sin tener las condi-
ciones objetivas del trabajo politico. Sin
tener en consideracién la situacién de
las masas; cuales son los limites y las
condiciones... Eso no interesa a una
secta. La tinica cosa que interesa a ella
es c6mo vamos a hacer para que el
militante pueda tener una entrega to-
tal. Tendrfamos que hacer un anuncioy
decir que la revolucién debers ser ace-
lerada. Defendemos la dictadura del
proletariado y tenemos que crecer. De
aqui a poco tiempo, tenemos que ser
diez mil militantes. Pero las masas es-
tan con la UDP. Eso no importa, lo
importante es que los militantes estén
convencidos de que tienen que trabajar,
de que tienen que esperar. Quiere de-
cir, es la légica propia de una secta. No
quieren comprender el desarrollo de la
situacién politica, el desarrollo de las
masas y tampoco tienen una respuesta
a este desarrollo de las masas. Se fijan
apenas en lo que tienen en mente, se
fijan en su propia conviccién. Por eso es
que hablode un procesode sectarizacién.
Se transformaron en una auténtica sec-
ta, en la que la tinica cosa que importa
es autoconvencerse de la necesidad de
la revolucién, més que de convencer a
las masas y dirigirlas.

Causa Operaria: ;Cudl era la propues-
ta politica?

Bacherer: Lora dice que las masas ha-
bian abandonado la UDP antes de que
ésta hubiese llegado al poder, cuandola
UDP estaba contra la dictadura. Pero
para Lora no: “las masas estan abando-
nando la UDP”, “se esté desarrollando
la influencia politica del POR”, ete. Por
lo tanto, decfa, “podemos crecer. Las
masas ya no estén con el Frente Popu-
lar, estdn con nosotros. La nica cosa
que hace falta es que trabajemos duro,
que luchemos, que ganemos alas perso-
nas. Queexpliquemos a todo el mundo”.
(Esta es la propuesta? Por lo tanto, el
balance polftico que est4 en la base de
ese planteo es un balance polftico falso.

Causa Operaria: Faltaba una politica
para impulsar la independencia politi-
ca de los trabajadores en relacién a la
burguesia. ;Y eso era dado como una
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tarea ya concluida? :

Bacherer: Exactamente. Lo \inico que no-
sotros decfamos es que lo que restaba en
esas condiciones era que todo militante se
entregase totalmente a la vida revolucio-
naria y organizase a los obreros, ala clase
media, porquelas masasestén esperando;
nada mas que eso.

Causa Operaria: ;Era una posicion
impresionista, en el sentido de que se
deberia llevar la lucha adelante y los
obreros irian a golpear la policia y de-
rrumbar el gobierno?

Bacherer: Autométicamente. Lo que
hace falta es que usted se organice para
ir a organizar a las masas en el partido
de manera directa y todo se incorpora a
esa téctica y la tdctica que se presenta
sonreivindicaciones. En aquel momen-
to las reivindicaciones por mejores sa-
larios, por ejemplo, vinculada ala lucha
por el poder. Luchar por el salario mfni-
mo vital, luchar por el poder, por lo
tanto incorporarse al POR. Esa era la
consigna. Tenfa una légica propia, la
cual retrata de manera directa el fun-
cionamiento de una secta. Esas son las
conclusiones que sacamos, posterior-
mente, después de analizar todo este
perfodo.

Causa Operaria: ;En relacién al pro-
néstico de una inminente insurreccion,
pretendia estimular esta politica, dan-
do la idea que no habia tiempo para un
trabajode construcciéndel partido obre-
ro junto al movimiento obrero, serta
necesario prepararse para unda insu-
rreccién?

Bacherer: Exactamente. Todo el tiempo
deberfa ser para eso.

Causa Operaria: En verdad, loque parece
serinteresante es quela revolucién apare-
ce como un problema politico resuelto; lo
que faltaria seria la voluntad de llevar la
cosa a su conclusién. Ya prdcticamente
estaria todo dado: la situacién revolucio-
naria, las masas rompen con la burgue-
sia, las masas van hacia la insurreccién,
ellas ya tiene un partido que es el POR.
Basta un decreto para que el POR incor-
pore estas masas dentro del partido —lo
queseria unactoadministrativo, mecdni-
co—ytomarel poder. ; Quieredecir que no
hay contradicciones politicas?

Bacherer: La tinica cosa que importa
para Lora es que usted quiera trabajar.
Que usted se sacrifique, que no tenga




hijos, que no se dedique absolutamente
a nada porque las masas estén espe-
rando. Usted debe organizar esas ma-
sas y asf conquistaremos el poder poli-
tico. Es una cosa realmente. increfble.
El eje de todo est4 colocado en ver como
el militante tiene que estar preparado.

Causa Operaria: ; Como evolucioné esta
crisis?

Bacherer: El afio de 1985 marca una
verdadera derrota para el POR; parael
partido, para su téctica, su concepcion,
etc. A partir de este afio se va gestando
el desarrollo de una crisis espectacular.
Porque esa derrota fue complementada
por una cosa muy importante: después
delasjornadas de marzo de 1985, viene
un proceso electoral, en el cual el POR
participa. Esperaba obtener 150.000
votos y obtiene sélo 13.000 votos. Quie-
re decir, la derrota de marzo del 85 se
completd con la derrota electoral.

Causa Operaria: ;Era la primera vez
desde el fin de la dictadura que partici-
paba de las elecciones?

Bacherer:81. Y, naturalmente no alcan-
z6 el nimero mfnimo de votos y el regis-
tro partidario fue cancelado, por la
inexpresiva votacién. Aquf se constaté
unaexpresién electorerade ladireccién
de Guillermo Lora.

Causa Operaria: La ley obligaba a los
partidos que no obtuviesen un niimero
minimo a pagar una multa...
Bacherer: Era preciso. Pero el Partido
no podfa pagar. Ocurre que a partir de
1985, se produce ese fenémenoque tam-
bién es propio de una secta: en el POR
nada podfa ser discutido. No es que en
los estatutos esté prohibido, pero de
hecho nada se discute. Porque si usted
diverge con alguna téctica, entonces
usted es pro-stalinista, pequefio-bur-
gués y un contrarrevolucionario. Pero
no hay un debate, porque los militantes
no pueden intervenir. Los militantes
utilizan su astucia. En Bolivia, muchos
de nosotros somos de orfgen campesino,
ylos campesinos son muy astutos. Ellos
no formularon un balance, no compren-
dieronloque pasé, pero yanoconfiaban.
Habfa una desmoralizacién lamenta-
ble dentro de la organizacién. Y va to-
mando posiciones poco a poco. En 1990
se comienza a delinear de modo dramé-
tico, una crisis polftica: el Comité Cen-
tral se reiine, delibera, toma resolucio-

nes y nada. Cada uno va a hacia su
célula, se pone de acuerdo y no ccurre
nada. Sellega a unasituaci6n tan alar-
mante que el propio Lora dice que habfa
una oposicién dentro del partido, pero
que no se manifestaba. o

Causa Operaria: Lo que era una ver-
dad...

Bacherer: Era totalmente cierto. No hay
documentos, no se manifiesta, pero hay
oposicién. Porquelos acuerdos nosoncum-
plidos. Lo que es una forma concreta de
manifestacién de crisis.

Causa Operaria: ;Ese fenémeno no
muestra también una despolitizacion
de la militancia?

Bacherer: Absoluta, El militante del
POR noes ese hombre que hace an4lisis
de larealidad a partir de un programa,
de una comprensién politica. Simple-
mente la inica cosa a que todos estaban
obligados era a repetir los dogmas, a
repetir las verdades de manera dogmé-
tica. Es claro que eso es una de las
formas de despolitizacién, porque si
usted repite el Manifiesto Comunista,
perono es capazde analizar la realidad
que esté viviendo la clase obrera en
Brasil y contindarepitiendo y hace cur-
gos y vuelve a repetir el Manifiesto
Comunista, pero no es capaz de anali-
zar la situacién brasilefia, esto es una
manera formal de hacer politica, una
despolitizacién.

Causa Operaria: ;Cudl es la caracteri-
zacién del POR sobre los acontecimien-
tos internacionales, principalmente los
del Este Europeo y de la URSS?

Bacherer: La caracterizacién es que
pueden continuar dando las espaldas a
lasituaciéninternacional. Por ejemplo,
estadiscusién tan interesante que plan-
tean sectores marxistas aquf respecto
de cudl es el problema de la
globalizacién, cual el significado de las
nuevas tecnologfas, silaclaseobrerava
a desaparecer aquf o la clase obrera
all4... no se procesa esa discusién, por-
que tenfamos que seguir repitiendo lo
que dice el marxismo, convirtiendo en
dogmas, independientemente del desa-
rrollo de la realidad. Lora, la secta,
parte necesariamente de la transfor-
macién de los principios del marxismo
en dogmas. En esa época, Lora escribe
un documento sobre la perestroika, en
el cual afirma que la perestroika erala
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apertura capitalista. Pero esta es una
cosaque €l escribe, perola organizacién
no vive ese problema, no discute, no
asimila, no se toma posicién.

Causa Operaria: ; Estd dada la batalla
moral para siempre?

Bacherer: Para siempre. Como ya dije.
Tenemos que estar repitiendo dogmas.
Précticamente las modificaciones de la
realidad poco interesan, por eso el POR
se volvi6 una organizacién totalmente
dogmatizada, y yodigo que labase dela
secta es el dogma. Entonces, en ese
gentido, practicamente no hay nada.
Entretanto, quiero mencionar una cosa
importante. A partir de ahf se establece
una crisis. Nosotros que eramos los
dirigentes no nos atrevfamos a plan-
tear una posicién esquemética, sin que
los militantes comprendieran lo que es
una caracterizacién totalmente crista-
lizada. Pero no se puede debatir, no se
puede discutir, porque hay un temor,
un pavor de que un dirigente superior
diga que usted es un
contrarrevolucionario, que se esté opo-
niendo al partido. No se trata deque en
una discusién polftica usted pueda dar-
se cuenta de que su posicién es
contrarrevolucionaria... nada, nada, por
simple definicién. Todo lo que usted
produce ser4 contrarrevolucionario.

Causa Operaria: ;Se trata de un anate-
ma politico?

Bacherer: Exactamente. A partir deeso
comienza a desenvolverse una verda-
dera discusién polftica. Ocurre en un
congreso, donde Lora afirma que la opo-
sicién no se manifiesta pero que boico-
tea el partido, etc. En esa oportunidad,
en 1992, fue que surgié el debate. Co-
mienzo el debate y reivindico una dis-
cusién. Digo: “el camarada Lora tiene
una concepcién mecénica de relacién
entre programa y organizacién”. Lora
crefa que si tuviésemos un programay
luchabamos por tenerlo,
autométicamente, irfa a nacer una or-
ganizacién revolucionaria. Que basta-
bareivindicar en determinadascircuns-
tancias, por ejemplo, “luchemos por un
salario mfnimo vital”, “viva la revolu-
cién proletaria”, etc., que éste gerfa el
camino para la reestructuracién del
partidorevolucionario. Entonces yodigo
que lo que Lora defiende representa
una concepcién mecénica entre el pro-
grama y la construccién del partido. A



partir de ese momento comienza a des-
envolverse toda una discusién. Los que
estdbamos en la direccién fuimos
reelectos para el comité central en este
congreso, a pesar de que no hubiesen
sido aprobadas nuestras posiciones.
Peroenlasectabastaque Loradigaque
tal persona debe ser dirigente para lo
que sea. Fuimos derrotados y érameos
oposicién porque nuestros principales
documentos fueron rechazados. Pero
Lora dijo que deberfamos estar en la
direccién.

Causa Operaria: ;La oposicién se con-
virtié en direccién del POR?

Bacherer: Claro. El (Lora) tenfa una
perspectiva. Querfa colocarnos como
blancos, como responsables, cémo los
dnicos responsables. Cuando presiona-
mos por un balance, que serfa unacues-
tién fundamental, entonces Lora afir-
mé que “el problema es que estos sefio-
res (la oposicién) son pequefios burgue-
ses, son pro-stalinistas y son ellos los
causantes de la situacién actual por la
cual pasa el partido”. Asf querfa liqui-
dar a la oposicién. Por lo tanto, la expli-
cacién que da es que nosotros somos
contrarrevolucionarios. Y, sobre esta
base se va a dar toda la batalla. “Aten-
cién”, decfa, “ellos son el peligro y los
responsables por el fracaso del parti-
do”. A pesar de que cuando el partido
fracasé, nosotros todavia no habfamos
manifestado ninguna discrepancia. En
un documento respondemos que esta
conducta no era seria pues latinica cosa
que habfamos hecho era aplicar la poli-
tica de la direccién del partido. Al final
del afio de 1992, nosotros —ahora sf—
comenzamos a elaborar un documento
de la direccién, sobre nuestra polémica
con Lora. Y ¢l decide anular esa direc-
cién. En esas condiciones surgen, méso
menos en setiembre/octubre de 1992,
las acusaciones. El manda una carta al
comité central donde dice textualmen-
te: “este sefior es un delator”.

Causa Operaria: ;Lora estd fuera del
Comité Central?

Bacherer: Fueradel comité central, des-
de el congreso, donde nos coloca como
blancos para combatirnos.

Causa Operaria: jIncluso fuera del CC
continuaba siendo el dirigente determi-
nante del partido?

Bacherer: Obviamente. Nosotros, como

dirigentes, lo que hacfamos era leer lo
que decia Lora en La Colmena’, una
publicacién politica particular suya,
para escribir el periédico del partido, o
sea, definitivamente, en ningtn mo-
mento Lora dejé de ser el dirigente
méximo.

Causa Operaria: ;Cudl es la responsa-
bilidad de Lora, dénde el militaba en
ese momento?

Bacherer: Lora no milita, no tiene célu-
la, no interviene, digamos, en ninguna
lucha concreta, no trabaja por la orga-
nizacién de las personas. Cuando el
esta escribe todo el periédico. Elabora
lalinea, después, seguimos esta lfnea y
é] hace el balance. No consulta a nadie.
Ni para determinar la linea y ni para
sacar un balance.

Causa Operaria: ; En ese periodo Lora
no colaboraba con el periédico?
Bacherer: No colaboraba porque éra-
mos nosotros los que estdbamos en la
direccién.

Causa Operaria: ; Lora interviene en la
orientacién delos frentes? ;Seretine con
una célula o comité para discutir los
problemas?

Bacherer: Cuando éramos el comité cen-
tral, digamos que se discutfa en el comi-
té central lo que se deberfa hacer en los
sectores m4as importantes, cuales eran
las tareas y reivindicaciones, ete. Pero
no existe una discusién democrética.
No se discute la linea politica. Esta
lfnea es indiscutible. No por la autori-
dad, porque también podrfa ocurrir que
teniendo mucha autoridad su posicién
sea victoriosa en el interior del partido.
Aquf, por ejemplo, el problema es un
fenémeno diferente porque lo que ocu-
rre es que tenemos que hacer la discu-
sién en la medida en que acusa a los
adversarios de contrarrevolucionarios,
es un medio de bloquear la discusién.
Por eso pasé tanto tiempo desde 1985,
hasta que estallé la crisis interna del
partido. Entonces, en el momento en
que Lora llega a la conclusién de que
hay una oposicién y que en el interior
del comité central se forma una tenden-
cia, resuelve intervenir como forma de
eliminarla tendencia que virtualmente
se habfa estructurado. No nos procla-
mamos tendencia, apenas escribimos
un documento con criticas a Lora. En-
tonces, en ese momento, el determina
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que esos compaiieros vuelvan a la base
del partido, pasando asf a dominar nue-
vamente ladireceién. El CC, controlado
por Lora, no me sancions, pero, en este
momento se estructura una camarilla
que pasa a controlar todo el trabajo del
partido para combatirnos sin, empero,
entrar debate. Sélo continva diciendo
que somos reaccionarios, contra-
rrevolucionarios. A espaldas de la di-
reccién, ellos ya estaban trabajando
como una camarilla, de tal modo que el
CC daba una determinada orden, dis-
cutida, acordada para un determinado
sector y no sucedfa nada, hay un sabo-
taje por parte de esta camarilla que se
organizé para tomar el CC.

Causa Operaria: ;Ellos elaboraron al-
gtin documento politico?

Bacherer: No. Simplemente nos acusa-
ban. Cuento un caso ocurrido en este
perfodo. Habfa una famosa asamblea
de nacionalidades organizada por el
MBL, que era un organismo lanzado
por organizaciones indigenas y campe-
sinas burocratizados de diversas regio-
nes. La lfnea del partido fue clara, esa
es una organizacién burocrética, que el
MBL pretendfa convertir en una espe-
cie de parlamento de asesoramiento de
iniciativas campesinas, al lado del par-
lamento central, del Estado burgués.
La criticamos como electoralista,
parlamentarista, legalista, etc. ELMBL
tenfa por esa via mucha influenciaenel
sector campesino. Entonces paramon-
tar esta asamblea de nacionalidades
tenfan la obligacién de hacer la panto-
mima de llevar algunos representantes
de esos campesinos. Decidimos ir a esa
asamblea de nacionalidades y defender
nuestra linea. Distinguir nuestra posi-
cién. Quenos hiciéramos presentes para
luchar contra esta barbaridad y des-
truirla no querfa decir que estuviéra-
mos avalando. No obstante, Lora dice
que no deberfamos concurrir. Tenfa-
mos la misma posicién politica al res-
pecto de la asamblea nacional. Noso-
tros deciamos que era preciso ir, inten-
tar destruirla, conla vista puestaenlos
sectores de base que estan alli.

Causa Operaria: ;Provocar una ruptu-
ra en su interior?

Bacherer: Claro. Fueron muchos los
campesinos de base que no permitieron
que el MBL dirigiese la Asamblea Na-
cional y como el MBL procuro luchar




por sudireccién, los campesinosloman-
daron a la mierda. O sea, la asamblea
no funcioné gracias a la presién de las
bases. Noobstante, Lora dice que nues-
tra posicién de participar para impul-
sar a las bases para que la destruyesen
erauna posiciéncontrarrevolucionaria.
O sea, se actuaba con absurdos a la luz
del dia, combatiéndonos, atacdndonos.
A partir de ese momento, nos reunimos
y convocamos un congreso. Aquf ya no
existfa mdas direccién, la camarilla de
Lora estaba destruyendo el partido, por
€S0 cONVocamos un congreso extraordi-
nario. En ese congreso, Lora no dice
nada. Ya debia haber “escogido sus car-
tas”, preparando su calumnia.

Causa Operaria: ;Cudl seria exacta-
mente esta calumnia?

Bacherer: La calumnia era que yo habfa
delatado, cometido delito de delacién
del trabajo clandestino. Por lo tanto, yo
no podia decir nada porque se trataba
de un trabajo clandestino. Todo estaba
perfectamente armado. Todo esto no
fue, no obstante, suficiente para que me
excluyeran del partido. Enel congresodel
93, Lorano dijo nada, ni siquiera presen-
t6 1a denuncia de delacién y ustedes sa-
ben muy bien que en un partido leninista
cuando alguien delata tiene que ser ex-
pulsado de inmediato porque representa
un peligro que, en cualquier momento,
puede destruir la organizacién. El per-
manecié en silencio en el congreso.

Causa Operaria: ;En ese congreso usted
fue electo para la direccién?

Bacherer: No. En ese congreso nosotros
estdbamos trabajando y denunciando
como Lora organizé una camarilla y
que, de esta forma, no tenia razén de
existir el CC. Fuimos al congreso y, por
primera vez en la historia del POR,
Lora no participa del congreso. No solo
no participa, sino que ademads que la
camarilla que el dirige reclama al inicio
de los trabajos que sea electo el comité
central antes de los debates. Sin nin-
guin debate. Dicen: “no queremos deba-
te, no queremos discusién”, “la tnica
cosa que reclamamos es que se elijauna
nuevadireccién”. ;Una monstruosidad?
No querfan discutir ni siquiera el ba-
lance del trabajo realizado porel CCya
partir de ese balance deliberar por su
reformulaci6n o no.

Causa Operaria: ;Y también a partir de

la orientacién politica?

Bacherer: Exactamente. Entonces, noso-
tros que habfamos presentado los docu-
mentos para la discusién los obligamos a
realizar una discusién politica. Sin la
presencia de Lora, el congreso aprueba
nuestros documentos. Toda nuestra li-
neafue aprobadaporquelacamarillaque
estaba tramando Lora no era capaz de
defender sus posiciones. Aprobaron nues-
tros documentos y Lora es electo para el
comité central en ese congreso.

Causa Operaria: ;Y ustedes quedan
afuera?

Bacherer: En ese momento nos volvemos
a las bases, no disputamos la direccién.

Causa Operaria: ;Ustedes nopresenta-
ron una lista propia?

Bacherer: Nosotros decidimos que ellos
debfan tomar la direccién. Hay muchos
errores politicos que hemos cometido,
muchos. En el congreso anterior estuvo
presente un argentino, Fernando Ar-
mas, que en ese momentoestaba caside
acuerdo con nosotros, que nos acusé de
capitulacién politica. Bien, dejamos la
direccién en manos de Lora y asf la
direccién habfa de destruirse a si mis-
ma. En cuanto a la oposicién, algunos
salieron del partido, otros fueron para
ciudades del interior y los otros, que
estaban enla universidad contimianen
la lucha politica. Yo quede solo en el
partido, en el interior de mi célula.
Entonces durante 1993, fuimos luchan-
do, haciendo un boletfn interno y mili-
tando, hasta que en febrero de 1994 la
direccién que habfa asumido con Lora
convoca una conferencianacional. Lora
la abre diciendo “este sefior es un peli-
gro para el partido”, denunciando que
yo habfa cometido delito de delacién y
exige que yo sea expulsado.

Causa Operaria: ;Y por qué volvié a la
carga? ;Habia algo cosa especial?

Bacherer: El problema concreto estaba
en que no querfa que prosiguiese el de-
bate politico sobre nuestras propuestas.

Causa Operaria: ;Usted va a la confe-
rencia con un documento?

Bacherer: Si. En el curso de ese afio 93,
entramos en huelga de hambre, hayun
documento que se llama “lunes negro”
que es un balance de la huelga de ham-
bre Escribi internamente una serie de
documentos y, en este momento, estaba
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defendiendo la estructuracién de una
tendencia en el interior del Partido.

Causa Operaria: ;El objetivo de Lora
con esta acusacion era desmoralizarlo?
Bacherer: Claro. Lo que el queria era
impedir que se desenvolviese una dis-
cusién amplia y profunda en el interior
del POR y, para eso, lo primero que
intenté fue anular nuestra tendencia,
dispersarnos. La finalidad de la calum-
niaeraimpedir que se estructurase yse
desenvolviese una discusién interna.
Yo creo que eso obedece a todo un proce-
so degenerativo porque en otras cir-
cunstancias el POR permitié una discu-
gién. Ahora, su tentativa fue evitar el
debate, que se estructurase una ten-
dencia, una fraccién en el interior del
partido. Lora opta por la perspectiva de
impedirla discusién, impedir el debate,
de estrangular y consolidar la
verticalidad, la obediencia incondicio-
nal de toda la organizacién en relacién
a él. Como no consiguié su objetivo enla
primera oportunidad, porque todo el
CCrechazalaacusacién, Lora, procura
restablecer el control sobre el CC para
después expulsarme. Todavfa él ain
pensaba que yo podia quebrarme como
acontecié con muchos compafieros que
estaban en el CC o, alejarme de la
organizacién.

Causa Operaria: ;Cémo se da la expul-
sién?

Bacherer: En 1994, en la conferencia
nacional, reclama mi inmediata expul-
sién. Lora comunica a la conferencia
que se retira del POR y que tienen que

expulsarme como condicién para que’

retorne. Afirma que, si no me expulsa-
sen, nunca volverfa. La conferencia
queda con un grave problema en la
manos porque yo habfa defendido que
se formase un tribunal, que yo tenfa
derechoadefenderme en un tribunalde
mi propio partido. Los militantes dicen,
en principio que aceptan. Pero, des-
pués, se dan cuenta de que Lora habfa
dicho, que no irfa a aceptar ningun tipo
de tribunal. Por lo tanto la conferencia
voté las dos posiciones y por la diferen-
cia de dos votos gand la posicién de
Lora. Asf se consumé totalmente el gol-
pe de Lora.

Causa Operaria: ;Usted presenté un
recurso?
Bacherer: Més o menos seis meses des-



pués, hubo una reunién de organiza-
cién internacional formada por Atilio
(Brasil, NR), Fernando (de Argentina)
y Lora. Presenté a esta reunién una
carta exigiendo que la organizacién in-
ternacional estructurase un tribunal
internacional suponiendo que una or-
ganizacién internacional, el congreso
de una organizacién internacional estéd
encima de los comités centrales. Lora,
en tanto, los instruyé en el sentido que
ni siquiera recibiesen la carta y, defini-
tivamente, no la recibieron.

Causa Operaria: ; Ellos siquiera consi-
deraron la carta?

Bacherer: No. Por eso es que yo, en la
carta a Atilio, le pregunté de que orga-
nizacién central, de que
internacionalismo hablan cuando son
siervos obedientes a Lora. Ellos tenian
la obligacién de considerar la carta y de
estructurar un tribunal de la organiza-
cién internacional. A partir de este
momento comenzamos a estructurar
un tribunal. Primero se formé una co-
misién de organizacién del tribunal y
después, poco a poco, se formé el tribu-
nal internacional.

Causa Operaria: ;Quién toma parte del

B011V1a. |

Al supuesto

tribunal? ; Quiénes son sus miembros?
Bacherer: Son altas personalidades.
Cuatro de nivel internacional; Estevan
Volkov, nieto de Leén Trotsky, que vive
en México; Catalina Guagnini, famosa
madre de desaparecidos de la Asocia-
ciéndedesaparecidosde la Argentina; el
dirigente morenista, metaltrgico, José
Marfa de Almeida, secretario de organi-
zacién de la CUT y Osvaldo Coggiola.
Tenemos cuatro bolivianos: el presiden-
te de la Asamblea de Derechos Huma-
nos, Waldo Albarracin; una personamuy
importante que es el dirigente sindical
del magisterio, Raul Nina, que tiene un
trabajo en comin con el POR en el movi-
miento de profesores (Lora intenté de
todas las maneras evitar que el tribunal
se estructurase y se comenta que ese
companero, Rail Nina, recibié amena-
zas por parte-del lorismo para que no
participe del tribunal); integré también
Daniela Gusmao, de una Asociacién de
Mujeres, también un literato que escri-
be sobre folklore boliviano, Antonio
Alves. Estamos enviandouna carta invi-
tacién para observadores internaciona-
les para que asistan al funcionamiento
del tribunal. El tribunal tendrd maés o
menos las mismas caracteristicas que
tuvo el tribunal o la comisién Dewey que

“Tribunal Moral”

Escribo estas lineas desde un
cochino calabozo, encerrada por
elementos del Servicio de Inteli-
gencia. Sélo tengo una lata para
hacer mis necesidades fisiolégi-
cas, moretones en todo el cuerpo,
un brazo inmovilizado por las
golpizas; es el resultado de la
brutal represién contralos maes-
tros.

Asimismo, tres dirigentes trots-
kistasdela Federacién Departamen-
tal llevan nueve dias en huelga de
hambre dura, sélo toman agua, su
salud estd totalmente deteriorada.

Todos los que estamos en las
cérceles y perseguidos somos mili-
tantes del POR, tinico partido trots-
kista en Bolivia. Llevamos a la préc-
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juzgd las acusaciones de Stalin contra
Trotsky. Enlas primeras sesiones expli-
c6 cual era el contexto de toda la discu-
si6n, el contexto politico, después vino la
acusacién como tal, la defensa y en la
tercerafase el tribunal deber4 tomarlas
resoluciones concretas sobre que posi-
cién debera adoptar. Naturalmente que
los miembros del tribunal son miembros
completamente independientes tantode
Lora comodel POR. Ni siquiera conozco
a Volkov y Catalina, y el tribunal que
trataremos de hacer es un tribunalinde-
pendiente. Se trata de garantizar, en la
medida de lo posible, una independencia
del tribunal en relacién al acusado y al
acusador.

Causa Operaria: ;Cudndoy donde fun-
cionara este Tribunal?

Bacherer: En La Paz, Bolivia, desde el
dia 20 al 23 de noviembre.

Causa Operaria: Si el tribunal decide
que las acusaciones contra usted son
calumniosas, jque espera que ocurra en
cuanto a Guillermo Lora?

Bacherer: Todolo que puedo esperar es
que el calumniador sufra el flagelo del
escarnio de toda la vanguardia obrera
internacional...

tica la honradez y consecuencia de
las ideas de Marx, Lenin y Trotsky.

Nosotros, reunidos en Congre-
so Nacional y aplicando los Estatu-
tos, hemos expulsado de nuestra
organizacién a Juan Pablo
Bacherer por delator. Ni aunque
quisiéramos podriamos presentar
pruebas, pues se trata de la dela-




cién de un trabajo clandestino que
quedaria aldescubierto. Esolo sabe
Bacherer, se aprovecha delasitua-
cién y engana a los incautos.

Nadie, nila corte celestial, pue-
de meter sus narices en la vida
interna de nuestro Partido.

Bacherer utiliza al “tribunal”
para hacer un show, y a Bacherer
lousan todos los enemigos del POR,
la izquierda quehrada, las astillas
de ex-trotskistas y quienes no pu-

Bolivia:
Tribunal Moral In
Carta abierta de

César Uscamaita:

dieron aguantar la dura militan-
cia,llena de sacrificios, simplemen-
te porque prefieren las delicias de
la pequeiia burguesia.

Las resoluciones de tal “tribu-
nal moral” nos tienen sin cuidado;
Bacherer jamaés volvera al POR: es
un delator y traidor.

iDesperdicios! Jiintense todos
para atacar al POR.

“Cuando los perros ladran, se-
nal que cabalgamos”

iViva la lucha del pueblo boli-
viano!

iViva su direccién politica!

iViva el POR!

Desde el calabozo del Alto, 24 de
noviembre de 1995

Prof. Vilma Plata

Secretaria de Relaciones de la
Federacién de Maestros

Nota: es copia fiel del manuscrito que
envié Vilma Plata desde su prisién.

1 halastar tl peslbenalisnd mwerhilsn‘
it G e Camieaed
tichdens el prieacads)

A la compaifiera Vilma Plata

Comparera:

Desde la céarcel, donde he sido
recluido como consecuencia de la
lucha universitaria por acabar con
la ley de reforma educativa y con
todas las leyes malditas, escribo
estas lineas sorprendido por las
cosas que sefala la compaiiera en
su carta al Tribunal Moral Inter-
nacional.

1) Me sorprende que la compa-
iiera V. Plata, a la que considero
una luchadora, se preste al juego
de G. Lora, que ha buscado colocar
una cortina de humo al decir que se
trataba de un trabajo “clandesti-
no”; G. Lora ha intentado, con ese
argumento, impedir que se le des-
cubra la calumnia que realizd.

Si no seria una simple cortina
de humo, pido a la compaiiera V.,
Plata que explique lo siguiente:

¢ Por qué no se acepté la consti-
tucién de un Tribunal dentro del
POR con los compafieros que parti-
ciparon en ese trabajo o mediante

la Comisién de Control, como se-
fialan los propios estatutos del
POR? En el POR, el militante no
tiene derecho a la defensa, contra
toda la tradicién del bolchevismo.
En cualquier momento podra
echarla también a Ud., como yala
ha amenazado, cuando acepté la
posibilidad de candidatear. ;No cae-
ra ud. misma victima de la guilloti-
nade G. Lora ?

El Tribunal Moral Internacio-
nal ha analizado con detalle la acu-
sacién de G. Lora y para ello no
necesité abrir la seguridad del Par-
tido anadie, como venia pregonan-
do G. Lora, ni mostrar ante elmun-
do entero el supuestamente gigan-
tesco aparato del partido.

2) Ademas, G. Lora acusé a
Bacherer de “trabajar con los ser-
vicios de inteligencia del imperia-
lismo”. Sin embargo, tampoco pre-
senta pruebas. Se trata de una
nueva calumnia, mds grave aun
que la anterior. Suponemos que no
nos dirdn que esto también es ‘clan-
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destino’. Ya est4 establecido quela
‘politica’ de G. Lora no es mas que
unamontafia de calumnias, al mas
puro estilo stalinista. Esos méto-
dos los repudio como auténtico se-
guidor del gran Leén Trotsky.

3) El Tribunal Moral Interna-
cional ha demostrado deﬁnitwla-
mente que son falsas las acusaclo-
nes de G. Lora contra J. P. Bache-
rer. Porelloque G. Lora pasardala
historia del movimiento obrero
como un calumniador, pero més
grave que eso es que él ha sido el
principal causante de la degenera-
cién del Partido Obrero Revolucio-
nario, que se ha convertido en una
secta inoperante.

Convoco a V. Plata a sacudirse
de su sometimiento ovejuno y ser-
vila G. Lora. Es una conducta que
no corresponde a una revoluciona-
ria que entrega su vida con coraje
ala causarevolucionaria. Esa con-
ducta le hace daiio al partidoy ala
revolucién proletaria en Bolivia.

César Uscamaita



“Acerca de las
nuevas tecnologias
y la clase obrera”

por Dante Wojtiuk

en defensa det Marxismo ® diciembre ‘95

n el articulo de O. Coggiola,

publicado en En Defensa del

Marxismo de octubre, uno de
los temas en debate es la progresiva
desaparicién del proletariado como
“motor central del sistema producti-
vo” y aun la eliminacién del trabajo
asalariado en su conjunto. También
en el articulo se cita a Trotsky: “Es
imposible para el capitalismo reali-
zar universalmente la tecnocracia”.

Quisiera analizar més en detalle
este tema, desde un punto de vista
‘técnico’.

El mito del toyotismo

La refutacién més ficil de los ar
gumentos citados (desaparicién
del proletariado...) seria que en nin-
gin lugar del mundo; en ninguna
rama productiva, salvo proyectos ex-
perimentales, ha sido eliminado el
trabajo humano. Ante esto los defen-
sores de estas tesis lejos de buscar las
raices del problema, fabrican una ex-
plicacién ecléctica de la ‘complejidad’
defactoresintervinientes; entre otros,
la presién sindical o 1a politica ‘social’
de las empresas.

Efectivamente, una serie de fac-
tores complican el problema. No obs-
tante, cabe la pregunta: de ser consi-
derablemente m4s rentable. jningu-
na empresa o grupo industrial ha
logrado en el mundo imponer la robo-
tizacién completa?

Por ejemplo, en Argentina, ;por
quélasautomotrices, enlugardeapro-
vechar la entregada burocrética para
reemplazar mano de obra (con sus
‘altos costos laborales’) por tecnifica-
cién, han concentrado todas sus bate-
rias en precarizar y superexplotar a
la primera?

Si bien la tecnificacién completa
(erradicacién de la mano de obra del
proceso productivo) estd vedada al




capitalismo (al liquidar al proletaria-
do, liquida también a éste en su ca-
récter de consumidor, tornando ocio-
sa una produccién automatizada ma-
siva), nolo estd para la empresa indi-
vidual, que norenunciaria a aplicarla
de la misma manera que no se priva
de contaminar el ambiente o violar
las leyes laborales, etc.

Pero bien mirada; la automatiza-
cién ha sido aplicada en ciertas eta-
pas de los procesos productivos pero
no en éstos en su conjunto, sirviendo
maés bien como complemento ‘patrén’
a la manufactura o a la linea de pro-
duccién. Aun en la industria electré-
nica, por ejemplo, en la fabricacién de
microchips, proceso casi automatico
enloque a elaboracién del componen-
te serefiere, interviene mano de obra
en el encapsulado, envasado, etc. Lo
mismo se puede decir de la industria
quimica. Hay un solo ejemplo, super-
ficialmente hablando, en el cual la
automatizacién es casi completa: la
operacién de las usinas nucleares,
esto merced a la intratabilidad del
producto por operadores humanos
directos. Pero sélo superficialmente,
porque gran parte de las operaciones
son controladas humanamente a dis-
tancia (servomecanismos, teleman-
dos), lo que las diferencia sustancial-
mente de un proceso automatico,

En la tarea administrativa, un
c?mponente estadisticamente supe-
rior de trabajo ha sido tecnificado
(computacién). Pero aquitambién sélo
como auxiliar de los empleados, caje-
ros, vendedores, etc. La implementa-
¢ién masiva de la electrénica sélo ha
aumentado la superexplotacién delos
trabajadores. Especialmente en el
comercio, en el ‘emergente’ rubro de
los Supermercados, junto con la intro-
duccién de nuevas cajas, cidigos de
barras, etc., se ha reducido el ‘tiempo
libre’ de los trabajadores (ir al baiio,
descanso, etc.). Es decir que en el
rubro donde las ‘nuevas tecnologtas’

sehan impuesto en mayor medida, no
s6lo se ha mantenido la mano de obra
sino que ha aumentado de la misma
manera que la superexplotacién.

Pero volvamos al nudo del debate
con la asi citada escuela del ‘confor-
mismo catastréfico”. la desaparicién
puraysimple del proletariado. Y para
avanzar ayudémonos con un anélisis
(muy esquematico, por cierto) de una
delasindustrias mas promocionadas
en cuanto a avance tecnoldgico se
refiere,

La industria automotriz

E nla Argentina; Volkswagen est
instalando, luego de la ruptura
de Autolatina, una planta ‘modelo’en

Pacheco (Buenos Aires). Muy menta-

da es la alta robotizacién. Efectiva-
mente, toda una seccién (montaje de
laterales y ensamble de carrocerias)
estd casi totalmente robotizada. En
esta planta ‘modelo’, la automatiza-
cidn es alta en sélo dos secciones de
todo el proceso. Veamos el esquema
comparativo del funcionamiento de
una planta automotriz (Pacheco) y
una totalmente automatizada (se
analizan las secciones productivas,
no las accesorias: mantenimiento,
matriceria, etc.).

En la primera, hay un componen-
te alto de trabajo manual, dividido en
dos grandes categorias: el operariode
linea y el personal técnico (Manteni-
miento, etc.), cuyos valores salariales
horarios aparecen en el esquema. Hay
dos secciones altamente tecnificadas
donde el proceso es casi automatico.
Ante la aparicion de un desperfecto,
una falla en cualquier lugar de la
linea, existe la posibilidad de que los
operarios sean destinados a otra ta-
rea, bien corrigiendo los defectos exis-
tentes, bien ‘acumulando stock’ en
otro sector. En el intervalo, el perso-
nal de mantenimiento corrige o repa-
ra la falla. Al haber menor cantidad
demaquinarias, dispositivos, etc., por
operacion, se disminuye el tiempo de
diagnéstico y prediccién de la falla.
Es decir, mientras se repara el com-
ponente capital fijo, el capital varia-
ble (mano de obra) es potencialmente
utilizable. Este mismo capital varia-
ble operario puede sintetizar una se-
rie de operaciones de manera conti-
nua. Por ejemplo, la verificacién de
terminacién y acabado en la superfi-
ciedelas piezas, el operariola hace‘a
0jo’, cuando un procedimiento roboti-
zado anélogo conllevaria la introduc-
cién de nuevas secciones (metrolo-
gia), que controlarian cada unadelas
piezasy el ensamblado de éstas luego

Actual
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estampado  chapisteria robots pintura linea ter.
jornal .
operario: 4.5%h  idem no existe fdem idem
técnico: 7$/h 508/h estampado
Automatizado
estampado  control transporte  robots control  pintura transp. linea
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y transp.

terminacién



de cada operacién, con una fidelidad
inferior al ‘vistazo’ del operario. Y
luego, méquinas especiales para la
reparacion, en lugar del operario que
controla y repara.

Todo esto multiplicaria la utiliza-
cién de capital constante, para redu-
cir o anular la mano de obra.

Ahorabien, ante el incrementode
la tecnificacién, tiende a crecer la
probabilidad de falla mecénica, inde-
pendientemente de que la probabili-
dad defallaen cada uno de los compo-
nentes sea reducida. Por ejemplo, si
en una linea o seccién el indice de
falla promedio es de una cada cien
dias, y existen 100 componentes o
pasos, la expectativa de fallo es de
uno por dia. En este caso, no existe la
posibilidad de rotar u orientar el res-
to de la produccidn, ya que unos de-
penden de otros. Ciertas partes pue-
den seguirfuncionando, pero si deter-
minada operacién estd parada, se
puede avanzar sélo hasta alli. Elindi-
ce de falla tiene un efecto multiplica-
dor, que conlleva a colocar ociosa-
mente a una proporcién mayor de
capital (constante). No existe la posi-
bilidad de adaptacién ‘pldstica’ del
operario. El salario del personal téc-
nico crece (concretamente, el montaje
y la puesta a punto de las lineas
robotizadas, en el ejemplo sefialado,
lo ejecutan técnicos y operarios ale-

manes con el jornal promedio seiiala-
do); pero no deja de ser secundario: el
perjuicio mayor consiste justamente
en el parate productivo; la rentabili-
dad disminuye. Tanto mas cuanto
mayor es el capital (constante) insta-
ladoy menor es la productividad real-
mente adquirida.

Una manera de evitar (precisa-
mente, de disminuir) el paro produc-
tivo es duplicar las lineas, lo que
significa duplicar el capital fijo ins-
talado en referencia a la produccién
deseada, lo que disminuye ain més
la rentabilidad. Conste que hacemos
la concesién respecto del personal
técnico, sin considerar la multiplica-
cién de atin mayor tecnologia insta-
lada para lograr una reparacién au-
tomaética,

Una de las plantas automotrices
maés automatizadas del mundo (Fiat,
Sicilia) no baja de 400 operarios.

No obstante, si el producto se rea-
liza como mercancia (puede ser efec-
tivamente vendida), la empresa capi-
talista optaria en hacer esta inver-
sion, que le garantizaria una rentabi-
lidad superior a la competencia (si
ésta no cuenta con el mismo método
productivo).

Peroes justamente la expectativa
incierta de venta la que bloguea esta
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variante. Para que el capital constan-
te se amortice, debe transferir su va-
lor a cierta masa de mercancia. Pero
lamaquinaria puede tener un tiempo
de vida técnico, que nonecesariamen-
te coincide (es mayor) con el tiempode
vidacomercial, de mercado(en elejem-
plo, la necesidad de cambiar modelos
cada dos o tres afios), con el subsi-
guiente reemplazo o modificacién de
lineas, etcétera.

En sintesis: la implementacién
tecnolégica integral en gran escala
estd bloqueada por las caracteristi-
cas del propio capital, a saber: la
caida de la tasa de ganancia y la
anarquia del mercado. Actualmente
la expectativa capitalista general es
de profundizacién de la crisis, y esto
refuerza los ataques contra las con-
quistas laborales y el objetivo de pre-
carizar al proletariado.

Todas las teorias ‘fordistas’, ‘to-
yotistas’, son un blanqueo; o mejor
dicho, un arrendamiento ideolégico
a la burguesia, que pretende mos-
trarse a si misma interesada en ‘la
produccién’, cuando en realidad ésta
es para ella un mero accidente en la
bisqueda de ganancias, abstrayen-
do (como se sefiala en el articulo
mencionado) el sistema productivo
de la distribucién y adquisicién. Es
decir, del sistema capitalista en su
conjunto. ®




Marx, Engels
a democracia de
este fin de siglo

por Jorge Altamira

—_— *Conferencia pronunciada en el Seminario sobre F. Engels,
ealizado por el Departamento de Historia de la Universidad de Sao Paulo,
Brasil, del 8 al 12 de noviembre de 1995
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n los tltimos 25 6 30 afios fue
publicado abundantisimo
material sobre la cuestion de

la democracia préacticamente en el
mundo entero. Podria decirse que ha
sido el tema preferido de los cientis-
tas politicos. Aunque parezca pedan-
te, casi la totalidad de ese material es
irrelevante desde el punto de vista
teérico, y una de las manifestaciones
méas impresionantes de desperdicio
intelectual. ;Qué es lo que tiene que
ver todo lo escrito en ese periodo con
las conclusiones realmente cientifi-
cas de Marx, Engels, Lenin y Trots-
ky? Un ejemplo ilustrativo ha sidola
reivindicacién de la democracia como
un valor universal. Cualquier cosa
que se catalogue un valor universal, y
no sélola democracia, es obvio queno
estd relacionada a la historia. La his-
toria no acepta valores universales.
En la historia, segin las caracteristi-
cas de sus diferentes periodos histori-
cos, de la conciencia acerca de ellos,
segin el nivel del desenvolvimiento
8 de las fuerzas productivas y del nivel

| / correspondiente de civilizacién, la

produccién intelectual varia, cambia,
adquiere su peculiaridad. Postularla
democracia como un valor universal
esunretroceso grotesco a Hegel, para
quien la realidad era la manifesta-
cién de una idea absoluta aunque,
incluso para Hegel, forzada a mover-
seen el espacio y el tiempo. Hegel era
un idealista, pero era al mismo tiem-
po realista. Entonces, la reivindica-
cién de la democracia como un valor
universal, una idea completamente
ajena a Marx y Engels, no tiene sta-
tus teérico, es una idea ahistorica,
que puede corresponder a una utopia,
a algunos valores éticos particulares
oincluso a fantasias de algunas per-
sonas,

Otracaracteristicadel pensamien-
to de moda del ultimo cuarto siglo fue
clasificar como derechos ciudadanos
(o civiles) las reivindicaciones socia-
les parciales de los explotados contra



la explotacién capitalista. Por ejem-
plo, el campesino brasilefio y su lucha
por la tierra, que fue rebajado de su
condicién de lucha de clase contra el
gran capital latifundista al caracter
de reivindicacién ciudadana o de
igualdad civil. Pero la ciudadania es
una categoria politica que tiene que
ver son lasrelaciones mercantilesyla
organizacion constitucional del Esta-
do. Si la condicion ciudadana no es
capazde superar la relacién de explo-
tacion existente, ello no quiere decir
que pueda ser extendida, como cate-
goria, hasta incluir la utopia de la
igualdad social bajo el capitalismo.
Las reivindicaciones sociales contra
el capitalismo no son reivindicacio-
nes ciudadanas (civiles). No se las
puede hacer entrar forzadamente en
las categorias del Estado burgués.
Es, en ese sentido, diria que como
consideracion filosdfica, unaidea kan-
tiana, quiero decir, anterior a Hegel,
que consiste en atribuir subjetiva-
mente imperativos morales a las ac-
ciones de los hombres. Sin embargo,
en la inmensa mayoria de los paises,
el derecho politico ciudadano no exis-
te como taly es obvio que su conquista
representaria un gran progreso, pero
aun asl no deja de ser una forma
determinada y mas precisamente
alienada de la existencia social en la
esfera del Estado.

Esa reivindicacién de la democra-
cia, esa revaluacién de la democracia
carente de status teérico, es decir, sin
que ella esté colocada en la historia,
sin que sea la expresion del desenvol-
vimiento de la propia historia, por lo
tanto de las condiciones materiales y
espirituales que caracterizan cada
periodo histérico, esa revaluacion fue
inspirada, en cierto modo, por lo que
en cierta época fue llamado el euroco-
munismo. Enlasusinasintelectuales
del PCI(Partido Comunista Italiano)
se cocind el tema de la revaluacién de
la democracia. La falta de ese status
tedrico se revela también aqui en el

hecho de que el PCI de ningtin modo
aspiraba a una reformulacién de la
idea comunista, como que era en ver-
dad una manifestacién de travestis-
mo politico para dejar afuera cual-
quier ideal comunista y convertirse
en lo que es ahora, el Partido Demo-
crético de Izquierda, un partido bur-
gués como cualquier otro, que des-
pués de un cuarto de siglo de revalua-
cién de la democracia participa de las
trenzas propias del régimen italiano,
donde la mitad son pactos politicos
espurios y la otra mitad es corruptela
y clientelismo.

Otra manifestacién de esa ausen-
cia de status tedrico del charlatane-
rismo democréatico se manifiesta en

su reivindicacién de la preminencia
de la sociedad civil. Es decir que el
Estado Moderno podria ser cambiado
radicalmente si, por lo menos, se im-
pusiese esa preminencia. Esa es una
idea notable porque, en verdad, en el
Estado Moderno, domina precisamen-
te la sociedad civil. Es lo que Marx
explicé en sus Escritos de Juventud.
El dominio de la sociedad civil signi-
fica el dominio del interés particular,
y como esa sociedad civil no es otra
cosa que la expresion juridica de las
relaciones econdmicas capitalistas,
consagra la hegemonia del capital y
la explotacion del trabajo por el capi-
talista. Marx escribio un documento
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impresionante, tan impresionante
que fue ocultado durante un cuarto
de siglo, la Critica del Programa de
Ghota, donde refuta de un modo defi-
nitivo laidea del proyecto del progra-
ma de la socialdemocracia respecto
del Estado del pueblo entero, la idea
de que el Estado deberia ser la repre-
sentacién de la sociedad civil, esto
significa de todo el pueblo, cuando en
verdad, todo el pueblo, o la sociedad
civil, no son més que la preminencia
0 dominio, la hegemonia, del interés
particular, burgués, lo cual quedamas
claro en alemdn, donde la misma pa-
labra se usa paracivil y paraburgués.

Durante treinta afios la humani-
dad fue azotada por una literatura
completamente anticientifica que, en
ciertos casos, representaba un retro-
ceso fantastico. Por ejemplo. la divi-
sién constitucional de la organizacién
del Estado en tres poderes era con-
fundida con la libertad. Naturalmen-
te que quien hacia esa confusién era
diputado o senador, el dnico comple-
tamente libre en un régimen parla-
mentario. Es curioso que se hubiera
discutido tanto sobre antigiiedades,
superadas en el terreno teéricoyenel
terreno préctico. No importa para el
casoquelasgrandesrevoluciones que
en la practica superaron la democra-
cia burguesa hubieran retrocedido
ulteriormente: ello es perfectamente
posible. ;O la Revolucién Inglesa del
siglo XVII, que impulsé enormemen-
te el desarrollo democrético, no retro-
cedié y lamonarquia volvié a Inglate-
rra por varios siglos todavia, bajo el
dominio de la aristocracia? El desen-
volvimiento de la humanidad no es
lineal. ;O la Revolucién Francesa no
conocié después de Robespierre un
Napoleén Bonaparte, no conocié un
Luis XVIII, 0 no conocié un Carlos X?
Puede retroceder, pero la Revolucion
Francesa acabé con el régimen feu-
dal, mostré la superioridad de un tipo
de sociedad en relacién a otra; la mis-
ma cosa aconteci¢ en Inglaterra y lo




mismo ocurrié en la Revolucidn de
Octubre. Las causas de su degene-
racién son una cosa diferente que
para nada invalida lo que fue supe-
rado por los acontecimientos revo-
lucionarios, entre otras cosas, la
democracia.

Actualidad

ntonces: jcudl es la actualidad

deun debate que, desde el punto
de vista tedrico, es completamente
estéril? Porque es cierto que las per-
sonas pueden hablar tonterias pero,
{por qué concentraron sus energias
en un asunto que procuraba involu-
cionar el proceso teérico? En los afios
30, laliteratura politica habia dejado
la cuestién de la democracia comple-
tamente de lado. Se hablaba, en la
literatura politica burguesa, de las
‘revoluciones totalitarias’. Y no sélo
ocurria estoen la literatura académi-
ca. En paises como Bolivia, Argenti-
na, Brasil y Paraguay, los movimien-
tos nacionalistas proclamaban con or-
gullo formar parte del proceso de “la
revolucion totalitaria contempora-
nea”. La democracia burguesa y
su hijo reformista habian caduca-
do a ojos vistas, atenazados por el
derrumbe econdémico, el desmoro-
namiento politico y las guerras ci-
viles.

Con el desenlace de la IT Guerra
Mundial, reaparecen los planteos de
caracteristicas democraticas. Hay un
politico, ya fallecido, Nahuel Moreno,
que definié al afio ‘45 como el comien-
zo de “una revolucién democratica”.
Interesa el planteo, porque es la pri-
mera vez que un dirigente marxista
admite el florecimiento de la demo-
cracia en los paises imperialistas, te-
niendo en cuenta que, para Lenin, el
imperialismo era la negacion de la
democracia. Y no sélo por eso: el im-
perialismo, incluso cuando defiende
la democracia en la metrdpolis, niega
completamente esa democracia para

los paises que oprime. Se da curiosa-
mente, el caso de una persona que
proclama la ‘revolucidn democrdtica’
en Francia, donde cae el régimen de
Vichy y se va a formar la IV Republi-
ca, en el mismo momento en que
esa IV Republica, estd aplastando
a los tunecinos, a los marroquies,
argelinos, vietnamitas... en Africa
y Asia,

Este replanteo de la democracia
sirve para una funcidn politica excep-
cional, Es con esas consignas de la
democracia que el imperialismo-que
vence en la I Guerra Mundial, com-
bate a la revolucién proletaria en los
paises de Europa. Hay una pelicula
querelatael atentado contra Palmiro

Togliati en 1948 y cémo Togliati, al
borde de la muerte, cuando la noticia
del atentado ya habia provocado una
sublevacion general enItalia,llamaa
que se detenga ese levantamiento
populary que se asegure el plebiscito
queiria a escoger entre lamonarquia
y lareptblica. En nombre de la repi-
blica, contra la monarquia, los diri-
gentes de la clase obrera italiana fre-
nan la sublevacién de masas, mayori-
taria, del proletariado y de las masas
oprimidas de Italia,

Es con esas importantes consig-
nas democrdticas que el imperialis-
mo enfrenta la gran crisis revolucio-
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naria de pos-guerra. Y vemos aqui
una conclusién a la cual Engels ya
habia llegado en sus escritos finales
sobre la formacién del partido social
demdcrata aleman: que la consigna
de la contrarrevolucién, en las vispe-
ras de la revolucidn proletaria, iba a
ser la democracia. Un anélisis teori-
co,parasertal,debe plantearseenun
terreno concreto, no basta para des-
envolver una categoria politica adju-
dicarle a determinadas palabras un
juicio de valor. Ellas deben ser anali-
zadas en su contenido, por lo que
representan en el movimiento hist-
rico concreto.

Aqui, en Brasil, se estableci6 en
1946 un régimen oligdrquico que puso
fin a una tentativa totalitaria, que
habia sido, por otra parte, una tenta-
tiva de independencia nacional. Las
consignas democratico-formales,
como la consigna de Constituyente,
fueron aqui, en Brasil, como en Ar-
gentina y Bolivia, las consignas del
imperialismo norteamericano paré
colocar a América Latina a remolque
del imperialismo norteamericano. El
caso de Perén en Argentina, un caso
claro de totalitarismo, pero al mismo
tiempo un caso de tentativa de inde-
pendencia nacional, fue enfrentado
porelimperialismo y porla embajada
norteamericanos con consignas de-
mocraticas. Y, de un modo general,
las consignas democraticas tuvieron
esafunciénen EuropayenlosEE.UU,,
y en la politica de esos estados para
las colonias y semicolonias. En un
balance politico general tendriamos
que discutir si esos procesos demo-
craticos de posguerra tuvieron éxito,
Enlos EE.UU., suresultado préactico,
hasta casi los afios 60, fue el macar-
tismo, la mayor caza de brujas de la
historia norteamericana. Nadie po-
dria hablar de una victoria de la de-
mocracia en los EE.UU. desde 1945
hasta los anos 60. Esto fue sufrido
fundamentalmente por el movimien-
to obrero; finalmenta las libertades



democraticas sonuninstrumento que
importa especialmente a los oprimi-
dos como medio de defensa frente ala
explotacion. Y el movimiento obrero
norteamericano sufrié una dura re-
presién interna en el periodo del ma-
cartismo.

Con relacién al destino de la de-
mocraciaenFrancia,laIV° Repiblica
fue de crisisen crisis hasta acabarcon
un golpe de estado en 1958, que ins-
taurd, hasta los dias de hoy, un régi-
men bonapartista (presidencialista),
donde el parlamento es una cimara
de registro de los planteos del presi-
dente de la repiblica. En relacién a
Alemania (Federal), fue considerada
por todo el mundo como un Estado
policial. Por ejemplo, las personas
con ideas marxistas no podian ser
funcionarios publicos y la represién
ideolégica, de un modo general, era
impresionante. En esa época, Italia
era el pais mds democratico de Euro-
pa, pero era un régimen de opereta,
porquelademocraciaitalianaerauna
ficcion, en el sentido de que era un
sistema de trenzas, maniobras, pac-
tos espurios. De otro lado, el patrén
de la democracia italiana era el Vati-
cano, que por primera vez en la histo-
ria tenia un partido politico propio, la
democracia cristiana, que quedd vita-
licia en el poder politico.

Ha sido examinado este hecho de
que la reivindicacion de la democra-
cia fue la consigna de la contrarrevo-
lucién; fue la manera en que el impe-
rialismo defendid sus propias fortale-
zas. No es que eso sea una novedad.
De un modo general, son excepciona-
les los casos histéricos en que la de-
mocracia no sea una expresion de la
contrarrevolucién. Por ejemplo, es el
caso del dnico pais independiente de
América Latina enel periododeeman-
cipacién de Espania y Portugal, que es
Paraguay. Paraguay fue una nacion
independiente y al mismo tiempouna
dictadura feroz. Cuando los ejércitos

de Brasil, Argentina y Uruguay aca-
baron con la dictadura y con la inde-
pendencia de Paraguay, este pais co-
nocid la democracia. Sélo que era una
democracia demujeres, pues los hom-
bres habian sido muertos en la carni-
ceria de los ejércitos de ‘nuestra’ Tri-
ple Alianza. En la Argentina, la orga-
nizacién nacional a partir de los afios
de 1853 y 1860, sobre la base de las
consignas democraticas, fue la tenta-
tivamasprofunday,enesecaso,lade
mayor éxito del imperialismo inglés,
que transformé a la Argentina en su
colonia. La democracia francesa (III°
Republica) fue ‘conguistada’ por las
armas de Bismarck, quien impuso,
con la derrota de Francia en 1871, la
Republica Francesa, después de ha-

ber acabado con la Comuna de Paris.
Sobre la tumba del proletariado pari-
sino, se proclamé la III° Republica
francesa. No es el primer caso, pero
debe ser observado, pues en los co-
mienzos de las grandes luchas obre-
ras (cartismo, 1846), la burguesia re-
chazé los planteos democraticos, por-
que temia que fueran un paso en la
completa destruccion del régimen de
explotacion. Pero cuando las masas
fueron aplastadas, cuandola posibili-
dad de una revolucion victoriosa no
afectabalaimaginacion delaburgue-
sia, entonces la burguesia puso en
practica esas tentativas democrati-
cas (limitandolas).
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Democracia
y Restauracion

udl es el significado del de

bate democrético en el ulti-
mo cuarto de siglo, especifica-
mente, y cudl es la pertinenciade
esa cuestién para el pensamien-
to marxista y para el programa
socialista? Las consignas demo-
craticas, que parecen oriundas
del eurocomunismo, en realidad
tienen su origen en otro lado. El
eurocomunismo fue apenas el
mensajero de un planteamiento
fundamental del imperialismo
paraimponer larestauracién del
capitalismo en Europa del Este y
en la URSS. Sera una ofensiva
ideolégica, mediatica y diploma-
tica. Porque de esa ofensiva van
a salir los famosos tratados de
Helsinki (1975), que la burocra-
cia de la Unién Soviética va a
firmar con las principales poten-
cias imperialistas, donderecono-
ce la vigencia del derecho inter-
nacional (imperialista) y del es-
tado de derecho (burgués). En
esa época, pocas organizaciones
politicas, o casi ninguna, hicie-
ron una evaluacién de su signifi-
cado. Organizaciones adversarias
del PO en la actualidad, pero
aliadas en esa época, tuvieron la
perspicacia de sefialar que aque-
llos tratados internacionales de-
lataban la tendencia de la buro-
cracia stalinista a la restaura-
cién capitalista en la Unién So-
viética. Esos tratados interna-
cionales de la década del 70, la
firma de los pactos de Alemania
Federal con la URSS (1970) y con
Polonia (1972), y el Tratado de
Helsinki (1975), transformaron
en derecho nacional de la URSS
el derecho internacional (capita-
lista). Por ejemplo, la libertad de
comercio, el derecho de propie-
dad, la libre circulacién econémi-
ca —que el imperialismo encu-




bria conlalibre circulacién de las
bersonas, aunque ahora no le
mmporta impedir la inmigracién
de personas de Yugoslavia, de
Turquia y hasta la expulsién de
ciudadanos de Alemania de ori-
gen no aleman. Circulacién de
Personas, para el capital, es su
circulacién en calidad de mer-
cancias. Sila Peugeot de Francia
precisaba mano de obra barata
para la produccién, habia libre
circulacién, pero si la fuerza de
trabajo es excedente, terminé la
libre circulacién. Por lo tanto,
paraelderechointernacional, las
personas son fuerza de trabajo.
El gran significado de la literatu-
ra democratica fue acompanar
este fendémeno internacional
mucho més amplio, de una im-
portancia histérica extrema, que
era la organizacién de la restau-
racién capitalista en Europa del
Este.

Ese fue el servicio de la ‘teoria’ de
la democracia como valor universal,
del predominio de la sociedad civil y
de la ciudadania. Cumplia una fun-
cién ideoldgica, es decir, encubierta,
de un planteo donde el imperialismo
y la burocracia andaban del brazo.
Esos tratados no sélo estaban mos-
trando un esquema internacional di-
rigido a la instauracién del régimen
capitalista en la URSS y en Europa
del Este, sino que estaban revelando
un hecho atin maés profundo: la ten-
dencia a la restauracidn capitalista
dela propiaburocracia, la cual procu-
raba apoyos legales, de derecho, di-
plomaticos e internacionales, para
proceder ella misma al proceso de
restauracién capitalista. En lalitera-
tura de mi partido politico se puede
encontrar ese pronostico ya en 1973,
1975, 1977 y asi en adelante. Lo que
importa en politica, porque los histo-
riadores pueden analizar incluso con
brillantez sélo los hechos consuma-
dos, es la capacidad, incluso corrien-

do el riesgo de errores groseros, de
hacer prondsticos alternativos y for-
mular las lineas principales tentati-
vas de los procesos historicos en curso.

Nopodemos dejarde mencionarel
caso de China, bajo el liderazgo de
Mao, que en esa misma época firma
los acuerdos con Nixon y Kissinger y
entra en el juego de la diplomacia de
la restauracion capitalista, porque
ayudaalimperialismoen ese juegode
roces entre dos Estados donde la pro-
piedad capitalista habia sido abolida.
Diria que hasta podemos fechar el
comienzo del proceso de restauracién
capitalista en China, que es evidente
en la actualidad, en los acuerdos en-
tre el gobierno chino y Margaret Tha-

tcher, que cede Hong-Kong a China, y
en los cuales el Estado chino se com-
promete a respetar la propiedad pri-
vadaylos monopolios de los capitalis-
tas de Hong-Kong, lo que quiere decir
lo siguiente: que el Estado chino, re-
unificado con Hong-Kong, ya es un
Estado capitalista, porque protege en
una parcela de su territorio las rela-
ciones capitalistas de produccién.

Creo que ahora se entiende mejor
lo que en un comienzo pudo haber
chocado en mi ataque a la literatura
demacritica. Es una literatura anti-
cientifica, apologética, al servicio de
clertos intereses, que cobrd actuali-
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dad y una vigencia tan aguda porque
respondia a un proceso que estaba
desarrollandose a espaldas incluso
de sus propios apologistas, de una
importancia colosal, la restauracién
capitalista.

La democracia no es lo mismo que
el Estado capitalista, la democracia es
una forma deorganizacién del Estado,
es un régimen politico. No podemos
confundirla con el Estado, porque hay
estados capitalistas que son democra-
ciasy hay estados capitalistas que son
dictaduras; hay estados que son bona-
partistas, semi- constitucionales, y
algunos constitucionales. De otro lado,
esa organizacion del Estadg puede es-
tar descripta en una Constitucign y
con seguridad en un conjunto de nor-
mas (c6digos) que resumen o] estado
de derecho, es decir, un conjunto de
normas que reglan la organizacién
politica del Estado y 1a organizacién
juridica de la sociedad, donde 1a ley
reglamenta y, por lo tanto, protege
relaciones que en verdad se han es-
tructurado en la base social, incluso
antes del surgimiento o de] pleno des-
envolvimiento del Estado,

Desde 1960, la burocracia de la
URSS comenz6 a desenvolver una teo-
ria que cobré un desarrollo pleno con
Gorbachov, referida a un “estado de
derechosocialista”, que traduci a,y asi
fue calificado al menos por nosotros en
su momento, como una manifetacién
dela tendencia a la restauracién capi-
talista en el seno de la burocracia
soviética. Para otros, como el reciente-
mente fallecido Mandel, eran mani-
festaciones de una tendencia a la ‘qu-
torreforma’ o ‘democratizacién’. Por-
que socialismo y estado de derecho es
una contradiccion en sus términos: el
estado de derecho es el estado de dere-
choindividual; porlotanto, eslaregla-
mentacion de antagonismos de los in-
dividuos entre si: el socialismo sélo
puede ser tal cuando significa la aboli-
cién de los antagonismos sociales, por



lo tanto, la ausencia de una lucha de
clases, por lo tanto, la falta de necesi-
dad de un Estado que reglamente esos
antagonismos de clase inexistentes y,
por lo tanto, el caracter superfluo del
derecho en general. En este 1ltimo
caso, las relaciones entre las personas
adoptan un cardcter practico y positi-
vo, conciente, no reglamentado por
una fuerza exterior a la vida social,
sino surgido espontdneamente de la
propia vida social. La burocracia —
ella que es totalitaria, ella que ha
regimentado a toda la sociedad, ella
que no autoriza las libertades de ex-
presién y de prensa, de organizacién
partidaria, ella que es una feroz dicta-
dura—, cuando habla de estado de
derecho, esta pensando en el reconoci-
miento formal, juridico, de los dere-
chos que ha acumulado después de 40
afios de existencia del Estado obrero
en aquellos paises. Derechos en la
forma de privilegios en la apropiacién
de bienes de consumo, posiciones de
mando, mayores ingresos, diferencia-
cién social.

La burocracia proclama la necesi-
dad de un estado de derecho y se inte-
gra con el derecho internacional para
defender sus derechos acumulados
como privilegios frente a las masas
trabajadoras y, por lo tanto, explota-
das, del régimen burocratico. Se traté,
porlotanto, de unamanipulacién ideo-
légica y de modo alguno de un proceso
real de democracia. Se puede percibir
ahora quela burocracia, tomando esos
derechos y el aparato del Estado ante-
rior que no fue destruido ni desmante-
lado, se estd apropiando de los medios
de produccién en calidad de propiedad
privada y se esta transformando en
capitalista: éste ha sido el sentido fun-
damental del ‘estado de derecho socia-
lista (perestroika).

Hay muchas personas que criti-
canel capitalismomafiosoenla Unién
Soviética. ;Pero por qué la sorpresa?
Necesariamente tiene que ser mafio-

so. No podria ser de otra manera.
Porque con un capitalismo que baja
del Estado, la apropiacion privada de
los medios de produccién es el resul-
tado de trenzas entre fracciones, ma-
fias, grupejos, que envuelven incluso
a los organismos de seguridad y don-
deel proceso de acumulacién privada
capitalista solo puede ser asegurado
o por el Estado, o por el capital inter-
nacional. Naturalmente, tiene y ten-
dra ese cardcter por mucho tiempo,
sino por la vida entera. Lo que en una
época fue considerado como un proce-
so progresivo de las libertades indivi-
duales, etcétera, oculta, en realidad,
el proceso de restauracion capitalis-
ta. ;Pero entonces no hay ahora liber-
tades quenoexistian en el pasado? Si,

existen: se puede gritar, pero el dere-
cho de prevalecer con el grito, el dere-
cho a que la opinién mayoritaria se
imponga, estoes, el derecho que arran-
ca de la soberania popular, no existe
en la ex-URSS, es una manipulacién
mediatica, organizativa,estatal, enuna
escala absolutamente impresionante.

Marxismo y revolucion

arx y Engels ya habian sefiala
do estas caracteristicas alie-
nantes, manipuladoras de la demo-
cracia. Estd enla Critica al Programa
de Gotha, est4 en la critica de Engels
al Programa de Erfurt, estd en la
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visién aguda de Marx, pero especial-
mente de Engels, que después va a
ser profundamente desarrollada tan-
to por Lenin como por Trotsky, acerca
de la importancia de la intervencion
de los partidos obreros en las institu-
ciones del Estado (incluidas las fuer-
zas armadas) para agudizar al maxi-
mo la posibilidad de delimitacién de
las masas explotadas en relacion ala
burguesia, y no, como plantean los
partidos reformistas, como un esca-
16n de arribismo y de privilegios del
Estado. Sino de aprovechar las elec-
ciones, el parlamento, las cadmaras
municipales, la participacién en las
guerras y luchas armadas, para for-
zar a la burguesia a discutir con el
partido obrero, a desenmascararse
antela actividad de ese partido y, por
lo tanto, desnudar el verdadero ca-
racter de esos partidosburgueses ante
los ojos de las masas obreras. Esa es
la funcién que el partido obrero debe-
ria tener para Marx y Engels en el
seno de la democracia, nunca reivin-
dicada como un valor universal.

Para Marx y Engels, los procesos
politicos son procesos histdricos, por
lo tanto condicionados, y el proceso
politico debe culminar en su propia
abolicién, es decir, eliminando el ca-
racter de poder de la organizacién de
la sociedad, que no es mas que la
expresion del antagonismo que esta
en la base de esa sociedad. Corres-
ponde la distincién entre la democra-
ciay el estado de derecho, porque uno
y otro son dos aspectos ligados, aun-
quediferentes, delosregimenes cons-
titucionales. La Constitucién es al
mismo tiempo la definicién de la de-
mocracia y la proclamacién de los
derechos y garantias. La divisién de
poderes tiene la funcién de adaptarla
organizacién del Estado a la preser-
vacién de los derechos fundameria-
les’ (propiedad, circulacién). La fun-
cién principal de esta divisién es im-
pedir que el régimen electivo o el
sufragio universal adquirieran supre-




macia sobre el derecho existente, o
sea que se consagre la soberania po-
pular, Es la soberania popular la que
se divide en tres o en cuatro (filtima-
mente aparecieron los Tribunales
Constitucionales, distintos del poder
judicial). Por ejemplo, si aqui en Bra-
sil el gobierno o el congreso decidie-
sen una expropiacion de tierras en
favor de los campesinos que no las
poseen, los latifundistas recurririan
al Tribunal Superior y con certeza
ganarian la causa o serian, por lo
menos, escandalosamente indemni-
zados a costas del contribuyente bra-
silefio. Esta division de los poderes es
la organizacién que corresponde al
derecho de propiedad.

Lo que Marx sefiala después de la
experiencia de la Comuna de Paris, es
que la clase obrera que lucha por la
expropiacién de la burguesia opone a
la democracia la soberania popular.
Esto quiere decir, dentro de ciertos
limites (jlos propios derechos de las
masas!), que el derecho surge de la
soberania popular, no al revés, no es
anterior a ella ni reduce su posibilidad
de decisién a los condicionamientos
supra-politicos de un derecho. Es el
régimen que en la Revolucién Rusa
fue conocido como el régimen de los
soviets, Es el régimen de la Comuna
de Paris, donde la divisién de poderes
es abolida, donde se busca abolir la
burocracia mediante la revocacién de
los cargos, esto es, el derecho a la
revocabilidad y la igualdad de remu-
neraciones. La produccién del derecho
(leyes)esté condicionadaalavoluntad
mayoritaria, es decir, a la soberania
popular, y en esa medida se trata del
transito a una sociedad donde el dere-
cho gradualmente deja de existir y
deja de existir el Estado. Porque en
verdad, derecho y Estado, presenta-
dos por la teoria politica como antago-
nicos —el derecho frente a la prepo-
tencia del Estado—, son sindnimos, El
Estado sélo existe para hacer cumplir
log derechos y esla expresion material

delarealidadjuridica. Naturalmente,
la experiencia rusa ha producido una
literatura critica, como los trabajos de
Ledn Trotsky, La Revolucién Traicio-
nada, donde se interroga, sin dar res-
puesta concluyente, sobre los meca-
nismos que puedan evitar la burocra-
tizacion del nuevo Estado, que emerge
en condiciones de atraso y diferencia-
cion social agudos. Naturalmente, te-
nemos que tener en cuenta que una
experiencia internacional comin de
las naciones mas avanzadas impedi-
ria el proceso de la burocratizacién,
debido al mayor desenvolvimiento cul-
tural, econdmico y politico de los pai-
ses que estdn al frente en el desenvol-
vimiento histérico.

(Qué significa todo esto para el
proceso convulsivo que la humanidad
estd viviendo en el momento? El pro-
ceso de restauracion capitalista est
lejos de haber terminado. La contra-
rrevolucion todavia no consumo sus
propositos y sélo podria lograrlo, no a
través de la democracia, sino de una
contrarrevolucién directa. Asi como
para el proletariado, algunas veces
las consignas democraticas son un
paso en la lucha por la revolucién
social, también para la burguesia la
cuestion democratica es un interme-
dio, un interregno. Los burdcratas
rusos, que procuran transformarse
en capitalistas privados, precisan
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aplastar a las masas para poder im-
poner un plan politico y econdmico
que prevé un desempleo del 20 al
50%. En este proceso, jcuales debe-
rian ser las consignas de los explota-
dos? ;El estado de derecho? No. Tie-
nen que ser las consignas soviéticas,
porque estas consignas soviéticas sig-
nifican, en primer lugar, la expropia-
cién de la burocracia. El primer acto
democrético de una revolucién en
Europa del Este y en la Unién Sovié-
tica debe ser la proscripcién politica
de los que aprovecharon el totalita-
rismo para consagrar sus derechos a
expensas de la poblacién. Sélo aca-
bando con estos derechos burocréti-
cos y con la burocracia es que puede
desenvolverse un sistema socialista.
La consigna en la ex-URSS, en rela-
cién a un desarrollo histérico progre-
sivo, son los soviets, no los soviets de
Stalin, que en verdad no existian,
sino los soviets de la revolucién. Esto
ya existe como una tendencia. En la
huelga de los mineros rusos, de 1991,
en todas las ciudades mineras se for-
maron comités de huelga a los que la
poblacién recurria para resolver sus
problemas mas elementales. Esto fue
caracteristico de los soviets anterior-
mente existentes en Rusia, y lo mis-
moen Boliviade 1952 con la COBy en
1971 con la Asamblea Popular.

La discusién que rodea a este se-
minario de Engels, acerca de las nue-
vas tecnologias, es ociosa, pues ningu-
naes discutida desde el puntode vista
que deberia ser tenido en cuenta, Dis-
cuten las nuevas tecnologias para ex-
plicar una crisis del movimiento obre-
r0,que existenaturalmente, perocomo
resultado del hundimiento de las ma-
yores tentativas histéricas que ese
proletariado procurd en escala mun-
dial. El problema de la clase obrera
mundial noesunresultadodela terce-
I1zacion... es esa crisis histérica, esa
cuestion de la democracia, del estado
de derecho: sociedad civil, democracia
o dictadura del proletariado. . ®



Petrogrado en 19-1-7 :
el panorama
desde abajo

por Steve A. Smith *

La ciudad, su industria y
los trabajadores

Petrogrado fue la capital del Impe
rio Ruso y el centro financiero e
industrial mas importante en una so-
ciedad primordialmente agraria. En
1917 tenia una poblacién de 2,4 millo-
nes de habitantes, llegando asia serla
ciudad més grande de Rusia. La ciu-
dad habia sido construida por Pedro el
Grande como la “ventana al Oeste” de
Rusia. Su arquitectura y disefio occi-
dentales simbolizaban la incorpora-
¢ién de Rusia a la cultura occidental y
al sistema europeo de estados. Aqui se
encontraba el asiento del gobierno, la
corte de Nicolas y Alejandra, las més
importantes instituciones de la edu-
cacién y de las artes, las leyes, el
comercio y laindustria. En los barrios
centrales del Almirantazgo, Kazan y
Litcinyi, se erigian los palacios de las
familias aristocraticas mas eminen-
tes, los departamentos de la nobleza y
burguesia acaudalada, las tiendasele-
gantes, los bancos y las oficinas de las
empresas. Sin embargo, apenas al
otro lado del rio Neva, al nordeste, se
encontraban los barrios pobres y las
abundantes fabricas del barrio Vy-
borg, y rodeando la ciudad (en el sen-
tido de las agujas del reloj) se encon-
trabanlosbarrios predominantemen-
te proletarios de Okhta, Nevski, Mos-
cii, Narva-Peterhofy Vasilevski, don-
de abundaban la pobreza, el hacina-
miento y las enfermedades.

Con el estallido de la guerra en
1914, Petrogrado llegé a ser el centro
de produccién de armamentos mas
importante de Rusia —abasteciendo
los dos tercios de las necesidades na-
cionales de defensa. La fuerza laboral
crecid en un 60%, hasta alcanzar
392.800 obreros en 1917 (6 417.000, si
se incluyen las fabricas de los subur-
bios de la ciudad). La mayor parte de
esta expansién tuvo lugar en las in-
dustrias que producian directamente
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60% de los trabajadores estaban em-
pleados en las industrias metalirgi-
cas, en comparacién conel 11% en las
textiles y el 10% en las quimicas.

Aproximadamentelamitad delafuer-
za laboral era novata en la industria,
compuesta por campesinos, atrfu‘dos
por la perspectiva de un trabajo re-
munerativo en la industria, y por las
mujeres, que mantenian a sus fami-
lias, ahora que sus maridos y herma-
nos se encontraban en el frente, Mu-
chos de estos obreros novatos tenian
fuertes lazos con el campo y su expe-
riencia de la vida urbana y fabril era
limitada. Eran muy diferentes de los
obreros calificados que habfan traba-
jado en las fibricas durante muchos
afios, con sueldos bastante buenos y
que tenfan un nivel razonable de edu-
cacién y eran politicamente despier-
tos. No menos del 68% de la fuerza
laboral de la ciudad trabajaba en
empresas de mis de mil obreros —un
grado de concentracién sin paralelo
en todo el mundo. La concentracién
de obreros experimentadosy politiza-
dos en grandes unidades de produc-
cién fue critica para facilitar la movi-
lizacién de la clase obrera de 1917,

Bajo el antiguo orden, los obreros
rusos gozaban de pocos de los dere-
chos que si gozaban los obreros de
occidente —el derecho a huelga, a
formar gremios independientes y a
negociar colectivamente con la patro-
nal. Durante la guerra, el régimen
disciplinario en la industria —espe-
cialmente en aquellas empresas de
propiedad del mismo gobierno— se

torné especialmente represivo. Aun-
que los salarios de la mayorfa de los
obreros de Petrogrado subieron hasta
el invierno de 1916-17, por lo general
las condiciones de trabajo se deterio-
raban. Los horarios de trabajo se in-
crementaron junto con la intensidad
del trabajo, dando como resultado un
salto enorme en la cantidad de acci-
dentes industriales. Los que tenian el
coraje suficiente para cuestionar la

situacién, corrian el riesgo de ser
transferidos al frente, arrestados o
despedidos. Los trabajadores con co-
nexiones conocidas con el movimien-
to revolucionario clandestino se en-
contraban en una situacién especial-
mente arriesgada. Sin embargo, a
pesar de las represalias despiadadas
dela patronal y del estado, el nivel de
huelgasy de actividades revoluciona-
rias subi6 progresivamente, de acuer-
do con el deterioro en las condiciones
de trabajo y con el crecimiento en los
niveles de exterminio en el frente,
Aun asi, en el invierno de 1916, a
pesar de las ruidosas protestas con-
tra la falta de pan, las subas en los
precios de los comestibles y 1a guerra,
que parecia no tener fin, pocos se
hubieran atrevido a vaticinar que la
dinastia Romanov caeria estrepito-
samente en los préximos meses.

La Revolucién de Febrero:
relevo en las fdbricas

aRevolucién de Febrero de 1917
llegd inesperadamente. Comen-
z6 el 23 de febrero (8 de marzo), el Dia
Internacional de la Mujer, cuando
miles de amas de casa y obreras, des-
oyendo los llamados de los dirigentes
sindicales de mantener la calma, ga-
naron las calles. Un obrero de los
talleres mec4nicos Nobel, en el barrio
Vyborg, recordaba;
“Podfamos ofr las voces de las muje-
res en el callején al que daban las
ventanas de nuestra seccién. ‘jAbajo
la carestfal’, ‘{Abajo el hambre!’,
Pan para los trabajadores!’. Va-
rios camaradas y yo nos asomamos
de golpe a las ventanas ... Las puer-
tas del molino mimero 1 Bol'shaia
Sampsonievskaia se abrieron es-
truendosamente. Masas de obreras
con un espfritu militante llenaron el
callején. Las que nos vieron comen-
zaron a agitar las manos, gritando
‘Salgan!’ ‘{Paren’’. Por las ventanas
entraron bolas de nieve. Decidimos
unirnos a la manifestacién”.
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1 dia siguiente, 200.000 obreros
estaban en huelga en Petrogra-
do. Para el 25 de febrero, ejércitos de
manifestantes chocaban contra las
tropas; habia comenzado la revolu-
cién. El 27 de febrero llego al punto
culminante, cuando regimientos en-
teros de la guarnicién desertaron y
pasaron al lado de losinsurgentes. El
mismo dia, los altamente respetables
lideres de 1a Duma rehusaron obede-
cer una orden del zar de dispersarse
¥, con el apoyo a regainadientes de los
generales del ejército, se declararon
Comité Provisional (“Gobierno”, des-
pués del 3 de marzo). El 3 de marzo,
finalinente, Nicolas II acepté abdicar
y Rusia fue libre.

En 1905. la autocracia habia s0-
portado al movimiento revoluciona-
rio por casi doce meses antes de tomar
finalmente la iniciativa de aplastaf‘
lo; en febrero de 1917, la autocracid
capitulé en menos de doce dias. La
diferencia se hallaba en el hechﬂ.de
que en 1905 el ejército habia sido
basicamente leal al zar, mientras qué
en 1917, después de tres afios de gue-
rra sangrienta y sin sentido, los sol-
dados hicieron causa comin con los
insurgentes en las calles. La victoria
quedé asegurada cuando la oposicién
liberal-conservadora accedié a des-
prenderse del zar, creyendo que sola-
mente asi se podia ganar la guerray
frenar al movimiento revolucionario.

La caida de Nicolas ‘El Sangrien-
to’ llené de jubilo y exaltacién a los
obrerosy soldados de Petrogrado. Para
ellos no tenia sentido entender la re-
volucién como ‘burguesa’ todo lo que
eso implicaba. En vez de eso creian
que Rusia se embarcaba en unarevo-
lucién democratica que traeria enor-
mes beneficios al pueblo. Una asam-
blea en los talleres Dinamo declaré:

“El pueblo y el ejército salieron a las

calles no para reemplazar un gobier-

no por otro, sino para implementar
nuestras consignas. Las consignas




son: ‘Libertad’, ‘Igualdad’, ‘Tierra y
Libertad’ y ‘Fin de la Guerra San-
grienta’. Para nosotros, las clases
desposeidas, la masacre sangrienta
es innecesaria”.

En esta etapa, la mayoria de los
trabajadores, confiando sin reservas
en el Soviet como ‘su’representante, y
renuentes a provocar desacuerdos en
las filas revolucionarias, apoyaba la
politica de los socialistas moderados
de dar su apoyo incondicional al Go-
bierno Provisional. No ocultaban, sin
embargo, su desconfianza en éste. La
actitud tipica se sintetiza perfecta-
mente en una resolucidén de los talle-
res Izhora:

“Todas las medidas del Gobierno Pro-
visional que destruyen losrestosdela
autocracia y fortalecen la libertad del
pueblo deben ser totalmente apoya-
das por la democracia. Todas las me-
didas que llevan a la conciliacién con
el antiguo régimen y que van contrael
pueblo deben enfrentarse con protes-
tas decididas y repyesalias”.

Desde el comienzo, entonces, los
trabajadores desconfiaban en el Go-
bierno Provisional, al que veian ata-
do con mil hilos a los intereses comer-
ciales y de los duefios de la tierra.

Conrespecto al problema acucian-
te de la guerra, los obreros en Petro-
grado también tendian en esta etapa
a consentirla politica del Comité Eje-
cutivo de los Soviets. En contraste
con losbolcheviques, quienes después
de abril denunciaron la guerra como
“imperialista” y llamaron a los traba-
jadores aimpulsarla guerra civil con-
tra sus propios gobiernos, los men-
cheviques y socialistas-revoluciona-
rios —a pesar de estar divididos en
alas ‘defensistas’ e ‘internacionalis-
tas’—tendieron ano hacer hincapiéen
laoposicién alaguerra, sinoen traba-
jar para la paz. Presionaron al nuevo
gobierno a trabajar seriamente para
conseguir una paz democratica entre

los beligerantes, quienes renuncia-
rian a las reparaciones y anexiones.
La Revolucién de Febrero fortalecié
el apoyo a esta politica entre los tra-

bajadores y soldados de Petrogrado. -

Lenin describié esta politica como
“defensismo revolucionario”, en tan-
to aceptaba seguir la guerra hasta tal
momento en que se alcanzara la paz,
con el objeto de defender la Rusia
revolucionaria frente al militarismo
austro-aleman.

Revolucion en las fabricas
I volver a sus puestos de trabajo

después de las huelgas de febre-
ro, los trabajadores procedieron a des-

mantelar la estructura autocratica
de direccién en las fabricas, de la
misma manera en que habia sido des-
mantelada en la sociedad de conjun-
to. La creacién de una fabrica ‘consti-
tucional’ fue vista como el pre-requi-
sito de una mejora en el prestigio y la
dignidad de los obreros dentro de la
sociedad. La democratizacion de las
relaciones laborales en las fabricas
asumi6 formas variadas. Primero, los
capatacesylos administradores odia-
dos huyeron o fueron expulsados. En
los gigantescos talleres Putilov, por
ejemplo, trabajaban aproximadamen-
te 30.000 obreros; los trabajadores
metieron al antiguo lider de las ‘Cen-
turias Negras’ (1) de la fabrica, Puza-
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nov, en una carretilla, le untaron la
cabeza con plomo rojo y lo llevaron a
un canal cercano, donde le amenaza-
ron con arrojarlo en castigo por sus
antiguas fechorias. Segundo, fueron
anulados los reglamentos de las fa-
bricas, con sus multas punitivas y la
practica frecuente y humillante de
palpar a los trabajadores. Tercero, y
mas importante, se crearon comités
de fabrica para representar los inte-
reses de los obreros frente a la direc-
cién.

Enlas grandes empresasdel esta-
do, los nuevos comités tomaron provi-
soriamente la administracion de las
fabricas, ya que la antigua adminis-
tracién habia huido. El 13 de marzo,
miembros de los comités de fabricas
pertenecientes al Departamento de
Artilleria definieron el objetivo del
nuevo orden fabril como la “autoges-
tion de los obreros en la escala mas
amplia posible”, y las funciones de los
comités fueron especificadas como la
“defensa de los intereses del trabajo
frente a la direccién de la fabrica y el
control sobre sus actividades”. Anues-
tros oidos, la palabra control’ suena
como si los obreros echaran a los ge-
rentes y manejaran ellos mismos la
administracién de todo, pero en Ru-
siala palabra ‘control’tieneel sentido
méas modesto de supervision o inspec-
cion. Lo que estos obreros de las plan-
tas estatales pretendian no era que
los comités manejasen las empresas
en forma permanente, sino que tuvie-
ran el derecho de supervisar las acti-
vidades de la administracion oficial y
de ser informados de todo lo que pasa-
ba.

En el sector privado, las activida-
des de los comités durante la prima-
vera de 1917 no llegaron tan lejos.
Alli funcionaban virtualmente como
sindicatos, dado que los sindicatos
propiamente dichos no se establecie-
ron hasta principios del verano. La
primera medida de los comités fue la



introduccién unilateral de la jornada
de trabajo de ocho horas, algo que se
les habia negado en 1905, y la limita-
cién o abolicién de horas extras. Bajo
presiones enormes, el Soviet y la So-
ciedad de Dueiios de Fabricas y Talle-
res de Petrogrado aceptaron formal-
mente la introduccién de la jornada
laboral de ocho horas el 10 de marzo.
Los comités luego exigieron grandes
aumentos salariales para compensar
la carestia del periodo de guerra. En
los seis meses anteriores a la Revolu-
cién de Febrero, los salarios habian
caidoun 10%en términosreales, como
resultado de los enormes y repenti-
nos aumentos de precios. Entonces,
una accién combinada de comités y
huelgas esponténeas obligd a la pa-
tronal a acordar aumentos en los sa-
larios de entre 30 y 50%. Después de
haber logrado estos aumentos, los
comités se dedicaron a un amplio es-
pectro de actividades, incluyendo la
proteccion de la propiedad dela fabri-
ca y el mantenimiento de la pazy el
orden en los barrios obreros; el con-
trol de eximicién legitima de servicio
militar entre los trabajadores; la or-
ganizacién del suministro de comes-
tibles; el mantenimiento de la disci-
plina laboral en los talleres; la orga-
nizacién de actividades educativas y
culturales, y la campaifia contra el
alcoholismo.

Los trabajadores y el
Gobierno Provisional

Las primeras sefiales de una cre
ciente ruptura entre las masas y
el Gobierno Provisional aparecieron
en abril —sobre la cuestién de la
guerra.Aunque el gobierno habia afir-
mado su apoyo a la politica de paz del
Comité Ejecutivo de los Soviets, el 18
de abril, el ministro de Asuntos Ex-
ternos, P.N. Miliukov, envié unanota
a los Aliados, que se hizo piblica el
dia veinte, en la que se reiterd la
determinacién de Rusia de continuar
su participacién en la guerra hasta

conseguir la victoria, y de cumplir los
tratados con los Aliados, segin los
cuales Rusia obtendria Constantino-
pla y los Dardanelos. La publicacién
de esta nota fue la chispa de una
explosién de indignacién en las fabri-
cas y en los cuarteles. Obreros y sol-
dados salieron a las calles el 20 y 21
de abril, y se registraron violentos
choques con ‘contramanifestantes’
burgueses. El efecto de las ‘Jornadas
de Abril’ fue profundizar la descon-
fianza popularen el gobierno. Dos mil
trabajadoresdela plantade Siemens-
Halske reclamaron “el fortalecimien-
to del control sobre el gobierno” por
parte del Comité Ejecutivo de los So-
viets, y “la exclusién de los partida-
rios dela guerra anexionista”, en par-
ticular Guchkov (ministro de Guerra
en el primer Gobierno Provisional) y
Miliukov. Resoluciones de “otros tra-
bajadores” reclamaron la denuncia
de los tratados secretos y la formula-
cién de una propuesta de paz inme-
diata.

En un esfuerzo por recuperar su
popularidad entre las masas, e] Go-
bierno Provisional propuso al Comité
Ejecutivo de los Soviets que se le
uniera en una nueva coalicién guber-
namental. Al principio, los lideres del
Soviet se opusieron a la propuesta,
porque temian quedar compromet;-
dosa los ojos de las masas actuando
como ministros. El lider del Comits
Ejecutivo, I. G. Tsreteli, sin embargo,
pronto se convencié delas ventajas de
un gobierno de coalicién y, el 1° de
mayo, el Comité Ejecutivo acordé con
la propuesta por cuarenta y cuatrg
votos contra diez, con dos abstencio-
nes (la oposicién provino de los bol-
cheviques, los mencheviques inter-
nacionalistas y los socialistas revoly-
cionarios de izquierda). Seis socialis-
tas, entonces, ocuparon cargos en el
gobierno, junto con los diez ministros
‘capitalistas’. Parece que la mayoria
de los trabajadores consideré que el
Comité Ejecutivo habia tomado la
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decisién correcta para, como lo sefia-
laron los trabajadores del Almiran-
tazgo, “aumentar la influencia socia-
lista sobre los 6rganos de poder”. Sin
embargo, una muy importante mino-
ria condené la coalicién como “un mi-
nisterio de compromiso con la bur-
guesia”,

Al momento de la Revolucién de
Febrero, el Partido Bolchevique es-
taba en una considerable confusion.
Sus lideres mas capaces estaban en
el exterior o0 en el exilio; sus miem-
bros habian disminuido como resul-
tado de la persecucién de tiempos de
guerra, y la organizacién del partido
estaba fragmentada, tanto geografi-
ca (habia poca coordinacién centrali-
zada de las organizaciones regiona-
les) como politicamente (el facciona-
lismo era corriente). La Revolucién
de Febrero tomé a los bolcheviques
por sorpresa, y su actitud ante el
Gobierno Provisional fue dividida.
S6lo después del regreso de Lenin
desde Suiza, el 4 de abril, se restauré
un grado significativo de unidad po-
liticaen el partido. Las Tesis de Abril
de Lenin representaban un extremo
Pero perspicaz analisis de la situa-
¢ién politica en Rusia, que rompié
agudamente con la concepcién So-
cialdeméerata ortodoxa de la revolu-
cién en dos etapas. Lenin considerd
quela‘“vieja formula bolchevique”de
que “la revolucién burguesa todavia
No estd completada” era “obsoleta”.
Argument$ que una transicién al
socialismo estaba a la orden del dia
en Rusia, porque era el eslabén més
débilen la cadena del imperialismoy
Porque la revolucién en Rusia podria
Precipitar la revolucién en los paises
més avanzados. En consecuencia, no
dgberia apoyarse al Gobierno Provi-
sional capitalista: en su lugar, el
poder debfa pasar a las manos del
proletariado y del campesinado po-
bre por la via de la repiblica de los
Soviets. Mientras tanto, argumenta-
baLenin, la guerra continuaba sien-



do un “bandidaje imperialista”, al
cual los bolcheviques debian oponer-
seinflexiblemente. El partido aceptd
esta nueva perspectiva estratégica
en su Conferencia de Abril sélo des-
pués de superar una considerable
oposicién; la nueva visién se concre-
taba en las consignas: “Todo el poder
a los soviets” y “Abajo la guerra”.

Estas perspectivas tuvieron un
tremendo impacto, porque concorda-
ban con las aspiraciones més profun-
das de los elementos més radicales
del proletariado de Petrogrado -los
metaltirgicos calificados del distrito
de Vyborg y, en un grado menor, dela
isla de Vasilievski. Las actitudes de
esos trabajadores encuentran una
vivida expresion enla resolucién apro-
bada por las asambleas generales de
los trabajadores de las fabricas
Puzyrev y Ekval, durante las ‘Jorna-
das de Abril’;

“El gobierno no puede y no quiere

representar los intereses del conjun-

to del pueblo trabajador, y por lo
tanto demandamos su inmediata
abolicién y el arresto de sus miem-
bros, con el objeto de neutralizar su
ataque a la libertad. Reconocemos
que el poder debe pertenecer sélo al
pueblo mismo, es decir, al Soviet de
Diputados Obreros y Soldados como
la tinica institucién con autoridad
que goza de la confianza del pueblo”.

El apoyo a los bolcheviques co-
menzd a crecer a partir de ese mo-
mento, no sélo en reaccién a los acon-
tecimientos politicos sino también a
los econémicos. En el verano, la eco-
nomia nacional desfallecia bajo las
aplastantes cargas de la guerra. La
produccién de combustible y mate-
rias primas se desplomd, provocando
una aguda escasez en los centros de
produccion industrial —escasez que la
pardlisis del sistema de transporte
agravaba. El resultado fue que las
fabricas comenzaron a cerrar, y miles
de trabajadores enfrentaron la som-

bria perspectiva del desempleo. Mien-
tras tanto, la declinacion de la pro-
duccién de granos, combinada con el
caos de los ferrocarriles y las vias de
agua, provocaron una creciente esca-
sez de pan y alimentos basicos en las
ciudades. Finalmente, la carestia de
los articulos de primera necesidad,
junto con una mal concebida politica
financiera del gobierno, impulsaron
la inflacién al punto que el sistema
monetario colapsé. El historiador so-
viético Z. V. Stepanov, estima que en
Octubre de 1917 el costo de vida en
Petrogrado fue 14,3 veces mads alto
que en 1913, y que los salarios reales
de los trabajadores habian caido en-
treel 10yel 60%de sunivel de febrero

de 1917. Algunos trabajadores esta-
ban al borde de la indigencia.

Los sindicatos fueron restableci-
dos en el verano de 1917 y fueron los
que encabezaron la batalla por la re-
cuperacién de los niveles de vida de
los trabajadores. A lo largo de 1917
gjercieron una menor influencia que
los comités de fabrica, pero se habian
convertido en importantes organiza-
ciones de masas. La mayoria eran
sindicatos industriales, representan-
tes de los intereses de todos los traba-
jadores en una industria dada, sin
importar su oficio. Al principio del
verano, comenzaron a negociar con la
respectiva seccién de la Sociedad de
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Propietarios de Fabricas y Talleres
para alcanzar contratos en el &mbito
de la ciudad, que regularan los sala-
rios de todos los trabajadores de una
rama determinada de la industria. A
pesar de las duras negociaciones con
los empleadores, la mayoria de los
sindicatos tuvo éxito en alcanzar ta-
les contratos; pero aunque parecian
acordar importantes aumentos de
sueldos, especialmente para los peor
pagos, una destructiva inflacion de-
vord estos aumentos casi antes de que
se secara la tinta del contrato.

El deterioro de la condicién
material de los trabajadores, es-
pecialmente los de bajos salarios,
produjo unaradicalizacién en las
actitudes politicas de los menos
calificados, de los mal remunera-
dostrabajadores provenientesdel
campo y de las mujeres trabaja-
doras. Esto fue especialmente
manifiesto en la fabrica Putilov,
donde los trabajadores de bajos
salarios expresaron su bronca y
frustracion contra los dirigentes
del sindicato y del comité de fa-
brica, a los que juzgaban como
demasiadodilatorios en la defen-
sa de susintereses. I. N. Sokolov,
un bolchevique de Putilov, infor-
mé: “La masa de trabajadores de
la fabrica ... estd en estado de
agitacién como consecuencia de
los bajos salarios, al punto que,
incluso a nosotros, miembros del
comité de fabrica, nos tomaron
por el cuello, nos arrastraron a
los talleres y nos gritaron ‘dénnos
dinero’.”

En general, sin embargo, el des-
contento econdmico tendia a hacer a
los trabajadores receptivos a los ata-
ques de los bolcheviques contra el
sistema capitalista, la guerra impe-
rialista y el gobierno de la burguesia
y los terratenientes. El 20 de junio, S.
M. Gessen informé al comité bolche-
vique de la ciudad que:




“Lafabrica Putilov se ha puestodeci-
sivamente de nuestro lado. El espfri-
tu militante de la f4brica tiene pro-
fundas rafces econémicas. La cues-
tién de los aumentos salariales es
aguda. Desde el mismo comienzo de
la revolucién, las demandas de los
trabajadores por aumentos salaria-
les no han sidp satisfechas. Gvozdev
(un menchevique y adjunto del mi-
nistro de Trabajo) vino a la fébrica y
prometi6 satisfacer las demandas,
pero no cumplié sus promesas. En la
demostracién del 8 de junio (organi-
zada por el Comité Ejecutivo de los
Soviets, supuestamente en su apo-
yo),lostrabajadores de Putilov lleva-
ban carteles que decfan ‘Ustedes nos
han decepcionado™.

La creciente corriente de militan-
cia entre los trabajadores alcanzé un
pico al comienzo de julio.

Las manifestaciones armadas del
3y 4 dejulio —onocidas como ‘Jorna-
das de Julio’- tuvieron como trasfon-
do las dificultades econémicas que
empeoraban, el funesto fracaso de la
ofensiva lanzada por Kerensky para
impresionar a los aliados, el intento
del gobierno de enviar al frente a los
regimientos estacionados en Petro-
grado, y la quiebra del gobierno de
coalicion después de la renuncia de
cuatro ministros kadetes. Las demos-
traciones fueron organizadas desde
abajo, pero el partido bolchevique,
después de una vacilacién inicial,
acepté asumir su liderazgo. Los de-
seos de los miles de trabajadores y
soldados que salieron a la calle eran
aparentemente claros —forzar la re-
nuncia de los “diez ministros capita-
listas” y obligar al Comité Ejecutivo
de los Soviets (0 més correctamente,
desde el primer Congreso de los So-
viets de todas las Rusias, el Comité
Ejecutivo Central) a formar un go-
bierno. Los acontecimientos rapida-
mente tomaron un rumbo avieso. Se
registraron choques entre los mani-

festantes, contramanifestantesy tro-
pas del gobierno, en los cuales murie-
ron o fueron heridas al menos 400
personas. En la noche del 4 al 5 de
julio, el gobierno —ahora bajo el lide-
razgo de Kerensky—, en un evidente
esfuerzo para mostrar a las clases
poseedoras su capacidad de gobierno,
arrest6 a importantes lideresbolche-
viques como Trotsky y Lunacharski,
forz aLeniny a Zinoviev a ocultarse,
saqueb la sede del partido bolchevi-
que, cerré Pravda y requisd las armas
en poder de los trabajadores. Poco
después, el gobierno de Kerensky
reinstauré la pena de muerte en el
frente y anuncié su intencién de res-
taurar la disciplina en las fuerzas
armadas. Las Jornadas de Julio ter-
minaron no en un gobierno soviético,
sino con un profundo giro ala derecha
del Gobierno Provisional,

Aunque demostraron dramadtica-
mente la hostilidad sin reservas de la
mayoria de los trabajadores y solda-
dos haciael gobierno, lasJornadas de
Julio subrayaron su ambivalencia
frente alos socialistas moderados que
controlaban la red nacional de so-
viets. Los manifestantes esperaban
forzar al Comité Ejecutivo Central a
tomar el poder; pero el Comité estaba
determinado a no hacerlo y denuncié
a los manifestantes como “contrarre-
volucionarios”. Esto creé confusién
entre los trabajadores, evidenciada
en la intervencién de uno de los cua-
tro trabajadores que se presentaron
ante el Comité Ejecutivo Central en
representacién de cuarenta y cuatro
fabricas:

“Es extrario leer el llamado del Comi-
té Ejecutivo Central: los trabajado-
res y soldados son llamados contra-
rrevolucionarios. Nuestro reclamo —
el reclamo general de los trabajado-
res-es todo el poder a los Soviets de
diputados obreros y campesinos ...
Reclamamos el retiro de los diez mi-
nistros capitalistas. Confiamos en el
Soviet peronoen aquellosen quienes
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el Soviet confia. Nuestros camara-
das, los ministros socialistas, entra-
ron en un acuerdo con los capitalis-
tas, pero esos capitalistas son nues-
tros enemigos mortales. jLa tierra
debe pasar inmediatamente a los
campesinos! jEl control obrero de la
preduccién debe ser instituido inme-
diatamente! Reclamamos una lucha
contra el hambre que nos amenaza”.

“Confiamos en el Soviet pero no
en aquellos en quienes el Soviet con-
fia”. En su excelente estudio, David
Mandel llamé a esto la “paradoja” de
las Jornadas de Julio. Los manifes-
tantes creian que el Comité Ejecutivo
Central podia ser persuadido a tomar
el poder, puesto que no pedian ver la
otraalternativa, que el Comité Ejecu-
tivo Central estuviera dispuesto a
perder apoyo popular antes que a
tomar el poder.

Es verosimil que una mayoria de
los trabajadores todavia no abando-
nara la expectativa en el Comité Eje-
cutivo Central; la matanza y la lucha
fraternal de las Jornadas de Julio
fortalecieron el sentimiento por la
unidad contra la contrarrevolucién
movilizada abiertamente. Por un cor-
to tiempo, los bolcheviques perdieron
apoyo porque los trabajadores reac-
cionaron contra sus politicas diviso-
rias. Sin embargo, una vez que todos
tuvieron tiempo de retomar la con-
fianza, los trabajadores—especialmen-
te los metalurgicos—llegaron ala con-
clusién de que los miembros del Co-
mité Ejecutivo Central eran ‘traido-
res’que se habian unido a las filas del
enemigo de clase.

Control de los trabajadores
y Bolchevismo

Mientras tanto, durante el vera
nofue surgiendo un movimien-
to por el control obrero de la produc-
cién. El control obrero es descripto
frecuentemente como un ensayo de



inspiracién anarquista para que los
trabajadores se apoderen de las fabri-
cas. De hecho, el movimiento por el
control obrero se originé en un esfuer-
z0 eminentemente préctico por en-
frentar el desorden econémicoy man-
tener las fabricas funcionando. Los
agentes del control obrero, los comi-
tés de fabrica, inicialmente se limita-
ron a conseguir combustible y mate-
rias primas y a mantener un vigilan-
cia general sobre los gerentes. Du-
rante el verano, sin embargo, como la
crisis econémica se profundizé, los
comités se convencieron de que los
empleadores estaban exacerbando
deliberadamente la crisis con el obje-
to de reprimir la militancia de los
trabajadores y hacerlos ‘entrar en ra-
zones’. En un intento por quebrar el
‘sabotaje capitalista’, los comités es-
tablecieron formas de control de un
més amplio alcance. Comenzaron a
intervenir activamente en los asun-
tos de direccién, examinando los li-
bros y las cuentas contables, e insis-
tiendo en que todas las decisiones de
la administracién debian ser ratifica-
das porlos comités. Haciendo esto, los
comités buscaban mantener las fa-
bricas en funcionamiento y evitar el
desempleo masivo. El historiador so-
viético M. L. Itkin estima que en octu-
bre, 289.000 trabajadores de Petro-
grado —o el 74% de la fuerza labo-
ral— trabajaba en empresas bajo al-
guna forma de control obrero. Esto,
sin embargo, debe tomarse en pers-
pectiva, porque Itkin calcula que el
control obrero operaba en sélo 96
empresas, lo que significa que cerca
del 90% delas empresas de Petrogra-
do —principalmente las pequedias y
medianas—noestaban alcanzadas por
el control obrero.

Los grandes empleadores no tole-
raron semejante incursién en su ‘de-
recho’ a dirigir las empresas a su
voluntad. Consecuentemente, presio-
naron al ministro de Trabajo, M. I.
Skobelev, a tomar medidas para re-

primir los esfuerzos de los comités de
fabrica por imponer el control obrero.
Skobelev respondié redactando dos
circulares que prohibian alos comités
de fébrica interferir en la contrata-
cién o en el despido de trabajadores y
reunirse durante el horario de traba-
jo —una medida que provocé ruido-
sas protestas entre los trabajadores.
Los trabajadores de Langenzippen
resolvieron:
“La circular de Skobelev tiene un
cardcter puramente polfticoy es con-
trarrevolucionaria. Impide al movi-
miento sindical seguir un curso orga-
nizado y apoya la marcha organiza-
da de la contrarrevolucién, que de-
sea sabotear la industria y reducir al

pais al hambre. Estamos forzados a
concluir que el ministro para la pro-
teccién del trabajo’ se ha convertido
en el ministro de la ‘proteccién de los

; o ML,
intereses capitalistas”.

Como menchevique, Skobelev
crefa que el control de los trabajado-
res solo agravaria el desorden econé-
mico, porque se trataba de acciones
no coordinadas de grupos de trabaja-
dores atomizados. Los socialistas
moderados argumentaban que sélo
una regulacion centralmente planea-
da de la economia por el estado podia
comenzar a anular el dafio provocado
por la guerra. Los bolcheviques, tam-
bién, creian que s6lo una accién cen-
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tralizada podia restaurar las fuerzas
productivas destruidas, pero argu-
mentaban que era una locura confiar
esto al gobierno capitalista, porque
entonces cualquier restauracion del
orden econdmico inevitablemente se-
ria a expensas del pueblo trabajador.
Apoyaban el control obrero, esencial-
mente como un medio para mitigar el
desorden econémico hasta el momen-
to en que un gobierno de los trabaja-
dores tomara el poder. Su apoyo al
control obrero fue la causa del mayor
crecimiento de su popularidad. En
realidad, los comités de fébrica fue-
ron las primeras organizaciones po-
pulares en pronunciarse en favor de
las politicas de los bolcheviques. Tan
pronto como a fines de mayo, en la
primera Conferencia de Comités de
Fébrica de Petrogrado, una resolu-
cién redactada por Lenin “sobre las
medidas para combatir la desorgani-
zacién de la economia” gané por 297
votos contra 21, con 44 abstenciones.
La oposicién de los menchevigues y
socialrevolucionarios al control obre-
ro, por su parte, les hizo perder una
gran parte de su apoyo popular.

Como el conflicto de clases se po-
larizaba cada vez més profundamen-
te, el gobierno de Kerensky fue que-
dando desamparado, sin ningin apo-
yosocial. Comparada con los cataclis-
mos que convulsionaban a la socie-
dad, la politica quedd crecientemente
reducida cada vez més a una suerte
de juego de sombras. Odiada por las
masas radicalizadas, la nueva coali-
cién de Kerensky buscé apoyo en la
derecha, sélo para descubrir que tam-
bién la derecha estaba radicalizada.
Oficiales del ejército, industriales y
liberales de clase media ahora des-
preciaban a Kerensky por conside-
rarlo débil, irresoluto y ‘suave’ con la
izquierda. Después del fracaso de la
ofensiva de junio, comenzaron a coor-
dinarlabusqueda de un hombre fuer-
te’ que pudiera aplastar la ‘anarquic’
en la sociedad, revitalizar el ejércitoy




restaurarel orden en la economia. En
agosto, encontraron su ‘hombreenun
caballo blanco’ en el general Lavr
Kornilov, recientemente designado
Comandante en Jefe por Kerensky.
Kornilov no escondia su deseo de im-
poner una dictadura militar que pu-
diera aplastar a los soviets, y se tra-
zaron planes. El golpe, lanzado el 28
de agosto, fracas a poco de iniciado,
como consecuencia de la pobre orga-
nizacién, de las divisiones en las filas
contrarrevolucionarias y de la heroi-
ca resistencia de los trabajadores fe-
rroviarios y de los telégrafos. En Pe-
trogrado, los soviets de distrito y los
comités de fabrica ayudaron a organi-
zar grupos de trabajadores armados
para patrullar la ciudad, cavar trin-
cheras o levantar fortificaciones en
los suburbios. Aunque las fuerzas de
Kornilov nunca estuvieron a distan-
cia de tiro de la capital, el espectro de
la contrarrevolucion asusté a los tra-
bajadores comunes, que acusaron a
Kerensky por haber permitido que
las cosas llegaran a semejante tran-
ce. Muchos estaban convencidos de
quelasituacién extremarequeriauna
solucién extrema.

Después de la rebelién de Korni-
lov, el apoyo a los bolcheviques crecié
a pasos agigantados. El 31 de agosto,
el soviet de Petrogrado aprobd, por
primera vez, unaresolucién bolchevi-
que, por 279 votos contra 115 (con 51
abstenciones). Esta resoluciénllama-
ba a un gobierno de los representan-
tes del proletariado revolucionario y
de los campesinos, a inmediatas ne-

gociaciones de paz, a la confiscacién
de las grandes propiedades y a la
introduccién del control obrero en la
industria. E1 5 de setiembre, el presi-
dium menchevique-socialista-reyolu-
cionario del Soviet renuncié, y los
bolcheviques fueron elegidos en la
mayoria de los puestos del nuevo pre-
sidium, con Trotsky como presidente.
La mayoria de los trabajadores en las
fébricas ahora apoyaba el programa

bolchevique. El gobierno de Kerens-
ky —intentando desesperadamente
mantenerunidaalanueva coalicion—
fue caracterizado, en las palabras de
los trabajadores del Almirantazgo,
como “un gobierno de la dictadura de
laburguesiay los terratenientes y de
la guerra civil, que esta conduciendo
una politica de traicién a la revolu-
cion y de decepcién del pueblo”. Los
socialistasmoderadosdel Comité Eje-
cutivo Central, por su parte, fueron
inequivocamente denunciados por la
“ruinosa politica de compromiso con
las clases propietarias, que buscan
estrangularalas masas trabajadoras
con la huesuda mano del hambre”.
Los bolcheviques habian abandona-
do la consigna “Todo el poder a los
Soviets” después de las Jornadas de
Julio, porque no habia ninguna posi-

‘bilidad de que los soviets asumieran

el poder bajo el liderazgo de los socia-
listas moderados, llamando en su lu-
gar a un “gobierno revolucionario del
proletariadoylos campesinos pobres”.
Algunas fabricas siguieron este cam-
bio de tactica, y 1a hostilidad de clase
con la burguesia y el capitalismo se
volvié mucho més explicita. El 10 de
agosto, por ejemplo, los trabajadores
de la Erikson reclamaron “la organi-
zacién de un genuino poder revolucio-
nario apoyado en los obreros, los sol-
dados y los campesinos pobres, es
decir, un poder que serd una dictadu-
ra dirigida directamente contra la
burguesia contrarrevolucionaria”. No
todas las fabricas los siguieron: mu-
chas continuaron llamando a un go-
bierno basado en los soviets, 0 a un
“gobierno socialista homogéneo”, 0 a
un “gobierno homogéneo de la demo-
cracia revolucionaria”.

Un nuevo tema surgié en el dis-
curso de los trabajadores en setiem-
bre, asaber, lanecesidad delostraba-
jadores de armarse a sf mismos para
prevenir una repeticién de la aventu-
ra de Kornilov. Junto a los reclamos
de la libertad de los bolcheviques to-
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davia presos desde las Jornadas de
Julio, de la destitucién de los mandos
kornilovistas, de la abolicién de la
pena de muerte, y de 1a disolucién de
la Duma del estado y del Consejo del
Estado, figuraba el reclamo “la entre-
ga de armas a los trabajadores para
que podamos organizar una Guardia
Roja”. Las Guardias Rojas eran des-
tacamentos armados basados en las
fabricas, formadas principalmentepor
jévenes leales a los bolcheviques. Las
Guardias Rojas se describian a si
mismas como una “organizacién de
las fuerzas armadas del proletariado
para la lucha contra la contrarrevo-
lucién y por la defensa de las conquis-
tas del proletariado”. Pero se volvié
evidente, cuando setiembre se con-
virtié en octubre, y Kerensky conti-
nuaba aferrandose a los vestigios del
poder, que las unidades que se entre-
naban cada tarde en los patios de las
fabricas se impacientaban.

Asi como aumentaba el apoyo al
programa de los bolcheviques, asf los
trabajadores afluian a unirse al par-
tido. En abril, la organizacién de Pe-
trogrado tenia alrededor de 16.000
miembros; en octubre, sus miembros
habian crecido a 43.000, de los cuales
las dos terceras partes eran trabaja-
dores. La mayoria de esos reclutas
eran varones jévenes (habia relativa-
mente pocas mujeres) que se unian a
un partido politico por primera vez.
Algunos, sin embargo, venian de otros
partidos. Una mujer menchevique de
la fabrica Siemens-Schuckert, inte-
rrogada sobre su ingreso al partido,
respondia: “Los lideres del partido
menchevique han olvidado su progra-
maynoestan dando satisfaccién alos
intereses del proletariado y de los
campesinos pobres. Han restaurado
la pena de muerte y han metido a
nuestros lideres mas populares en
‘cdreeles democrdticas”. Un socialis-
ta-revolucionario de la fibrica Aivaz,
escribié al periédico Rabocii (El Obre-
ro), puntualizando: “Como consecuen-



cia de una profunda incomprensién,
me uni al partido socialista-revolu-
cionario, que ahora se ha pasado al
lado dela burguesiay tiende sumano
a nuestros explotadores. Por eso, no
me quedaré clavado a este méstil de
la vergiienza, abandono las filas de
los chovinistas. Como un proletario
conciente, me uno a los camaradas
bolcheviques que son los tinicos genui-
nos defensores del pueblo oprimido”.

Es facil, en retrospectiva, asumir
ahora que la victoria bolchevique era
inevitable, pero ciertamente Lenin
no lo creia asi. Su profunda compren-
sién de la dindmica social que soste-
nia por la base el sistema de ‘poder
dual’, permitid al partido sacar ven-
tajasdelas sucesivas crisis politicasy
ganar un cada vez mas amplio circulo
de apoyo popular, pero Lenin estaba
convencido que el poder no caeria en
el regazo de los bolcheviques. Habia
que tomarlo. Desde fines de setiem-
bre, en consecuencia, desde su escon-
dite Lenin, impulsé implacablemen-
te al Comité Central a preparar el
levantamiento armado.

El derrocamiento del gobierno de
Kerensky resulté ser un asunto rela-
tivamente indoloro. A las 10 de la
manana del 25 de octubre, el Comité
Militar Revolucionario emitié el si-
guiente mensaje triunfal:

“El Gobierno Provisional ha sido de-
rrocado. El poder del estado ha pasa-
do a manos del érgano del Soviet de
Diputados Obreros y Soldados de
Petrogrado: el Comité Militar Revo-
lucionario, que estd a la cabeza del
proletariado de Petrogrado y de la
guarnicion.
“La causa por la cual el pueblo luché
—una inmediata propuesta de paz
democritica, abolicién de los dere-
chos de propiedad de los terratenien-
tes sobre la tierra, control obrero
sobrela produccién, la creacién deun
gobierno soviético—, esta causa est4
asegurada.

“Viva la revolucién de los obreros,
soldados y campesinos”.

Las mayores fébricas de Petro-
grado y las principales organizacio-
nes sindicales dieron la bienvenida
al nuevo gobierno. Es verdad que
una minoria de trabajadores se opu-
so a lo que veian como una toma del
poder violenta e ilegal que amenaza-
ba con sumir a Rusia en la guerra
civil. Estos fueron principalmente
los tipégrafos, cerca de la mitad de
los trabajadores ferroviarios, la ma-
yoria de los trabajadores de oficina
(por ejemplo, los empleados de ban-
co), y una singular fabrica como la
textil Pal, ubicada en el distrito ma-

yoritariamente burgués de Alejan-
dro-Nevski. Hay pocas dudas, sin
embargo, de que la mayoria de los
trabajadores estuvieron complacidos
al escuchar que Kerensky habia hui-
do de la ciudad. Sentian que final-
mente un gobierno genuinamente
revolucionario, representante de los
obreros y campesinos y basado en los
soviets, habia llegado al poder. Las
tareas inmediatas de este gobierno
eran claras: poner fin a la guerra,
dar la tierra a los campesinos y res-
taurar el orden en la economia. Pero
observando las tareas de largo plazo,
habia menos acuerdo. Algunas reso-
luciones aprobadas por los trabaja-
dores percibian al nuevo gobierno
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como una simple administracion tem-
poraria hasta que se reuniera la
Asamblea Constituyente. En el otro
extremo, algunos percibian al gobier-
no bolchevique como una dictadura
del proletariado que podria reorde-
nar rdpidamente la sociedad de
acuerdo a lineamientos socialistas.
Entreunay otra posicién, la mayoria
de las resoluciones eran muy vagas:
algunas hablaban de socialismo,
otras de democracia revolucionaria.
Lamayoria —al menos inicialmente—
favoreciauna coalicién gubernamen-
tal que comprendiera a todos los par-
tidos soviéticos, porque, a pesar dela
masiva desilusién con los menchevi-
quesy los socialistas-revolucionarios,
continuaban siendo vistos como legi-
timos partidos democraticos. Al co-
mienzo de noviembre, sin embargo,
nadie preveia que el pais pronto se-
ria gobernado por una dictadura
unipartidista y estaria suspendido
en el umbral de la guerra civil.

Conclusién

Hasta hace poco, muchos histo
ribgrafos occidentales presen-
taronlainsurreccion de Octubre como
un golpe militar llevado a cabo por un
partido minoritario unido estrecha-
mente, dirigido por un hombre conun
deseocasinietzcheano del poder. Hay
un importante grado de verdad en
esta visién. El derrocamiento de Ke-
rensky fue en verdad un bien organi-
zado golpe de estado llevado a cabo
por el partido bolchevique bajo el
mando de Lenin. En este sentido, la
Revolucion de Octubre fue muy dife-
rente ala Revolucion de Febrero, cuan-
do las masas por si mismas precipita-
ron directamente la crisis final del
ancien regime. Pero describir la insu-
rreccion de Octubre como un golpe
puro y simple es desconocer comple-
tamente su esencia. La caracteriza-
cién dominante de los hechos del 24/
25 de octubre merece un estudio mas
cuidadoso.



En octubre de 1917, los bolchevi-
ques todavia eran un partido minori-
tario. En las elecciones nacionales
para la Asamblea Constituyente en
noviembre, ganaron sélo una cuarta
parte de los votos, contra 38% para
los socialistas-revolucionarios y 13%
para los kadetes. El sentimiento po-
pular, sin embargo, estaba cambian-
do en favor de los bolcheviques. En
junio, sélo 105 bolcheviques fueron
elegidos al Primer Congreso de los
Soviets de todas las Rusias, contra
283 socialistas revolucionarios, 248
mencheviquesy 73 delegados sin par-
tido. En el segundo Congreso de los
Soviets de todas las Rusias, el 25 de
octubre —antes del abandono de los
soviets por los socialistas modera-
dos— habia 390 bolcheviques, 160
socialistas revolucionarios, 72 men-
cheviques, 14 internacionalistas, 6
socialdeméeratas unidos, 7 socialde-
mécratas ucranianos. En octubre, el

apoyo alos bolcheviques era abruma-
do.r en las grandes ciudades indus-
triales, especialmenteen Petrogrado,
en las guarniciones de laretaguardia
yenel frente. Los obreros y los solda-
dos eran los mas sélidos apoyos del
partido. La mayoria de los grupos de
tf‘abajadores —con la excepcién de
ciertos ‘aristécratas obreros’ y traba-
Jt}dores de oficina— habia girado ha-
cia el partido, comenzando con los
calificados metalirgicos, pero rapi-
d.amente seguidos porlos campesinos
sin calificacién y lag mujeres. Era en
las vastas greag rurales donde las
fuerzas de los bolcheviques continua-
ban siendo débiles, Pero incluso alli,
los campesinog que votaron por el
partido socialista-revolucionario en
las elecciones de la Asamblea Consti-
tuygnte, votaron por las politicas del
ala 1zquierda de ese partido (que ya
habia roto con e] ala ‘conciliacionis-
tfz’) ¥, enlas crucialeg cuestiones dela
t1grra Y de la guerra, 1ag politicas de
I‘f" 1zquierda de log socialistas-revoly-
cionarios no diferian de las de los
bolcheviques.

Hasta hace poco, en Occidente se
veia el papel que jugaron los obreros,
soldados y campesinos en la revolu-
cidén como esencialmente destructivo,
anarquista y elemental. Esas son las
“masas sombrias” capaces de demo-
ler, peronode construir. Un exponen-
te tipico de esta visién es el comenta-
rio de Theodore von Laue de que “la
politica rusa desde mayode 1917 ala
primavera de 1921 ... debe ser vista
primeramente en los términos de un
mecanismo social hobbesiano, en tér-
minos de cruda violencia entre masas
desarraigadas por la guerraylarevo-
lucién”, Los trabajos recientes de his-
toriadores como Diane Koenker, Da-
vid Mandel, Ronald Suny, William
Rosenberg y Alexander Rabinowitch,
disienten de esta visién. Las cam-
biantes actitudes y actividades de los
obreros de Petrogrado, en tiltima ins-
tancia, son perfectamente compren-
sibles en términos esencialmente ra-
cionales, sin recurrir a algiin modelo
hobbesiano. Los obreros tenian nece-
sidades y expectativas muy concre-
tas, que el Gobierno Provisional fra-
casé en satisfacer. Se volvieron hacia
los bolcheviques porque sus politicas
parecian representar la tnica alter-
nativa politica viable.

Por supuesto, los intereses pro-
pios y nacionales no agotan el signi-
ficado de la revolucién: no son mas
que una insipida explicacién de la
conducta de la clase trabajadora en
1917. Los obreros estaban motivados
por mas que meros cdlculos de medios
y fines. Su racionalidad estaba pro-
fundamenteimbuida con moralidad e
incluso con utopismo. La conciencia
revolucionaria tienebases tanto emo-
cionales y morales como racionales.
La esperanza, el sentido de justicia,
de odio, de miedo, de indignacién,
Jjugaron su parte en la movilizacién
de los trabajadores. Sin embargo, en
un andlisis final, la radicalizacién de
los obreros de 1917 puede ser explica-
damuy simplemente: crecié como con-
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secuencia de que sus esperanzas en
que el Gobierno Provisional pudiera
defender los intereses del puebloyla
situacién de los trabajadores en sus
trabajosy enla sociedad, alcanzarun
rapido acuerdode pazydarlelatierra
alos campesinos, fueron amargamen-
te decepcionadas. Por el contrario, el
Gobierno parecia defender los intere-
ses de los privilegiados y del sistema
de explotacién y militar en el cual se
apoyaba su poder. Como los emplea-
dores y terratenientes eran percibi-
doscomoprolongandodeliberadamen-
te la guerra, perpetrando sabotajes
en la industria y creando artificial-
mente escasez de alimentos, crecié la
hostilidad de la clase obrera a las
clases propietarias y se incrementé el
apoyo a los bolcheviques.

Relacionada con la visién de las
‘masas sombrtas’, esté la nocién de
que los bolcheviques ganaron su in-
fluencia ‘manipulando’ los instintos
bésicos de las masas mediante una
temible combinacién de demagogia y
mentiras. Seguramente, la agitacién
y organizacién bolcheviques jugaron
un papel crucial en la radicalizacién
de las masas. Pero los bolcheviques
por si mismos no crearon el descon-
tento popular o el sentimiento revolu-
cionario. Este crecié desde la propia
experiencia de las masas ante los
complejos sucesos econdmicos, socia-
les y politicos. La contribucién de los
bolcheviques fue formar a los trabaja-
dores en la comprensién de la dindmi-
ca social de la revolucién y nutrir su
conocimiento de c6mo los problemas
urgentes de la vida cotidiana estaban
relacionados con el orden politico y
social mas amplio. Los bolcheviques
ganaron apoyo como consecuencia de
que sus analisis y sus propuestas de
solucién parecian tener sentido. Un
trabajador del taller Orudniinyi, an-
teriormente un bastién del defensis-
mo, donde incluso a los bolcheviques
no se les permitia hablar, declaré en
septiembre que “los bolcheviques



siempre dicen: no seremos nosotros
los que te convenceremos sino la vida
misma. Y ahora los bolcheviques han
triunfado porque la vida ha probado
que sus tacticas son correctas”.

Respecto de la misma cuestién,
es claro que mas que el partido bol-
chevique, fue la propia clase obrera
el mayor factor en la politica de Pe-
trogrado en 1917. Los trabajadores
crearon una gama de organizaciones
y unainmensa variedad de précticas
revolucionarias que, en cierto grado,
constituyeron el embrién de un nue-
vo orden social. No sélo pusieron en
pie la red nacional de los soviets,
primero los obreros, luego los solda-
dos y més tarde los campesinos, sino
también comités de fibrica (proba-
blemente la mas importante de las
organizaciones proletarias), sindica-
tos, milicias obreras, Guardias Ro-
Jas, cooperativas de consumidores y
organizaciones educativas y cultu-
rales. Medido en referencia a esta
poderosa red de organizaciones inte-
rrelacionadas, el aparato del partido
bolchevique era pequefio. Los bol-
cheviques no estaban en consecuen-
cia, antes de octubre, en ninguna
posicion efectiva para manipular o
controlarlas organizaciones popula-
res. En realidad, los bolcheviques
ganaron el apoyo de esas organiza-
ciones tomando sus preocupaciones
como propias, y gradualmente as-
cendieron a posiciones de direccién
dentrodelasorganizaciones, en gran
medida por medios democraticos. Por
relacionarse exitosamente con las
organizaciones populares, los bolche-
viques, en un sentido, ya habian ‘o-
mado el poder’ incluso antes de de-
rrocar al Gobierno Provisional.

Finalmente, la nocién del partido

bolchevique como el ‘manipulador’ de
las masas tiene otra fuente en la ima-
gen estereotipada del propio partido.
Esta vision proyecta al partido en
1917 como si hubiera sido la exacta
réplica del modelo de partido delinea-
do por Lenin en 1902 en ; Qué hacer?
En su folleto, Lenin argumentaba a
favor de un partido de revoluciona-
rios profesionales, altamente disci-
plinado y centralizado y con métodos
conspirativos. En 1917, para mejor o
para peor, la realidad del partido bol-
chevique era muy diferente. En pri-
mer lugar, era un partido de masas,
con quiza mas de 300.000 miembros

para el mes de octubre, trabajando
abiertamente. En segundo lugar, era
una organizacion débilmente estruc-
turada, en la que el Comité Central
tenia sorprendentemente poco con-
trol sobre las organizaciones de las
ciudadesy provincias. Tercero,lamuy
renombrada disciplinadel partidoera
una ficcién. En cada cuestion impor-
tante del dia, habia agudas divergen-
clas y facciones que no se detenian
ante desafios frontales alliderazgode
Lenin (mds dramaticamente, la opo-
sicion de Kamenev y Zinoviev a la
toma del poder en octubre). El parti-
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do, entonces, estaba caracterizado en
1917 por un debate vigoroso, a la
medida de la democracia interna, y
una considerable flexibilidad en sus
relaciones con las masas. En relacién
a sus rivales (que sufrieron fatales
fracturas y masiva hemorragia de
miembros), es verdad que el partido
bolchevique estaba mas unificado y
centralizado, pero habia una gran
distancia de la dilecta ‘arma organi-
zacional’ de ciertos sociélogos politi-
€0s.

Haciendo una consideracién final
de la toma del poder en Octubre, uno
esté forzado a concluir que los hechos
del 24/25 fueron mucho méas que un
golpe militar. Fueron laresolucién de
una larga y extendida crisis social,
cuyos origenes se remontan tan lejos
como 1905. La guerra liberd las ten-
siones dentro de la sociedad rusa, y la
Revolucién de Febrero profundizé la
divisién entre las masas populares y
la sociedad propietaria. Esta division
corrié tan profundamente a través de
la sociedad que, la posibilidad de su-
perarla, incluso en marzo de 1917,
eran muy limitadas. El Gobierno Pro-
visional, ayudado por el Comité Eje-
cutivo de los Soviets, intentd hacerlo
durante varios meses, pero fracaséen
resolver con la suficiente rapidez y
energia las cuestiones que preocupa-
ban a las masas. Perdid por lo tanto
toda base social potencial que pudie-
ra haber tenido. En realidad, se con-
dené a si mismo hacia un dnico obje-
tivo —la preservacion de su alianza
con los propietarios—y fracasé inclu-
so en eso. Cuando en octubre, los
bolcheviques derrocaron al gobierno
de Kerensky, a las sufridas masas les
parecié menos un soplo letal de la
muerte para el cuerpo politico que un
acto de eutanasia. @
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Zumbi dos Palmares

300 afios de
 la muerte del
Kspartaco negro

brasileno
(I? parte)

por Rui Costa Pimenta
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Después de casi un siglo de suce-
sivos fracasos, el 20 de diciembre de
1695, una tropa mercenaria, contra-
tada por la Corona portuguesa y los
sefiores del azicar de la entonces
capitania de Pernambuco, en el nor-
deste brasilefio, aplastaban el lti-
mo foco de la resistencia armada de
los esclavos que pasaria ala historia
como el Quilombo de Palmares, Su
lider, conocido por el nombre de gue-
rrero africano, Zumbi, fue muertoen
un combate heroico y desigual. Su
cadaver seria decapitado y su cabe-
za clavada en una estaca y exhibida
en la plaza principal de Olinda, has-
ta descarnarse totalmente, para
mostrar que el gran lider negro no
erainmortal y para aterrorizar alos
esclavos y prevenir futuras rebelio-
nes.

Larepresién contra el Quilombo
no se agoté con la muerte de Zumbi.
La historiografia oficial procuré res-
tar legitimidad histérica a la resis-
tencia negra, con el argumento de
salir victoriosos, los quilombolas ha-
brian transformado a Brasil en otro
Haiti, o sea, liquidado la cultura
europea, portuguesa, sustituyéndo-
la por la barbarie africana y conde-
nando al pais a un atraso sin pers-
pectivas de redencién, concepcién
ésta que ignora el atraso nacional
existente causado justamente porla
predominancia y la larga supervi-
venciadelaesclavitud: “De todaslas
cuestiones, la mas indiscutible es el
relevante servicio prestado por las
armas portuguesasy coloniales, des-
truyendo de una vez la mayor de las
amenazas ala civilizacién del futuro
pueblo brasileiio, en ese nuevo Hai-
ti, refractario a todo progreso e inac-
cesible a toda civilizacién, que Pal-
mares victorioso habria plantado en
el corazén del Brasil”(1).

Enladécadadel 40, se inicianen
el Brasil los estudios dedicados a
recuperar la verdad histérica sobre



laesclavitud, la situacién del negro
yde sus luchas. Uno de los pioneros
de este género de historiografia,
Edison Carneiro, escribe el clésico
‘O Quilombo dos Palmares’ donde,
por primera vez, es relatada la
historia de la epopeya de los escla-
vos, sobre la base de una documen-
tacién rigurosa y un método cienti-
fico. Escrito en pleno Estado Novo -
que fue, entre otras cosas, un régi-
men de segregacién racial-, el libro
es prohibido y su primera edicién
tiene que ser publicada en el ex-
tranjero.

En la década del 70, la lucha de
los esclavos sera estudiada por las
tendencias nacionalistas y foquis-
tas, que transforman a Zumbi en un
simbolodelaresistencianacional al
imperialismo, de la misma manera
que en otros paises latinoamerica-
nos lo fueron los lideres de las gran-
des rebeliones indigenas, como Tu-
pac Amaru o Tupac Catari. Los his-
toriadores de este periodo son Décio
Freitas (2) y Clovis Moura (3).

La crisis de la dictadura militar,
donde nuevamente se intensificé la
opresién del negro, con manifesta-
ciones de abierta segregacién ra-
cial, llevé al surgimiento de un nue-
vo movimiento negro como parte de
la lucha antidictatorial del movi-
miento obrero y estudiantil. Esta
nuevaoladelamovilizacién politica
del negro brasilefio tendra mayor
envergadura que la del periodo 45/
64, expresada en los Congresos ne-
gros de la década del 40, inspirados
por el propio Edison Carneiroyotros,
cuya actividad politica se colocaba
claramente en los marcos del nacio-
nalismo burgués varguista. El mo-
vimiento de fines deladécadadel 70
llevara a la constitucién del Movi-
miento Negro Unificado, un primer
esfuerzo por dar un caricter unifi-
cado y nacional a las tendencias
politicas del movimiento negro y,

por primera vez, de claras caracte-
risticas nacionalistas, o sea de afir-
macién del negro como parte opri-
mida de la sociedad y de condena de
las tentativasde ‘integracién racial’
que, en absolutamente nada, modi-
ficaron la suerte de la segunda ma-
yor poblacién negra del planeta,
mayor que la de todos los paises
africanos con excepcién de Nigeria.

La impasse del incipiente movi-

mientonacionalista negro—que nun-_

ca consiguié definir un programa o
crear una verdadera organizacién
politica, a pesar de su comienzo vi-
goroso en lalucha contraladictadu-
ra-, no impidié el crecimiento de
una conciencia y una movilizacién
negra, impulsada por la situacién
general del negro, que formalacapa
més miserable de la poblacién, que
abarca a la mayoria de los desem-
pleados, de los ‘sin techo’, que gana
salarios mas bajos que los blancos,
que sigue siendo la victima preferi-
da de la violencia judicial y1 violen-
cia policial y que tiene bloqueadas
todas las posibilidades de ascenso
social, comenzando por la propia
universidad, donde los negros, que
constituyen cerca del 60% de la po-
blacién del pais, constituyen menos
del 5% del total de las matriculas.

La gran repercusién de los 300
afios del martirio de Zumbi, al que
la propia prensa burguesa lo reco-
noce como un “héroe ignorado por la
historia”, incluso conla inédita ben-
dicién oficial, es la expresién del
crecimiento de las contradicciones
sociales y de la revuelta del negro
(Fernando Henrique Cardoso, flan-
queado por el ex rey del fiitbol y
ministro de Deportes, Pelé, y la se-
nadora petista, Benedita da Silva,
concurrié al municipio de Unién de
Palmares, en el Estado de Alagoas,
en la sierra de Barriga, prézimo al
legendario Mocambo de Macaco,
centro de la resistencia palmarina,
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arendir el cinico homenaje de los
opresores a los oprimidos).

Las manifestaciones politicas y
culturales de la cultura negra —que
serehisa a ser enterrada segin los
deseos de la clase dominante, que se
considera mas préxima de Europa
que de Africa o de las Antillas-,
muestran que el pasado esté alcan-
zando al presente y que la cuestién
negra, asi como en Africa del Sur o
en los Estados Unidos, se desplaza
hacia el centro de la crisis politica,
como consecuencia de la gigantesca
crisis capitalista, que acentu las
tendencias a empujar a los secto-
res mas oprimidos y explotados de
la poblacién al dltimo grado de
miseria y violencia.

La esclavitud africana
en el Brasil

Laesclavitud africana en Brasil
fue una parte fundamental de uno
de los mayores emprendimientos
mercantiles de los origenes del capi-
talismo, la industria del azcar,
superada solamente por la extrac-
cién de metales preciosos en la
América hispana y, posteriormen-
te, en el propio Brasil,

El atraso brasilefio fue una con-
secuencia directa de la excelencia
de las condiciones naturales, que
permitian el monocultivo de pro-
ductos tropicales de gran valor co-
mercial en la Europa de los siglos
XVIyXVIL. Los objetivos comercia-
les de la colonizacién determinaron
el monopolio de la tierra, de alto
valor como inversién, y la reunién
de la mano de obra esclava necesa-
ria para las grandes plantaciones
de caiia y los ingenios azucareros.
De la misma forma en que las tie-
rras relativamente poco fértiles de
Nueva Inglaterra terminaron dan-
do lugar a la pequefia propiedad
agricola y a una acumulacién de



capital nativo, las tierras tropicales
del nordeste brasilefio, de extraor-
dinaria capacidad productiva, die-
ron lugar al latifundio esclavista
que bloques el camino a un desen-
volvimiento capitalista propio.

La mano de obra africana fue
traida al pais por medio de una
violencia sin paralelo en la historia
de la humanidad, en los célebres
navios negreros, donde se amonto-
naban seres humanos en una bode-
ga infecta, en viajes de dos y tres
meses, que transformaban a una
parte de la carga en cadaveres y
mutilaba definitivamente a otra, de
tal manera que la contabilidad de
los traficantes de esclavos siempre
preveiauna pérdida comoresultado
del viaje. En los tiempos del embar-
go al trafico de esclavos, se volvié
comin que los navios negreros arro-
jaran su carga de miseria humana
al mar paraevitar larepresién de la
marina britdnica.

En las plantaciones de aziicar,
la suerte del esclavo africano no
mejoraba en nada. Los administra-
dores hacian trabajar a los esclavos
hasta el limite de sus fuerzas, y
para disciplinar las tentativas de
rebeldia hacian uso de las mas vio-
lentas formas de tortura, que iban
desde latigazos hastalas mas podri-
das formas de mutilacién, como
arrancar dientes, ojos, dedos, orejas
ysenos, en el casode lasmujeres. La
violacién de las negras se volvié una
verdadera institucién, practicada
incluso por los piadosos frailes de la
Iglesia Catdlica, lo que dio origen al
abominable comercio quelos padres
hacian con los propios hijos, como
ocurrié con el notable lider abolicio-
nista y poeta Luiz Gama, hijo de un
comerciante portugués con una eg-
clava y que fue vendido por su pro-
pio padre.

Este martirio increible llegé al

extremodedarlugar aunaformade
resistencia pasiva, conocida como
banzo, en la que los negros morian
de una inanicién espiritual, queera
en realidad una forma de suicidio
por falta de voluntad de vivir. Ese
cuadro dantesco de horrores increi-
bles no impidié que buena parte de
la intelectualidad burguesa, inclu-
sive del modernismo del siglo XX,
difundieralaextraordinariaversién
de que la esclavitud en el Brasil
habria sido una dominacién “blan-
da y humanitaria” (Gilberto Fre-
yre) y exaltase el caracter natural-
mente “cordial” (Sergio Buarque de
Hollanda) del hombre y de la cultu-
ra brasilefia, lo que habria desem-
bocadoenunasociedad que seriaun
modelo de “democracia racial”.

Se calcula que cerca de 50 millo-
nes de almas fueron traidas al Bra-
sil durante los mas de 300 aiios de
esclavitud, principalmente de las
posesiones portuguesas de Angola,
Mozambique, Cabo Verde y Gui-
nea-Bissau.

El salvajismo inaudito del régi-
men esclavista —que no daba al es-
clavo ninguna alternativa- desper-
t6 una dura y permanente resisten-
ciade los negros, que se traducia en
millares de revueltas de todos los
tamafios y por todo el pais, algunas
de las cuales, como las revueltas de
los negros islamicos, los malés y
hussas en Bahia, a comienzos del
sigloXIX, einclusolos levantamien-
tos de esclavos, realizados como
parte de la campaiia abolicionista,
como la gran marcha a Sao Paulo y
las rebeliones en Campos (Rio de
Janeiro), al final del mismo siglo,
asumieran la forma de verdaderas
insurrecciones contra el régimen
esclavista,

Las rebeliones esclavas, sin em-
bargo, asumieron més comunmen-
te la forma de los quilombos, los
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cuales, durante los tres siglos de
esclavitud, brotaron en todos los
estados del pais como hongos des-
puésdelalluvia, sin exceptuar alos
estados méas distantes y menos po-
blados, como los del norte del pais o
laregién amazénica. En los estados
originales de la colonizacién portu-
guesa, los esclavos rebelados crea-
ron centenares de quilombos, ocu-
rriendo lo mismo en Minas Gerais,
Rio de Janeiro, Sao Paulo y hasta
Santa Catarina, en el sur del pais,
algunos de los cuales sobrevivieron
hasta la actualidad como comuni-
dades que reivindican la propiedad
de las tierras de los antiguos qui-
lombos que les dieran origen.

Los quilombos han sido descrip-
tos por muchos historiadores, de
manera completamente equivoca-
da, como una forma subalterna de
la resistencia a la esclavitud, en la
medida en que no tenian una con-
cepcién de conjunto, un ‘proyecto
politico’, etc., sino que se Zimitaban’
a agrupar esclavos fugados de las
plantaciones. En realidad, el qui-
lombo, 0sea, lafugaycreaciéndeun
foco de resistencia en forma de co-
munidad productiva, es la forma
maés tradicional de revuelta de los
esclavos en la historia de la huma-
nidad. Al principio de las guerras
serviles en Roma, se encontraba el
mismo método inevitable: la fugade
los esclavos, muchas veces con la
liquidacién de los dueiios, daba lu-
gar a comunidades fortificadas que,
inevitablemente,enlamedidaenque
crecian, eran obligadas a entablar un
combate de vida o muerte contra el
régimen esclavista para poder sobre-
Vivir.

Laatribucién de un caracter ino-
cuo a los quilombos como instru-
mento de destruccion del régimen
esclavista, parte de una ilusién 6p-
tica. La mayoria de los quilombos
fueron focos relativamente aislados



de resistencia, porque la revuelta
delosesclavos no habia podido apro-
vecharse de una crisis interna del
régimen o, para utilizar una expre-
sién conocida, la crisis “por abajo”
no se habia combinado con una cri-
sis “por arriba”, o también, aunque
“los de abajo” ya no pudiesen ser
gobernados como antes, “los de arri-
ba” continuaban consiguiendoman-
tener su dominacién como antes.

Justamente, la importancia his-
térica del Quilombo de Palmares es
que muestra que, frente a la crisis
del régimen colonial, la revuelta
esclava presentaba un alto poten-
cial subversivo en relacién al régi-
men esclavista en su conjunto.

La crisis de las metrépolis
y de la colonia

Portugal se constituyé como rei-
no independiente de Castilla recién
en 1385, cuando un levantamiento
nacional inauguré, con Juan I, la
dinastia de Aviz. Con la victoria de
las fuerzas portuguesas en la bata-
lla de Aljubarrota, se consolidé el
nuevo reino, que conoceria su fase
de mayor prosperidad a partir de
1415, cuando con la conquista de
Ceuta, se inicia el expansionismo
portugués que, después de la con-
quista del pasaje del Cabo de las
Tormentas (Africa del Sur) por Bar-
tolomé Dias, alcanzard su apogeo
enel reinode Manuel I (1495/1521),
conocido como “el afortunado”, du-
rante cuyoreinado se realizael ciclo
principal de las navegaciones por-
tuguesas, con el famoso viaje de
Vasco da Gama estableciendo el
camino maritimo hacia Oriente. El
descubrimiento y el inicio de la colo-
nizacién de Brasil vinieron a culmi-
nar esta obra,

A fines del siglo XVI, la dinastia
Aviziniciasucaida, extinguiéndose
con la muerte del rey Sebastian I

(1557/1578), muerto con buena par-
te de su ejército en las cruzadas, en
la batalla de Alc4cerquibir, contra
los moros.

A partir de ese momento, debili-
tada, la nobleza mercantil de Portu-
gal se somete a la Corona espaiiola,
entonces la mayor potencia euro-
pea, enbuscadeestabilidad politica
yeconémica, y asi permanecerades-
de 1580, con Felipe I (Felipe II de
Espafia), hasta 1640, cuando el le-
vantamiento de la aristocracia por-
tuguesa contra Felipe ITI (Felipe IV
de Espaiia) separa los dos reinos,
estableciendo en el trono portugués
a la dinastia bragantina, con Juan
IV (1640/1656).

En 1624, los holandeses, a tra-
vés de la lamada Compaiifa de las
Indias Occidentales, invaden Ba-
hia, centro de la colonia, y son ex-
pulsados por una fuerza conjunta
hispano-portuguesa. Enunasegun-
da tentativa, seis afios después, los
holandeses consiguen apoderarsede
la Capitania de Pernambuco, se-
gundo centro productor de las pose-
siones portuguesas, permanecien-
do en ella hasta 1654.

Es en este marco, de la que fue
probablemente la mayor crisis de la
colonia portuguesa, con los holan-
deses apoderdndose simulténea-
mente de las tierras africanas de
Portugal, que se da el crecimiento
del Quilombo de Palmares.

La guerra lleva al extremo la
debilidad del régimen esclavista, a
tal punto que los portugueses ofre-
cen a los negros la emancipacién a
cambio de participar en la guerra
contra los Paises Bajos y se forma el
“tercio” (formacién militar tradicio-
nal del ejército espaiiol de la época)
del comandante negro Henrique
Dias que, gracias alos servicios pres-
tados, no sélo contra los holandeses
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sino también contra el propio Pal-
mares, alcanza la condicién de hi-
dalgo negro en una tierra de escla-
VOS.

Las formaciones quilombolas de
la regién de Palmares databan de
fines del siglo XVI. Alli se reunian
los esclavos escapados de las plan-
taciones de la regién, indios e inclu-
so hombres blancos que, por un
motivo u otro, sufriesen laopresién
o la persecucién del régimen colo-
nial. Durante la guerra contra la
ocupacién holandesa, las comuni-
dades embrionarias recibieron el
refuerzo de un incremento de las
fugas y de varias rebeliones que, no
era raro, terminaban con la muerte
de los duefios y administradores de
losingenios, ylafugaen masadelos
esclavos.

A partir de esto, elQuilombo de
Palmares ya no era una comunidad
{inica, sino un conjunto de quilom-
bos llamados mocambos, los cuales
pueden haber alcanzado una pobla-
cién de cerca de treinta mil perso-
nas, unnimero extraordinariopara
la época. Segiin Décio Freitas (4),
“conocemos el nombre y la localiza-
cién de once poblaciones palmari-
nas. Macaco, sobre la sierra de Ba-
rriga, en un punto al sudoeste de la
actual ciudad alagoana de Uniénde
los Palmares, era la mayor y méas
importante. Posefa 1.500 casas y
una poblacién de cerca de ocho mil
habitantes. Estratégicamente era
casi inexpugnable y por eso vino a
convertirse en la capital de la repd-
blica negra. Le seguia Amaro, 54
kilémetros al noroeste de Serin-
haém, con una extensién de seis
kilémetros, mil casas y una pobla-
cién estimada en cinco mil habitan-
tes. En las cabeceras del rio Satuba
y en las inmediaciones de la sierra
de Juyara, a una distancia de 36
kilémetros de Macaco, se levantaba
Subupira. Media 6 kilémetros de



extensién y se encontraba a distan-
cia de tres montes. Entre los afluen-
tes Paraibinha y Jundi4, cerca del
lugar donde méas tarde existié la
‘colonia del limonero’, estaba la po-
blacién de Osenga, 20 kilémetros al
oeste de Macaco. Zumbi se encon-
traba a 96 kilémetros al noroeste de
Porto Calvo. Acotirene estaba a 30
kilémetros al norte de Zumbi y 180
kilémetros al noroeste de Porto Cal-
~ vo.Habiados poblaciones contiguas
llamadas Tabocas, y Acotirene, al
este de Zumbi. Danbrabanga se le-
vantaba a 84 kilémetros de Taboca,
en el lugar donde después existié el
poblado de Sabalang4, en el camino
de la sierra Dos Hermanos, actual
municipio de Viosa. Al noroeste de
Alagoas, 150 kilémetros, en la sie-
rra del Cafuxi, quedaba Andalaqui-
tuche. En las cercanias de la actual
ciudad de Garanhuns estaban las
poblaciones de Alto Magano y Curi-
va” (5).

Palmares

La organizacién social y politica
de los quilombos dio lugar a innu-
merables especulaciones y confu-
siones entre los historiadores de di-
versas tendencias. Algunos creen
que Palmares fue una repiblica,
otrosunamonarquia. Aparentemen-
te, los lideres eran elegidos por un
consejo de caracteristicas militares
y habia una autoridad personal que
seria el rey de los quilombos, lo que
daaentenderquesetratariade una
monarquia electiva, como sefiala-
ron algunos historiadores. En el
periodo final delquilombo, este pues-
to fue ocupado por Ganga Zumba,
nombre que para algunos designa-
ria al cargo pero que para otros
seria el nombre propio del rey. Lo
mismo ocurre con Zumbi, que algu-
nos historiadores consideran como
la designacién de un cargo militar
que corresponderia al puesto de ge-
neral. La historiografia mas moder-

na establecié, de manera relativa-
mente sélida, que ambos personajes
existieron realmente y que sus nom-
bres no se refieren a cargos y posicio-
nes politicas.

Lejos de haber sido un aglome-
rado caético, los Palmares parecen
haber tenido una organizacién so-
cial y politica compleja y muy bien
estructurada, con instituciones, le-
yes y costumbres definidas. Méas
anin, esas instituciones habrian sido
rigurosas, reflejando el estado de
guerra permanente del quilombo:
“todos los negros fugitivos que con-
quistaron su libertad, la conserva-
van entre los habitantes de Palma-
res; todos los que se apartaban de
los sembradios quedaban esclavos.
Esta politica se desenvolvié mejor y
se perfeccioné en ladefensaexterna
einterna, en un esbozo de organiza-
ciéndelajusticiaydela guerra. Alli
el homicidio, el adulterio y el robo
eran castigados con la muerte; tam-
bién eran condenados a muerte
aquellos que, ya siendo libres en
Palmares, regresaran voluntaria-
mente al cautiverio a casa de sus
antiguos sefiores; menor eralapena
en que incurrian los esclavos de
Palmares que se evadian. Debia ser
asi. La suprema lex en la defensa de
Palmares era la capacidad de man-
tener la libertad adquirida: faltara
ese deber era desertar y traicionar
la causa comin, y la maxima pena
debia utilizarse en su defensa, para
erguir y sostener a los animos dubi-
tativos” (6).

El historiador, hostil a los qui-
lombolas, retrata la extraordinaria
tensién de las fuerzas en la lucha
por la libertad y el principio consti-
tutivo de la organizacién del qui-
lombo de manera indiscutible.

Desde el punto de vista econémi-
co, los quilombos se habian organi-
zado a través de la produccién agri-
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cola y del artesanado —muchos es-
clavos tenian conocimiento de pro-
fesiones técnicas, inclusive habia
armeros y metalirgicos— volcado
hacia las necesidades de la comuni-
dad, y realizados comunitariamen-
te; parece no haber dudas del éxito
econémico del quilombo, retratado
en los diversos relatos del intenso
comercio entre los habitantes del
quilomboylos delas regiones proxi-
mas, con los cuales los ex esclavos
cambiaban principalmente produc-
tos agricolas y ganado por armas y
municiones.

Segin Edison Carneiro, “una de
las actividades principales de los
negros palmarinos erala agricultu-
ra. Loshombres del quilombo labra-
ban la tierra, beneficidndose de la
experiencia que traian como traba-
jadores de filas, en las plantaciones
y cafiaverales de los blancos”.

“El cultivo mas importante era
eldel maiz, que plantaban y recolec-
taban dos veces por afio, descansan-
do después de dos semanas, ‘entre-
gdndose sélo al placer’ pero tam-
biénplantaban, de acuerdo con Bar-
leus, arroz, batata, mandioca. La
expedicién Blaer-Reijmbach (1645)
encontré grandes plantaciones, ‘en
la mayor parte de matz nuevo’. Cul-
tivos igualmente importantes eran
el de la banana y el de la cafia de
azicar. Los holandeses, en 1645,
tuvieron que atravesar, en el cami-
no de los Palmares, ‘un denso caria-
veralde una extensién dedos millas’
y después de pasar el ‘vigjo’ Palma-
res, anduvieron cerca de una milla y
media, ‘siempre por dentro de sem-
bradfosoplantaciones abandonadas’,
donde encontraron bananas y cafas
para matar el hambre” (7).

El mismo autor sefiala también
que“laexpediciénholandesade 1645
encontrd cuatro forjas enlos Palma-
res y el gobernador Fernao Coutin-



ho, en 1671, decia que los negros
rebelados ya poseian ferreterfas’y
otros talleres, con las que podian
hacer armas, adem4s usan algunas
de fuego que se llevaron; y este ser-
ton es-tan rico en metales y en sali-
tre, que les ofrece todo para su de-
fensa, si no les faltan la industria,
que también pueden tener con los
muchos que huyen, ya practicos en
todos los oficios ...” (8). En contraste
con esta situacion, sefiala que “Fue-
ra del quilombo, los habitantes lle-
vaban una existencia miserable,
empobrecidos por el dominio holan-
dés y por las continuas contribucio-
nes, mas tarde, para la guerra con-
tralos palmares. Especialmente los
habitantes de las villas de Alagoas,
Porto Calvo, Serinhaém y Rio de
San Francisco (Penedo)” ().

La guerra contra Palmares

Durante todo el periodo de exis-
tencia del quilombo, 1a Corona por-
tuguesay, por un periodo, el gobier-
no holandés del Brasil, enviaron
decenas de expediciones contra Pal-
mares, de las cuales mas de 30 tu-
vieron lugar después de la expul-
sién de los holandeses de Pernam-
buco.

Terminado el largo periodo de
guerra contra los holandeses, los
sefiores de los ingenios y el gobierno
portugués intensificaron la campa-
fia contra Palmares, recogiendo en
la mayoria de las ocasiones reso-
nantes fracasos a manos de los qui-
lombolas, decididos, bien armadosy
fortificados. Los reductos de los pal-
marinos estaban protegidos por las
condiciones naturales, en medio de
selvas y montaiias que dificultaban
el acceso de las expediciones repre-
sivas, asi como el transporte de ar-
mamentos y la comunicacién con
las ciudades.

La primera expedicién exitosa,

que abre una aguda crisis en el
quilombo, fue dirigida por Fernao
Carrilho, en 1677. Soldadode carre-
ra, Carrilho conquist6 la patente de
capitan de infanteria a través de la
represién de los mocambos y qui-
lombos delaregién. Después deuna
serie deincidentes, en que perdiéla
mitad de sus hombres, la expedicién
consiguié invadir la poblacién de
Amaro, hiriendo al jefe Ganga Zum-
ba, matando a varios importantes
lideres quilombolas y haciendo cer-
ca de 200 prisioneros.

De vuelta en Porto Calvo, Ca-
rrilho presenté el resultado de su
expedicién como “destruidos los
Palmares y vencidos los negros”, lo
que estaba lejos de ser verdad. Sin
embargo, el éxito relativo de la ex-
pedicién provocé una escisién en el
interior de los Palmares. El jefe
Ganga Zumba decide establecer una
negociacién con los blancos y procu-
rar un tratado de paz. Una delega-
cién es enviada a la ciudad para
negociar con el gobernador general,
que la recibe como a una delegacién
gubernamental. A partir de ese
momento, queda establecido un
acuerdo en el que el gobierno se
compromete a respetar lalibertad y
la autonomia de los palmarinos, con
lacondiciénde queéstos abandonen
los Palmares —cuyas tierras fértiles
eran codiciadas por los blancos-,
estableciendo una comunidad en el
interior, en un lugar llamado Ca-
cad, que entregasen todos los escla-
vos fugados no nacidos en los Pal-
mares y depusiesen las armas. El
acuerdo final fue firmado en Recife,
capital de la Capitania, personal-
mente por el propio Ganga Zumba,
el 5 de noviembre de 1678.

Contra lo que pensaban los se-
fiores de los ingenios y el gobierno
colonial, el quilombo todavia estaba
lejos de terminar. Serian necesarios
otros dieciocho afios de lucha.
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Zumbi

La mayoria de los quilombolas
acabard dando la espalda al jefe
Ganga Zumbay continuar4 la lucha
bajo el comando de un nuevo jefe,
Zumbi, comandante militar del qui-
lombo.

La incertidumbre respeto de la
historia de Palmares son todavia
mayores en el caso del famoso jefe
negro.

Algunos historiadores sostienen
que se llamaba Francisco, que ha-
bia sido esclavo de un sacerdote que
loeducdy le ensefi6 a leer, a escribir
y algtin conocimiento de latin para
el oficio de monaguillo. Segiin esta
versién, el chico, educadoen el cato-
licismo, habria huido, abandonan-
do sus creencias y adoptando un
nombre africano. Es m4s probable
que, como sostiene Décio Freitas,
habria nacido libre en Palmares,
estuviera casado y tuviera hijos,

Mas recientemente, el antropg-
logo Luis Mott levants la hipétesis
de que el lider negro habria sido
homosexual, lo que provocs una in-
justificadayreaccionaria respuesta
agresiva de varios sectores del mo-
vimiento negro.

Loquees cierto es que alrededor
de Zumbi se agrupf la mayoria de
los quilombolas y apenas mi] perso-
nas siguieron a Ganga Zumba a
Cacatd. Zumbi retorné a Macaco
impidiendo la colonizacién planea:
da por los latifundistas; y organizé
un pl’an paradestruir Cacay, que se
erguia como una amenazaala lucha
contra el opresor blanco,

Los adeptos de Zumbj se infi].
traron entre los habitanteg de Ca-
caiy elaboraron un plan Paraenye.

nenar aGanga Zumbay, 5 partir ge

ahi, lanzar una insurreccign que



tomase a cargo a la poblacién, lle-
" véandola de vuelta a Palmares. Se-
gin la versién presentada por Edi-
son Carneiro, los conspiradores lle-
garon a envenenar a Ganga Zum-
ba, pero la conspiracién fue descu-
bierta prematuramente por algu-
nos delos hombres de confianza del
antiguo jefe, lo que posibilité la
intervencién de las tropas guber-
namentales que aplastaron la in-
surreccién, lo que de cualquier
manera llevé a la destruccién de
Cacan.

Enfrentando una situacién de

emergencia, Zumbi estableciéen los
Palmares una especie de gobierno

1. Nina Rodrigues, Os Africanos no Brasil

2 . Décio FPreitas, Palmares, la guerra de los esclavos, original-
mente Palmares, la guerrilla de los esclavos

3 . Clovis Moura, Quilombos y rebelién negra
4 . Decio Freitas, Op. Cir.

5 . Decio Freitas, La Guerra de los Esclavos

de salvacién piblica, o sea, una dic-
tadura revolucionaria, imponiendo
la ley marcial, la militarizacién de
todo el quilombo y la pena de muer-
te para los desertores. Segiin Décio
Freitas, “hay informaciones preci-
sas de que sin pérdida de tiempo
Zumbi subordiné toda la vida de
Palmares alas exigencias de la gue-
rra implacable que se anunciaba.
Desplazé poblaciones enteras a lu-
gares mas remotos, incorporé a las
milicias y sometié a adiestramiento
intensivo a todos los hombres sa-
nos. Multiplicé los puestos de vigi-
lancia y de observacién en los bor-
des de la selva. Despaché agentes
para reunir armas y municiones.

Reforzé las fortificaciones de Maca-
co, a puntode tornarla casi inexpug-
nable. Finalmente decreté la ley
marcial: los que intentaran deser-
tar hacia Cacai serian pasados por
las armas” (10).

El giro en la situacién de los
acuerdos concluidos por Ganga Zum-
ba con el gobierno colonial ponenen
evidencia el valor de Zumbi como
lider politico y militar, y una deter-
minacién revolucionaria que justi-
fica plenamente la comparaciéncon
el gran lider de las revueltas escla-
vas de la Antigiiedad, que casi puso
al imperio romano de rodillas, Es-
partaco.

6 . Nina Rodrigues, Op. Cit.

8 .Idem
9 .Idem

7 . Edison Carneiro, O Quilombo dos Palmares

10 Decio Freitas, Op. Cit.
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La Tragedia
de Bujarin’
e Donny
uckstein

por Luis Oviedo

LaTragedia de Bujarin’,de Donny
Gluckstein (1), es una bien documen-
tada biografia politica de quien fuera
—hasta su fusilamiento por Stalin en
el ‘Tercer Proceso de Mosci’, de 1938—
uno de los principales dirigentes del
Partido Bolchevigue ruso.

“Excepto el propio Stalin, Bujarin
fue el individuo que mas contribuyé a
la victoria del sistema stalinista” (2).
El bidgrafo, por cierto, no es condes-
cendiente con su personaje.

Comosefiala Gluckstein, la impor-

tancia de Bujarin excede a su papel
histérico para alcanzar ciertas cues-
tiones de actualidad. A mediados dela
décadadel “70, comenz6é un movimien-
to de ‘revalorizacién’ de sus escritos de
1924/29 por parte de académicos occi-
dentales y de elementos de la propia
burocracia soviética. “Bujarin fue un
prominente bolchevique que participé
en la Revolucién de Octubre y edité el
Pravda, el periédico del partido. Des-
pués de la muerte de Lenin en 1924
promovié vigorosamente el desarrollo
mds amplio de las relaciones de mer-
cado ... (lo que lo) cubria con la necesa-
ria credibilidad para ser el campedn
del nuevo credo del socialismo de mer-
cado” (3). El climax de la ‘revaloriza-
cién’ de Bujarin llegé con el ascensode
Gorbachov, quien encontré en Bujarin
“una figura con autoridad que pudiera
justificar el giro hacia un capitalismo
basado en el mercado, desde dentrode
las tradiciones del partido comunis-
ta”(4).

Con el golpede 1991enla URSS y
el hundimiento de Gorbachov, termi-
naron también las ‘revalorizaciones’
con Yeltsin, la burocracia asumié en
forma abierta su objetivo de restaurar
el capitalismo en la ex URSS y ya no
necesité de la ‘autoridad’ de Bujarin
... Otra vez, como en 1924/29, las teo-
rias de Bujarin fueron un arma de la
burocracia contra los trabajadores.

I. Bujarin
ultraizquierdista

Hasta fines de 1921, Bujarin fue
un notorio ultraizquierdista, algo que
sistemdaticamente omiten sus ‘revalo-
rizadores’. Negaba la vigencia de la
lucha por las reivindicaciones parcia-
les y, en los paises oprimidos en parti-
cular, negabalavigencia delasreivin-
dicaciones nacionales y democréticas.
En sus propias palabras:
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“La época imperialista es una épo-
ca de absorcién de pequefios estados
por grandes estados ... Por lo tanto es
imposible luchar contra la esclaviza-
ci6n de las naciones de otra manera
que luchando contra el imperialismo,
ergo contra el capital financiero, ergo
contrael capitalismoen general. Cual-
quier desvio de la ruta, cualquier pro-
mociénde tareas parciales’, dela Tibe-
racién nacional’ dentro del dominio de
la civilizacién capitalista, significa un
desvio de las fuerzas del proletariado
delaactual solucién del problema”(5).
.. “El centro de gravedad de la lucha
del proletariado debe cambiar de la
esfera de la lucha en favor de las con-
signas democréticas generales a la
esfera de las consignas socialistas del
proletariado-socialistas en el estricto
sentido de la palabra” (6).

Gluckstein sefiala comola base del
ultraizquierdismo de Bujarin sus teo-
rias sobre el imperialismo y el estado.
En un articulo publicado poco después
de completar El imperialismoy la eco-
nomta mundial, plantea, por ejemplo,
que ‘el proceso de organizacién supri-
me gradualmente la anarquta de los
distintos componentes del mecanismo
econémico nacional ...” (7); de la impo-
sibilidad de obtener conquistas socia-
les estables en la época imperialista
deduce el abandono de estas luchas.

El internacionalismo de Bujarin
asume, algunas veces, caracteristicas
semi-caricaturescas. Trotsky recuer-
da con relacién a la firma del tratado
de Brest-Litovsk, que “Bujarin esti-
maba que era inadmisible cerrar nin-
giin género de convenio con los impe-
rialistas” (8), porque “si cualquier con-
tingente de trabajadores rechaza lu-
char contra el imperialismo aqui y
ahora, est4 rompiendo las filas del
frente comn; actiia como un rompe-
huelgas” (9).



;Cémo se transformo este ultraiz-
quierdista en el ‘socialistade mercado’
que reivindican sus ‘revalorizadores”
Aungque parezca paradéjico, el ‘comu-
nismo de guerra’ jug6 un papel en esta
transformacién, porque Bujarin con-
virtiélo que era una maniobra dictada
por las necesidades de la guerraenla
‘teorta’ general del desarrollo de la
sociedad socialista.

Cuando el estado soviético, obliga-
do por las circunstancias, se vio obli-
gado a abandonar el ‘comunismo de
guerra’ para retornar a los “métodos
comerciales” (10), el ultraizquierdista
Bujarin se convirti6 en el campedn del
ala derecha de la burocracia.

Bugjarin y la Nep:
“Enriqueceos”

Gracias al ‘comunismo de guerra’,
los bolcheviques realizaron la proeza
de ganar la guerra civil. Pero el costo
fue altisimo: la produccién cayé —en
1921— al 20% del nivel de 1913; el
sistema monetario estaba desquicia-
do. Elfindela guerraagudizéla crisis:
los campesinos -—pasado el temor a la
restauracién del poder de los nobles y
los terratenientes— se negaban a se-
guir aceptando las requisiciones de
granos; el hambre azotaba a las ciuda-
des; laindustria nacionalizada estaba
al borde del colapso y la clase obrera
diezmada por el hambre, el desempleo
y la pérdida de sus elementos mis
activos (en la guerra o integrados al
aparatoestatal). Larebelién de Krons-
tad —un antiguo bastién revoluciona-
rio— fue la sefial de que un giro politi-
co era inevitable.

En marzo de 1921, la autorizacién
de la circulacién de mercancias en la
agricultura —politica conocida como
Nep (Nueva Politica Econémica)—
tuvo como primer propédsito la restau-
racién de las relaciones econémicas
entre la ciudad y el campo, que permi-
tiera el abastecimiento de las ciuda-
des y la industria. Los éxitos iniciales
de la Nep fueron espectaculares: a

partir de 1923, gracias al impulso pro-
veniente del campo, la industria se
reanimé a paso vivo. La produccién se
dobl6 en 1922 y en 1923, y en 1925
recobrd el nivel previo a la guerra, lo
que significaba que se habia quintu-
plicado desde 1921.

Para Trotsky, “la verdadera esen-
cia de la Nep consiste tanto en la
colaboracién como en la competencia
entre las tendencias capitalistas y so-
cialistas en nuestra economia” (11),
que, en dltima instancia, sélo puede
ser resuelta por una lucha a escala
nacional e internacional. Bujarin, en
cambio, vio en el automatismo de las
fuerzas del mercado, establecidas en
un marco meramente nacional, la via
para un desarrollo pacifico y sin sobre-
saltos hacia el socialismo, “un meca-
nismo auto-regulado de transicién
hacia el socialismo. En lugar del vo-
luntarismo, estableciélanocién de que
s6lo es necesario sentarse y esperar
que el mecanismo econémico genere el
socialismo” (12). Pero la pequeiia pro-
duccién yla circulacién de mercancias
no son neutrales: engendran a cada
paso la anarqufa de la produccién, la
explotacién y la acumulacién privada,
es decir, engendran el capitalismo en
pequeiia escala.

En 1922, Bujarin planteé desmon-

_ tar el monopolio estatal sobre el co-

mercio exterior. Segin Lenin, “en la
practica, Bujarin actia como abogado
de los especuladores, de la pequeio-
burguesia y del estrato superior de los
campesinos en oposicién al proletaria-
do industrial ..” (13).

En 1923, 1a Oposicién advirti6 que
si el ritmo de desarrollo industrial
continuaba retraséndose, el Estado
no podria abastecer al campesino de
los bienes que éste requeria. Por este
camino estaba amenazada la alianza
obrero-campesina que cimentaba el
poder de los Soviets. La politica del
Estado soviético debia oscilar entre la
necesidad de la industrializacién y la
de mantener el equilibrio social entre
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el campo y la ciudad. La Oposicién, en
consecuencia, planteé la necesidad de
lanzar un plan de industrializacién
financiado mediante impuestos a los
campesinos ricos y a los especulado-
res. Trotsky puntualizaba ademéds que
ni la industrializacién ni la planifica-
cién centralizada podrian resolver los
problemas provocados por el aisla-
miento del Estado soviético, los cuales
se dirimirfan en el terreno de la revo-
lucién mundial.

Bujarin, en cambio, fomentaba con-
cientemente la diferenciacién social
en beneficio de los campesinos ricos.
“La relacién entre los kulaks, los ‘nep-
men’y la politica de Bujarin era obvia.
Mientras la Oposicién de Izquierda
priorizaba los intereses internaciona-
les de la clase obrera y, a partir de
éstos, elaboraba los compromisos iI.n-
puestos por las circunstancias, Buja-
rin comenzaba por priorizar la expag-
sién del poder de compra del campesi-
nado. Esto lo llevé inevitablemente a
favorecer a aquéllos que comerciab.an
los mayores excedentes de las granjas
mésricas, porque, como él mismo plan-
teé: ‘es patentemente claro que la acu-
mulacién estd absolutamente confina-
da alaestructura delas secciones mds
ricas’.” (14). Para Bujarin, la expan-
sién de la economia mercantil en el
campo garantizarfa la industrializa-
cién del pais y el desarrollo del socia-
lismo ... aunque fuese ‘a paso de tortu-
ga’. “Enriqueceos”; la famosa férmula
con que Bujarin alent6 a los campesi-
nos ricos a aumentar la produccién, es
una sintesis perfecta de su politica.

En 1925/26, 1a politica bujarinista
llegéasu climax. “Se advertia en todas
partes la corriente ascendente del ca-
pitalismo” (15). E1 60% de los granos
comercializables estaba en manos del
6% de los agricultores: los campesinos
ricos no sélo podian someter a las
ciudades al hambre sino que, ademds,
tenian en su pufio el comercio exterior
soviético, que dependia de las exporta-
ciones de granos para la importacién
de maquinarias.



Las consecuencias de la politica de
Bujarin fueron catastréficas para la
revolucién. Trostky las resume ast:
“‘Impidiendola industrializaciény per-
judicando a la gran mayoria de los
campesinos, la politica de orientacién
hacia los kulaks reveld sin equivocos
sus consecuencias politicas, desde
1924/26: al inspirar una confianza
extraordinaria a la pequefioburguesia
de las ciudades y el campo, la condujo
a apoderarse de numerosos soviets
locales; acrecenté la fuerza y la seguri-
dad de la burocracia; aumenté su peso
sobre los obreros; provocé la supresién
completa de toda democracia en el
partidoyenla sociedad soviética”(16).

Al dar “libertad a las tendencias
capitalistas en la agricultura” (17), 1a
politica de Bujarin volvid a plantear el
espectro del hambre en las ciudades.
Fueron necesarias ‘medidas excepcio-
nales’ —es decir, nuevas requisiciones
degranos— para alimentar alas ciuda-
des. En las crisis de 1927 y 1928, las
fuerzas auténomas del mercado’ se
revelaron incapaces deresolver la cues-
tién clave del desarrolloindustrial. La
politica de Bujarin habia llegado a su
limite.

III. Bujarin, destructor del
Partido Bolchevique

“El segundo capitulo de la Revolu-
cién de Octubre no se caracteriza sim-
plemente por el desarrollo del status
econémico de la pequefio-burguesia
enla ciudad y en el campo, sino por un
infinitamente agudo y m4s peligroso
proceso de desarme politico y teérico
de la clase obrera” (17). La ‘teorfa del
socialismo en un solo pals’ —enuncia-
da por primera vez por Stalin en 1924,
después de la derrota del proletariado
aleman, pero sistematizada y propa-
gandizada por Bujarin— significa la
proclamacién de los ‘intereses nacio-
nales’ de Rusia —es decir, de su buro-
cracia— por encima de los intereses de
la clase obrera mundial, y el reempla-
zo del internacionalismo por el nacio-
nalismo.

Segun la ‘nueva teoria’, podria or-
ganizarse el socialismo en un Estado
nacional aislado a condicién de que no
seprodujera unaintervenciénarmada
del imperialismo,loqueconstitufa una
completa ruptura con la tradicién po-
litica y tedrica del Partido Bolchevi-
que.

La fuerza’ delasideas de Bujarin
provenia de la capa social que repre-
sentaba —la todopoderosa burocra-
cia— y de los medios materiales y
represivos a su disposicién. La critica
de Bujarin a Trotsky fue acompafiada
de la ‘critica prdctica’: del alejamien-
to de los oposicionistas de los puestos
derelevancia y, luego, las deportacio-
nes, los arrestos, la reclusién en cam-
pos de concentracién y los fusilamien-
tos.

En esto, existié una verdadera
‘divisién del trabajo’ entre Bujarin
y Stalin. Gluckstein puntualiza
que: “(Bujarin) rivalizé con el se-
cretario general (Stalin) por el pa-
pel de cazador de brujas general,
persiguiendo toda oposicién inter-
na y defendiendo a la burocracia
gobernante de la herejfa. No hay
laureles que reclamar por estacon-
ducta, peroesimportante enfatizar
queen el terreno dela teorfaydela
estrategia politica, Bujarin nunca
fue un vocero de Stalin ... En otras
palabras, Bujarin no fue engaiia-
do; ayudé a Stalin por su propios
motivos y con los ojos bien abier-
tos” (19).

1V. El gran co-
organizador de derrotas

Uno de los capitulos m4s impor-
tantes —y més logrados—del libro de
Gluckstein es el referido a la actua-
ci6n de Bujarin como principal diri-
gente de la Internacional Comunista
entre 1925 y 1928. “Las absolutas ca-
lamidades que provocé demuestran
mejor que nada la ciénaga en que
habfa caido Bujarin” (20). El autor
hace notar que sus ‘revalorizadores’
omiten sistematicamente referirse a
la actuacién de Bujarin como dirigen-
tedelaIC.
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La politica seguida por Bujarin al
frente de la IC fue un factor de primer
orden en la degeneracién del Estado
obrero soviético y en el aplastamiento
del proletariado. “... como formacién
dirigente y privilegiada, (la burocra-
cia soviética) aprecia infinitamente
m4s la ayuda y la amistad de los radi-
cales burgueses, de los parlamenta-
rios reformistas y de los buréeratas
sindicales, que la de los obreros sepa-
rados de ella por un abismo” (21).

Las dolorosas catéstrofes de la IC
en Gran Bretafia y China son la prue-
ba més expresiva del papel de Bujarin
como ‘gran co-organizador de derro-
tas’ del proletariado mundial.

El desastre de la huelga briténica
y, sobre todo, el dela revolucién china,
repercutié hondamente en la situa-
cién interna dela URSS. La Oposicién
de Izquierda fue definitivamente de-
rrotada, y sus cuadros y militantes
expulsados del partido, encerrados y
deportados masivamente; Trotsky fue
desterrado al Asia Central. ‘ ’

Distorsién histérica y
polttica

Apartir de 1927/28 —bajo ellatigo
de la crisis— la burocracia se vio obli-
gadaarecurrira nuevas requisiciones
de granos para alimentar a las ciuda-
des. Ante la resistencia de los campe-
sinosricos, las ‘medidas excepcionales’
se convirtieron ennormay dieron paso,
sin que nadie lo esperara, a una ‘colec-
tivizacién’ forzada de la agricultura.
Sin preparacién politica o técnica, sin
medios materiales a su disposicién,
llevada adelante con medios salvajes,
la ‘colectivizacién’ provocé una verda-
dera guerra civil en el campo. Parale-
lamente, y con los mismos métodos, la
burocracia lanz6 una ‘industrializa-
cién’ queimplicé un sacrificiodevasta-
dor para la clase obrera.

Derrotadala Oposicién de Izquier-
da, y como ésta habfa pronosticado, se
rompié el bloque entre Stalin y Buja-



rin. Trotsky distinguid entre un “ala
derecha” (Bujarin) y un “centro” (Sta-
lin) dela siguiente manera: “la actitud
de esos elementos (bujarinistas) hacia
la Oposicién es de un odio orgdnico.
Esta fraccién conservadora, que cons-
tituye el m4s poderoso apoyo de Stalin
en su lucha contra la Oposicién, es
partidaria de ir mucho m4s lejos a la
derecha, en direccién de los nuevos
elementos propietarios, que Stalin
mismo, o que el nicleo fundamental
de su fraccién” (22).

A diferencia de la Oposicién de
Izquierda, la fraccién bujarinista no
libré lucha politica alguna contra la
fraccién stalinista —a pesar del enor-
me poder politico con que contaba (Bu-
jarin era miembro del buré politico y
editor del diario del partido, mientras
que sus aliados dirigian la central sin-
dical —Tomsky—, el aparato estatal
—Rikov— y el aparato partidario de
Mosci —Uglanov—. Su declaracién
de ruptura con Stalin (enero de 1929)
y su ‘Nuevo Programa’ no salieron del
papel. Bujarin y sus aliados derechis-
tascapitularon casi de inmediato; poco
despusés, el propio Bujarin reconoci6
que “no luché y no lucharé” (23). Los
derechistas fueron ‘reabsorbidos’ yel
propio Bujarin —sumado al coro de
glorificadores del ‘gran conductor'—
ocupd altos puestos en el Estado yel
partido hasta el dia de su detencién,

enmarzo de 1937. Un afio después fue
fusilado.

Donny Gluckstein concluye que a
partir dela victoria de Stalin sobre las
oposiciones de Izquierda y de Dere-
cha, 1a URSS dejé de ser un Estado
Obrero degenerado para convertirse
enun régimen “capitalista de estado”,
¥ que su burocracia gobernante dejé
deseruna capasocial parasitaria para
transformarse en una “nueva clase
social explotadora”.

El autor no hace ningiin esfuerzo
por explicar en qué consistiria preci-
samente ese ‘capitalismo de estado’. A
diferencia del rigor sociolégico de Trots-

ky, apela a las ‘frases fuertes’.

Donde m4s se acerca a una carac-
terizacién, Gluckstein seiiala que “el
resultadodela contrarrevolucién (sta-
linista) fue una forma de gobierno sin
precedentes en la historia ... el régi-
men stalinista no es una burocracia
ordinaria (porque) tiene el control de
considerables medios de produccién y
ahora, en 1928/29, secciones de ella
son capaces y est4n listas para actuar
independientemente nosélodelostra-
bajadores, sino también de los campe-
sinos” (24). El argumento de Glucks-
tein no demuestra nada. ;Qué rela-
cién guarda con los medios de produc-
cion, la ‘nueva clase social explotado-
ra’, si no es el mero parasitismo del
‘control’, como el mismo Gluckstein
reconoce? Trotsky ya habia sefialado
que “bajo ningiin otro régimen, la bu-
rocracia alcanza semejante indepen-
dencia ... en este sentido, no se puede
negar que es algo méas que una simple
burocracia. Es la tnica capa social
privilegiada y dominante, en el senti-
do pleno de estas palabras, en la socie-
dad soviética”. Pero esto, advertia in-
mediatamente, no la convierte en una
“nueva clase social explotadora”, por-
que “la burocracia no le ha creado una
forma social a su dominio bajo la for-
made condiciones particulares de pro-
piedad” (25).

Debatiendo la tesis del ‘capitalis-
mo de estado’, Trotsky escribié que
“En el plano de la teoria, podemos
representarnos una situacién en que
laburguesia entera se constituyera en
sociedad por acciones para adminis-
trar, por medio del Estado, a toda la
economia nacional. El mecanismo eco-
némico de un régimen de esta especie
no ofreceria ningtin misterio. El capi-
talista, lo sabemos, no recibe bajo for-
ma de beneficio la plusvalia creada
por sus propios obreros, sino una frac-
cién de la plusvalia del pais entero,
proporcional a su parte de capital. En
un ‘capitalismo de estado’ integral, la
ley del reparto igual de los beneficios
se aplicaria directamente, sin concu-
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rrencia de los capitales, por medio de
una simple operacién de contabilidad.
Jamds ha existido un régimen de este
género, ni lo habrd jamds, a causa de
las contradicciones profundas que di-
viden a los poseedores entre st ... La
primera concentracién de los medios
de produccién en manos del Estado
conocida por la historia, la realizé el
proletariado por medio de la revolu-
cién social y no los trusts capitalistas
estatizados ..” (26).

Habiendodefinido al “régimen sta-
linista (como) una forma de gobierno
sin precedentes en la historia” y al
proceso que lo hizo nacer como “una
contrarrevolucién”, el ‘capitalismo de
estado’ soviético seria la primera for-
macién social en la historia que surge,
no de una revolucién, sino de una
contrarrevolucién. Més aun, el capi-
talismo de estado’ —o “sistema stali-
nista”, como también lollama Glucks-
tein— habria sido la dnica formacién
social en la historia capaz de alterar
de conjuntolas relaciones sociales exis-
tentes —volviendo a convertir a la
clase obrera en una clase explotada y
transformando a la burocracia en una
nueva capa social explotadora— sin
alterar las relaciones de propiedad,
las que, por lotanto, habrian dejadode
ser —segun las conocidas palabras de
Marx— “la expresi6n juridica” de las
primeras. La concepcién que sostiene
Gluckstein del ‘capitalismo de estado’
revela una completa incomprensién
politica e histérica: junto a unacontra-
rrevolucién, que habria producido una
transformacién de las relaciones so-
ciales pero no de las formas de propie-
dad (1928/29), tendriamos ahora (con
Gorbachov/Yeltsin) otra contrarrevo-
lucién que, al revés, transformaria las
formas de propiedad (de ‘capitalismo
deestado’al capitalismo privado), pero
no lasrelaciones sociales, ya capitalis-
tas desde 1928.

Segiin Gluckstein, aunque Trots-
ky fue el vinico que vio el carécter dela
burocracia como arbitro entre los tra-
bajadores, de un lado, y la burguesia,



del otro, y también sefial6 que la buro-
cracia, como capa social diferenciada,
tenia intereses sociales especificos, “el
error de Trotsky fue no desarrollar
m4s alld sus analisis cuando la buro-
cracia tomé una direccién completa-
mente inesperada ... (Trotsky no com-
prendié que) ... bajo la guia ideolégica
deBujariny el pufio administrativo de
Stalin, la degeneracién (del Estado
Obrero) alcanzé el punto en que la
cantidad se transforma en calidad”
2.

Debatiendo con la tendencia que
caracterizaba a la URSS como un ‘ca-
pitalismo de estado’ (que se desarrollé
en el SWP norteamericano a fines de
la década del "30), Trotsky planteaba
asf el problema: “;Pasaron estos cam-
bios(que ha sufrido el Estado soviético
durantesuexistencia)delaetapa cuan-
titativa alacualitativa? Esdecir: jcrea-
ron una dominacién histéricamente
necesaria por parte de una nueva cla-
se explotadora?” (28).

“Trotsky también podria ser criti-
cado por subestimar la amenaza de
Stalin..”(29). Para Gluckstein es falso
que la fuerza motriz de la reaccién
restauracionista proviniera del kulak,
cuyo fortalecimiento era el corazén de
la politica bujariniana. Al contrario,
“después de 1928, Bujarin no debe ser
colocado a la derecha de Stalin sino
entre Stalin y Trotsky” (30).

Pero si Bujarin estaba ubicado en
el ‘centro’, ;entre qué polos oscilaba?
{Entreel kulak yel proletariado? ;En-
tre la burocracia y la clase obrera?
(Entrelos campesinos ricos y los buré-
cratas? Gluckstein no lo define, por-
que le seria imposible encontrar la
menor sefial de tal oscilacién. Glucks-
tein presenta a Bujarin como un cen-
trista, a pesar de reconocer que “(en
1928) Bujarin no ha cambiado funda-
mentalmente sus posiciones” (). Al con-
trario, “si el gobierno hubiera llevado
a cabo el programa (de 1928) de Buja-
rin, su control de la situacién hubiera
sido extremadamente tenue y expues-

to a sacudidas brutales ... (En tales
circunstancias) no hubiera sido posi-
ble evitar explorar una nuevalinea de
acercamiento para ganar la buena
voluntad de la capa superior del cam-
pesinado, abriéndole avenidas de in-
fluencia politica ... Bajo la influencia
del capitalismo internacional, esto
abriria el camino a un capitalismo
privado integral en la URSS” (32). Si
Bujarin hubierasidoel ‘centrista’,como
pretende Gluckstein, hubiera debido
correrse deladerechaalaizquierda...
pero, como puede verse, su programa
frente a la crisis planteaba una pro-
fundizacién del curso derechista que
habia sostenido hasta entonces.

Por el contrario, fue la burocracia
stalinista la que abandoné la politica
‘hacia los kulaks’y peg6 un giro hacia
la industrializacién (es decir que pro-
tagoniz6 un zig-zag hacia el programa
que venia sosteniendo la izquierda);
esto la tipifica como centrista y de-
muestra el acierto de la caracteriza-
cién de Trotsky que Gluckstein im-
pugna. Lo hizo con sus propios méto-
dos y objetivos, empiricamente, bajo
los golpes de la crisis ... pero esto no
hace sino resaltar su cardcter centris-
ta. La distorsi6n histérica que presen-
ta Gluckstein se percibe en que cuan-
dola fraccién stalinista pega objetiva-
mente un ‘viraje a izquierda’, el autor
la presenta moviéndose a la derecha;
cuando la fraccién bujarinista profun-
diza su orientacién ‘hacia los kulaks’,
la presenta evolucionando hacia el
centro ...

“El error de Trotsky fue ver esta
amenazadelargoplazo(Bujarin) como
m4s seria que la inmediata y directa
contrarrevoluciénde Stalin. Esto plan-
tea la cuestién de si un bleque con
Bujarin, que Trotsky consideré y re-
chazé, hubiera sido una tdctica til”
(33). Aunque no se pronuncia tajante-
mente, el autor parece sugerir que un
‘bloque Trotsky-Bujarin' podriahaber-
sebasado en una comunidad de inte-
reses entrela claseobreraylos campe-
sinosricos contra laburocracia: “Cuan-
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doBujarindefiende los derechos delos
campesinos contra Stalin en 1928 —
dice— existe una importante diferen-
cia con lo que hizo antes: defender al
campesino pequefio-burguéscontrala
contrarrevolucién ... el mayor enemi-
go de la clase trabajadora ... no signi-
fica ahora debilitar alos trabajadores”
(34). Aunque restauracionista, Buja-
rin serfa para Gluckstein no ya un
‘peligro lejano’ sino incluso un ‘aliado’
de los trabajadores y del socialismo,
porque ayudaria a ‘debilitar a su ma-
yor enemigo de clase’. Por este camino
—que comenz6 con la caracterizacién
de la URSS como un régimen ‘capita-
lista de Estado’- Gluckstein se ha con-
vertido en un ‘revalorizador’ de Buja-
rin...aunqueadiferencia delos gorba-
chovianos —que lo reivindicaban por
restauracionista—, él lo reivindica
como un virtual obstdculo a la restau-
racién... Es claro que un ‘blogue Trots-
ky-Bujarin’ estaba por cotnpleto fuera
de agenda’ por una muy sencilla razén
de clase: la imposibilidad de conciliar,
enun programa comin, a una tenden-
cia burocratica y restauracionista con
otra proletaria y socialista. La distor-
si6n histérica que produce el autor
tiene su raiz en la caracterizacién que
hace de la colectivizacién stalinista
como una contrarrevolucién capitalis-
ta. Es decir que el ‘Thermidor’ no hace
su debut en 1923/24, sino en 1928/29.
¢Pero la colectivizacién stalinista no
dio una respuesta a la amenaza de
‘capitalismo integral’ del programa de
Bujarin?

La pretensién de Gluckstein de
que la politica restauracionista de
Bujarin sélo representaba un peligro
‘en el largo plazo’ es arbitraria. En
primer lugar, porque, como el propio
Gluckstein reconoce, nuevas concesio-
nes econdmicas a los campesinos ricos
sélo podian ir de la mano de concesio-
nes politicas, que acelerarian la res-
tauracién. En segundo lugar, porque
no es posible —como hacia Bujarin—
‘abstraerse del factor internacional’.
Tomemos un solo ejemplo, el del pacto
Hitler-Stalin, firmado apenas un afio




después del fusilamiento de Bujarin.
Si la politica de concesiones econé-
micas —y politicas— a los campesi-
nos ricos que preconizaba Bujarin
hubiera seguido su curso, con la fir-
ma del tratado el campesino rico
habria encontrado en el capitalismo
aleman una via para restablecer ra-
pidamente sus nexos con el mercado
mundial, ddndole de esta manera
una base econémica y politica pode-
rosisima a la restauracién. Lo mis-
mo podria afirmarse que hubiera
sucedido en los territorios soviéticos
ocupados por los nazis en la segunda
guerra mundial.

La consecuencia de los ‘errores’ de
Trotsky—quele adscribe Gluckstein—
, €s que “sus prondsticos de 1928/29 en
adelante se probaron erradoscasiensu
totalidad”. Para probarlo, reproduce a
Trotsky: “Una politica derechista es
posible, llevando a obvias y relativa-
mente rdpidas ‘ganancias’ para el capi-
talismo. Una politica de izquierda es
igualmente posible, una politica siste-
mética de dictadura del proletariado,
construccién socialista y revolucién
mundial. Lo que no es una politica
posible ni durable (es) el ‘combinacio-
nismo’ centrista mientras mantiene
suprimido al partido y contintia repri-
miendo a su ala izquierda” (35). Pero
esto estuvo lejos de ser un desacuerdo,
porque precisamente, después de per-
seguir sus propios intereses sociales
mediante una politica derechista, la

burocracia pegéun giro’y paséa defen-
der esos mismos intereses combatien-
do a la derecha. Esto es una prueba
adicional de que la fraccién de Stalin
constituia verdaderamente el ‘cen-

2

tro’ .

Gluckstein presenta el enfrenta-
miento entre Bujarin y Stalin como la
expresién del enfrentamientoentredos
formasde propiedad capitalista (priva-
da versus estatal). Pero como en 1928
la Oposicién de Izquierda ya estaba
derrotada, deberia concluirse, siguien-
do a Gluckstein, que la transformacién
del Estado Obrero degenerado en un
‘capitalismo de estado’ se habria pro-
ducido comoconsecuencia dela derrota
dela fraccién que expresaba la tenden-
cia a la restauracién capitalista priva-
da, a manos de la que representaba la
restauracién capitalista estatal ... Se-
gin Gluckstein, la suerte del Estado
Obrero no habria sido decidida por el
enfrentamiento a escala internacional
entre la burguesia y el proletariado,
sino por el enfrentamiento, en un plano
estrictamente nacional, entre dos frac-
ciones igualmente procapitalistas. Las
contradiccionesa queconducela ‘¢eoria
del capitalismo de estado’ son intermi-
nables.

Gluckstein acusa a Trotsky de “no
desarrollar mas alld sus anéalisis”. Pero
si el autor hubiera ‘desarrollado mds
alld’ los suyos propios, deberia con-
cluir que la restauraci6n del capitalis-

mo en la URSS se produjo, no en
1928, sino en 1923/24, cuando el blo-
que Stalin-Bujarin (es decir, el frente
de los partidarios de la restauracién
capitalista, con independencia de sus
formas) derroté a la Oposicién de Iz-
quierda, o al finalizar el comunismo
de guerra. Pero si Gluckstein —sigue
considerando al Estado soviético has-
ta 1928 como un Estado Obrero dege-
nerado, ;por qué habria de alterar
esa naturaleza social la victoria de la
fraccién stalinista sobre la bujarinis-
ta?

Ma4s atin, si Gluckstein continuara
‘desarrollandomdsalld’susideasacer-
ca de que la ‘industrializacién’ es el
punto de partida decisivo del nuevo
régimen ‘capitalista de Estado’, debe-
ria colocar a Trotsky no en la Gzquier-
da’ sino en el ‘centro’, porque como el
propio Trotsky recuerda, la Oposicién
fue la primera en abogar por un plan
de industrializacién y por combatir a
los kulaks. Si Gluckstein fuera a fon-
do’ con su andlisis, estaria obligado a
presentar aStalin aladerecha, a Trots-
kyenel centroya Bujarin ala izquier-
da, es decir, la misma disposicién de
fuerzas que presenté la ‘historia ofi-
cial’ de la burocracia gorbachoviana
respecto de las tendencias del Partido
Bolchevique. O lo que es lo mismo,
coincidir con los ‘revalorizadores’ gor-
bachovianos de Bujarin, a los que ex-
plicitamente, en la primera pégina de
su libro, se propone criticar.

12345 . Nicolai Bujarin, reproducido por Donny Gluckstein, op.¢it. 21 .Leén Trotsky, La Revolucién Traicionada, Editorial Crux, La Paz
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9 . Donny Gluckstein, Op. Cit.
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por Donny Gluckstein, Op. Cit.
12 . Donny Gluckstein, Op. Cit.
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“El trotskismo obrero e
internacionalista
en la Argentina.”

Del GOM a la Federacion
Bonaerense del PSRN
(1943-1955)
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Lamentablemente, un nuevo es-
fuerzo de la corriente morenista por
reconstruir su propia historia ha vuel-
to a quedar trunco, segin lo que surge
del libro “El trotskismo obrero e inter-
nacionalista en la Argentina”, coordi-
nado por Ernesto Gonzalez. El tomo 1
abarca el periodo 1943-55, desde que
se fundé el GOM —Grupo Obrero
Marxista— hasta el golpe que derribé
a Perdn en 1955, y reine materiales
de archivo, relatos y desgrabaciones
de militantes de ese periodo, de carac-
teristicas anecdéticas, superficiales y
auto-justificativas.

Los problemas politicos que lleva-
ron a los supuestos aciertos y errores
que se reconocen en la presentacion,
no estdn analizados. No se toman en
cuenta las investigaciones histéricas
sobre el morenismo que hicimos en
Prensa Obrera 'y En Defensa del Mar-
xismo (nimeros 2 y 3, diciembre de
1991 y abril de 1992), o el trabajo de
Osvaldo Coggiola, loquenohablabien
de la honestidad intelectual o politica
del libro, aunque es evidente que los
autores conocen estas investigaciones
porque procuran justificarse ante las
innumerables criticas que fueron he-
chas.

El primer grupo morenista, el
GOM, se fundé en 1943, en momentos
en que emergia en el pais un movi-
miento nacionalista de masas. “La
inmadurez del grupo —se dice en va-
rias partes del libro (pag. 103)— impi-
did tener una caracterizacidn acerta-
da del nuevo fendmeno provocado por
el golpe del 4 de junio, pero utilizé un
método correcto: el debuscar las razo-
nesde clase”. |Eljuicio es tipicamente
morenista, nos equivocamos pero tu-
vimos razon’!
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El supuesto método de clase co-
rrecto que llevd a una caracterizacion
errada, consistié en caracterizar que
el golpe de 1943 y luego el peronismo
representaban “a la vieja estructura
del pais, ligada a la produccion agro-
ganadera y su dependencia del impe-
rialismo inglés” (pag.11). El método
era correcto porque hacia referencia a
una de las clases sociales, pero la
caracterizacién resulté falsa porque
se habia equivocado de clase. En rea-
lidad, por este camino no lograrian
‘pegarla’ ni hoy, esto porque ni las
clases existen en si mismas, sino en
relacién con otras clases, yen segundo
lugar porque la relacién entre los fe-
némenos politicos y la economia no es
lineal, sinodialéctica, es decir, contra-
dictoria. A partir de esto, se entiende
que el golpe y el peronismo hayan
surgido en condiciones de una ruptu-
rainternadelavieja oligarquiay ante
la presencia de un proletariado masi-
vo que, como estaba ocurriendo en
todo el mundo, superaba el retroceso
de la década del 30.

Lacaracterizacion erréneano tuvo,
sin embargo, segun los autores, nin-
guna consecuencia sobre la politica
practica del grupo. Es asi que dicen
que “al GOM le resulté dificil com-
prender el proceso que culminé el 17
de octubre de 1945. Sin embargo, tuvo
una actitud diferente ante el obrero
peronista desde el mismo dfa del sur-
gimiento de ese nuevo e imprevisible
fenémeno que vino a arrasar con las
tradiciones clasistas del viejo movi-
miento obrero. Toda la izquierda sélo
veia en las movilizaciones a los burg-
cratas, a la policia abriendo paso y
permitiendo el ingreso de las colum-
nas de las fibricas y a un coronel,
supuestamente nazi-fascista. Pero el



GOM, a diferencia de las otras co-
rrientes, fue adonde estaban los obre-
ros peronistas, y educé a sus militan-
tes y simpatizantes en que el respeto
ala voluntad de la base era una cues-
tion decisiva dela democracia obrera,
tan importante como su independen-
cia de los patrones y el Estado”
(pag.119).

Mas todavia. “Nuestro grupo hizo
lo fundamental que tiene que hacer
todo grupo que se dice obrero. Fuimos
los que dijimos que el lugar preferen-
cial de trabajo de los trotskistas de-
bian ser los sindicatos peronistas y
supimos entender este fenémeno de-
cisivo. Y lo hicimos sin capitularle
porque denunciamos el caracter tota-,
litario y reaccionario de la burocracia
sindical y del control estatal que ejer-
cia sobre los sindicatos, Ese acierto es
la pagina fundamental que escribi
nuestro grupo y la razén tltima de
que subsista hasta la fecha: el haber-
se’ ligado al movimiento obrero”
gpag..138). En sintesis, el GOM tenfa
Instinto de clase pero ninguna cali-
dad marxista. Ha logrado
sobrevivir,’isubsistif!, gracias a esta

Caracteristica empirica y a su nula
base teérica.

Sin embargo, tanto autocastigo es
sospechoso. Ocurre que los autores ter-
giversan los hechos y saben lo que
estdn haciendo, esto porque citan 9
renglones de un frondoso folleto de
Nahuel Moreno, de 1949, es decir que
nopueden alegar que lo ignoran. No se
trata de un articulo ocasional, sino de
un texto central, clave, que resume la
polémica sostenida por Moreno y el
GOM con los demas grupos trotskistas
de la época. Alli se afirma algo que los
autores evitan cuidadosamente repro-
ducir, a saber que el 17 de octubre “no
se traté por lo tanto de una moviliza-
cién de clase ni de una movilizacién
antiimperialista, sino de una moviliza-
cién fabricada y dirigida porla policiay
los militares, y nada mis ...".

Esdecir que la acusacién del libro
a “toda la izquierda (que) sélo veia en
las movilizaciones a los burécratas, a
la policia abriendo paso y permitien-
do el ingreso de las columnas de las
fabricas y a un coronel, supuesta-
mente nazi-fascista”, jes una acusa-
cién al GOM! ;Es asi como el Mas
quiere enfrentar su historia?

Que Moreno hubiese escrito esto
en 1949, 4 anos después de 1945,
revela que se trataba de una caracte-
rizacién meditada que impregné toda
la orientacién politica del morenis-
mo, resumiendo cuatro largos afios de
polémica del GOM. Los autores tam-
poco citan textos claves del periédico
del GOM (“Frente Proletario”), donde
se sefialaba que el peronismo era ‘la
vanguardia de la ofensiva capitalista
contra las conquistas obreras”, y don-
de los sindicatos surgidos en 1945
fueron caracterizados del siguiente
modo: “En cuanto a su esencia son
sindicatos estatizados, es decir, los
sindicatos oficialistas son sindicatos
fascistas osemifascistas” (Frente Pro-
letario N° 7, pag.2).

En 1951, en el folleto de Nahuel
Moreno “GCI, agente ideolégico del
peronismo”, se cita la tesis sindical
del GOM de 1947, donde se decia que
los sindicatos son fascistas o semifas-
cistas, para reivindicar un informe
politico interno de diciembre de 1949,
que sefiala : “Estos nuevos sindicatos
no fueron el fruto de un mayor empu-
jedel proletariado, sino una claudica-
cién,unaderrota, productodelainca-
pacidad por parte de los obreros de
defender la legalidad del sindicato al
cual pasivamente apoyaban: el sindi-
catostalinista... Sintetizando:1aCGT,
pese a la afiliacién de grandes secto-
res obreros, apoyo pasivo y acicatea-
do por el gobierno, fue y es una orga-
nizacién creada, fundada y estructu-
rada con el apoyo, la proteccién y el
control estatal. Es una forma de orga-
nizacién no impuesta por la lucha de
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la clase obrera contra el capitalismo,
sino por el Estado y en beneficio dela
burguesia. Esto es lo esencial de la
CGT y sobre esa base tenemos que
comprenderla y combatirla” (Revolu-
cién Permanente N° 7-8, pég. 57-58).

Moreno escribié que “lo esencial
es que para nosotros es un gobierno
reaccionario desde su surgimientoen
1943 y su continuacién en 1945, no
habiéndose transformado nunca en
un régimen progresivo o revoluciona-
rio, producto de un movimiento anti-
capitalista o antiimperialista” (Revo-
lucién Permanente N° 7-8, pag.45).
Moreno no intuia siquiera el caracter
nacionalista burgués del peronismo,
a pesar de los abundantes choques
que éste tenia con el imperialismo
yanqui, y a pesar de la experiencia
latinoamericana y las ensefianzas de
Trotsky sobre los gobiernos militares
o semi-militares de caracteristicas
bonapartistas, que buscan el apoyo
regimentado del proletariado (es de-
cir, bajo su control) para lo cual otor-
ga concesiones que a veces son impor-
tantisimas.

Para el GOM, el peronismo habia
estructurado un Estado policial, se-
mifascista, oligdrquico y pro-inglés.
‘Frente Proletario’N°7, agostode 1947,
decia que “los militares...incitabanal
proletariado a ir contra la burguesia.
Se produjo al calor de tal demagogia
todo un movimiento obrero artificial
que era alentado y apoyado por fun-
cionarios estatales y policiales. Al
decir artificial queremos decir que no
fue consecuencia de la situacién des-
esperada del proletariado o de su ex-
periencia oconciencia”. ElGOM estu-
vomuy lejos de impulsar estas reivin-
dicaciones obreras “artificiales”, co-
incidiendo en esto con la Unién De-
mocratica, que acusaba a Perdn de
demagogo.

Sin solucién de continuidad, los
autores dicen, sin embargo, que “toda



laizquierda y el trotskismo, incluido
nuestro partido, ignoré el aspecto pro-
gresivo del Partido Laborista”
(pag.121), el cual habria consistidoen
la “posibilidad de (un) partido refor-
mista clasista” (pag.120). Pero no fue
que lo ignoraron, sino que lo comba-
tieron, porque era la fachada electo-
ral del supuesto movimiento reaccio-
nario-fascista. En segundo lugar, no
se present6 como la posibilidad de un
partido reformista clasista, sino dela
burocracia sindical estatizante. Por
eso duré unos meses, fue disuelto por
Perén y el 99% de los burécratas aca-
t6 la orden y se integré al Partido
Unico y luego al Partido Peronista.
La burocracia que impulsé el PL ha-
bia abandonado el reformismo hacia
madsdeunadécada, es decir al partido
socialista, y por eso fue reclutada por
Peron.

El anélisis sigue en la onda de la
autojustificacién yla autocomplacen-
cia, cuando dice, pero no demuestra,
que “més all de las unilateralidades
(sic), nuestrogrupo intentd hacer una
definicién de clase del nuevo fenéme-
no y aplicé un método correcto para
interpretar esta realidad” (p4g.123)o
“El posadismo se convirtiéen el ‘agen-
te ideolégico del peronismo’, mien-
tras que nosotros participamos en la
creacién de los sindicatos peronistas
sin capitular, aunque tuvimos una
politica sectaria” (idem).

En esta frase hay més errores y
mentiras que palabras. Porque si ca-
racterizaban alos sindicatos peronis-
tas de fascistas y “participamos en la
creacién de los sindicatos peronis-
tas”, como se dice, nosélo capitulaban
sino que creaban el frente sindical del
fascismo. Una cosa es militar en los
sindicatos fascistas para separar a
las masas del fascismo, otra cosa es
ser los fundadores del sindicalismo
facho. ;En qué consistia la politica
sectaria? Es imposible saberlo. Tam-
bien se dice que fueron ‘unilaterales’,

pero que tuvieron un método de clase
¥ que aplicaron un método correcto
para interpretar la realidad. En sin-
tesis, nos equivocamos, pero tuvimos
razén, no capitulamos ...

De este modo, un libro que debe-
ria ayudar a las nuevas generaciones
aentender el pasado, esun cimulode
justificativos, coartadas, citas elegi-
das a dedo, ocultamiento de docu-
mentos esenciales, etc.

Pero hay m4s. Los autores dicen
que “durante sus primeros afios de
existencia, nuestra corriente tuvouna
interpretacién equivocada, sectaria,
del peronismo. Veiamos basicamente
un solo aspecto: que representabaala
vieja estructura del pais, ligada a la
produccién agroganadera y su depen-
dencia del imperialismo inglés. El
peronismo de 1945, como direccién
burguesa, efectivamente la represen-
taba. Pero no comprendimos que, por
esa misma razén, éste ofrecia una
relativa resistencia a la penetracién
del imperialismo yanqui en ese en-
tonces, y que ese elemento era deter-
minante...” (pag.11).

Pero la caracterizacién de Perén
como un agente inglés por parte del
GOM no alcanza para explicar que
dijeran que el 17 de octubre de 1945
fue una movilizacién policial o que los
sindicatos peronistas eran fascistas.
Esta era, por cierto, la caracteriza-
cién de la Unién Democratica y del
PCyel PS.

Ellibroen cuestién ocultalavasta
literatura morenista de apologia al
PC y al PS, esto con la finalidad de
poder decir que “evidentemente co-
metimos muchos errores, pero no le
capitulamos al stalinismo ni a la so-
cialdemocracia, a pesar de que nues-
tro grupo recién se estaba formando”
(pag.107). Es ridiculo, si compartie-
ron las caracterizaciones de la Unién
Democratica y del stalinismo en rela-
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cion al peronismo, capitularon al
menos en el plano de la teoria, la
propaganda, la educacién y la lucha
de ideas. Para los autores, resulta
evidente que este %ipo’ de capitula-
cién es ‘abstracta’. Pero si no capitu-
laron ni ante el stalinismo, ni ante el
socialismo, ni ante la burocracia pe-
ronista, de qué errores estan hablan-
do.

Veamos. En el folleto “E1 GCl y el
problema sindical”, pags.52-53, del
GOM, se decia : “En cambio, la buro-
craciareformista contrariamenteala
anterior (a la nacionalista) depende
fundamentalmente de los obreros.
Refleja en cierta medida su presién y
diferentes estados de dnimo por los
que atraviesan aquéllos... Su sumi-
sién ideolégica a 1a burguesia, que no
la exime de roces con ella, sobre todo
en las cuestiones tacticas a adoptar
frente al movimiento obrero, no indi-
ca para nada sumisién a los gobier-
nos, sectores o partidos dominantes”.
El desatino es descomunal. Se carac-
teriza a la burocracia sindical en fun-
cién de desvios ideolégicos y no de
intereses materiales, lo que demues-
tra, dicho sea de paso, que el morenis-
mo no sabia lo que era una caracteri-
zacion de clase. Por otrolado, la cadu-
cidad del reformismo se expresa en
que sus representantes no pueden
sustraerse a la presién de los Estados

y gobiernos, por lo que terminan con-
virtiéndose en sus agentes (jjTugarte-
nientes de la burguesta”!— Lenin).
Esa fue, precisamente, la trayectoria
de la burocracia que se hizo peronis-
ta. El burécrata sindical del peronis-
mo era un caso extremo de burécrata
reformista, pero que estaba sujeto
también a las oscilaciones y crisis del
nacionalismo burgués que lo tutela-
ba. Se colocaba de este modo en una
escala superior, bordeando la inde-
pendencia obrera, alaburocracia sta-
linista o socialdemécrata, cuando és-
tas formaban parte de la Unién De-
mocritica dirigida por la embajada



norteamericana.

iEl libro no dice que la corriente
morenista llamé a votar por el PC y
el PS en 1948, 1950 y 1951! “Nues-
tro partido debe utilizar las eleccio-
nes para propugnar las soluciones
clasistas contra la ofensiva guber-
namental. La tnica salida que da
satisfaccion a todos los problemas
planteados es el apoyar al PS y al
PC...”, decia, por ejemplo, la resolu-
cién del grupo morenista ante las
elecciones en la Provincia de Bue-
nos Aires.

Bolivia

El libro de historia morenista de-
dica varias paginas a la cuestion boli-
viana, arrancando de 1946, con la
aprobacién de la Tesis de Pulacayo.
Pero omite que Moreno caracteriz al
gobierno nacionalista de Villarroel,
surgido en 1943, de “reaccionario”, y
que apoy6 luego al régimen rosquero
(oligérquico)-stalinista, conocido como
el ‘sexenio’. Para Moreno, el sexenio
fue “un periodo democritico, de ver-
daderas libertades democraticas ase-
guradas por la presién del proletaria-
do y la pequefio-burguesia”. El GOM
no denuncié la colaboracién stalinis-
ta con la rosca niel estrangulamiento
del levantamiento popular por parte
del stalinismo.

Enlarevoluciénbolivianade 1952,
‘el morenismo fue a la rastra de los
acontecimientos, pero los autores de
esta historia no la presentan asi, ni
mucho menos.

Veamos.

“E1POR argentino (el GOM habia
cambiado de nombre), desde mayo-
Juniode 1952ya empezaba a plantear
el control del gobierno por la COB”
(pég. 201). No el gobierno de la COB,

sino el ‘control’ obrero al gobierno
burgués, como lo habian planteado
los mencheviques bajo el gobierno
provisional ruso de febrero a octubre
de 1917. Justamente, en eso consistia
la capitulacién: en el apoyo critico al
gobierno burgués de Paz Estenssoro.
El morenismo no planteé en abril de
1952 que la COB derrocara al gobier-
no burgués y tomara el poder, sino
“exigid la integracién del gabinete de
PazEstenssoro con ministros obreros
elegidos y controlados por la Fede-
racién de Mineros y la nueva cen-
tral obrera...”(idem, pag. 200/201).
Es decir la colaboracién estatal di-
recta.

Esta consigna partia de la carac-
terizacién del gobiernodel MNR como
una forma indefinida de poder, de
pugna entre el proletariado y la bur-
guesia, y no como un gobierno bur-
gués, que debia enfrentar a una revo-
lucién proletaria y a una situacién de
doble poder (milicias obreras, des-
truccién del ejército). E1 15 de mayo
de 1952, el grupo morenista escribié:
“Lasdos alas existentes en el seno del
MNR (se refiere a la sindical y a la
pequefio burguesa, JNM) expresan
actualmente los intereses del prole-
tariado y la burguesia”; de esto des-
prendia la consigna de rodear al go-
bierno de “ministros obreros”. A fines
de 1952, se reconoce en el libro, el
morenismo sostuvo que “no tenemos
elementos como para precisar la via
organizativa por la cual se concreta”
el problema del poder, con lo cual se
admite que todavia en esa fecha se
negaba que la COB fuera una alter-
nativa de poder. Recién en enero de
1953, el morenismo planted la consig-
na “Todo el poder a la COB”, pero
entonces se habia disipado la duali-
dad de poderes, el movimiento obrero
estaba en reflujo y Ia COB se habia
burocratizado.

en defensa del Manxismo @ diciembre do 1995

El golpe de 1955

En 1953, como resultado de tan-
tosdesaciertos, el morenismo pegéun
viraje de 180 grados y decidié hacer
entrismo en un movimientolegal crea-
do al calor oficial —el PSRN—, Parti-
do Socialista de la Revolucion Nacio-
nal, fundamentalmente debido a los
‘éxitos’ que habia logrado con esa téc-
tica el grupo de Esteban Rey en Tucu-
man, Salta y Jujuy. El entrismo se
concretd en 1954,

Este entrismo coincidié con los
preparativos golpistas contra Peréon.
En junio de 1955 se produjo la prime-
ra tentativa; en agosto Perén presen-
télarenunciaalapresidencia,enuna
clara capitulacién ante los golpistas,
yfinalmente fuederrocado en setiem-
bre de 1955. El libro, como toda la
literatura morenista, presenta la ac-
tuacién de esos afios como sus jorna-
das gloriosas.

Sin embargo, ante la renuncia
de Perén, el grupo morenista plan-
teé en un volante que la clase obrera
discutiera si se le aceptaba o no la
renuncia, y que en caso afirmativo,
“el gobierno debe pasar a manos de
la clase obrera a través de unode los
senadores de la CGT” (pag. 244).
Evidentemente, habia aqui maés
errores que palabras. Primero. La
aceptacién de la renuncia de Perén
era el triunfo del golpe. El morenis-
mo alentaba esta posicién. Segun-
do. Una eventual designacién de un
senador de la CGT en la presidencia
no era un gobierno de la clase obre-
ra, sino un gobierno burgués surgi-
dodela capitulacién ante los golpis-
tas.

De este modo, en la confusién, el
morenismo concluyé sus primeros 12
afios de vida.






Adqulera est
numeros




	Blank Page



