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Prologo

¢Tiene la izquierda (democratizante) argentina una posicion histdrica independiente de
las fuerzas (clases y partidos) que han dominado la sociedad argentina?

El material reunido en este libro responde que no. A través del andlisis de los
programas presentados por todos los sectores de esa izquierda sin excepcion y da las
orientaciones politicas correspondientes, la tesis da este libro es que la izquierda es
una simple tributaria del nacionalismo de contenido burgués y que ni siguiera ha
podido resistir a las presiones del seudo-democratismo mas vulgar. Aunque en
diversas ocasiones se vea obligada a refractar el antagonismo de clase insuperable
entre el proletariado y la burguesia, y naturalmente la incapacidad de ésta para
encarar y resolver los problemas nacionales, esa izquierda constituye por sus
posiciones politicas y programa una de las alas politicas del Estado burgués. Después
de todo, también la burocracia de los sindicatos, y en mas de una oportunidad los
partidos tradicionales, se ve forzada a reflejar las contradicciones que se derivan de la
posicién subordinada de Argentina en el cuadro de la economia mundial y de .las
particularidades de su estructura de clase, pero en ninguna circunstancia puede
superar los limites trazados por las fronteras nacionales, por los lazos con el
imperialismo y por la propiedad privada y el Estado capitalista.

Es indudable que la izquierda democratizante deposita grandes esperanzas para su
desarrollo en la crisis del peronismo, como si ese crecimiento fuera sinbnimo de
superacion de los limites histéricos de éste. No se ha reparado, parece, que desde el
programa del Pl, en 1983 y 1985, hasta el de lzquierda Unida, pasando por el del
Frepu y aun el del Fral (elaborado con el partido Humanista), esa izquierda no ha
producido nada diferente al del propio peronismo, como surge de un cotejo de esos
programas Con el del Frejuli de 1973 o con los planteos de Montoneros. Estas
limitaciones politicas explican, precisamente, el hundimiento ulterior de éstos, aun
cuando fueron la méas osada experiencia izquierdista que se intentd realizar desde el
peronismo. Mas recientemente, la espectacular debacle del Pl constituye otra
evidencia en ese mismo sentido.

El santo y sefia de esta izquierda es el planteo de "liberacién o dependencia”, el cual
no hace mas que traducir su propia dependencia del nacionalismo de contenido
burgués. Se ha tomado prestado un planteamiento oriundo del nacionalismo, que
remonta incluso a la Unién Civica Radical. Significa que la independencia nacional es
considerada como un objetivo en si mismo y no como un aspecto, incluso episédico,
de la revolucion social. Significa ignorar la posicion diferente de cada clase de la
nacion ante la opresién imperialista, con lo cual se pretende nivelar el punto de vista
del proletariado al de la burguesia nacional. Dada la incapacidad de ésta y de la
estructura social capitalista de emanciparse de la tutela del imperialismo, el slogan de
"liberacion o dependencia" concluye en una expresion disfrazada de sometimiento.

Los programas nacionalistas, y lo mismo ocurre con los de la izquierda democratizarte,
tienen por eje los planteos de nacionalizacion econémica, aunque es necesario hacer
notar que en los dltimos afios tanto uno como la otra han evolucionado hacia
posiciones privatistas (por ejemplo el Frente Amplio de Uruguayo la lzquierda Unida
de Chile o el "barrantismo" en Perd). Pero en tanto los primeros nunca escondieron
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que pretendian de ese modo ampliar la autonomia del Estado burgués nacional, los
segundos han buscado asimilar la nacionalizacién econdmica al socialismo, remedando
al viejo Kautsky, que habia inventado la "socializacién™ bajo la Republica burguesa de
Alemania (Weimar) como sustituto de la revolucién proletaria. Ningun programa
izquierdista elaborado bajo la inspiracién de la "liberacion o dependencia" plantea, ni
podria hacerlo, la expropiacion del capital, algo que es diferente a la nacionalizacion,
ya que ésta significa la indemnizacion del capital y su implementacién a través de los
canales estatales y juridicos vigentes. La confusiébn entre nacionalizaciones y
socialismo no tiene en cuenta el caracter de clase del Estado que emprende las
nacionalizaciones, ni por lo tanto la proyecciéon histérica de esas medidas. S6lo bajo un
Estado obrero las nacionalizaciones (expropiacion del capital) constituyen una forma
de la transicion al socialismo. En la actualidad, la quiebra de todas las experiencias
nacionalistas burguesas sin excepcidon hace mas nefasta la adopcidon del programa de
nacionalizaciones econémicas por parte de la izquierda democratizante. La experiencia
nacionalista ha demostrado que la burguesia se ha servido de la estatizacién para
impulsar su propio desarrollo en detrimento econdmico del Estado (es decir de los
contribuyentes, de los consumidores y de los asalariados). Como consecuencia de ello,
en todos los paises oprimidos se encuentra en bancarrota. La estatizaciéon econdmica
ha sido un medio de centralizacion de capital, y por lo tanto de expropiacion relativa
del proletariado. Este procedimiento confiscatorio ha permitido al Estado fomentar con
los recursos fiscales (incluidos los previsionales) el desarrollo de la burguesia, y hasta
a valerse de esa centralizacion para asumir integral mente una deuda externa de
caracteristicas histéricas, de alcances igualmente confiscatorios, algo que hubiera sido
imposible en las condiciones del viejo Estado "liberal” que carecia incluso de un Banco
Central.

La bancarrota econémica de los Estados nacionales de América Latina y del "tercer
mundo" en general constituye una refutacidon histérica concreta del nacionalismo
burgués. La desintegracién de los Estados "nacionalizadores" plantea una verdadera
catastrofe social, que so6lo tiene como alternativa la contrarrevolucion capitalista o la
revolucidon proletaria. Lo que los "liberales" presentan como un "aggiornamiento"
intelectual de contenido privatista no es mas que el derrumbe del arbitraje del Estado
burgués, quien se valia para ello del estatismo y de la intervencién econémicos.

La izquierda democratizante no tiene vigencia histdrica independiente; es una sombra
del astro en decadencia del nacionalismo. La Prueba méas contundente de ello es que
toda esa izquierda sin excepcién, incluso alguna se reivindica “troskista, reivindica
como propia el programa de los 26 puntos de la CGT, el cual fue dado a conocer por
Ubaldini pero cuyo inspirador fue nada menos que Julio Isabellino Guillan, otrora
combativo convertido en agente del Citibank, pulpo que ejerce la tutela de Entel en
virtud de los acuerdos sobre deuda externa. El programa de los 26 puntos de la CGT
constituye la demostraciéon mas cabal de la existencia de un Unico programa comun a
la izquierda y al nacionalismo burgués. Establece la cédula de identidad de ambos y la
completa falta de diferenciacion entre ellos en lo que hace a objetivos historicos,. Hay
que hacer notar, de todos modos, que en el muestrario de programas nacionalistas, el
de los 26 puntos es uno de los mas derechistas y antiobreros, pues bajo la cobertura
de una moratoria en el pago de la deuda externa defiende el subsidio al capital por
parte del Estado y condiciona los aumentos salariales a las posibilidades de
reactivacion econdmica capitalista. Cuando se le eliminan los desbordes demagdgicos,
ese programa constituye un calco del aprobado con anterioridad por los Triaca y la
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totalidad de las entidades empresariales y que fuera conocido como el "programa de
los 20".

No se puede siquiera entrar a considerar el argumento segun el cual el programa de
los 26 puntos es la expresion de una coincidencia "parcial" y "limitada" entre la
burocracia de los sindicatos y sus inspiradores capitalistas de un lado, y la izquierda,
del otro. El programa politico es tal cuando resume la comprension del momento
histérico y cuando sirve de base a una estrategia politica. Programas diferentes no
pueden tener coincidencias, ni cuando existe una lucha practica contra un enemigo
comun, porque a ella se llega desde posiciones histdricas diferentes y en funcién de
objetivos estratégicos diferentes. Nunca debe olvidarse la enérgica critica de Lenin
contra quienes confundian la lucha comun con Kerensky contra el golpe de Kornitov
con una defensa del gobierno de aquél o con la defensa de la democracia burguesa, es
que en tanto que Kerensky chocaba con Kornilov con el objetivo de establecer una
dictadura bonapartista bajo su propia direccion, los bolcheviques lo hacian para darle
un golpe decisivo al ejército y despejar la ruta a la dictadura del proletariado. La
multitud de "coincidencias programaticas" a las que se libra la izquierda es una
expresion de su falta completa de programa, de su completa tributacién de los
planteos elaborados por los representantes intelectuales de las clases explotadoras. El
programa politico de un partido es Unico y todas las intervenciones practicas asi como
los pactos circunstanciales que establece deben basarse en las reivindicaciones de su
programa o en consignas inspiradas en él; si no para qué sirve un programa.
Cualquier otra posiciéon es simplemente contrabando.

La izquierda democratizante en sus experiencias frentistas, no ha producido nunca un
programa, pues se ha limitado a exponer en desorden y sin ninguna conexion interna
una gama de reivindicaciones, que se hacia conocer por el nimero de los reclamos
que contenia. Los 23 puntos del Frepu se transformaron asi en los 21 puntos de
Izquierda Unida, diferentes a su vez de los del Fral. Esto que puede sonar a ligereza es
en realidad una impostura, pues estd ausente alli la formulacién de una concepcion
general. El programa es ante todo una caracterizacion del momento histérico y una
definicién de la estrategia politica, las reivindicaciones s6lo pueden ser comprendidas
con relaciéon al cuadro social de conjunto y a los objetivos. El solo hecho de que se
evite por todos los medios la enunciacién de esos objetivos delata la dependencia del
régimen social y politico vigente.

Es indudable que la omisiéon estratégica tiene el Unico significado de denunciar la falta
de un planteo de poder. El esfuerzo del partido comunista ha sido en este sentido
notorio, pues en su XVI® Congreso, llamado a resolver esta cuestion, se postula la
"vocacion" de poder de este partido como si en esto consistiera la cuestion. Los
partidos deben aspirar naturalmente al poder, pero esta constataciobn es una mera
tautologia. Lo que importa es otra cosa: determinar el caracter de clase del poder que
debe reemplazar al vigente, o dicho de otro modo el caracter social de la revolucion.
Pero es precisamente en este punto donde ese congreso falla por completo, ya que
conserva la caracterizacion menchevique del codovillismo, que habla de una revolucion
antimperialista "con vistas al socialismo" y que omite, como es légico, la cuestidn de la
dictadura del proletariado. Un partido que se auto proclama con "vocacion" de poder
en términos tan abstractos s6lo puede llegar a él de la mano de clases diferentes a las
del proletariado y mas precisamente de la pequefia burguesia. De esta manera, el
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XVI° Congreso del PC concluye en un planteamiento populista, esto porque combina la
independencia nacional en si misma con el protagonismo dirigente de la pequefia
burguesia. No es casual, entonces, que se pretenda ahora convertir al Fral en
"movimiento”, lo cual permitiria la disolucion politica del partido comunista en una
organizacion nacionalista abierta al peronismo, lo cual no esta por supuesto en
contradiccibn con la denuncia que se ha hecho de que el PC quiere liquidar la
autonomia (organizativa) de sus aliados fralistas. Este proyecto no es antagoénico al de
formar un frente de "centro-izquierda”, algo ya intentado en 1988 con Ricardo
Molinas.

El Mas ha pretendido, por su lado, que la inclusién en el programa de lzquierda Unida
de la reivindicacién "gobierno de trabajadores" transforma al programa de ésta en
socialista Esto es olvidar que pueden haber muchas clases de gobiernos de
trabajadores, y que hace setenta afios la Internacional Comunista reconocid, en su
tercer congreso, cuatro. Para que sea la expresion politica de la transicion al
socialismo el "gobierno de los trabajadores” debe entenderse como anticapitalista, es
decir como un sinébnimo de la dictadura del proletariado. Este no es el caso de
Izquierda Unida, que en ninguno de sus puntos plantea los métodos de la revolucion
social, que son los que conducen a la dictadura del proletariado. En las
reivindicaciones de IU no figura el control obrero, que sin embargo es la mas
elemental de las medidas obreras defensivas ante la catastrofe capitalista y con
relacion a la defensa de un gobierno obrero. En lugar de esto hay referencias a la
"participacion”, la que significa la integracion de las organizaciones populares al
Estado. Esta integracion se aprecia en la politica sindical de las organizaciones que
integran 1U, las que en funcion dirigente actian con los mismos métodos de la
burocracia sindical. Mal puede el Mas caracterizar al "gobierno de los trabajadores™
contenido en el programa de IU como una expresiéon de dictadura proletaria, cuando él
mMismo y sus propios congresos no plantean la dictadura del proletariado. El Mas es un
partido "trotskista" que no hace nunca referencia al planteo cardinal del marxismo, la
dictadura del proletariado, ni siquiera en términos propagandisticos. Esto sdélo serviria
para definirlo como no marxista. Pero lo que el Mas ha si acufiado es el planteo de
"socialismo con democracia”, o sea la introduccion del socialismo por via constitucional
0 no revolucionaria. La base del socialismo, su punto de partida, es la expropiacion de
los expropiadores (del capital), pero esto comienza en el plano politico con la
concentracion del poder en manos de la clase obrera y la destruccion del Estado
burgués, o del aparato estatal igualmente burgués de Ilos Estados obreros
burocréaticos. EI Mas quiere "ahorrarle" al socialismo la via de la revolucion, lo cual
demuestra que su planteo gubernamental es burgués hasta los tuétanos (o burocratico
en el caso de los Estados obreros). Nicaragua de un lado y Polonia del otro, podrian
ser tomados como ejemplos, uno, de la tentativa de introducir el "socialismo" en un
marco "“pluralista” con relacion a la burguesia nacional, el otro, de introducir la
democracia sin expropiar politica y socialmente a la burocracia, en cada caso. Pero
esas tentativas no expresan una politica revolucionaria sino que son propias de la
contrarrevolucion democratica.

La superacion politica del peronismo es lo Unico que puede dar a la clase obrera una
posicion dirigente en el movimiento de la liberacién nacional y social, y esta posibilidad
esta planteada en forma méas aguda que nunca por la experiencia del gobierno
menemista. Todas las fracciones del peronismo han asumido su defensa, unas mas
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vergonzosamente que otras, Esto significa que no tienen diferencia de principios con el
gobierno de los Bunge y Born y del Citibank. Cuando la crisis de este gobierno lo exija,
y esto ocurre ya parcialmente todos los dias, podran plantear una diferencia
instrumental, para desviar al movimiento obrero de sus objetivos propios y de la
posibilidad de que se convierta en direccidon revolucionaria de.la mayoria nacional
oprimida, EI menemismo es la forma mas. acabada que puede alcanzar un gobierno
burgués en Argentina, pues se extiende hasta los margenes mas "populares" y
"nacionales"”, El agotamiento de esta experiencia pone fin a la forma mas "pura" de
gobierno democrético que puede dar la burguesia, Y precisamente ese agotamiento es
tan inevitable como brutales son las contradicciones sobre las que se asienta el
presente gobierno capitalista, Si el menemismo subié anticipadamente al gobierno a
caballo de una hiperinflacion y como un recurso ultimo del gran capital ante la
catastrofe, también concluira sus dias corrido por otra hiperinflacion y habiendo
agotado sus posibilidades de contener a las masas. En este periodo histérico
revolucionario con referencia a las posibilidades capitalistas a nivel mundial, es
necesario construir un partido obrero y una direccién revolucionaria para darle la
oportunidad histérica definitiva a la revolucion socialista mundial.

24 de octubre de 1989



FRENTE DEL PUEBLO
Para el debate de los 23 puntos del Frepu

El 29/12/86, la Coordinadora Nacional del Frepu dio a conocer un llamamiento a las
"fuerzas antimperialistas y de izquierda"”, en el cual propone "construir una opcion
electoral que sea una alternativa para una salida auténtica a la crisis, impulsando
cambios estructurales de fondo para la liberacion nacional y social'. "Para este
acuerdo electoral -dice mas adelante el comunicado-, el Frente del Pueblo aporta su
programa de 23 puntos y su identidad politica, y esta dispuesto al mas amplio de-
bate sobre el conjunto de las caracteristicas de dicho acuerdo". La convocatoria esta
dirigida al PI, a la Nueva lzquierda, a Todos por la Patria, al PO y a fuerzas de los
partidos tradicionales "decididas a enfrentar el proyecto de la dependencia de sus
conducciones".

La propuesta del Frepu, en cuanto hace a la metodologia de la discusién en el sentido
mas amplio, constituye un dato saludable si se lo relaciona con la conducta adoptada
por esta coalicion en oportunidad de las elecciones de noviembre de 1985 y en las
realizadas en Cérdoba a fines del ‘86. En el primero de los casos, el PC y el Mas
concretaron un acuerdo para impedir la presencia del PO en las discusiones previas,
esto con la expresa intencion de presentar un frente ya condicionado. En el caso de
Cérdoba, el Frepu dio la callada por respuesta al planteo de discutir las caracteristicas
de un frente politico.

Aceptamos, naturalmente, este debate y con esta finalidad redactamos la presente
critica a los 23 puntos, aunque sus aspectos fundamentales ya los hemos expuesto
con anterioridad sin que ninguna organizacion del Frepu se hubiera preocupado por
responder.

Qué clase de frente

Antes de entrar en los 23 puntos conviene decir algunas palabras sobre la propuesta
frentista que se hace en la convocatoria del 29/12.

La convocatoria del Frepu dice claramente que propugna la formacidon de un frente
puramente electoral. No sélo esto, pues la convocatoria afirma que el frente electoral
(el cual naturalmente privilegia la accidon constitucional y parlamentaria) podria ser
"una alternativa auténtica a la crisis", es decir, podria acabar con el actual régimen de
explotacion, o seria capaz de concretar "la liberacidon nacional y social". Esto significa
que se pretende expulsar al imperialismo o conquistar el socialismo en el marco del
Estado burgués, el cual en un 80% no es otra cosa que una magquinaria militar y
burocratica, y en el otro 20% es un falseamiento de la representacion popular.
Tenemos, entonces, una propuesta frentista que se adapta al régimen politico actual,
y que no se fija el objetivo estratégico de destruirlo. Para servir como instrumento de
lucha real contra el imperialismo mundial y contra el régimen capitalista, el frente
debe tener un caracter revolucionario, lo cual no quiere decir que no actue en las
elecciones o en el parlamento, sino que subordina esta actuacién a los objetivos
estratégicos y a la accién que desarrollan las masas.



Durante su existencia, el Frepu no ha salido de los moldes de un frente electoral,
incluso algunos de sus integrantes han declarado que su propdsito era llegar al 2% del
padrén electoral exigido por la ley y otros, conseguir un diputado por la provincia de
Buenos Aires o un concejal en la Capital Federal. Los 23 puntos no plantean la
cuestion del poder (es decir, que el Frepu es neutro entre la burguesia y el
proletariado), ni tampoco la cuestion de los métodos de lucha (lo cual constituye por si
solo una. definiciéon parlamentarista y democratizante), En el programa de 23 puntos
no se define el método politico que permitira realizar las reivindicaciones (pavada de
omision), salvo la vaga referencia a "la democracia con justicia social”, un cliché
demagdgico propio de movimientos nacionalistas o reformistas.

Se argumenta frecuentemente que las caracteristicas democratizantes del Frepu se
justifican por el atraso politico de los trabajadores argentinos, que adn no han pegado
un viraje fundamental en relacion al peronismo. El argumento es curioso, porque
propone superar esta situacion reafirmando los prejuicios politicos democratizantes o
nacionalistas existentes, que son los que caracterizan el atraso relativo de las masas.
Ningln movimiento revolucionario puede ignorar en sus consignas cotidianas a la
conciencia de las masas, ni tampoco saltarse las etapas del desarrollo de esa
conciencia, pero esas consignas deben servir para facilitar la evolucion de la conciencia
de clase y no para engrilletarla en el programa de la burguesia democratica. Esto se
consigue teniendo claros los objetivos estratégicos y partiendo de la experiencia de los
trabajadores, y no de sus prejuicios.

Las elecciones del 6 de setiembre volveran a estar dominadas por una disputa entre
dos variantes de la burguesia, lo que refleja el aislamiento politico de la vanguardia de
la clase obrera. Pero la raiz de este aislamiento no esta en el mecanismo electoral, por
fraudulento que sea, ni "en el "complot bipartidista”, sino en la confusién politica
reinante dentro de la vanguardia obrera. Esta confusién esta reforzada por la politica
de ilusiones democréaticas y hasta de confianza en la burocracia sindical y en la
burguesia nacional de la mayoria de la izquierda. Si se comprende bien el proceso
politico, la tarea de la hora no es emparchar cualquier clase de frente para mejorar la
posibilidad de obtener una banca. Lo que importa es una politica clara para unir a la
vanguardia de la clase obrera y a las masas detras de un objetivo histoérico
independiente.

"La causa de la crisis"

El programa de los 23 puntos esta precedido por una declaracién que hace las veces
de caracterizacion de la etapa historica y del momento politico de Argentina.

En esta seccidn se dice: "La causa fundamental de (la) crisis esta en la dependencia y
el dominio de los monopolios imperialistas, los grandes capitalistas y la oligarquia
sobre los pilares de la economia...".

Esta caracterizacién es muy significativa, si se tiene presente que esta suscripta en su
abrumadora mayoria por partidos que se reivindican marxistas.
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Es, sin embargo, un error decir que la "dependencia' constituye la causa
"fundamental” de "la crisis". La causa "fundamental® de la "crisis" reside en el
agotamiento del modo de produccién capitalista. La dependencia es una de las formas
que caracteriza al desarrollo del capitalismo como sistema mundial, y de ningin modo
una relacién econémica independiente. Para tomar solo un ejemplo, la deuda externa
de los paises dominados, que ya ha superado el billon de ddlares, es un resultado de
la violenta crisis de la economia mundial capitalista, que naturalmente se ha
descargado sobre sus sectores mas débiles. Esto ha afectado no solamente a los
paises oprimidos sino también a amplios sectores de los paises imperialistas, como lo
demuestra el caso de la agricultura norteamericana, cuyo endeudamiento supera al de
toda América Latina. Los propios Estados Unidos son el pais mas endeudado del
mundo (claro que con la diferencia de que son capaces, pero hasta cierto punto, de
hacer pagar su deuda a otras naciones!!), lo cual presenta la posibilidad de un
derrumbe general de los valores capitalistas en todo el planeta. Este enorme
endeudamiento refleja la sobreacumulacién de capital existente, es decir, la
incapacidad del capital para reproducirse productivamente, lo cual ha llevado a los
distintos Estados capitalistas a incentivar la inversion financiera. El parasitismo
creciente del capital marca el agota- miento histérico del capitalismo.

La definicibn de la "dependencia® como causa "fundamental' del estancamiento
histérico de los paises atrasados (es decir, como causa Ultima, irreductible, de la
crisis) es de corte nacionalista burgués. Para éste, la crisis se reduce, naturalmente, a
los limites que impone el imperialismo a un desarrollo mas amplio de la economia
nacional (burguesa). Al igual que el FP, el burgués nacionalista también incluye entre
sus adversarios relativos ("bloque de la dependencia™) a los "grandes capitalistas" que
dominan los "pilares" de la economia, como reza el parrafo ya citado de los 23 puntos.
La "dependencia" es elevada a la categoria de una estructura social propia,
independiente del capitalismo, que tendria soluciones autbnomas. No se plantearia la
necesidad de un enfrentamiento decisivo con el imperialismo, en tanto que
organizacion superior del capitalismo mundial. A partir de esta caracterizacion, los
nacionalistas reducen su programa a los cambios de "estructura"” del capitalismo y a la
independencia nacional, y naturalmente exigen a todas las clases sociales de la nacién
oprimida a mantenerse unidas en torno a este objetivo. La explicacion de la crisis por
la "dependencia"” es una relacion econémico-social completamente especifica, que
plantearia posibilidades independientes del capitalismo y del socialismo.

Todo el programa de l0s23 puntos esta dominado por este planteo nacionalista. El
programa del FP termina, precisamente, con el planteo de "la ruptura de la
dependencia del imperialismo"”, como objetivo maximo. La agitaciéon cotidiana del
Frepu gira en torno al slogan "liberacion o dependencia”, acufiado en el pasado por el
peronismo. Pero la dependencia no es sufrida homogéneamente por las clases sociales
de la nacion oprimida. La burguesia nacional tiende a un acercamiento creciente al
imperialismo, acentuando la diferenciacion y el antagonismo de clases. La lucha contra
el imperialismo ya es inconcebible sin una completa ruptura con la burguesia nacional;
esta lucha asume un caracter no solo nacional sino social. Es necesario poner en
evidencia esta situaciéon, y no encubrirla con el manto de la "liberaciéon". La liberacién
puramente nacional no es viable en si misma. El slogan de "liberacién o dependencia"
escamotea, ni mas ni menos, las relaciones internas entre las clases de la naciéon que
debe emprender una lucha liberadora.
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El agrupamiento de todas las clases de la nacidn oprimida en un Unico bloque
indiferenciado es la consecuencia natural de la elevaciéon de la relacion de dependencia
del pais a una categoria absoluta y dominante. En esto consiste esencialmente el
populismo (pueblo v/s oligarquia o imperialismo). Este planteamiento, el Frepu lo
comparte con todas las variantes nacionalistas. En un documento de enero de 1986,
que lleva por titulo "Precisiones para una. nueva etapa en la lucha para la liberacién",
y la firma, entre otros, de Oscar Valdovinos, Lisandro Viale, Mariano Lorences y
Antonio de la Vega, es decir, de absolutamente todas las tendencias internas del PlI;
en ese documento se dice que "el proceso deliberacion es, ante todo (!!), una lucha
antimperialista que abarca y unifica a todos los sectores nacionales, con la sola
excepcion de las minorias asociadas al interés externo” (este ultimo concepto es
formulado por el Frepu como los monopolios capitalistas que dominan los pilares de la
economia). Lamentablemente, los autores del texto no pudieron citar un solo ejemplo
en que la lucha antimperialista haya unificado a todos los sectores nacionales. Es que,
como se vio en Cuba y Nicaragua, entre otros, cada peldafio que las masas subian en
su ascenso revolucionario, empujaba a la burguesia nacional a la contrarrevolucién. La
muralla china que se levanta entre las "minorias asociadas al interés externo" y el
conjunto de la burguesia es un mito: en febrero de 1976 fue el conjunto de las
entidades empresariales de la burguesia la que realiz6é el lock out patronal que dio la
sefial irreversible del golpe militar de la "minoria asociada”, arrastrando incluso a una
franja considerable de la pequefia burguesia. El actual régimen constitucional pretende
actuar como un frente Unico de todas las fracciones burguesas.

La dependencia es una causa inmediata (pero no la fundamental) de la enorme crisis
nacional, es por eso que la lucha nacional tiene un caracter progresivo general, a
diferencia del caracter reaccionario que tiene en un pais imperialista. Pero el contenido
social de la dependencia. es capitalista por las dos puntas: es ejercida por un sistema
capitalista de caracter mundial que ha llegado a un estadio imperialista, agonizante,
de transicion; y las naciones que la sufren ven, por ello, acentuada su diferenciacion
social. El "bloque nacional® se convierte en slogan reaccionario porque priva de
iniciativa a las masas, al someterlas a la burguesia. La direccion obrera de la lucha
nacional, por otro lado, plantea la superacién de los objetivos nacionales y la
revolucion socialista.

El punto 23 del FP plantea la "ruptura de la dependencia"™ y hasta "la Segunda
Independencia Latinoamericana”, pero nada dice de la unidad socialista de América
Latina. Si se tiene presente que la "primera independencia" se realiz6 bajo la
hegemonia del capital britanico y que la atomizacion politica que consolidd, sirvié para
su esclavizaciobn por parte del imperialismo, el planteo de una 'segunda
independencia” que no una a América Latina en términos de revolucién socialista es
una simple reedicion de la primera. La "unidad socialista de América Latina" es una
consigna fundamental porque plantea la lucha contra el imperialismo a una escala
mundial -Unica que puede ser definitivamente victoriosa. Fuera de esto, la llamada
"segunda independencia” no es mas que la proclamaciéon de la lucha por la
"independencia econémica"- una férmula demagdgica, irrealizable bajo el capitalismo
y superflua bajo el socialismo. De nuevo, estas reivindicaciones son propias del
nacionalismo burgués, incapaz de salir de los egoistas marcos de cada nhacion
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latinoamericana, y declaradamente interesado en ampliar la dominacion de la
burguesia nacional sin poner en peligro al capitalismo mundial.

No se trata de rechazar el caracter revolucionario de las tareas de la Liberacion
nacional, pues significan la expulsion del imperialismo y la lucha internacional contra
éste. Pero cuando se la eleva al nivel de objetivo estratégico se la pone en
contradiccion con la revolucidon socialista, que queda subordinada a aquélla. Se
formula una teoria de revolucién por etapas, la primera de las cuales debe ser dirigida
por la burguesia o autolimitarse al marco de la propiedad privada capitalista. Pero la
liberacibn nacional en si misma tiene en vista, no el socialismo sino un
desenvolvimiento ulterior del capitalismo, no es un peldafio hacia la sociedad sin
clases sino hacia una diferenciacion mas aguda entre las clases. Solamente bajo la
direcciéon de la clase obrera y bajo la dictadura del proletariado la liberaciéon nacional
puede convertirse en un episodio de la emancipacion social.

La pequefia burguesia nacionalista, cuando habla de liberacibn nacional y social, no
quiere decir otra cosa que la segunda debe quedar anulada por la primera. Por eso no
plantea el gobierno obrero. En el ya citado documento suscripto por todas las
tendencias del Pl, se hace esta concluyente afirmacion: "la liberacibn nacional es
sinébnimo de emancipacion social, pues no solo apunta al objetivo de que la nacién
concluya su proceso constitutivo cortando los lazos que actualmente impiden su
autodeterminacion sino también a que sus habitantes dispongan de la posibilidad
efectiva de vivir una existencia distinta ... la realizacién personal de cada uno de
nosotros ... el ordenamiento del trabajo como un derecho social”. Esta claro que el PI
atribuye un caréacter socialista a la liberacion nacional sin necesidad de una revolucion
socialista, sino dentro del marco capitalista. ElI "derecho social’ es el paliativo que
propone el pequefio burgués a la brutalidad de la explotacién capitalista, de modo de
evitarse la aboliciobn de ésta. La tendencia a encubrir el planteo nacionalista con la
bandera de la emancipacién social y hasta del comunismo es tan vieja como el
capitalismo, y es un deber desenmascararla. El texto citado es hostil al socialismo; la
identificacion de la realizacibn nacional con la realizacion social es una fantasia
pequefioburguesa, pero revela nitidamente el esfuerzo por presentar a la relacion de
dependencia como una relacion independiente de la economia mundial y no como lo
que es realmente: una combinacion especial de los rasgos fundamentales de esa
economia mundial capitalista.

En la lucha por la liberaciéon nacional es esencial delimitar los campos, la politica y las
organizaciones de la clase obrera respecto a la burguesia y a la pequefia burguesia.
Hay que desbaratar los intentos por confundir a todas las clases en una empresa
supuestamente comun. En las condiciones de la lucha por la liberacion nacional, la
independencia obrera es mas importante que nunca. Esto evitara que la clase obreray
el conjunto de las amplias masas sean paralizadas en su accion politica y permitira
librar la lucha por la revolucién dirigida por el proletariado. Dentro de las
organizaciones del Frepu, por el contrario, el planteo populista (que es consecuencia
natural del nacionalismo) ha llevado a sostener el "sindicalismo de liberacion”, es
decir, a incorporar a los sindicatos obreros al movimiento nacionalista. jPero los
sindicatos argentinos ya estan en ese movimiento, y no podian dejar de estarlo bajo la
férula de una burocracia sindical, agente de la burguesia en las organizaciones
obreras! Claro que los sindicatos deben participar en la lucha por la liberacion
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nacional, pero no subordinados a un movimiento nacionalista sino como
organizaciones de clase independientes, que consideran a la liberacién nacional como
una palanca y estacion de paso de la revolucién socialista. Hay que preparar la
expulsién de la burocracia de los sindicatos y no diluir su caracter de burocracia
cuando hace demagogia con la liberacién, como ocurre con renovadores, guillanistas o
hasta la propia CGT con sus 26 puntos capitalistas y antiobreros.

No es casual que a partir de las tesis de la dependencia (entendidas unilateralmente),
el conjunto del programa del Frepu no salga de los marcos del nacionalismo
econdémico y del régimen burgués democratizante, es decir, de los marcos capitalistas.
En los 23 puntos es visible el esfuerzo por adaptarse al nacionalismo burgués o
pequefio burgués. No se ha tenido en cuenta, a la hora de redactar el Programa, que
un frente de lucha exige hoy en Argentina, antes que nada, la superacion del
nacionalismo burgués. Las consignas nacionales o antimperialistas deben servir para
acentuar la lucha de clases que permita al proletariado actuar de un modo
revolucionario y dirigente, y no servir de pretexto para bloquear la perspectiva
histérica de esa lucha en los marcos del nacionalismo.

Derechizacion de Alfonsin

En lo referente a la caracterizacion del momento politico, el programa de los 23 puntos
dice: "El plan Austral y los acuerdos firmados con el FMI y la banca acreedora por el
gobierno radical expresan su creciente derechizacion y supeditacion a las presiones del
imperialismo...dejando de lado las abultadas promesas demagdgicas hechas al pueblo
en 1983".

Esta afirmacion podria haber sido suscripta sin ningun remordimiento posterior por el
mismo Antonio Cafiero. Limita la critica al gobierno al periodo posterior a Grinspun.
Quien, aunque firmo el primer acuerdo con el Fondo, no lo cumplié, razén por la cual
los banqueros pidieron su cabeza. Esta defensa indirecta del primer afio del gobierno
no es casual, cuando se recuerda que en marzo de 1984 el Mas llamaba a apoyar a
Grinspun en la disputa que éste mantenia con los banqueros en Punta del Este.

El sefialamiento de la derechizacién del gobierno es una critica superficial, pues solo
alude a una de las alternativas practicas que se presentan a todo gobierno burgués y
al triunfo de una camarilla burguesa sobre otra. Se trata de la descripcidon de un giro
politico, no de la critica a una estrategia o a las perspectivas de la clase que esta en el
poder. Se hace el eje en un fendmeno reversible, pues los "giros a la derecha"
engendran los "giros a la izquierda™ y viceversa. El brasilefio Sarney fue durante 20
afios un hombre de la dictadura, después suspendié el pago de los intereses de la
deuda por 90 dias y gobierna con los que fueron sus opositores, y dentro de poco
lanzara (esto si no lo tiran abajo) un plan de austeridad; Alan Garcia representd una
izquierdizacion respecto de Belaunde, pero ahora se esta derechizando
marcadamente. Las oscilaciones son inevitables, lo que importa es sefalar que la
tendencia general de estos gobiernos es a la capitulacién ante el imperialismo.

Lo que los 23 puntos no dicen es que la experiencia del gobierno de Alfonsin, y en
particular la de los dieciocho meses "reformistas” de Grinspun, confirman Ila
impotencia (no ya de la burguesia nacional sino también de la pequefioburguesa) para
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una lucha consecuente contra el imperialismo. Si se toma en cuenta la evolucion de
toda el ala izquierda de la UCR (alfonsinismo) y del ala izquierda de éste ultimo
(Coordinadora), la incapacidad de la burguesia para realizar las tareas nacionales se
extiende a sus fracciones mas extremas. La pequefia burguesia no puede jugar un rol
independiente alli donde quiere actuar de un modo revolucionario se le plantea asumir
el programa histdrico de la clase obrera.

La tesis de la derechizacion de Alfonsin esquiva la caracterizacion de la burguesia
nacional y de la pequefa burguesia, sobre las cuales los 23 puntos no hacen ninguna
referencia. Desde su fundacién, el Frepu ha procurado adaptarse a toda la pequefio
burguesia de izquierda, sea que se encuentre en la izquierda peronista (99%
cafierista), en el Pl y hasta en el radicalismo. El programa del Frepu estad adaptado al
nacionalismo burgués y pequefioburgués, entre otras cosas por ese motivo. Se
procurd desesperadamente (sin éxito) revitalizar al Mojupo. Hombres sin ninguna
representatividad politica asumieron las primeras candidaturas del Frepu en las
distintas elecciones. Se propugha formar una izquierda peronista. Se ha llegado a
apoyar un programa violentamente capitalista, como el de los 26 puntos de la CGT,
cuya funcién practica era frenar. Y no se puede separar el caracter democratizante,
nacionalista y electoral que tiene el planteo del FP del deseo de hacer un frente con el
Pl. Se procura una alianza con la pequefia burguesia sobre la base de las posiciones
de ésta, sin tener en cuenta que son histéricamente inviables y adaptadas al marco
capitalista.

El programa del Frepu no se propone en ningln momento caracterizar a las clases que
componen la sociedad argentina, como si las relaciones reciprocas entre ellas no
fueran un dato fundamental para la tactica y la estrategia politica. Todo quedarla
reducido, asi, al pueblo versus la oligarquia o al bloque de la dependencia versus el
bloque de la liberacidon. El fracaso de este esquema populista y nacionalista es
explicado luego por la derechizacion de los integrantes del bloque liberador.

El enmascaramiento de las contradicciones de la nacién oprimida y de las estrategias
diferentes de sus distintas clases sociales, corresponde enteramente al punto de vista
de la pequefia burguesia, que quiere convertirse en el arbitro entre el proletariado y la
burguesia. Esto explica que pretenda despolitizar la discusién sobre el frente y que
reduzca el programa a un recetario de reivindicaciones.

En oposicidon a la derechizacion del gobierno, el FP, ha planteado la formacién de un
"polo anti-austral”, es decir, de un segundo frente, el cual es ain mas estrecho en su
estrategia politica. El "polo anti-austral" excluye al cafierismo sélo porque se ha
resuelto definir a éste como "austral", esto aunque plantee la moratoria y sea el autor
oculto de los 26 puntos de la CGT. De modo que la tesis de la "derechizacion" ha
venido a jugar el papel de reunir a todo el bloque burgués que no responde a la
camarilla de gobierno, incluyendo al Changui Céceres, por ejemplo, como se refleja en
las alianzas dentro de la FUA. Al final, todos estos planteos vuelven a llevar al frente
democrético tradicional.

Este es el peligro para el Frepu, el cual podria convertirse en una etapa en ese
.camino.
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A quién sirve la institucionalizacion

El programa del FP dice: "Esta politica econdmica de creciente entrega constituye una
amenaza potencial a la estabilidad institucional y a las libertades democraticas...".

Es notable que después de varios afios de gobierno no se haya reparado en que "la
politica econdémica de creciente entrega" explica la "estabilidad institucional" y no esta
en contraposiciéon con ella. El Frepu postula la contradiccién entre el régimen politico
constitucional actual y el sometimiento al imperialismo, lo cual convertiria a este
régimen politico en "naturalmente" antimperialista. La tarea histdrica de las masas
deberia seria de aferrarse a la perspectiva del desenvolvimiento del régimen burgués
democratizante y abandonar todo objetivo de régimen politico propio. Con sélo este
planteo se explican suficientemente las caracteristicas electorales y democratizantes
del frentismo del Frepu.

Es harto sabido que los regimenes constitucionales no caen porque se entreguen al
imperialismo, sino porque no logran controlar las contradicciones agudizadas por la
impasse del régimen burgués, que se acentla particularmente en las semicolonias
(impasse que es producida no solo por la presion imperialista sino por la lucha de las
masas). Es falso que los golpes militares sean la forma "normal” de la dominacion
imperialista, como que ha habido gobiernos militares nacionalistas que fueron
derribados por el imperialismo. (O ya se ha borrado de la memoria el 16 de setiembre
del ‘55 o0 el desplazamiento del velazquismo peruano? También es falso que la
"democracia” esté en contradiccion inevitable con la dominacion imperialista, el cual
tiene la suficiente fuerza econdémica y politica para adaptar a sus necesidades a las
mas diversas formas de organizacion del Estado burgués. Se presenta a la "estabilidad
institucional” en natural contradiccion con el imperialismo, desconociendo el hecho de
que el imperialismo ha sido el principal artifice de la institucionalizacién, luego de la
guerra de Malvinas, y no solo aqui sino también en el Uruguay, Brasil y ahora Chile. La
caracteristica particular de la presente experiencia constitucional es que, dada la
descomunal crisis militar, el imperialismo esta haciendo un esfuerzo sin precedentes
para sostener al régimen actual, como lo prueba el desusado apoyo financiero al
Austral y a su reedicion.

El programa de los 23 puntos no dice lo fundamental: a qué intereses de clase esta
sirviendo la "estabilidad institucional”, es decir, todo el régimen politico actual, no solo
el gobierno. La vista gorda del Parlamento al pago de la deuda, a los acuerdos con el
FMI y a todo el proceso de entrega e impunidad, permite una caracterizacién de todo
el arco constitucional de fuerzas politicas, incluido claro esta el PI- por eso no puede
sorprender que éste procure marchar con Cafiero. Se insiste, en cambio, en este
verdadero macaneo de oponer el régimen constitucional o seudoconstitucional burgués
al imperialismo y de defenderlo sobre esta base. Se levanta asi una criminal muralla
en el camino de la lucha por el derrocamiento de la burguesia y el gobierno de los
trabajadores. Toda la historia de los golpes militares proimperialistas demuestra que
su triunfo fue posible por la incapacidad de las direcciones pequefiocburguesas y
obreras para concebir una alternativa de poder propia al impotente régimen
constitucional que capitulaba ante el golpismo.
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Mientras el Frepu alerta contra la "potencial” crisis entre el régimen constitucional y el
imperialismo, este ultimo actda como el verdadero guardian de este régimen, como lo
prueba su intervencion ante los conatos de "rebeldia" de los militares amenazados de
proceso judicial. Existe coincidencia entre todos los analistas politicos en que los
Estados Unidos apoyan la "politica militar" de Alfonsin. La Nacion public6, a mediados
del ‘86, un documento norteamericano que confirmaba esta caracterizacion.

El punto 18 del programa del FP proclama: "Contra todo intento golpista”, cuando es
notorio que no existen posibilidades de golpe en el momento actual, o que seria
inviable. Pero con este planteo antigolpista a destiempo, el FP se suma al coro de los
que esgrimen el golpe para justificar el apoyo al régimen democratizante. Se yergue el
fantasma del golpismo para defender la realidad del régimen actual en nombre de la
"democracia"”, cuando es este régimen la principal via de la penetracion imperialista
creciente. jSe olvida que todos los regimenes constitucionales desde 1930 fueron
producto de golpes de Estado, y el actual mas que ninguno, ya que subi6 gracias al
derrocamiento de la camarilla militar que ocup6 Malvinas!

En todo este asunto, el Frepu vehiculiza el enorme chantaje que ha puesto en marcha
la burguesia, la cual exige obsesivamente que la izquierda se pronuncie por no sacar
los pies del plato de la "democracia”. Porque veamos: ¢Cual es la finalidad de que un
partido obrero se pronuncie contra el golpismo? Razonablemente, solo una: rechazar
la conquista del poder por la via de un golpe, sea militar o no (como ocurriera por
ejemplo en Afganistan en 1979), sosteniendo el camino de la accién revolucionaria de
las masas. Pero por esto mismo, la oposicién al golpe militar debe hacerse desde el
punto de vista de esa accidon revolucionaria, y no de la defensa de la "estabilidad
institucional” o del régimen burgués democratizante.

Hay que agregar algo mas: los burgueses democratizantes nos exigen que hagamos
una distincién de principios entre democracia y dictadura (como si no fueran siempre
regimenes burgueses), algo que no se les ocurrié en el momento oportuno, cuando
apoyaron a todas las dictaduras. Sin embargo, no admiten que distingamos
tacticamente entre un golpe militar burgués proimperialista y otro burgués
nacionalista. Enemiga de toda conquista del poder por via gol pista, la izquierda debe,
sin embargo, considerar a los golpes militares como aspectos de la crisis politica del"
Estado burgués, cuyo desenlace en favor de los trabajadores debe precipitar, y no
como "acontecimientos inconstitucionales™ que la obligarian a sumarse al campo de la
burguesia seudoconstitucional. En este sentido, hay que caracterizar en forma exacta
a los golpes que se fraguan en los momentos de crisis, porque ello es una condicion
clave para orientar la accion de las masas y su propio armamento. Recordemos que en
ocasion del golpe del ‘76 tanto el Mas como el PC dijeron que estdbamos frente a un
golpe democratico, lo cual es un ejemplo de que no se opusieron a "todo" golpe y de
que cometieron un error descomunal de caracterizacion.

Parece que no se tiene en cuenta que las contradicciones que convulsionan a una
nacibn no se ventilan sb6lo en el Parlamento, ni se detienen en la puerta de los
cuarteles. Dentro de éstos también se agitan planteos nacionalistas y su traducciéon a
la practica mediante el golpe. La respuesta a esta situacion no puede ser la de que los
"cambios estructurales de fondo" deben pasar por el Congreso, sino de que el
golpismo condena a cualquier causa antimperialista al fracaso y de que la via correcta
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es armar a las masas. Habra que orientar al elemento antimperialista de las fuerzas
armadas a superar sus limitaciones golpistas y a que contribuya a la accién de masas,
y habra que orientar a las masas a la accion independiente en los casos de golpe
militar, no subordinandose a los burgueses seudoconstitucionales y caracterizando de
manera concreta a cada situacion politica.

"Democracia con justicia social”

Ya hemos dicho que el programa de los 23 puntos no plantea la cuestion del poder, lo
cual sélo puede entenderse de una manera: el Frepu o el frente que éste propugna,
espera realizar su programa como gobierno constitucional del presente Estado
burgués. Esto esta dicho en los 23 puntos en forma vaga pero taxativa: "El Frente del
Pueblo...propugna la conquista de una auténtica democracia con justicia social".

La vaguedad de la férmula es significativa: revela el interés por adaptarse y
confundirse con los prejuicios en boga. La "democracia auténtica” puede
arbitrariamente ser interpretada como el producto de un régimen proletario o como
producto de un régimen burgués. El sentido de la adaptaciéon esta, obviamente,
dirigido hacia los partidarios de este ultimo. El programa del FP, por lo tanto, se coloca
en el campo democratizante.

Pero hay que ir mas a fondo. La lucha contra el imperialismo y contra el capital no
puede realizarse consecuentemente por medio de procedimientos democraticos; la
resistencia de aquéllos no puede quebrarse mediante el voto. La conquista de la
independencia nacional, del socialismo, de la democracia, exige una accidon de tipo
revolucionaria, es decir, autoritaria. Este autoritarismo es histérica y practicamente
superior al autoritarismo del Estado burgués, porque es ejercido por los explotados y
por la mayoria nacional. La tesis de una "auténtica democracia” en un periodo
revolucionario (como el que seria el de un ascenso de los trabajadores al poder),
significa que éstos se autolimitan en su accion historica a los procedimientos de la
democracia formal. La Unidad Popular chilena es la aplicaciéon viviente de esta
concepcion democratizante y los resultados no se dejaron esperar. Ya en la lucha
cotidiana contra el capital los trabajadores se ven obligados a actuar autoritariamente,
cuando ocupan una fabrica, forman un piquete o declaran una huelga. Tienen que
actuar compulsivamente para quebrar la resistencia patronal. Esta, cuando le
conviene, se defiende con los principios de la democracia, el derecho de los terceros y
la prioridad del interés general, pero sobre todo mandando a la policia y hasta el
ejército. El patrén nunca menciona que el capital impone despéticamente sus
condiciones de vida y de trabajo al obrero, explota el interés general y esquilma
despiadadamente a los terceros.

De cualquier manera, esta "auténtica democracia”, es muy circunscripta, esto porque
no plantea el desmantelamiento del Estado burgués, que es una frondosa maquinaria
burocratica. No reclama la elegibilidad de todos los cargos publicos, el principio de la
revocabilidad, la limitacion de los salarios de los funcionarios, ni el armamento
popular. Como la burguesia domina el Estado a través de la deuda publica y del
sistema impositivo, tampoco puede haber "auténtica democracia" sin la abolicion del
secreto comercial y el control obrero de la produccion, medidas transitorias hacia una
planificacion econémica dirigida por los trabajadores y la superacion del capitalismo.
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Las brutales limitaciones del programa del FP se ven en que reclama, en el punto 16,
"la vigencia de las libertades democraticas consagradas en la Constitucion Nacional"
sin mencionar que esta Constitucion niega importantes derechos como el de
revocacion, legislacion popular, referéndum; que reprime la deliberacion popular en
asambleas fuera del Congreso (el pueblo no delibera ni gobierna™); que establece al
Poder Judicial designado limitativamente, como contralor de las decisiones
parlamentarias; que faculta casi ilimitadamente al Ejecutivo a gobernar por decreto;
que considera a los gobernadores delegados del presidente; y que, por ultimo, reposa
en un derecho constitucional que permite al Estado la reglamentacion de todos los
derechos democraticos que figuran en el texto constitucional. El derecho de huelga
figura en la Constitucion, desde 1957, en razdn de que esto permite al Estado
reglamentario y anular su ejercicio. Ningln Estado burgués puede garantizar el
derecho de huelga, solo puede hacerlo la organizacion obrera contra el Estado. El
derecho de huelga es una limitacion unilateral del derecho de propiedad proclamada
por el proletariado; no puede ser garantizado, entonces, por el Estado que se apoya
en la propiedad privada. En todas estas cuestiones capitales es en donde mas hay que
proclamar la prioridad de la accion directa sobre el discurso constitucional y donde
mas hay que desnudar ante las masas la falsedad del constitucionalismo burgués.

¢Y qué decir de la "justicia social"? En el mejor de los casos significa la perpetuacion
de la esclavitud asalariada, pues el limite insalvable de toda "justicia social" bajo el
capitalismo es la concentraciéon de la pro- piedad en pocas manos y la vigencia de la
ley del valor, la cual obliga en ultima instancia, al obrero a recibir el valor de
reproduccion de su fuerza de trabajo. El programa hubiera debido desenmascarar a los
nacionalistas burgueses que utilizan esta terminologia mistificadora y no hacerla suya.

En el punto 4, que proclama el "derecho al trabajo”, es decir, a ser explotado por el
capital, se reclama la "defensa y apertura de nuevas fuentes de trabajo, en base a la
reactivacion del aparato productivo y las economias regionales que incorpore a los
desocupados y a la juventud”. Pero el "aparato productivo” es un aparato capitalista,
lo que significa que la superacion de la desocupacién dependera de la decision del
capi- tal, esto en un periodo de crisis. Lo que tal cosa puede significar lo hemos visto
hace poco: un incremento del 12% en la produccion industrial de 1986 no modificé en
nada las tasas de desempleo y subempleo. En Europa la desocupacion continud
creciendo, a partir de niveles muy elevados, a pesar de la reactivacion, ciertamente
limitada, de los ultimos afios. En Estados Unidos, donde la desocupacion apenas bajo,
la reactivacion le costé al Estado un déficit de 200.000 millones de délares y un nivel
similar en el balance de pagos. La intervencion del Estado no puede alterar
sustancialmente esta situacion, ni hacerlo durablemente. El dinero que se gaste en
incentivar el consumo tendra que venir del bolsillo de los trabajadores. Las ganancias
que resulten para los capitalistas no iran a la inversiéon, dado el caracter prolongado de
la crisis, sino a la especulacion financiera en el pais o en el exterior. En Brasil acaba de
ocurrir esto con la reactivaciéon via Estado, la que finalmente exploté en pocos meses.
Lo mismo le estd ocurriendo a Alan Garcia. De esta manera, la reactivacion se
convierte en una transferencia de los fondos publicos hacia el capital. En el
mencionado punto 4 el Frepu propone destinar a esta reactivacion nada menos que
"los recursos provenientes de la moratoria de la deuda externa”, es decir, que la
moratoria se transformara en un negocio sin futuro para el pais en beneficio de la
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burguesia nacional. El incentivo a la reactivacion se daria a través de proyectos
"sociales", como construccién de viviendas y obras publicas para prevenir
inundaciones. Es evidente que la "justicia social" nos coloca en el limbo del reformismo
burgués, sin chance alguna debido a la prolongada crisis capitalista. En nombre de la
"justicia social" se nos presenta la vieja férmula del Estado burgués actuando como
rescate ultimo del capitalismo.

Basta de ficciones. En lugar de la guitarra encubridora de la "democracia auténtica" y
de la "justicia social", se debe plantear la lucha por un gobierno de trabajadores y la
confiscacion del gran capital, bajo control obrero, no para reactivar la economia
capitalista sino para comenzar a reconstruir a la sociedad sobre nuevas bases,
socialistas. En el contexto social y politico del programa del Frepu, el planteo del punto
8 ("Promocién de un plan econémico alternativo acordado entre la CGT y demas
sectores obreros y populares™) es una pura abstraccion (jun plan sin poder politico!),
donde tampoco se explica por qué la CGT burocratizada aparece como eje. Al revés de
lo que dice el Frepu, habra que sefialar las limitaciones de cualquier "programa
econémico alternativo"” que produzca la CGT (con la intencibn de controlar las
presiones obreras), si ese programa no plantea la expropiacion del gran capital, la
abolicion del secreto comercial, el control obrero, la accién independiente de los
trabajadores y el gobierno obrero.

Moratoria y el FMI

El programa del FP dice: "En el presente, la inmoral e impagable deuda externa y las
condiciones que impone el Fondo Monetario Internacional (FMI), comprometen aun
mas la soberania nacional y acentdan el hambre y la miseria. Constituyen el principal
instrumento para acrecentar la dominacidon de los enemigos del pueblo y la Nacion
argentina, razén por la cual la moratoria por 10 afios del pago de intereses y capitales
de la deuda es el primer paso hacia las soluciones de fondo que el pais reclama".

La deuda externa y la subordinacion al FMI son, indudablemente, dos
fundamentalisimos instrumentos de sometimiento nacional y de expropiacion
econdmica de la nacién; no so6lo expresan una relacién de dependencia sino, mas aun,
semicolonial. Sin embargo, los 23 puntos, que hacen el eje en "romper con la
dependencia”, no plantean el repudio de la deuda externa y Su no pago, Sino su pago
diferido (eso es la moratoria) jy ni mencionan la ruptura con el FMI! Con los 23 puntos
ocurre lo mismo que con todos los programas nacionalistas y democratizantes, que al
final nunca son consecuentemente nacionalistas ni democraticos, precisamente porque
su nacionalismo es wuna adaptacion a la burguesia o0 a los prejuicios
pequefoburgueses, lo que termina haciendo mella hasta en la progresividad limitada
de sus propios planteas. Como el programa no dice en ningun lado que en esos 10
afios quedarian congelados el capital y los intereses de la deuda a su nivel actual, la
moratoria implicaria acumular una deuda externa que duplicaria y hasta triplicaria a la
presente, destruyendo hasta el mas minimo raciocinio del planteo de la moratoria, a
saber, que serviria para la reactivaciéon econémica.

La deuda externa no ha sido contraida independientemente por la nacién, ni tampoco
fue destinada a las masas populares. Fue impuesta por el imperialismo, que
condicion6 para ello, con todos sus medios, a las naciones atrasadas, incluido el golpe
militar. Los trabajadores no tuvieron ninguna responsabilidad por ella, de modo que
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admitir su pago es asumir una solidaridad con la burguesia que la contrajo y salir en
rescate del imperialismo mundial. Desde un punto de vista politico concreto, el
reconocimiento de la duda externa significa colocar a las masas explotadas en el barco
timoneado por quienes han hipotecado a la nacion. Un frente auténticamente
antimperialista tiene que sefialar la ruptura de todo compromiso o vinculo nacional con
la burguesia en la cuestidon de la deuda externa, y proclamar el desconocimiento de los
compromisos contraidos y su disposicion para tomar el poder, frente a la incapacidad
del capital para pagarla sin hundir a la nacién y a sus trabajadores.

La deuda externa ha sido el mecanismo mas extraordinario de confiscacion vy
expropiacion econdémica de las masas que haya alguna vez utilizado el capitalismo
mundial, incluido el gran capital nacional de las semicolonias. Solo en Argentina, los
trabajadores transfirieron 50.000 millones de délares a los capitalistas, s6lo en los
anos de la dictadura. Es que las masas fueron pagando la deuda externa a medida que
ésta iba siendo contraida, ello a través de los mayores precios de los productos que
consumia, y que los capitalistas endeudados retenian en sus bolsillos o fugaban al
exterior. Ahora se exige al pueblo un segundo pago de la deuda externa, ya que la
burguesia no cumplié con su compromiso y lo transfirié en su totalidad al Estado.

Es por esto que los capitalistas argentinos pueden tener 50.000 millones de délares en
el extranjero y la nacidon deber la misma suma a los bancos internacionales. Este
fabuloso proceso expropiatorio se cumple puntillosamente bajo el régimen de la
"estabilidad institucional”, lo que lo caracteriza, definitivamente, de conjunto, como
reaccionario y antinacional, bien que no sea agente directo del imperialismo sino,
precisamente, representante de los capitalistas nativos. Ni qué decir que los beneficios
de toda esta confiscacion no fueron igualmente repartidos entre toda la burguesia
nacional, lejos de eso. Pero toda la burguesia nacional recibié alguna migaja de la
"plata dulce"; toda vio como salida comuUn a la estatizacion de la deuda cuando se
acabo el jolgorio; toda acepté el Austral como otro mecanismo de confiscacion de
salarios y de recomposicion econémica mediante la ayuda del Tesoro yanqui y los re-
préstamos de los acreedores; y ninguna fraccion de ella ha tenido una actitud
independiente del gran capital, ni siquiera el Pl, que defiende a rajatablas al régimen
politico que impone despdticamente el pago de esta deuda capitalista a las masas
trabajadoras.

El Unico raciocinio que puede haber para no romper con el imperialismo desconociendo
la deuda externa, es la necesidad de mantener a toda costa las relaciones con la
economia mundial capitalista, para permitir que tenga viabilidad la reactivacion
econémica que se pretenderia impulsar mediante la moratoria. La moratoria seria
entonces un recurso ultimo para, de un lado, cerrar la hemorragia financiera interna vy,
del otro la- do, para salvar las vinculaciones con el mercado mundial dominado por el
imperialismo con el fin de aprovechar sus posibilidades. Serviria para modificar la
insercion en la economia mundial, saliendo del esquema actual del radicalismo. Todo
este enfoque supone, sin embargo, una perspectiva de expansion creciente del
mercado mundial capitalista, pues de lo contrario no habria lugar en él para nuevos
grupos o paises.

La viabilidad de la moratoria va unida a una perspectiva de desarrollo general del
capitalismo mundial, lo cual significaria naturalmente no solamente que la estrategia

21



de la revolucion socialista no tiene asidero ni porvenir, y que hasta seria inevitable la
progresiva restauracion del capitalismo en los Estados obreros sino que la propia
moratoria no seria necesaria.

En la conferencia sobre la Deuda Externa realizada en La Habana (de donde nace el
movimiento de la moratoria), esto fue dicho con toda claridad: no se puede pagar la
deuda; es necesaria la moratoria; los bancos afectados deberian ser compensados por
sus gobiernos, para lo cual éstos deberian reducir drasticamente los gastos
armamentistas; estas medidas deberian ser complementadas con la organizacion de
un Nuevo Orden Internacional que repartiera igualitariamente los beneficios del
comercio entre las naciones. Como se ve, una perfecta utopia que, de todos modos,
revela en sus inspiradores la certeza en una indefinida (0 muy prolongada) vigencia
del capitalismo.

Esto ayuda a entender por qué los 23 puntos no plantean la ruptura con el FMI. jPerén
se negd a entrar al Fondo, el FP no quiere salir de él! Como se ve, los planteos
nacionalistas van de retroceso en retroceso. Se pretende construir un nuevo orden
internacional sin demoler, no ya al régimen capitalista, sino tampoco a las
instituciones creadas por el imperialismo para reforzar la opresion nacional y la
dependencia econémica. "No creemos que la discusién pase por romper con el FMI",
declaré el economista del PC, Félix Marcos, a El Periodista (N° 58). "Una cosa es tener
relaciones con el FMI y otra distinta es aceptar sus imposiciones." Con este planteo no
quedan dudas de que la omisién del FMI en los 23 puntos no ha sido involuntaria.

En lugar de la lucha franca contra el imperialismo se nos propone jugar al gato y al
raton disputando los parrafos de una "carta de intenciéon". El economista del PC nos
tendria que explicar por qué Polonia, China, Hungria y Yugoslavia pidieron el ingreso al
FMI no precisa- mente para rechazar las imposiciones de éste sino para acogerse a
ellas.

Pero el horizonte de expansion de la economia capitalista mundial tomada como
conjunto es, por ahora, inexistente. Por el contrario, la crisis de sobreacumulacion se
agrava de dia en dia. El parasitismo ha llegado a tal grado que los montos que se
mueven en solo una semana en las plazas financieras equivalen a la suma de todo el
comercio mundial de un afio. Los bancos centrales son impotentes para controlar las
fluctuaciones monetarias. Una nueva ola de desarrollo capitalista exigiria un altisimo
costo en conquistas para la humanidad, en primer lugar la descomposicion de los
Estados obreros y la penetraciéon ilimitada del imperialismo en ellos. El nivel de
endeudamiento mundial y la disgregacion nacional que ello provoca es expresion de
un colosal reforzamiento de la tendencia a la disolucion del régimen capitalista.

Fidel Castro ha expuesto en favor de la consigna de la moratoria el argumento de que
ella permitiria unir a todas las clases de la nacién, esto debido a que ningun gobierno
capitalista tiene la amplitud de recursos politicos necesarios para imponer a su
poblacién los planes del FMI para pagar la deuda externa. Nuevamente tenemos el
planteo de la unién nacional con la burguesia; todo lleva a lo mismo.

Tendriamos que recorrer, de acuerdo con esto, todo un trecho comun con los
capitalistas nativos, y por supuesto que bastante largo. ¢Pero qué hacemos mientras
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tanto frente a los gobiernos que aun no percibieron que estan obligados a ir a la
moratoria y que siguen pagando la deuda y "ajustando" las economias nacionales a
esta imposicion del mercado mundial, convirtiendo al "ajuste" en un hecho estructural
que tiene por finalidad la modificacion del conjunto de las relaciones econémicas
internacionales? ¢Hostilizamos a estos gobiernos, incluida la posibilidad de una crisis
revolucionaria, que impediria para siempre la deseada unidad en torno a la moratoria?
¢O mejor, nos dedicamos a una tarea de pedagogia y de persuasion tedrica hasta que
esos gobiernos descubran la unidad que por ahora no quieren ver, lamentando por
supuesto que entretanto las masas se hundan en la miseria y en la desmoralizacion
politica, hasta que las rescate un salvador nacionalista uniformado o no?

Todo esto es puro callejon sin salida. La burguesia semicolonial est4d haciendo lo
indecible para que la crisis mundial no la aparte de sus posiciones en el mercado
mundial y de su alianza con el imperialismo y para que incluso le pueda servir para
profundizarlas a costa de otros concurrentes del "tercer mundo”. Esta es la tendencia
que todo el mundo ve, palpa y siente; cualquier otra cosa es fantasia. Pero si esta
misma crisis obligara a la burguesia a replegarse en sus intereses nacionales (algo
también inevitable porque no sera posible para todas las burguesias nacionales lograr
la salvacion simultanea de sus posiciones en el mercado mundial); si esto ocurre, el
proletariado no tiene que subirse al carro de un frente dirigido por esta burguesia
oscilante e impotente, que teme mas al obrero que al banquero foraneo, y que por
esto mismo volvera al redil del imperialismo cuando compruebe el fracaso de esta otra
tentativa suya. Tiene que oponer a la moratoria, que esconde el deseo de restablecer
la "normalidad" de las relaciones economicas, el desconocimiento de esa deuda, la
ruptura completa con el imperialismo y el llamamiento a una lucha mundial.

"No podemos esperar que venga primero el socialismo para resolver este problema" -
dijo Fidel Castro; pero fuera del socialismo, es decir, del gobierno obrero, este
problema no tiene solucidn. iSi hay una solucién capitalista en favor de los pueblos en
relacion a la deuda externa, entonces el capitalismo tiene la solucién de todos los
problemas! Bolivia es un ejemplo de la degradacién fantastica a que puede llevar la
tesis de que puede haber otra salida fuera de la expropiacion del capital. Claro que no
se trata de "esperar", hay que luchar por la revolucién socialista.

La moratoria es una consigna que sirve a la burguesia para engafnar al pueblo. No hay
que apoyarla sino denunciar sus limitaciones y sus verdaderas finalidades. La han
usado Siles Suazo y Alan Garcia, y tampoco de un modo completo, pero la izquierda
democratizante se largé a apoyarla. Se esper6 que eso fuera a ocurrir con Grinspun.

En Brasil, nada menos que la Federacion de Industrias de San Pablo -FIESP- (50% del
PBI), conducida por un empresario politicamente derechista que Illamé a la
"desobediencia civil' contra el control de precios, plante6 en enero de 1987 la
moratoria de la deuda externa por 90 dias, fijando lo que luego seria la posicion de
Sarney. ¢(Con qué argumento? Pues para provocar "una movilizacibn de masas en
torno al presidente, el cual podria asi obtener de la Asamblea Constituyente la
consagracion de su mandato por seis afios" (Jornal do Brasil, 21/1). "La tesis de la
moratoria funcionaria como un preservativo capaz de unir, bien que temporariamente
(!N, a la conservadora FIESP de Mario Amato y la agitada izquierda del PMDB" (idem).
¢Puede haber algo mas claro que esto?
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La moratoria con relacién a la banca acreedora es al mismo tiempo el reconocimiento
juridico de una deuda externa que ha sido estatizada. Esto constituye, de hecho, una
garantia definitiva a la burguesia nacional que trasladé sus deudas al Estado. Este, en
los 23 puntos, se transforma asi en un garante del encubrimiento al mayor desfalco
que se ha producido en la historia del pais. En el punto 1 del programa se promete el
"rechazo a la legitimidad de la deuda otorgada por el gobierno”, pero no el rechazo a
la estatizacion de esta deuda (en todo lo que no haya sido resultado de actos juridicos
ilegales). En definitiva, la moratoria es un planteo de alianza con la burguesia
nacional, que mantiene una hipoteca confiscatoria sobre la nacion (cuando no la
incrementa) y que avala la transferencia de la deuda de los capitalistas nativos,
incluida la "minoria asociada", al Estado -todo a costa de los trabajadores.

Estatismo

En el punto 5, el programa plantea: "Nacionalizacibn del comercio exterior, la banca -
estableciendo estricto control de cambios-, y de los sectores monopdlicos".

¢Pero de qué clase de nacionalizacion se trata? En el curso de la historia de los ultimos
afos hubo muchas clases de nacionalizaciones; Perén nacionalizé los ferrocarriles,
haciendo subir los valores en fa Bolsa de Londres; la monarquia beduina de Arabia
Saudita nacionalizé la produccién de petrdleo. Estas, y aun otras nacionalizaciones
mas avanzadas, no abrieron una nueva perspectiva histérica para el desarrollo de las
fuerzas productivas de la nacién que las llevo a cabo. Alli donde los Estados nacionales
son mas poderosos, 0 por lo menos tienen una base social mas estable, las
propiedades nacionalizadas fueron capaces de resistir el sabotaje del capital privado y
hasta integrarse y favorecer el desarrollo capitalista hasta cierto punto; esto ocurri6
por ejemplo con la Renault de Francia. En las naciones atrasadas, las empresas
nacionalizadas se transformaron en una carga para el pueblo y fueron
progresivamente privatizadas a precios de remate. Por eso importa ver si las
nacionalizaciones forman parte de una transformacién socialista de la economia; si
constituyen intentos por ampliar la autonomia del Estado nacional capitalista frente al
imperialismo; o si son exigencias directas de éste para rescatar sus inversiones
deficitarias.

El programa no dice si las nacionalizaciones deben entenderse con indemnizacioén o sin
ella. La diferencia es capital, pues la indemnizacién equivale al reconocimiento de
principio de la propiedad privada capitalista y a un rescate por el Estado del capital
privado. Si se tiene presente que el capital es acumulacién de trabajo ajeno (y que se
ha incrementado por la confiscacion de éste debido a la accién autoritaria del Estado
que hace pagar a los trabajadores la deuda externa del capital) la nacionalizacién no
debe ser indemnizada. Si de un lado se plantea moratoria de la deuda externa y del
otro se indemniza la nacionalizacién, lo Unico que ocurre es que se ha cambiado el
domicilio al que se giran (y hasta posiblemente ni eso) las divisas oficiales.
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El otro aspecto del problema es que son muchos los que plantean las,
nacionalizaciones de palabra, porque asi conviene a su demagogia, pero que evitan
siempre llegar a los hechos (escudandose en que no estan en el gobierno, en que
estandolo no tienen mayoria parlamentaria, en que teniéndola se lo impide la justicia,
etc., etc.). La expropiacion de los monopolios sélo es real si se lleva a la lucha
cotidiana, aprovechando la accién concreta de estos monopolios contra el interés
nacional y de las masas. Por ejemplo, el Banco Italia cuando cerré sus puertas; por
ejemplo, el conjunto de los ingenios azucareros que demoran y condicionan a
escandalosos subsidios el comienzo de la zafra; por ejemplo, ante la constante fuga de
capitales que se registra y ante la descomunal evasidon impositiva y previsional; por
ejemplo, a raiz de la guerra de Malvinas o frente a cualquier presién o amenaza de la
banca internacional, etc. El programa del FP no hace la distincién entre la
nacionalizacién la palabra y la lucha concreta por la expropiacién de los monopolios.

La tercera cuestion es que la expropiacion de los grandes capitalistas debe ser
defendida contra el sabotaje inevitable que emprendera el conjunto del capital. Esta
defensa exige la movilizacién revolucionaria de las masas contra los centros de esa
contraofensiva capitalista, pues no hay que olvidar que la expropiacidon de siquiera una
fraccion del capital es un acto de guerra civil. A pesar de toda la experiencia de Chile,
los 23 puntos no abordan metddicamente esta cuestion, pero en el punto 6, plantean
la "Defensa de las empresas estatales, asegurando su eficiencia mediante Ila
participacion de los trabajadores". Esto significa: a) que la direccion de las empresas
nacionalizadas seguird en manos de la burocracia estatal (del Estado burgués); b) que
los trabajadores seran invitados a "participar’ en esta gestion en mayor o menor
proporcidon en una gestion de orden capitalista y que no ejerceran el contralor al cual
debera rendir cuentas la direccién de la empresa; c) que la defensa de la pro- piedad
estatal se entiende en términos de "eficiencia"”, es decir, reducida a la productividad
del trabajo (mayor explotacién) y no a la lucha revolucionaria contra el sabotaje
capitalista.

El ultimo aspecto es que el destino de cualquier expropiacion depende del caracter del
poder estatal que ejecute esa medida, algo sobre lo cual los 23 puntos no hacen
referencia por ningln motivo. Es que de un lado, la lucha por la expropiacién de los
monopolios debe servir para impulsar la lucha por el poder, y del otro, es el poder
obrero el que garantizara que las expropiaciones de los monopolios sirvan al desarrollo
general en beneficio de las grandes masas.

Si despojamos a las reivindicaciones del Frepu del efecto "amenazante" que produce a
la burguesia el hecho de que estan suscriptas por organizaciones de "extrema
izquierda", lo que obtenemos es algo casi igual al programa peronista de 1945-51:
IAPI, orientacion estatal del crédito y nacionalizaciones parciales. Pero esto, efectuado
por un Estado en bancarrota, y no por el floreciente financieramente de 1945, tiene
menos porvenir que el primero, que termind con la reprivatizacion general. Son viejos
remedios burgueses a los nuevos problemas creados por la descomposiciéon capitalista
y por el fracaso de aquellos viejos remedios. Los 23 puntos son "estatistas" pero no
revolucionarios; oponen parcialmente al Estado capitalista contra el capital privado y
rescatan parcialmente a éste de su crisis mediante la intervencion estatal; plantean
una accion reformista del Estado, cargando a su burocracia con la tarea de suplantar
al capitalismo privado en el impulso del desarrollo econémico. Es decir, que propugnan
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un capitalismo de Estado con un Estado burgués, una experiencia que sélo puede ser
efimera porque, en ultima instancia, la acumulacion capitalista es siempre privada y
conquista para su causa a la burocracia estatal.

Los 23 puntos no plantean el control obrero de la producciéon ni la apertura de los
libros de las empresas, ni la abolicién del secreto comercial. Es decir, que se trata de
un programa incapaz de luchar... contra la evasion impositiva y previsional. Esta por
debajo de la...UCR, que sonado escandalo armé cuando envi6é una ley para levantar el
secreto comercial en beneficio de la DGI. Por eso es simplemente ridiculo el punto 12
que reivindica una "reforma impositiva" que los capitalistas podran ignorar, y hasta
contraponerle la fuga de capital, toda vez que no se establecen medidas
revolucionarias de accidn, que sean una cortapisa bélica al derecho de propiedad.

En el punto 3 se reclama el "control de precios sobre las grandes empresas lideres,
donde se conforman", que es exactamente lo que hacia el sefior Mazzorin desde la
Secretaria de Comercio Interior, y hasta. Se reclama la "aplicacion de la ley de
abastecimiento”, un arma burocratica, gubernamental, normalmente .usada para
perseguir a los pequefios comerciantes. Todo esto es estatismo puro y reformismo
fuera de moda. Los precios no se forman en las empresas, y menos en un periodo de
convulsiones politicas y ascenso revolucionario, que seria la condicién del avance de
un programa impulsado por la izquierda, sino en los gabinetes, trusts y asociaciones
de capitalistas, incluso en el exterior. A esto hay que oponer el control obrero de la
produccién y la formacion de un consejo nacional de control obrero, es decir, la
organizacion colectiva de los productores para enfrentar a los capitalistas y
reemplazarlos en la direccibn de la economia. Robespierre defendié los precios
maximos, hace 200 afios, con la guillotina; el FP ha bajado a la ley de
abastecimientos.

En el punto 11 se plantea la variante de estatismo que es aun con los intereses de los
propios monopolios, pues reclama "un sistema nacional integral de salud que coordine
todos los recursos y asegure las prestaciones”. Esto es lo que piden los sanatorios,
clinicas y laboratorios privados, que asi podrian tomar como clientela suya a los
aportistas de obras sociales y a los que concurren al hospital publico. El programa no
plantea la expropiacion ni la nacionalizacion de los centros de salud privados ni
tampoco de los laboratorios, que son unos enormes chupa- sangres de la vida del
pueblo argentino y unos enormes succionadores de riqueza hacia las metrépolis.

El punto 7 plantea "la reforma agraria que elimine el latifundio" pero no dice si
indemnizara o no a sus propietarios. En esto reside, sin embargo, toda la posibilidad
de una reforma agraria. El otro aspecto es que propugna la redistribucién privada de
las tierras, algo que en condiciones de un Estado burgués y de mercado capitalista
debera, primero, separar al chacarero beneficiario del trabajador, aislando al
proletaria; y segundo, que reconstituird el dominio del gran capital en el campo, por el
natural proceso de la concentracién econdmica. El programa del FP no parte de la
crisis agraria actual para exigir la anulacién de las hipotecas sobre los chacareros y la
expropiacion de la banca y de los grandes comercializadores y acopiadores. La
explotacion del trabajador agrario y del chacarero no es s6lo obra del terrateniente
(aunque méas no sea por la reduccién que ha tenido la forma del arriendo en la
produccién agraria), sino del monopolio capitalista constituido por la banca, los
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terratenientes, los acopladores y los exportadores (el gran propietario que esta fuera
de esta trenza estd amenazado de bancarrota). La cuestibn agraria no debe ser
planteada en términos de una reforma agraria capitalista sino de medidas de
transicion hacia una economia socialista.

Los 23 puntos levantan las nacionalizaciones al uso del reformismo, sin salir de la
propiedad burguesa y capitalista. Son estatistas en el sentido de plantear la
intervencion del Estado burgués. Es decir, que elevan el papel de la burocracia en el
capitalismo. Pero el estatismo no nos acerca sino que nos aleja del gobierno de las
masas; bajo este estatismo, la participacién de los trabajadores quiere decir que las
organizaciones de éstos deben actuar en el marco del Estado, es decir, que pierden su
independencia. Es exactamente lo contrario de la toma de! poder por los trabajadores
y la destruccion del Estado burgués (destruccidon de su maquinaria burocratica), para
reemplazarlo por un gobierno de los consejos obreros y populares. El gobierno obrero
es un paso hacia la disoluciéon progresiva del Estado; el estatismo, en cambio, acentla
la separacion entre la sociedad y el Estado, lo cual corresponde a un estadio de
elevado arbitraje politico entre las clases, prerrevolucionario.

El programa del FP propugna "garantizar la democracia en la vida in- terna de los
sindicatos (y) el pluralismo en sus direcciones" ¢Pero quién da esa "garantia"? El Gnico
que puede darla es una direccion clasista a la cabeza de los sindicatos, pero esto no se
dice. Como los 23 puntos son reivindicaciones para ser ejecutadas desde el gobierno
0, en alguna medida, desde el parlamento, debe entenderse que se reclama la
"democracia sindical™ por medio de la ley, como ocurrié con el apoyo que se dio a la
frustrada ley alfonsinista de "democratizacion sindical". De modo que en este punto el
FP esta proponiendo la democracia sindical y hasta la no injerencia del Estado en los
sindicatos por medio de una medida estatal. Contra la "democracia sindical” impuesta
desde el Estado debe plantearse la independencia de los sindicatos del Estado.

El punto 19 plantea la extension de los principios de la democracia a las fuerzas
armadas, pero no la reivindicaciéon del armamento de los trabajadores y del pueblo.
Por democréticos que sean los derechos dentro de las fuerzas armadas, éstas siguen
siendo, con todo, un cuerpo especial, separado de Ila sociedad, ligado
institucionalmente y de mil modos a la clase dominante, y que reproducira siempre la
separacion entre la base y el mando que impera en la mas democréatica de las
republicas burguesas. Por eso no pude sustituir al armamento popular. La
socialdemocracia de Kautsky coloc6é este reclamo bajo el imperio autocratico de
Hohenzollern, pero no ocurre esto con el FP. La milicia del pueblo es una reivindicaciéon
republicana que tiene varios siglos, pero que la burguesia fue incapaz de realizar por
temor a las masas, encontrando la solucion al dilema de conciliar su necesidad de un
cuerpo militar independiente con la organizacion republicana y nacional del Estado, en
el ejército permanente basado en la conscripcidon general.

El armamento de los trabajadores debe ser particularmente reivindicado después de la
experiencia foquista, que concibié este problema al margen de las masas y terminé en
la derrota y en la capitulacion. Hay que salir a enfrentar el terrorismo ideoldgico de la
burguesia democratizante, que utiliza el fracaso del foquismo, al cual incentivé y con
el cual coqueted mientras pensaba que podia serie Util, para chantajear contra todo
armamento del pueblo y de los trabajadores. A estos charlatanes que afirman que
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encontraron la solucion al golpismo haciendo de cortesanos en Washington, tenemos
que oponer el armamento de las masas como la garantia granitica de las libertades
democraticas. Lo fundamental en todo esto sera el caracter y el ritmo de la evolucion
de las masas, pero quienes pretenden jugar un rol revolucionario tiene el deber de
fijar su posicidn y sacar las conclusiones de la experiencia histérica.

Politica mundial

Es necesario detenerse en forma particular en el punto 21, el cual plantea: "Por una
politica exterior independiente y de paz con todos los pueblos del mundo que luchan
por su liberaciéon".

Este punto, como todo el programa, esta escrito en un lenguaje confuso, que denota
una confusion en las ideas y el acuerdo improvisado. ¢Qué quiere decir "politica de paz
con los pueblos"? ¢Que se desconoce a los gobiernos? ¢Pero entonces por qué solo con
los "que luchan por su liberacion"? ;No necesitan aun mas el apoyo los que aun ni han
comenzado esa lucha? (Y cudles son esos pueblos cuya lucha no seria digna de
consideraciéon? El punto es, sin duda, un intringulis.

De todos modos: ¢qué es "una politica exterior independiente y de paz"? Aqui hay que
reflexionar, y esto no solamente por la contradiccion que entrafia hablar de "politica de
paz" cuando las organizaciones que luego constituirdn el FP apoyaron la ocupacion
militar de Malvinas, o cuando algunas de ellas apoyaron la invasiéon rusa a Afghanistan
y a Checoslovaquia ¢(Como esta contenida en la mencionada "politica de paz" el apoyo
a las guerras nacionales y revolucionarias justas y la oposicion a las guerras
imperialistas o burocraticas injustas? ;Somos partidarios o no de apoyar militarmente
a Nicaragua ya mismo, con armas y con hombres, e- incluso de apoyar la creacion de
focos de lucha contra el imperialismo yanqui en otros puntos de América Latina, en el
caso de una invasion a Nicaragua? ¢;COmo se explicaria esto en términos de una
"politica de paz"?

Pero vamos a la "politica exterior independiente"”. Se usa y se abusa de esta féormula,
¢pero qué es lo que quiere decir exactamente? ¢(COmo incluso se la reconoce? Los
peronistas dicen que existi6 bajo Perén, quien, sin embargo, suscribi6 el TIAR,
pretendidé enviar soldados a la guerra de Corea y miré hacia el otro lado cuando los
yanquis avisaron que invadirian Guatemala. La misma actitud imperé cuando el golpe
de Pinochet.

La politica exterior es la continuaciéon de la politica interior. La diplomacia no hace sino
proyectar los intereses de las clases que dominan el pais. Una politica exterior
independiente supondria una politica interior independiente, pero esta expresion solo
podria querer decir que el Estado es nacional mente independiente. Con lo que la
consigna correcta es por la independencia nacional, es decir, por la expulsion del
imperialismo, y donde esto ocurre no tiene sentido reclamar lo que es una
consecuencia natural, a saber, la politica exterior como proyeccion de un Estado
realmente soberano.

Debe quedar claro que ese Estado soberano es un Estado burgués, y que la
independencia de su politica exterior quiere decir que proyecta los intereses de clase
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defendidos por aquél en detrimento de otros pueblos. Bajo el capitalismo reina la
rivalidad y no la armonia nacionales. Esta rivalidad no se supera por medio de la
independencia de las politicas exteriores, sino por la supremacia de una nacién sobre
otra, la guerra y la agudizacién de los enconos nacionales. De tal manera que la
"politica exterior independiente" entra frecuentemente en contradiccién con la "politica
de paz".

El reclamo de "una politica exterior independiente” vela las ambiciones internacionales
del Estado burgués que emprende esa politica exterior; en este aspecto es una
consigna reaccionaria, contra la cual hay que oponer una accién destinada a denunciar
las ambiciones de la burguesia nacional del propio pais contra otros pueblos. Cuando
hay una nacién sometida como el caso de Argentina, lo que corresponde no es
reclamar a este Estado sometido una "politica exterior independiente”, que ese Estado
no sabe lo que es, sino plantear la independencia nacional.

Si se le da un caréacter especifico a la reivindicacion de politica exterior independiente
tenemos entonces dos cosas: si se trata de un Estado independiente decimos una
tautologia, que oculta las ambiciones de la burguesia de ese Estado contra otros
pueblos (por ejemplo si se pide a la Thatcher ese reclamo, porque acompafia la
politica de Reagan, se oculta el caracter imperialista de toda politica britanica
independiente). Si se trata de un Estado oprimido se pide una utopia, escamoteando
que no hay diplomacia independiente del imperialismo sin liquidacion de la dominacion
imperialista. De tal manera que si se produce un choque diploméatico entre el
imperialismo y una nacidn sometida, no como consecuencia de una supuesta politica
independiente de ésta, sino de las contradicciones de intereses entre ellas dos, por
ejemplo la guerra de Malvinas, hay que aprovechar la situacion para impulsar la lucha
por la expulsion del imperialismo y no reclamar a la burguesia gobernante que haga
una definicién principista en favor de una politica independiente (jque se empefia en
negar en medio de la guerra misma!). Como la agudizacién de la crisis mundial y la
descomposicidon social en las naciones sometidas hacen mas frecuente el estallido
parcial de estas contradicciones, es muy importante no ir detras de los vaivenes de la
burguesia, con sus inevitables frustraciones, sino poner de relieve la cuestion de fondo
que la burguesia no puede afrontar, la expulsion del imperialismo (su confiscacién).

Al hacer de la politica exterior independiente una reivindicaciéon especifica, los 23
puntos plantean la ilusiéon de que el gobierno burgués de una nacién oprimida puede
llevar adelante una diplomacia auténoma del imperialismo. De ahi que los voceros del
PC en particular, se la pasen destacando los "rasgos progresivos" que segun ellos
tendria la politica exterior de un Alfonsin o hasta de un Videla. De esta manera, esa
reivindicacién es encubridora de todas las trapisondas, engafio y demagogia de esa
diplomacia, y es incapaz de reconocer en los choques parciales de ella con el
imperialismo el callejon sin salida de la politica de compromiso que sigue la burguesia,
atribuyéndole en cambio, una subita virtud antimperialista.

Aceptar la posibilidad de una politica independiente real por parte de la burguesia
nacional en el campo de las relaciones Internacionales, es consagrarla como una clase
que ha superado el sometimiento nacional. Es consagrarla como antimperialista y, por
lo tanto, como revolucionaria. La reivindicacion de "politica exterior independiente" es
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una contundente proclamacién de las posibilidades progresistas de la burguesia
nacional.

¢Pero entonces los oprimidos no tienen su propia "politica exterior", independiente de
la burguesia nacional? ¢En qué consistiria esa "politica exterior" en caso de ser
gobierno?

Los intereses histéricos del proletariado no son los particulares de una nacién sino
universales. Pretende abolir las fronteras nacionales y construir el socialismo a escala
mundial, no oponer los intereses de un Estado contra otro, a través de politicas
exteriores propias. La accion internacional de la clase obrera debe estar en funcién de
este objetivo; por eso proclama la unidad mundial de los pueblos oprimidos con el
proletariado mundial, y la unidad politica del proletariado mundial, para abatir al
capitalismo.

La politica de la clase obrera debe tener un caracter, no nacional, sino internacional.
Las tareas internacionales inmediatas que se desprenden del caracter de la revolucion
que nos toca emprender en nuestras fronteras, es la lucha por la unidad socialista de
América Latina, que con toda su grandeza es solamente un aspecto de la revoluciéon
socialista mundial. Esta es la "politica exterior" que debe definir como propia un frente
revolucionario, no ir detras de las migajas de la diplomacia "no alineada"™ o
"tercermundista” cuyo fracaso es total.

Por la importancia de Argentina y de su vecino Brasil la crisis revolucionaria en el cono
sur tendra una repercusion internacional inmensa. La agresion de la flota britanica
debe ser entendida como un ensayo general del imperialismo frente a esta
perspectiva, y la cuestibn de Malvinas depende de ella. Por esto mismo es muy
importante fijar con toda claridad la politica mundial revolucionaria de la clase obrera:
unidad socialista de América Latina, unidad con el proletariado mundial.
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PARTIDO INTRANSIGENTE
Para un balance del Partido Intransigente

Hoy, se asiste en la izquierda al desmoronamiento por la derecha de un partido que
hasta hace pocos afios se presentaba como el ombligo de la "liberacién nacional y
social".

La desintegracion del Pl, que ha conducido a las desmoralizacibn mas completa a su
militancia y al enflaquecimiento de sus filas, es la consecuencia de las limitaciones
insalvables de un programa nacionalista burgués, vulgarmente democratizante y con
marcadas tendencias a un planteo de defensa del orden existente contra toda critica
revolucionaria.

Esta situacion se ha visto potenciada, encima, por el "internismo" desatado a partir de
la decision de Alende de embarcar al partido en una alianza con el peronismo
renovador. Este acuerdo, aparentemente, habria fracasado, segun los resultados de la
convencion de la provincia de Buenos Aires, pero queda aun planteada la intencion de
materializar esa unidad como surge del unanime acuerdo del Comité nacional del PI,
con el "preacuerdo" elaborado por inspiracion de Manzano, el cual disuelve por
completo al programa intransigente dentro del justicialismo.

La busqueda de una coalicidon con los representantes de los capitanes de la industria y
de los trusts que negocian con el imperialismo y del Vaticano, muestra que el Pl se
empefia en alcanzar una alianza organica con la burguesia nacional y en definirse
claramente como un partido defensor del orden imperante.

El lazo organico con la patronal nativa es una caracteristica histérica del Pl; no en
vano Oscar Alende fue dirigente del desarrollismo y gobernador de Buenos Aires. Esta
caracteristica no fue alterada nunca por las sucesivas peripecias del Pl -como su
alianza con el PC en 1972-75 o la incorporacion de elementos juveniles desde antes
del advenimiento de la dictadura militar. El Pl apoyé la carta de .intencidon de Grinspun
al FMI, la politica de derechos humanos del radicalismo, la concurrencia a la Plaza de
Mayo del 26 de abril de 1985, el plan Austral. La postura de "unidad nacional” con la
gran burguesia "para que todo cambie", fue el latiguillo de Alende en el acto del Luna
Park, en el que reclamd la convergencia entre radicales y peronistas, le pidi6 a
Alfonsin que tuviera "coraje" para enfrentar al FMI y reivindicé el pacto reaccionario
entre Perén y Balbin.

Quien persigue el fortalecimiento de los partidos patronales mal puede plantearse una
estrategia frentista revolucionaria, no en vano ahora se relativiza la voceada oposicion
a un sistema bipartidista. Los voceros del Pl reclaman ahora el bipartidismo que reuna
en un polo a la "dependencia” y en el otro a la "liberacién"”, yal mismo tiempo que
ambos actuen en el terreno comun del mismo Estado burgués y hasta en un régimen
de "unién nacional".

El PI rechaza el frente dirigido por la clase obrera con el argumento de que ésta ha
retrocedido como consecuencia de lo que arbitrariamente define como "proceso de
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desindustrializacion". Pero con anterioridad a 1976 el Pl tampoco plante6 la necesidad
de una alianza revolucionaria que tuviera a los trabajadores como direccién, y
resultaria imposible demostrar que la supuesta debilidad reciente del proletariado haya
transformado al cuentapropismo o0 a otro sector social en clase histéricamente
independiente y no digamos, consecuentemente revolucionaria.

Dice que un frente dirigido por la clase obrera seria puramente clasista, sin reparar en
que uno dirigido por la burguesia no seria nacional, si- no estrechamente capitalista.
No estd en discusion el caracter antimperialista del frente sino la clase que lo dirige y
la alteracidon que esto provoca en su alcance historico. El Pl rechaza el frente con la
izquierda solamente porque podria significar la ruptura del monopolio politico de los
partidos patronales y convertirse en un canal de independencia politica de los
trabajadores.

En la interna del Pl bonaerense chocaron dos tendencias burguesas. El
"alternativismo" (Lorences) que no es tal pues firmé el "preacuerdo” de principios con
los renovadores. El cafierismo pretendié "puentear” al sector de Lorences y hacer un
acuerdo con el "viejo tronco radical”, desatando la crisis interna del PI. Esto revela que
el frente con Cafiero planteaba la disolucién del Pl, y quien con mas alegria marchaba
en esta direccidon era la izquierdista Corriente de Opinién Militante. Tamafa cirugia
debia provocar sus convulsiones, pero la tendencia no ha sido contrarrestada porque
marcha viento en popa en numerosas provincias. Queda para la investigacion futura
averiguar qué promesas hizo el oficialismo radical a los "alternativistas" en materia de
espacio en la campafa electoral, para incentivarlos a pinchar el frente bonaerense.
Pero, de todos modos, por su programa y estrategia el frentismo o el "alternativismo"
son las dos caras de una misma politica: unidad nacional detras de la gran burguesia
argentina.

Seria un error atribuir la "derechizacion" del Pl o su espectacular crisis a una "traicion"
de sus dirigentes. Esta es la posicidon que sostiene el Frepu para captar a algunos
integrantes del Pl, ocultandoles que el programa de ambos tiene la misma filiacion
estratégica nacionalista. Pero lo cierto es que un hundimiento como el que se ha
presenciado so6lo se puede explicar por el caracter y las limitaciones del programa del
Pl. No es la conducta de los hombres la que explica la politica de éstos, si- no es la
politica (programa) la que explica esa conducta. El Frepu pretende atribuir la crisis del
Pl a otras razones que las programaticas, del mismo modo que atribuye la crisis del
Frepu, no a su condicién de frente sin principios, sino a una pugna faccional de sus
integrantes.

El "nuevo" Pl se estructuré en base a un programa de compromiso entre distintas
tendencias que se aglutinaban para el aprovechamiento legal y electoral de Oscar
Alende. La base comun del programa era el nacionalismo de contenido burgués y el
compromiso de todas las tendencias a respaldar la institucionalizacion y el régimen
pseudoconsstitucional en cualquiera de las variantes de éste. Pero el Pl, en realidad,
no llegéb a emerger siquiera como fendbmeno electoral y ni que decir que no jugo
ningun papel decisivo en la lucha real de las masas.

En sus documentos programéaticos el Pl hace la apologia de las posibilidades
transformadoras del régimen constitucional, sin la menor referencia a la funcién de las
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"renacidas" democracias de viabilizar el pago de la deuda externa y salvar con
recursos oficiales al capital en quiebra. Es decir, sin la menor referencia al proceso
despoético de confiscacion de los trabajadores en favor del imperialismo, que ha sido la
tarea estatal principal de los regimenes democratizantes.

El PI repite el lugar comun del nacionalismo latinoamericano de contenido burgués, de
que "la causa fundamental del atraso (es) la dependencia con que los capitalismos
centrales someten a los periféricos" (declaracion del Plenario del Comité Nacional,
aprobado por la Convencion Nacional 6 y 7 de diciembre de 1986). iY el Frepu, que
dice lo mismo palabra por palabra, pretende escapar al destino del PI!

La dependencia, antes que una causa, es una consecuencia de la evolucién del
capitalismo imperialista. No es una relacion econdmica independiente respecto del
capitalismo, ni mucho menos contradictoria con su evolucibn en tanto sistema
mundial. La contradiccion entre las tendencias de desarrollo capitalista autbnomo de
las naciones atrasadas y el imperialismo, no pueden resolverse en el marco capitalista.
Por eso el éxito de la lucha antimperiaista depende de que sea dirigida por la clase
obrera y de que supere los marcos nacionales.

Las naciones oprimidas no son s6lo atrasadas, también incorporan el nivel mas alto del
desarrollo capitalista. La penetracidon imperialista crea un "desarrollo combinado”, el
cual es si una caracteristica original de nuestros paises en relacién a las naciones
desarrolladas. Este hecho levanta la restriccion de la "inmadurez" de las naciones
oprimidas para plantearse la revolucion dirigida por la clase obrera (socialista). Los
nacionalistas se empefian por "explicar" las causas del "atraso" y pasan por alto el
desarrollo combinado. No se han dado cuenta de qué el indice de concentracion
industrial en la Argentina es mas alto que el de los Estados Unidos.

El PI reduce la crisis a los limites que el imperialismo impone a un desarrollo mas
amplio de la economia nacional (burguesa), y pregona un capitalismo nacional
independiente, lo que, en la época del imperialismo, es una simple ilusidon. "Construir
un nuevo Proyecto Movilizador -dicen- implica cumplir con el mandato de
independencia 'de toda otra Metrépoli' que tiene ya 170 afos y sigue inconcluso..."
(Convencion Nacional, 6 de abril de 1986), sin explicar por qué en 170 afios el
capitalismo argentino no pudo materializarlo. Como todos los nacionalismos
impotentes, el Pl, busca inspiracion en el pasado pre-capitalista del pais, y no en las
tendencias presentes al socialismo.

Unién Nacional

El Pl es quien mas se ha esforzado por sostener la tesis de la "unién nacional" y de
empalmarla con su teoria de la "dependencia”. "El Pl ha hecho de la unidad nacional
uno de los ejes principales y constantes de su prédica politica” (EI Pl Y la Unidad
Nacional, 1984). "Es claro, tal como lo ha definido nuestro Partido, que solo una
politica de unidad nacional puede darle una salida a la crisis" (Convencién Nacional,
junio 1984). "La unidad nacional entonces sigue siendo la gran tarea inconclusa de las
mayorias argentinas" (Convencién Nacional, abril 1985). Por poco no dicen que "a este
pais lo salvamos entre todos o no lo salva nadie".
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De la existencia de la "dependencia”, el Pl deduce el imperativo de la unidad de todas
las clases de la nacion oprimida, como si esa dependencia fuese sufrida
homogéneamente por aquélla. "El Pl tiene posicion tomada por definicion y por
historia junto al pueblo y en contra de la oligarquia y el imperialismo que son sus
enemigos. Ese es también el alcance y los limites (I!) que fijamos a la unidad
nacional” (El Pl Y la unidad nacional). El Pl considera a la accion del imperialismo
como una aplanadora y no como un desnivelador que polariza la lucha de clases en la
nacién oprimida, haciendo inviable la unidad nacional aun en plena lucha nacional. La
experiencia del peronismo y de la guerra de Malvinas no le ha ensefiado nada a los
intransigentes a este respecto. La "unidad nacional” tiene limites objetivos insalvables
en tanto que dirigida por la burguesia; no hace falta que el Pl se los fije. El Pl pone
limites sélo contra la izquierda y los transgrede todos los dias con Cafiero, Alfonsin,
monsenor Quarracino o el Papa.

Esta tesis de la unidad la han vuelto a proclamar Valdovinos, Lisandro Viale, Lorences
y Antonio de la Vega en un documento que lleva por titulo "Precisiones para una
nueva etapa en la lucha para la liberacién". Alli se dice que "el proceso de liberacion
es, ante todo, una lucha antimperialista que abarca y unifica a todos los sectores
nacionales, con la sola excepcion de las minorias asociadas al interés externo". En
realidad, sucede todo lo contrario, cuanto mayor es la accibn de masas
antimperialista, mayor es el recostamiento dé la burguesia en el imperialismo, incluido
su pasaje directo al campo de la contrarrevolucion. Esta ha sido una ley de hierro en
todas las experiencias de lucha nacional. Tampoco existe, ni podria existir, una
muralla china entre las "minorias asociadas al interés externo” y el resto de los
explotadores. La familia Cafiero, por ejemplo, puso bajo la dictadura una casa
importadora de productos japoneses, sin dejar sus otros intereses comerciales
"nacionales".

El postulado de "union nacional” no es mera verborragia. Sirvid para meter el Pl en la
Multipartidaria (1981), luego para sostener al gobierno de Alfonsin (apoyo a la carta
de intencion FMI bajo Grinspun, convocatoria al acto del26 de abril) y ahora para
armar un frente con Cafiero y Manzano. El Pl ha seguido como a la sombra a los dos
grandes partidos de la burguesia nacional. "Somos una oposicién constructiva que
procura la unidad de los argentinos. Esta unidad no puede practicarse sin radicales y
sin peronistas" (Alende, Clarin, 25/9/85).

El Pl siguié durante todo un largo periodo el curso azaroso del alfonsinismo. Aun
cuando todo esto concluia en un fenomenal fracaso, siguié planteando al gobierno
fondomonetarista “coraje” ante el FMI. En el acto en Plaza Once, marzo de 1985,
Alende planted "la encendida exhortacion- al presidente Alfonsin para que alce las
banderas histéricas de la causa nacional y popular con la certeza de que detras de él
se encolumnard todo el pueblo”. En el acto del Luna Park, agosto de 1986, Alende
reiter6 el llamamiento a los dirigentes radicales y peronistas a "forjar la unidad
nacional”, dando como ejemplo la "reconciliacion entre Balbin y Paréon", cuando esta
reconciliacion tuvo un contenido reaccionario porque sirvid para pactar con la
dictadura lanussista y luego sirvié para apuntalar el curso derechista y represivo del
peronismo (intervenciones a las provincias de Buenos Aires y Cérdoba, etc.) que
concluyd en, el golpe de Videla.
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La unién nacional, en realidad, no tiene "limites" hacia la derecha: el Pl se la plantea a
los alfonsinistas y cafieristas que estan en alianza con la banca extranjera y la
oligarquia agraria y financiera.

Liberacién Nacional

El Pl concibe a la "liberaciéon nacional” como un fin en si mismo; ni siquiera la
considera, como el stalinismo o el menchevismo, por ejemplo, como una "etapa"
previa a la revolucidon socialista. "la liberacién nacional es sinbnimo de emancipacion
social, pues no solo apunta al objetivo de que la nacién concluya su proceso
constitutivo cortando los lazos que actualmente impiden su autodeterminacién sino
también a que sus habitantes dispongan de la posibilidad efectiva de vivir una
existencia distinta...la realizacién personal de cada uno de nosotros...el ordenamiento
del trabajo como un derecho social..." (Precisiones para una nueva etapa en la lucha
para la liberacién, documento que cuenta con la firma de un hombre pro Frepu, "Pilin"
de la Vega).

La identificacién de la realizaciéon nacional con la realizacidon social es una fantasia
pequefioburguesa; ahora es directamente el capitalismo el que es concebido como
nivelador social y no como agudo polarizador. Pero éste no puede abolir la explotacion
del trabajo asalariado ni las leyes del valor, es decir, la concentracion de la propiedad
y de la riqueza en un polo y del trabajo y de la miseria (social, humana, econémica)
del otro. El Pl quiere encerrar a las masas dentro de los limites del capitalismo, por
eso proclama a los cuatro vientos que ésta es la estacion terminal del desarrollo de la
humanidad (lo mismo puede decirse del Frepu, que se las ha ingeniado para que la
palabra socialismo no figure ni una sola vez en sus "23 puntos").

El Pl quiere presentar a la liberaciobn nacional como una empresa comun de la
burguesia y el proletariado; pero la burguesia nacional ha mostrado su impotencia
politica definitiva para llevar adelante las tareas de la emancipacion nacional, por su
creciente entrelazamiento con el capital imperialista y porque la ejecucidon de esas
tareas supone una accion revolucionaria de las masas, que la burguesia teme como a
la peste. El enlace entre la revolucidén nacional y social es un Unico proceso de
transformaciones, que solamente puede ser llevado adelante bajo el régimen politico
de la clase obrera, es decir, la dictadura del proletariado.

Democracia y Justicia Social

El Pl apoya al régimen politico presente pues ha hecho de la "defensa de la
democracia” un objetivo estratégico propio. Pero la "democracia” no es otra cosa que
uno de los regimenes de la dominacion politica de la burguesia, basado en la
propiedad privada capitalista y la explotacion de la clase obrera. El Pl pretende velar el
caracter de clase de la "democracia" que defiende. .

"La defensa de la democracia no se agota solo en el mantenimiento del orden
institucional. Es preciso profundizar en lo econédmico y social. Limitarla -como hace el
oficialismo- a la institucionalidad es vaciarla de contenido popular, degradarla a sus
aspectos meramente formales, contribuyendo asi a corroer la confianza de las
mayorias en sus posibilidades transformadoras" (Convencién Nacional, 26/4/85). Pero
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es el Pl el que se degrada a la formalidad porque es él quien toma a la democracia por
sus contornos, al no visualizar su caracter de clase y concebirla como una
superestructura histérica y extrasocial. Que Alfonsin si la llena de contenido lo revela,
precisamente, su apoyo a la acumulacién del capital.

El PI, con todo su proclamado antimperialismo, no se ha inscripto, sin embargo, en la
tradicién histérica revolucionaria de la democracia, que concibe a ésta como la
consecuencia de una lucha despiadada por el cumplimiento de las tareas nacionales,
incluido el ejercicio de una dictadura revolucionaria. Para esta tendencia historica no
existe una oposicion irreconciliable entre la dictadura revolucionaria y democracia,
pues la funcibn de la primera es liquidar los obstaculos sociales al definitivo
asentamiento de la segunda. El Pl reniega de esta tradicion, que no sélo es la de
Robespierre sino la de Mariano Moreno. Por eso es completamente adecuado
caracterizar al Pl como conservador, es decir, como una tendencia degenerada de la
pequefia burguesia democratica. Es un freno al desarrollo de ésta, la cual en el
presente periodo histérico sélo puede evolucionar bajo la direccion del proletariado. El
continuador histérico de la democracia revolucionaria es, por todo lo dicho, el
bolchevismo, para quien existe una relaciéon dialéctica entre la dictadura del
proletariado y la democracia, asi como niega que haya una oposicidon absoluta entre
dictadura y democracia burguesas.

La defensa del régimen democratizante es una defensa de la continuada dominacion
del imperialismo, cuya larga experiencia histérica en la materia lo ha entrenado
suficientemente para adaptar a sus necesidades al constitucionalismo moderno. Este
ultimo es, en las naciones oprimidas, un injerto de la politica mundial, del mismo
modo que la industria y el comercio, el cual ha bloqueado el desarrollo histérico de la
democracia burguesa, del mismo modo que lo que ha ocurrido en la esfera econémica.

El régimen burgués constitucional es una maquinaria burocréatico-militar, adornada con
la ficcion del sufragio universal. Las clases que dominan en el régimen de la
democracia son las mismas que lo hicieron bajo la dictadura militar. Ningun
"protagonismo popular" puede cambiar ese caracter de clase. La pérdida de confianza
de las masas en la democracia, que para el Pl es una tragedia, es un paso adelante si
se basa en una comprension de su caracter de clase y de la necesidad de la revolucion
social.

"La defensa de la democracia es esencialmente una tarea de construccion del
protagonismo popular" (Convencién Nacional, 6/4/86). En otros lugares se habla de
"democracia participativa’. Pero en las condiciones del régimen actual esto 3010
quiere decir integracion de las organizaciones populares al Estado. jEs precisamente lo
que han hecho los que Alende llama "mercenarios”, al ingresar al Ministerio de
Trabajo!

Clasismo

Dirigiéndose a la Convencion de junio de 1984, Alende dijo: "(No) podemos caer en un
frente de puro principismo, pues terminariamos aferrados al izquierdismo infantil y
estrechariamos las posibilidades de confluencias con las masas" (Clarin, 2/7/84). Para
cualquiera resulta claro que la solidez de un frente politico depende de la claridad de
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los principios sobre los que se basa. Alende dice lo contrario, es decir, que el frente
tiene que tener por base el planteo ambiguo y la confusidon. En la advertencia dirigida
por Alende se establece claramente que el frentismo de este partido debe estar
inspirado en la defensa del régimen actual (la base social de éste es la misma que la
de la dictadura y lo mismo ocurre con sus compromisos con el imperialismo) y en la
lucha contra el clasismo (cuyo objetivo estratégico es el gobierno obrero y el
socialismo). Con ese planteamiento, Alende delimité con claridad su postura
proimperialista.

En el documento de la Convencion del 84 -y en muchas otras ocasiones- se pretende
dar al rechazo del frente con el clasismo una fundamentacién "socioldgica": "Lo que
aparece como fundamental es la deteriorada situacion y protagonismo de los
trabajadores que a su vez tiene que ver, en forma directa, con las modificaciones
objetivas de su sector, achicado en numero y en su participacion en el ingreso
nacional, en los cambios internos en su composicidon, emigraciéon al cuentapropismo,
desocupacioén y subocupacion, diferencias salariales entre distintas ramas y empresas,
etc. En definitiva, la disminucién de la insercién productiva en la sociedad y su menor
peso social. (...) Las razones apuntadas (...) explican también la incapacidad, no ya
del peronismo (!!) sino de los trabajadores en su conjunto (!1!), de reformular un
proyecto que les permita liderar a todos los sectores sociales".

La tesis reaccionaria es formulada sin pudor. El ignorante autor de estas lineas no ha
reparado que al descalificar el lugar histérico de la clase obrera, esta diciendo nada
menos que el capitalismo podria existir sin proletarios, o0 que estariamos
evolucionando hacia un desconocido estadio social que no se basaria en la apropiacion
del trabajo ajeno. Tampoco ha reparado el Pl en que la crisis capitalista ha acentuado
la dependencia de la burguesia nacional respecto del imperialismo (jdeuda external),
disminuyendo todavia mas la capacidad de accién autbnoma de ésta. La pauperizacion
del pais ha compensado en exceso el retroceso relativo que haya podido sufrir la clase
obrera (lo que muchos estudiosos ponen en cuestién), porque tiende a aproximar a las
clases medias al proletariado_ También han disminuido absolutamente Ilos
establecimientos chicos, reforzando al sector que ocupa a arriba de cincuenta y cien
obreros.

Por otra parte, vale recordar contra este argumento falaz, que el PI XXXXXXX de
independencia de los partidos explotadores. Al arrogarse un XXXXX '76. Ademas, si la
clase obrera del Gran Buenos Aires y los grandes centros industriales de Cérdoba y
Santa Fe ha decrecido numéricamente, han aparecido enclaves industriales en otras
provincias (La Rioja, San Juan, Catamarca, San Luis, Tierra del Fuego), lo que da a la
clase obrera una dimension méas nacional en su extensioén territorial.

El Pl considera al radicalismo y al peronismo, y en especial al dltimo, como estaciones
terminales en la evolucion politica de las masas, y basa su tactica en el congelamiento
de la capacidad de asimilacién politica de parte de los trabajadores. La expresion
"pueblo peronista” o "pueblo radical" constituye, en realidad, un abuso del lenguaje
que sirve como pretexto para justificar las claudicaciones politicas. El partido dirigido
por el hombre que apoyd a la "Libertadora" y a los fusilamientos de José Ledn Suarez
(1956), ha descubierto al peronismo en la fase agonica de éste. Se levanta la tesis de
la idiosincrasia ideoldgica de los pueblos, un planteo superreaccionario. De acuerdo
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con esto los franceses deberian ser bonapartistas, los chinos confucionistas, los rusos
patriarcalistas y los latinoamericanos caudilleros. A esta conclusién ha arribado la
"inntelligentzia™ del Pl formada en la Sorbonne. Pero ya dijo Marx, hace 135 afios, que
el pasado oprime como un peso muerto la conciencia de los vi- vos. Las masas vivas,
es decir, lasque hacen huelgas y manifestaciones, no se movilizan en la lucha detras
del partidismo radical-justicialista, ambos marchan a contramano. Y ya en un plano
estrictamente gubernamental, se ve que el PJ y la UCR son dos nulidades politicas,
que ven como se hacen y deshacen gabinetes sin tenerlos en cuenta para nada. Bajo
el régimen constitucional, bajo el régimen de partidos, se ha puesto de manifiesto con
inusitado vigor el completo caracter secundario de los grandes partidos burgueses, en
el funcionamiento del Estado y en la determinacion de sus rumbos (lo mismo ocurre
en el Parlamento).

Pagar la deuda externa

El Pl considera que la deuda externa es "el problema mas grave y apremiante del
pais", y "de como se lo resuelva -dice- dependera en buena medida, el futuro de cada
uno de nosotros". "El problema de la deuda externa no tiene solucidn técnica o
econdmica y solo puede tener soluciones politicas". Pero se pregunta: ";Como disefiar
una politica de pago (negrita nuestra) coherente y eficaz que, simultineamente, no
entorpezca los planes de desarrollo indispensables?" (todas las citas son de Alternativa
N°4, junio 1984). En sintesis, la "solucidén politica" es la vieja "solucién econémica":
pagar. En este marco el Pl propone: 1) "analizar la legitimidad de cada una de las
operaciones que integran el conjunto de la deuda" por medio de "una comision
parlamentaria que investigue los ilicitos cometidos"; 2) "no se le debe reconocer
deuda alguna a Gran Bretafa; mientras dure el estado de guerra y no se avenga a
reconocer nuestra soberania sobre los archipiélagos usurpados”; 3) "una vez
determinado el monto( ... ) se debera iniciar negociaciones para establecer una
moratoria, con una fuerte reduccion de los intereses y un plazo de gracia no menor a
cinco afos".

Estos planteos sufren una leve modificacion dos afios mas tarde. En una solicitada
firmada por el Comité Nacional se agrega la "limitaciéon de los pagos -de la porciéon
legitima de la deuda- de intereses y eventualmente de capital a una fraccion de
nuestras exportaciones, compatible con las necesidades de inversion del plan de
desarrollo y transformacién econdémica con justicia social... "(Clarin, 23-3-86).

En Alternativa N° 9, marzo 1985, el diputado Montserrat expresaba: "Correspondia
por el contrario hacer un replanteo global del fenébmeno que implica el endeudamiento
forzado al que fueron sometidos los paises en vias de desarrollo para imponerles el
pago de un tributo dirigido a descargar sobre los pueblos del tercer mundo las
consecuencias de la crisis del sistema financiero internacional y los déficit fiscal y del
comercio exterior del Imperialismo norteamericano. Frente a este nuevo instrumento
de dominacion la Unica alternativa compatible con la preservacion de la dignidad
nacional y con la necesidad de superar el estado de postraciéon econémico-social que
sufre el pais era -y sigue siendo- la determinacion de un plan econdmico de
reactivacion por parte de los 6rganos representativos de la soberania popular, para
luego proponer directamente a los acreedores una forma de pago de la deuda que
finalmente resulte legitima, en términos realmente compatibles con las posibilidades
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de pago del pais y con una politica que promueva la inversién reproductiva y asegure
el pleno empleo” (negrita nuestra).

Como vemos, la esencia de la propuesta del Pl es buscar la forma de pagar la deuda
(que Montserrat define, sin embargo, como un "nuevo instrumento de dominacién"),
lo que supone una estrategia de no ruptura con el imperialismo. Si ésta es la
estrategia, la cuestion de la deuda se resume en una suma de dinero, mas o menos
alta, mas o menos gravosa, en relaciéon con la produccion.

El Pl deja la determinacién de la "legitimidad" de la deuda a cargo del Parlamento y la
concibe en relacion a "ilicitos cometidos™ en la contratacion de la misma. De este
modo, la piedra de toque de la legitimidad seria el adecuado soporte documental y
contable y el oportuno registro ante el Banco Central de las sumas adeudadas,
situacion en la que se encuentran el 99,99% de las deudas; pues si en algo son
maestros los capitalistas, sus contadores y abogados, es en el robo y/o estafa de
guante blanco para lo cual cuentan ademas con el ejército de funcionarios que colocan
en ministerios y directorios de los bancos oficiales y que se encargan de dictar los
decretos y circulares necesarios para revestir de legalidad a la estafa. La ilegitimidad
de la deuda no se encuentra en los comprobantes bancarios sino en el analisis de su
naturaleza.

Es sabido que sélo bajo el alfonsinismo la deuda ha crecido en mas de 10,000 millones
de délares (25% de la "herencia dictatorial") a pesar de haber dedicado al pago de los
intereses el 100% de los saldos del comercio exterior. Esto es definitorio en relacion a
la naturaleza y capacidad de las instituciones del Estado, a las que el Pl encarga la
investigacion de la deuda.

La deuda externa ha sido el mecanismo mas extraordinario de confiscacion vy
expropiacion econémica de las masas que haya alguna vez utilizado el capitalismo
mundial; incluido el gran capital nacional de las semicolonias. 56/0 en la Argentina los
trabajadores transfirieron 50.000 millones de dodlares a los capitalistas en los afios de
la dictadura. Las masas fueron pagando la deuda externa a medida que ésta iba
siendo contraida, ello a través de los mayores precios de los productos que
consumian, y que los capitalistas retenian en sus bolsillos o fugaban al exterior. Ahora
se exige al pueblo un segundo pago de la deuda externa, ya que la burguesia no
cumplié con su compromiso y lo transfirié en su totalidad al Estado. El Pl omite sin
embargo, el interés de la burguesia nacional en el pago de la deuda externa.

En segundo lugar, el Pl plantea que su "forma de pago” de la deuda es compatible con
un plan de reactivacion de la economia, "de desarrollo y transformacion econémica
con justicia social”. Pero el simple reconocimiento del pago futuro de la deuda condena
de antemano a esta reactivacion, que se reduciria a una recomposicion de la riqueza
nacional destinada al pago de la deuda externa. De otro lado, la reactivacion es
inconcebible sin una reorganizacion social, cosa que el Pl no se propone. Pretender
encarar la reactivacion con una hipoteca de 50.000 millones de ddlares sin afectar el
derecho de los acreedores capitalistas a seguir expoliando a la nacién, es marchar
hacia un callejon sin salida. Con el repudio de la deuda externa, los grandes
capitalistas apenas cancelarian una infima parte de la deuda que han contraido con los
trabajadores por la confiscacion brutal a la que éstos fueron sometidos.

39



¢COmo no reparar en que toda esta historia de la "forma de pagar" fue una version
anticipada de la posicion que terminaria adoptando el peronismo renovador por boca
de Guido Di Tella, supuesta "bete noire" del Pl para concretar el frente en la provincia
de Buenos Aires?

Se dice que la moratoria brindaria un respiro econémico al pais, que veria liberadas
sus fuerzas productivas del grillete impuesto por la banca imperialista. Esto seria
valido si los trabajadores tomaran la gestién del pais, pero no si éste sigue en manos
de la burguesia, aliada en dltima instancia a los banqueros internacionales y al
imperialismo. Concebir la salida a la crisis dentro del capitalismo es un error
insalvable. Negarse a plantear el no pago es una prenda de la voluntad de no sacar los
pies del sistema. No se tiene en cuenta que la deuda no es la causa de la crisis, sino
que ella es el producto de la paralizacion de las fuerzas productivas del capitalismo
como consecuencia de la sobreproduccién y de la caida de la tasa de beneficio, y, por
sobre todo, de los limites histéricos con que ha chocado definitivamente el sistema
capitalista mundial.

La deuda externa es una transaccion econémica entre capitalistas, no es un
compromiso que pudieran haber creado los trabajadores, que son ajenos al proceso de
circulacion del capital. Esto significa que si el endeudamiento entré en crisis, ello
deberia resolverse con la bancarrota de los capitalistas deudores y los acreedores. Lo
que ha ocurrido en la Argentina con el régimen constitucional, asi como en los otros
paises "del "tercer mundo”, es que el Estado ha salido en Socorro del capital nacional
y del extranjero, transfiriendo esa deuda a las masas para evitar la quiebra del capital.
Por sus posiciones el Pl se hace solidario con esta soluciéon clasista de la crisis de la
deuda en favor del capital y del propio imperialismo.

La reivindicacion de no pagar la deuda es incompatible con el régimen de explotacion
dominante. Lo que los trabajadores deben saber es que por la via del capitalismo no
hay ninguna otra salida que el inexorable hundimiento en la miseria. Desde ya que
una "moratoria unilateral"” de la deuda externa, con sus graves limitaciones, no seria
tolerada por los capitalistas. Sera respondida por la fuga de capitales y el boicot
econémico. Es decir, que si se planteara de un modo consecuente la moratoria
unilateral conducirla a una lucha a muerte contra el capital.

En el articulo ya citado de Alternativa N° 4, el Pl dice que es posible imponer su
programa al imperialismo ("se puede" es la obsesiéon reformista del Pl y del Frepu), en
razén de las dificultades por las que estarian atravesando los bancos: "Ellos mismos,
en algunos casos, seran los que presionen para que se conceda la moratoria, evitando
asi la cesacién de pagos". Sin embargo, afirma que no se puede descartar que los
bancos rechacen esa moratoria, en cuyo caso quedarla el recurso de utilizar a los
bancos contra sus propios gobiernos y viceversa. Pero si esto tampoco diera resultado
entonces habria que pagar segun se pueda. Habiendo recorrido este camino, que no
es otro que el que recorrido Alfonsin durante la gestion de Grinspun, el Pl hace esta
salvedad fundamental: "Es necesario tener especial cuidado en cuanto a que dicha
actitud no signifique desconocer la deuda, sino plantear que la reconocemos y la
pagaremos, pero cuando sea factible" (negrita en el original). En definitiva, el limite de
toda demagogia, escarceos, desplantes o histeria publicitaria del pequefio burgués es
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el respeto sacrosanto al capital, jincluidos los titulas fraudulentos de éste! La
legitimidad de la deuda se ha convertido en dedo acusador de la ilegitimidad del PI.

En ninguna parte el Pl menciona la necesidad de un salario minimo equivalente al
costo de la canasta familiar, mecanismo que impediria que la moratoria fuera utilizada
para confiscar el salario y reconstruir la tasa de ganancia capitalista. El Pl se opone a
lo que denomina "meros aumentos nominales"”. "Sera necesario actuar y operar
simultaneamente sobre sueldos y precios a través de la accion directa del Estado y
complementariamente, del entendimiento entre los sectores sociales involucrados
(Carta a Alfonsin publicada en Alternativa N°4). En suma, regimentacion estatal Y la
CGT al Ministerio de Trabajo. Esta es la "democracia participativa” en accion:
integraciéon al Estado para mantener el salario minimo debajo de la subsistencia.

En este cuadr6 es totalmente comprensible el apoyo del Pl a la carta de intencién de
Grinspun. El comunicado respectivo (12/6/84) expresaba que el Pl "no puede dejar de
expresar publicamente su apoyo a la decisiéon ahora tomada por el Poder Ejecutivo, en
cuanto a fijar unilateralmente la posicién argentina en orden a la renegociacion de la
deuda externa”. El Poder Ejecutivo no habla fijado "unilateralmente™ nada. La carta
anticipaba una politica de tarifazos, reduccion del salario y concesiones al
imperialismo, y estaba dictada por la necesidad de satisfacer la presion del FMI. Lo
que el Pl apoy6 fue la capitulacion ante el FMI, no el "rechazo frontal" a éste.

Un afio mas ta.rde saludd la instauracion del plan austral: "La decision oficial -dijo
Alende- crea en la conciencia publica una esperanza que nosotros también queremos
compartir" (La Voz, 19/6/85). "la situacion econémica del pais (de nuevo Alende) se
hizo insostenible y resultaba necesaria la adopcion de las medidas antiinflacionarias"
(Ambito Financiero). "La inflacion es un cancer al que ninguna economia puede
sobrevivir", y desde este enfoque define "como ‘correcta’ la intencién del gobierno".
(Clarin, 19/7). Al igual que la totalidad de los politicos patronales, Alende sali6 a
sostener el plan antiobrero que Alfonsin definié6 como destinado a "salvar un sistema
politico". Todo el arco politico burgués antepuso, al evaluar el plan, el sostenimiento
del presente régimen de explotaciéon a cualquier otra consideracion.

"Derechos humanos"

La reivindicacion del juicio y castigo a los culpables y de carcel a los genocidas plantea
la lucha contra el aparato represivo, cuya preservacion es siempre el objetivo numero
uno de todo régimen burgués. Es una de las cuestiones politicas que ponen a prueba
la diferencia entre el demdcrata consecuente y el charlatan.

La linea del P! en todo esto ha sido la defensa de la accién de Alfonsin. Al margen de
la demagogia y de las ilusiones ("Es nuestra responsabilidad que el fallo que condene
a los ex comandantes se transforme también en la condena a toda una historia de
golpes, de represiéon, de autoritarismo, de proyectos econdmicos del poder imperial™)
el Pl fue muy claro: "Es absurdo pensar que nosotros, los intransigentes -se confiesa
en Alternativa Intransigente de agosto de 1984- persigamos la destruccion de las
F.F.A.A., como lo afirman los cazadores de brujas". Nada de eso, "...es preciso
reinsertarlas en la ciudadania y rescatarlas para la Nacion, para que cumplan en su
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seno la misibn que les compete como custodios de la soberania y de la
institucionalidad democratica".

Pero hay mas. "El inicio de esta tarea (la de recuperar a las fuerzas armadas) -
sostiene la publicacion- pasa inexorablemente por la verdad. Por la verdad en cuanto
al esclarecimiento de los delitos cometidos y la actuacion rigurosa de la justicia". Una
verdad enarbolada aparentemente soélo por los intransigentes pues "Nadie, desde el
gobierno por lo menos, les ha sefialado con severidad y profundidad apropiadas (a los
militares) el grado mayusculo de desviacion en que incurrieron. Nadie les ha dicho -
contindan- lo que el pueblo piensa de ellas y por qué lo piensa, y cuales son los pasos
qué deben dar para que esa imagen se borre realmente. Por eso es que en el numero
anterior de Alternativa, lamentabamos tanto que el Presidente hubiera pronunciado en
la cena anual de camaraderia un discurso anodino, desaprovechando la oportunidad de
dictar una verdadera catedra de ética democratica, seflalando a los militares sus
culpas y deberes".

Para el PI, la politica irresponsable del gobierno llega a ser dafina. "a las propias
fuerzas armadas, porque les aleja de la posibilidad de recobrar la estima nacional
mediante el arrepentimiento y la rectificacion".

Como se ve, para los intransigentes el genocidio de 30.000 luchadores populares sélo
merece un tirdbn de orejas bien debido y se acabd. jY todavia dicen que el movimiento
de libertades esta limitado por la falta de conciencia de la poblacion!

Con sus planteos y con sus acciones, el Pl ha demostrado su caracter de defensor del
orden imperante, orden explotador que s6lo puede sostenerse a partir de la
intangibilidad de las fuerzas de represion del capital.

La educacion y la politica

El PI es uno de los partidos que con mas vocacion ha propugnado el lema de la
"participacion popular" planteada en abstracto, como la llave maestra para la solucion
de los problemas mas diversos. La "participacion™ seria el componente que agregan los
intransigentes a la realidad y que no esta contemplado en la politica oficial (Revista
Intransigencia, mayo de 1984).

El trabajo titulado "Propuesta Educativa para el Congreso Pedagdgico”, hecho publico a
fines de 1986, nos da una muestra de lo que por "participacién popular" entienden los
intransigentes. En el mencionado proyecto se sefiala que el mismo es una contribucién
a la construccidon de un sistema educativo que estimule una conciencia "liberadora" y
que es la expresion cabal de una ensefianza que garantice la participaciéon activa de
las fuerzas populares en su gestion. Para ello, el planteo politico-educativo del PI
afirma que "las modalidades de un proceso de cambio en un pais como la Argentina
subrayan el papel principal del Estado. Las masas populares -agregan- no disponen de
los factores de poder que, desde la sociedad civil, pueden imprimir y garantizar el
rumbo de aquel proceso". Esta sola tesis refuta todas las afirmaciones en favor de la
"democracia, la participaciéon, el pluralismo y la liberacion”, reiteradas
insistentemente. El Pl sefiala la indefensién de las masas populares, su atomizacion e
impotencia con el objetivo de abogar por la tutela estatal.
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Las masas no son llamadas a potenciar su organizacién actual y a crear organizaciones
de poder, sino que se pretende una nueva tutela sobre ellas, planteando que el
Estado, y no los explotados, es el sujeto de la transformacién social que conduciria a
la "liberacion"”. ¢Pero a qué conduce esto sino a la mayor atomizacion e indefensién de
las masas?

Efectivamente, se trata de un planteo conservador y reaccionario, que presenta a la
"participacion” como a una forma de captacion de las organizaciones independientes
de las masas al Estado burgués.

Los idedlogos del PI, sin embargo, no desconocen que sus planteas conducen a la
regimentacion de la vida social por parte del Estado y que ello estd muy lejos de
estimular el protagonismo popular. Lo reconocen asi cuando dicen "que la
participacion democratica resulta insoslayable como reaseguro ante les riesgos de
desviacion burocréatica o autoritaria inherentes al Estado fortalecido", con lo que luego
de reclamar el fortalecimiento del Estado patronal rechazan las consecuencias de ello.
El proceso de estatizacidon es concebido, no a expensas del imperialismo y de los
explotadores nativos, sino a expensas de la "sociedad civil”, es decir, de las masas,
reputadas de incapaces para una accion histérica propia. La propuesta del Pl es un-
fraude completo disfrazado de democrético, pues en su enunciado de "transformacion"
no plantea lo esencial, la destruccion del Estado burgués.

De esta forma, el Pl dira (Plataforma electoral de 1983), que "se torna imprescindible
democratizar el Estado democratizando el pensamiento de sus habitantes, los que
deben aprender a vivir en democracia”. Como se ve, para el Pl la culpa la tiene la
gente. Es por esto que democratizar el Estado no implica la disolucién de sus cuerpos
armados, la eliminacion de la burocracia, la elegibilidad y revocabilidad de los
funcionarios en todas las areas, la liquidacion de la diplomacia secreta sino la
"democratizacion" del pensamiento de los explotados, o que implica la forma mas
acabada de estatizacion de la sociedad (regimentacion) y el extremo mismo del
totalitarismo, pues plantea alterar la conciencia intima de la poblacion por medio de
una accion despdtica (es tal cuando interviene el Estado).

A esta consideracion de que "El Estado tiene una responsabilidad in- delegable en la
condicién, extension, perfeccionamiento, control y superacidn permanente de la
educacion de la poblacién que debe recibirla" (Plataforma electoral 1983), concepto
ampliamente ratificado en las "propuestas educativas"”, va unido el hecho de que el
trabajo base de este analisis no incluye la méas minima denuncia del caracter
absolutamente antidemocratico que ha revestido la intromision estatal en la escuela y
en la ensefianza superior en estos afos de gobierno constitucional, como el no
reconocimiento de centros estudiantiles, el replanteo de ]a disciplina represiva y de la
discrecionalidad de la burocracia educativa, la normalizacion fraudulenta y proscriptiva
en la ensefianza superior, la asfixia econédmica, etc., por lo que las diferencias del Pl
con el alfonsinismo revisten un caracter absolutamente secundario.

Pero al contrario de como lo entiende el PI, el Partido Obrero sostiene que la
democracia en la escuela y en los claustros s6lo puede avanzar como una lucha de
poder contra el Estado burgués cuyo fortalecimiento desvela a los intransigentes. Este
es el valor progresivo y revolucionario de la consigna de autonomia universitaria, de
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los cogobiernos en los colegios (docentes-alumnos), de la plena vigencia del Estatuto
del Docente (negado por el gobierno), de la completa gratuidad de la ensefianza y del
acceso irrestricto a todos los niveles educativos.

Al revés, el Pl coloca, "en el plano reivindicativo, al ingreso irrestricto en el marco de
la recomposicion general del sistema educativo"” (Alternativa Intransigente, abril
1984), un saludo a la bandera similar al de subordinar la recomposicién del salario
obrero a la reactivacion econdmica, o plantea para el ingreso a la universidad la
"estructuracion de un curso de ingreso de capacitacion y de nivelacion de las diferente
formaciones del nivel medio” (Plataforma electoral de 1983), lo que pasado en limpio
quiere decir que en el camino de la nivelacion paga el pato la juventud estudiosa y
trabajadora, aunque se agregue que el mismo "no deberd tener un caréacter
limitacionista"” Ademas, para los intransigentes la "Universidad poseera autonomia
académica y administrativa, pero estara ligada al proyecto nacional consagrado por la
voluntad popular”.

En criollo, que nada de autonomia frente al Estado: la educacion superior debera estar
atada a la politica "popular" y "participativa" de los Shuberoff, Delich y cia.

La educacién debe estar para el Pl a la sombra del "proyecto nacional' de la
burguesia. Asi, en Alternativa Intransigente (Abril 1984) se sostiene que "el Estado
tiene derecho a modelar la oferta educativa en funciéon de los intereses generales de la
sociedad, pero a condicién -dada su naturaleza democratica- de que ello no importe en
definitiva una politica limitativa que fatalmente (las consecuencias no queridas del
fortalecimiento del Estado) repercutird con efectos mas insidiosos sobre los sectores
estudiantiles de menores recursos. Tiene a su alcance la posibilidad de reencauzar la
demanda hacia carreras no tradicionales a través de una agresiva campafia de
orientacion vocacional”. Con esto el Pl se adscribe a la tendencia imperialista en la
educacion, que plantea.la limitacion del ingreso a la Universidad en nombre de las
"salidas laborales rapidas".

El Pl ha presentado al Congreso Pedagégico como "nacido de un requerimiento social
acabada mente auténtico, con el consenso del Parlamento y con la participacion plena
de la sociedad, que constituye una instancia absolutamente valida hacia- la extension
de la democracia". Nada mas completamente falso. El CP ha sido concebido como una
enorme pantalla para que el gobierno formule -como en todos los terrenos- un
ordenamiento legal antidemocratico, en perfecta consonancia con la politica general en
curso. Por eso su tramite es completamente burocratico y regimentado (exclusion de
las organizaciones docentes y estudiantiles, presencia arbitraria de los clanes
clericales, manejos de los funcionarios estatales). El nacionalismo que el Pl pretende
como "revolucionario”™ ha abandonado las banderas de la Reforma del '18 y se ha
pasado al campo de la estatizaciéon burguesa, con todas las tendencias destructivas,
incluida la ensefianza privada y confesional.

La izquierda del PI

El proceso de la crisis del Pl ha estado dominado por dos corrientes pro-burguesas, de
marcada evolucion hacia la derecha; la critica de izquierda apenas existi6 y sin
ninguna clase de delimitacién programatica. Este partido fue incapaz de generar un
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debate con resonancia nacional, lo Unico que trascendi6 fue el chanchullo y la
maniobra. Fue un rudo golpe, qué duda cabe, a la mentada capacidad del "pluralismo”
para generar la discusiéon politica vigorosa. También en este terreno el marxismo ha
demostrado su insuperable superioridad politica sobre el democratismo. La militancia
juvenil y antimperialista del Pl se ha desintegrado literalmente en este marco
politicamente anémico e impotente. Este resultado debe ser incorporado al balance
politico de esta tentativa pequefio burguesa frustrada.

En este proceso de la crisis de Pl han quedado afuera basicamente dos sectores, uno
el llamado "Intransigentes por el Frente" y el otro, la "lzquierda Democratica Popular"
(IDEPO) liderada por Néstor Vicente, a quién la informacion periodistica ubica
pretendiendo el primer puesto en las candidaturas a diputado nacional por la Capital
Federal en las listas del Frepu.

Ninguna de estas corrientes ha hecho una critica del programa, de la estrategia y de la
politica del PC ni han desnudado las raices de la crisis. Esto es significativo porque los
dirigentes de ambos agrupamientos tienen su firma puesta en los principales
documentos programaticos y politicos del Pl. Dicen querer abrir una alternativa, pero
no dicen ni una palabra en qué ha consistido el fracaso del Pl. En verdad trabajan con
la misma receta que llevé al Pl al derechismo y al desastre.

"Intransigentes por el Frente" esta en una tactica, o mas bien .maniobra, bien sencilla.
Plantea la necesidad de una definicidon frentista de izquierda para las elecciones de
septiembre de 1987, con lo que evitar un balance del Pl y arrastrar a los pequefos
nucleos activos que han salido del Pl a las alfombras electorales del Frepu, sin hacer la
mejor referencia al hecho de que el FP esta pasando por una crisis tan severa como la
del PI. Estos "Intransigentes por el Frente" tampoco se han molestado en caracterizar
el programa del Frepu; si lo hicieran saltaria al descubierto que no difiere del
programa del Pl. La propuesta de esta corriente es recorrer bajo el emblema del Frepu
el camino ya recorrido bajo las siglas del PI.

IDEPO, por su parte, public6 un documento que constituye un intento final de rescatar
las posiciones "originales" del nacionalismo pequefio burgués tal como se expresan en
los programas del Pl y, (hasta cierto punto) del Frepu. IDEPO caracteriza a la
Argentina como "una formacidén nacional periférica”, ni capitalista ni anticapitalista,
cuyo desenvolvimiento en cuanto formacién social especifica estaria trabado por el
"mercado mundial’ como categoria ajena a esa "formacién nacional”. La IDEPO
plantea a la "dependencia" como una formacioén social auténoma, absolutamente
original e irreproducible, con todas las letras. Este procedimiento elemental despoja a
la revolucion socialista de todo fundamento. No es que Néstor Vicente niegue la
existencia de-relaciones de produccidon capitalistas, pero éstas no serian la estructura
social fundamental sino un elemento subordinado de la "formacion social periférica”.

La IDEPO plantea, entonces, el problema de como desarrollar esta "formacién social
periférica". La respuesta que da es la utopia de "un Nuevo Orden Econdémico
Internacional”, el cual, sin abolir el capitalismo, permitiria el libre desarrollo
internacional de las naciones. Para llegar a ello plantea el "desarrollar mecanismos de
integracién" entre los paises no alineados, el llamado desarrollo Sur-Sur, (que ha
fracasado naturalmente por completo desde que fue formulada), pretendiendo
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saltarsela lucha contra el capitalismo. Esto es lo que Lenin en "El imperialismo"
llamaba la critica utépica del imperialismo.

Consecuente con esta caracterizacion tautoldgica de la singularidad nacional (pues se
reduce a decir que no hay ninguna igualdad entre las naciones salvo consigo mismas),
la IDEPO plantea la formacion de un "Estado con contenido social’ ni burgués ni
proletario, que

~efectivice los derechos humanos también en el "terreno econémico”. Es decir, repite
la tesis, que ya hemos criticado con anterioridad, de que la liberacion nacional y la
democracia son sinbnimos de la emancipacion social y de la realizacion humana,
suplantando a la revolucién socialista.

Para IDEPO "el sintoma mas evidente" de la 'crisis nacional” estaria dado por "la
separacion y creciente enfrentamiento entre la sociedad civil y el Estado”, y de ningun
modo por la imposibilidad de que las fuerzas productivas puedan desarrollarse en el
marco del capitalismo. Estariamos ante una crisis "de representacion”, como lo
denomina la ciencia politica burguesa. Pero la IDEPO no ha reparado que la esencia
del Estado moderno (burgués) consiste en esta separacion de la sociedad civil, los
que, bajo la monarquia y el feudalismo, estaban reunidos en un Uunico orden
jerarquico. La republica democratica consiste, precisamente, en esa autonomia del
Estado, autonomia ficticia que esconde el sometimiento del Estado al capital la
superacion de esta contradiccion la realiza, bajo el capitalismo, el fascismo, que
"estatiza" a la sociedad; en cambio la revolucion socialista supera esta division
disolviendo progresivamente al Estado en la sociedad. La IDEPO quiere superar esta
division propia del Estado moderno sin alterar su base social, con el planteo de "la
democratizacion de la sociedad civil", a la cual la acusa de estar recorrida de
"autoritarismo" como también lo sostiene el Pl. Tenemos aqui una nueva version de la
teoria del "enano fascista" que anida en los argentinos y que la IDEPO pretende
superar mediante un proceso cultural. En este proceso cultural abogado por la IDEPO
se incluye la "reforma" (también "cultural"™) de las FF.AA. Todo esto es alquimia pura,
dos siglos de retroceso en el pensamiento cientifico.

Siguiendo en esto a todas las teorias del derecho burgués, la IDEPO concibe a la
"soberania popular" como "fuente" del poder, tesis de la cual parte la teoria de la
autonomia del Estado, que queda como una delegacién del pueblo. Es decir que luego
de querer resolver la separaciéon de la sociedad civil y el Estado, la reproduce
puntillosa y puntualmente, algo inevitable bajo el Estado burgués. La IDEPO sigue al
Pl al plantear el agregado a esta estructura estatal de los "mecanismos de
participacion popular". La revolucidn proletaria realiza, mediante el armamento de los
trabajadores, el gobierno de los consejos obreros y la abolicion de la burocracia, a la
soberania popular como forma de ejercicio del poder.

El impase de esta corriente se manifiesta cuando afirma que "el movimiento obrero,
victima elegida de la bancarrota industrial y la economia abierta, se repliega sobre si
mismo"” (palabra por palabra la tesis del Pl). "El empresariado industrial medio -
agrega la IDEPO- se extingue irremediablemente...", mientras "las capas medias viven
agudamente los efectos de la crisis y se ven desplazadas hacia los margenes de la
sociedad". En sintesis, el capitalismo habria logrado eliminar todo sujeto popular de
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transformacion, la cual lleva a Vicente a decir que "el objetivo liberador" parece
"paraddjicamente menos posible cuando en los hechos es mas necesario". En otras
palabras, han transformado su propio impasse en la cuadratura del circulo. La
sociedad argentina quedaria como la Unica sociedad que se plantearia problemas que
no puede resolver.

Los "Intransigentes para el Frente” no se han tomado el trabajo de hacer ni siquiera
esta elaboracion programatica. En un documento de su ler. Encuentro Nacional
(noviembre 1986) se preocupan por definir como se construye el edificio frentista en el
plano de la "universidad, el territorial y el barrial", y segin un proceso que "debe tener
cuatro patas". Digamos solamente como ejemplo de la enorme confusion de este
sector, el hecho de que plantea "incentivar el capital productivo, gravando el capital
especulativo”, lo cual los coloca no ya so6lo en los marcos del capitalismo sino
directamente en el limbo. Es que el capital especulativo sélo se puede gravar cuando
esta legalizado y promovido por el Estado a través de la deuda publica, y es
completamente inasible cuando se ve obligado a operar al margen de la legalidad
imperante que sin embargo tolera al capitalismo.

Los "Intransigentes por el Frente" quieren apurar una definicion electoral sin balance y
sin programa. Esto sera criminal y ello los convierte en "Intransigentes para el Frepu".

De conjunto la izquierda del Pl no ha jugado ningun papel relevante en la crisis ni en
su desenlace. La COM integré el frente con el VTR pro Cafiero en la Provincia de
Buenos Aires; en Cdérdoba no protagonizé ningun rol, en Neuquén se ha integrado al
frente con los renovadores de Massei y en Mendoza sostiene al privatizador Manzano.

La crisis del Pl agot6 a la masa juvenil que estaba en sus filas. De ahi que los nucleos
de izquierda que subsisten se caracterizan por su raquitismo, pero por sobre todo por
su incapacidad para criticar al Pl en sus planteamientos tedricos, programaticos,
estratégicos. No es casual que el pais no haya visto un debate frente a tamafa crisis
ni materiales polémicos de envergadura.

La critica al Pl pone de relieve el agotamiento del nacionalismo pequefio burgués y la
vigencia de la revolucion socialista y de la tarea de construir el partido obrero.
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FRAL
I. El Frente va... por mal camino

Una de las curiosidades del momento politico argentino es la aparicion de un frente
completamente original -el frente inefable, un frente que no tiene nombre y que por lo
tanto es impronunciable. Las organizaciones que realizaron el acto del 1° de mayo de
1987 en Atlanta estan seguras de haber alumbrado algo, pero no saben exactamente
qué; quienes creen conocer su género se confunden sobre el sexo, y reciprocamente.
De ahi que la criatura aun no haya podido ser bautizada. Lo Unico que se sabe es que
VA, pero se desconoce quién VA.

Esto de la denominacién del Frente no tiene nada de secundario ni responde a una
cuestion de inscripcion legal. Este frente se formé antes de la escision del Frepu, el
cual comenzé a actuar dentro de aquél, como un frente dentro de otro frente. La
tendencia del FP él desaparecer en beneficio del nuevo frente la estaba, por lo tanto,
en pleno desarrollo. Alun después de la escision, la mayoria del Frepu seguia firmando
como Frepu al lado de los nuevos aliados. Después del 1° de mayo la distincion
desaparece, es decir que él se extingue; nadie se tomd, sin embargo, la molestia de
informar debidamente a los deudos -que son los militantes del FP. Es asi que un
deceso sin acta de defunciéon dio lugar a un nacimiento sin acta de bautismo, salvo
que con toda razén se tome como uno y otro al "acta democratica" en cuyo caso
tendriamos un nacimiento siameés. El problema politico que se detras de esta sinuosa
conducta, es muy simple. El Frepu tenia un programa con grandes ambiciones, como
que queria ser la base de reagrupamiento de toda la izquierda y de otros movimientos.
Junto con el abandono del nombre, sin embargo, el FP ha abandonado toda referencia
oficial al programa de los 23 puntos, pero las direcciones se n4degan a explicar a las
bases las razones y ventajas de todas estas deserciones, y aun la conveniencia de que
pase desapercibida la propia mutacion. Entre los defectos del Frente inefable,
entonces, hay que registrar sus caracteristicas de manipulacién. El ex Frepu podra
decirle a sus militantes que el cambio del nombre sera inevitable por imposicion de
caracter legal, pero (como explicara por razones judiciales el silencio oficial sobre los
23 puntos? En lugar de disputarle al Mas la reivindicacion del nombre y del programa
del Frepu, hasta lograr que el nuevo Frente quede grabado como la continuacion del
FP, la mayoria de éste se ha empefado en cambio en abandonar el barco, confesando
de este modo el caracter sin principios del viejo FP.

La naturaleza de la operaciéon politica en marcha no es dificil de desentrafar. De la
lectura de la "declaracion" del nuevo Frente, leida en el acto de Atlanta, se comprueba
gue su programa se parece como dos gotas de agua al del Frepu. Pero esta misma
lectura nos muestra que el Frente inefable estd despojado de las veleidades
revolucionarias y de las incoherencias que caracterizaron al FP. Es que éste nacié de
una maniobra hacia la izquierda por parte del PC, que tenia la finalidad reaccionaria de
quebrar el frente Mas-PO y detener con un frente "izquierdista” su enorme crisis
interna. El nuevo frente, en cambio, responde a una maniobra de derecha de la nueva
direccion del PC, que con ello revela sus descomunales limitaciones politicas y la
presién que sufre para poner orden en la situaciéon interna partidaria, en condiciones
de una crisis que se ha agudizado en sus términos politicos. El Frente inefable tiene la
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pretensiéon de ser compacto alli donde el Frepu era heterogéneo, y de impulsar una
politica "realista" en reemplazo de la pose revolucionaria. Es precisamente por su
incapacidad para explicar esto y por la clara decisién de velar la operaciéon politica en
curso, que la mayoria del Frepu, y en particular el PC, no declara abiertamente el
corte con el FP, evitan reivindicarlo sin romper con él y procuran que se pase sin
mayores alter- nativas ni esclarecimientos a la nueva situacion.

En el campo imperialista

La derechizaciéon del nuevo bloque surge patente de la declaracion leida en Atlanta, y
que hasta nuevo aviso funge como su programa. El texto se inicia con una
semijustificacién de la firma del "acta democréatica”, lo cual delata desde el vamos su
contenido. Afirma que "la reaccién golpista intenté subvertir el orden (1)
constitucional”, sin molestarse en explicar por qué la Sociedad Rural, los bancos y la
embajada norteamericana se alinearon junto al gobierno en e! mismo "acta" que
firmaron los organizadores del acto de Atlanta. Como el 24 de marzo de 1976, cuando
creia que el imperialismo era opositor a Videla, el PC sostiene esta vez que el
imperialismo estaria en la vereda de enfrente al régimen politico actual. Sl fuera asi,
¢como es que afirman que la "componenda bipartidista... se propone profundizar la
dependencia al imperialismo"? Un régimen que tiene enfrente a la reaccion politica y
militar (es decir al imperialismo) puede cometer muchas tropelias, pero nunca podria,
aunque quisiera, profundizar su dependencia del imperialismo cuando éste ya se vale
del golpe militar o reaccionario. Una de dos: o al tomar la defensa del "orden" (1)
constitucional (jcon sus fuerzas armadas!) los inefables se colocaron en el campo
imperialista; o al atacar al gobierno (por una entrega que no podria consumar porque
lo enfrenta el imperialismo); estos mismos inefables se han pasado a un
ultraizquierdismo objetivamente reaccionario. Lo que ocurre es lo primero: han
actuado en la crisis en total dependencia politica del imperialismo y este hecho priva
de cualquier fundamento a la pretension de querer combatir al "bipartidismo" y a la
"dependencia”. Segun la "declaracion", este "orden" constitucional fue reconquistado
por los trabajadores, lo cual es la peor de las falsedades, porque escamotea a quién
beneficia, quién domina y a quién sirve este "orden" constitucional; elimina toda base
de oposicién principista a éste; y no denuncia los ataques de este "orden"
constitucional contra las conquistas que, dentro de él, pero no él mismo como régimen
de dominacién, arrancaron los trabajadores y los demdcratas. En este primer parrafo
de la declaraciéon se reivindica la "prioridad anti-golpista™ de los sucesos de semana
santa, una prioridad que se caracterizd por pasar a segundo plano la lucha contra el
golpe y a primer plano el encubrimiento del régimen que negociaba con los golpistas.
Precisamente porque el imperialismo apoya al "orden™ constitucional; y dentro de este
"orden" a las fuerzas armadas principalmente, es que el conjunto de la burguesia
legitimé desde el comienzo (incluido Alfonsin) las reivindicaciones de los sublevados,
dandoles a estas reivindicaciones un caracter jconstitucional! -al punto que ahora se
convertiran en ley. La crisis militar no fue un enfrentamiento entre la dictadura y la
democracia sino una crisis politica dentro del régimen constitucional, entre dos
fracciones ligadas a bases sociales, situaciones institucionales y pasados politicos
distintos. Las afirmaciones de la "declaracion" y la firma del "acta democratica"
colocan a las organizaciones de Atlanta en una de las dos fracciones civico-militares de
la burguesia -la fraccion oficial. Con esta conducta, el frente inefable se priva de toda
autoridad para luchar contra la obediencia debida, el indulto o el bipartidismo.
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La cuestion del nacionalismo burgués

La declaracion revela toda la impotencia del frente innombrable hasta en su menor
pretension de ser alternativa al bipartidismo. Es que siguiendo a toda la literatura y
verborragia del populismo, este Frente insiste en presentarse como la expresion de los
intereses de todo el pueblo, frente a la minoria de la dependencia que estaria
personificada en partidos como el PJ y la UCR jque son multitudinarios! El delirio es
aqui total. Pero es un delirio que nace de un defecto congénito de los populistas: no
hacer una caracterizacion de las clases que forman al pueblo. Si lo hicieran, verian que
no es suficiente imputar al PJ y la UCR ser la expresion de la "dependencia” (lo cual
por otra parte es falso porque aun en su maximo entreguismo siguen siendo partidos
nacionales y no factorias extranjeras). Lo que hay que decir no es que la burguesia y
sus partidos son iguales a la "dependencia”, o de que se interesan ciegamente por
profundizarla sin importarles el desquicio que provoque en su nacién, sino que esa
burguesia y sus partidos son incapaces de luchar consecuentemente contra el
imperialismo y de que se coaligan absoluta- mente con él cuando deben enfrentar un
movimiento independiente y revolucionario de las masas. Por lo tanto estos partidos
no protagonizan ninguna "trampa" bipartidista (la que, si fuera tal, ya tiene mas de 40
anos), sino que explotan por todos los medios la insuficiente maduracion politica de
los propios explotados, que consiste precisamente en su falta de dependencia de los
partidos explotadores. Al arrogarse un caracter "nacional” que le niega por completo al
PJ y a la UCR, el Frente inefable pretende reemplazar a éstos en sus funciones
nacionales (pero burguesas) traicionadas, con lo que pasan a representar dentro de la
izquierda las posiciones de las clases enemigas.

Qué clase de entierro

En la declaracion de Atlanta estan expuestas las posiciones del Frepu, pero esta vez
sin reservas mentales ni disimulas, mas bien de un modo descarado. Oponer a este
planteamiento el programa de las 23 puntos (como hace el Mas) no pasa de ser una
maniobra, ‘cuya Unica finalidad seria chocar con los grupos del Frente inefable que no
quieren ninguna identificacién simbdlica con el Frepu, precisamente por el veleidismo
izquierdizante y por el marco organizativo anarquico que lo caracterizd, y por sobre
todo para no reconocerle al Mas "derechos adquiridos" en materia de candidaturas.
Ese es un lado de la cuestidon, porque el otro lado de la maniobra electorera de
reivindicar los 23 puntos, es querer darle un entierro revolucionario al Frepu con la
sola finalidad de bloquear la asimilacion de la critica consecuente al FP y su programa
efectuada por el PO.
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Il. Quién es el que quiere el Frente: discutamos los 23 puntos y la firma del
"acta democrética"

En visperas de la crisis militar y del 1° de mayo, el Frepu reveld ante la opinion publica
que tenia un nuevo bloque de aliados dispuestos a forma (un Frente Amplio. Entre los
flamantes socios, la casi totalidad eran grupos de algo mas que de reciente
constitucién, sin que la mayor parte de ellos se molestara en dar a conocer su
programa o al menos sus posiciones politicas del momento. Solamente uno de esos
grupos, el IDEPO encabezado por Néstor Vicente, tuvo la saludable idea de establecer
su ideario (analizado en el capitulo sobre el Pl), donde se consigna la finalidad de
reconciliar a la sociedad civil con el Estado, un planteo cabalmente reaccionario
cuando lo que est4d planteado, es la destruccion del Estado burgués. Este
"aggiornamento” frenteamplista de (Frepu fue 1mmpulsado por TODAS las fracciones
de éste, es decir que fue anterior a la actual crisis del FP. La conducta del Frepu ante
la crisis militar no puede ser cabalmente entendida si no se tiene en cuenta este
proceso de derechizacién previa, que insistimos, contaba con el apoyo de todas sus
fracciones. Es cierto, por lo tanto, lo que dice el PC: si no firmaban el "acta
democratica” el bloque pacientemente armado con los nuevos socios se iba
literalmente al bombo. También insistimos en recordar que durante toda la crisis
militar ninguna fraccion del FP criticd la politica gubernamental, lo que solamente
comenzaria a hacer DESPUES del acuerdo de Alfonsin con Rico. En la mafiana previa a
la firma del "acta democréatica”, todas las fracciones del Frepu rechazaron, en una
reunion realizada en la sede del PC, en la avenida Entre Rios, una posiciéon comudn de
repudio del "acta democratica", propuesta por el PO.

Los 23 puntos y el Acta

Esta "ampliacion" sigilosa del Frepu tiene que ser subrayada porque a fines de 1986 el
FP habia llamado a un conjunto de organizaciones a formar un frente electoral sobre la
base de una discusion de los 23 puntos. El Unico partido que fijé por escrito una
posicion sobre estos puntos, fue el PO. En los dos meses que van desde la aparicion
de nuestro folleto (ver capitulo sobre el Frepu) hasta la crisis militar, el Frepu y todos
sus integrantes respondieron con el silencio a nuestro reclamo de iniciar las
discusiones. La conclusion es que el Frepu todo preferia una alianza sigilosa con
grupos que levantan posiciones reaccionarias y con otros que juzgan conveniente no
fijar directamente su posicién (Antonio de la Vega es firmemente de un documento
maccartista de la direccion del Pl, de fecha enero de 1986, que citamos en el capitulo
sobre el Pl, donde se denuncia al Mas y al PO como enemigos de la democracia y no
sabemos que haya rectificado estas posiciones), a llevar a cabo con el Partido Obrero
el debate por él mismo propuesto a fin de afio.

No se puede explicar enteramente la firma del "Acta Democratica™ por parte del PC, ni
el apoyo politico de todo el Frepu a la concentracién convocada por todos los partidos
patronales, la burocracia sindical, las entidades empresariales y el embajador Gildred,
en Plaza de Mayo, el domingo 20 de abril, para firmar el "acta", sin poner en claro este
proceso previo de sabotaje a la discusion de los 23 puntos y de tramitacion sigilosa del
"frente amplio" (la capitulaciéon que significé el apoyo politico a la concentracion fue
puesta de relieve por el propio Frepu cuando el PC y el Mas se retiraron -tres cuadras-
de la Plaza, luego del anuncio de Alfonsin de que iria a Campo de Mayo, en una
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expresion de desilusion de las expectativas politicas que habia depositado en el frente
democratizante). La capitulaciéon ante el Estado burgués durante la crisis militar ya
esta presente en estos hechos, de los cuales son responsables todas las fracciones del
Frepu, sin excepcion.

La crisis militar parié un aborto

Es indudable que la crisis militar fue un golpe descomunal, y probablemente mortal, al
Frepu y a este frente amplio, esto porque los obligd a descubrir sus caracteristicas
antirrevolucionarias. La practica refuté la afirmacién de que el programa del Frepu era
revolucionario; los hechos se encargaron de vengarse de la maniobra de querer
presentar como revolucionario un frente que no lo era de ninguna manera. La
pretension del Mas de que los 23 puntos constituyen un programa cabalmente
independiente de los explotadores y de su Estado, quedaba refutada de un modo muy
simple: El Mas jamas podria armar un frente con ese programa, cuyos integrantes no
firmen un "acta democrética”. Al firmar el "acta" (como el Mas también lo hizo el
sabado previo en la provincia de Buenos Aires), la mayoria del Frepu puso en préctica
el punto de su programa que declara su oposicién a todo golpe militar desde el punto
de vista de la "democracia” (con justicia social, claro esta, pero lamentablemente la
"justicia social" no se puede discutir en medio de un golpe; ni tampoco cabe hacerlo,
porque lo que importa es luchar contra el golpismo mediante una rigurosa delimitacion
politica respecto a la burguesia democratizantes a la cual no hay que apoyarla de
ninguna manera).

El Frepu ha fracasado irremisiblemente y el "frente amplio" debuta con un doble
estigma: es mas chico que el reducido frente anterior y tiene un padre putativo, el
"acta democratica". Esta bancarrota politica es un hecho saludable que ya estaba
inscripta en el origen; el Partido Obrero sélo la puso de relieve tempranamente—~ la
condend desde su nacimiento y combatié por otra perspectiva. El camino del frente no
pasa por los 23 puntos ni por el "acta democrética", sino por la critica clara a ambos,
la cual debe emanar de un debate publico. La direccién del PC procura ocultar la crisis
del Frepu y el caracter que ésta tiene, mediante el expediente de decir que el Mas ya
venia saboteando al Frepu con anterioridad (y, decimos nosotros, con posiciones
derechistas respecto al PC, al punto de proponer frentes sindicales "Unicos" con el
gobierno y la burocracia) de modo que la critica que hace el Mas a la firma del "acta"
seria una maniobra que tiene la sola finalidad de escindir. Pero que la escisiéon que
protagoniza el Mas no tenga ninguna base de principios (lo que se demuestra por su
defensa del programa de los 23 puntos) jno le quita un caracter de principios
contrarrevolucionarios a la firma del "acta democrética"! Los militantes del PC no se
deben dejar entrampar por esta falacia. Sabemos que en algunas provincias (por
ejemplo Tucuman) el partido comunista se neg6 a firmar el "acta democratica", lo cual
plantea una disyuntiva irrecusable: ;quién actué revolucionariamente: el Secretariado
nacional del PC o el comité provincial Tucuman del PC? Si como dice Echegaray, habia
que "priorizar" el anti-golpismo firmando el “acta" (curiosa prioridad ésta que consiste
en apoyar la capitulacion ante los golpistas); ¢el PC de Tucuman es golpista? Si éste
no es golpista sino que se colocé en un terreno independiente de lucha; ¢cémo no
concluir que la posicién nacional del PC ha sido completamente capituladora? No se
nos escapa que el secretariado nacional y el comité tucumano del PC se habran de
"disculpar" mutuamente (uno por firmar, el otro por no haber firmado), pero quien se
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deje engafar por esta diplomacia estd perdido, porque ningun afan de conciliacion
podra impugnar estas insalvables contradicciones politicas.

La negativa a un debate politico con el Partido Obrero (ahora no solamente sobre los
23 puntos sino también sobre la firma del "acta") y la tramitacion de un frente sigiloso
con grupos sin representaciéon ni programa, o con programas antirrevolucionarios,
apunta a liquidar la perspectiva frentista auténtica, aquella que se basa en la
movilizacién independiente de los explotados.

Quien no quiere la discusiéon tampoco quiere la formacidon de un frente antimperialista
dirigido por la clase obrera.
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I11. Un programa que ningdn trabajador puede votar

El Frente Amplio de Liberacién (Fral) dio a conocer su Programa y Declaracién de
Principios. El Frepu también se present6, en 1985, como un acuerdo "principista”, lo
cual no le evité quebrarse sin pena ni gloria y agotarse en la primera crisis politica
seria, como fueron los acontecimientos de semana santa. Lo que ocurre es que los
partidos que forman el Fral, como también los que formaron el Frepu, entienden por
acuerdo principista lo que es su contrario, es decir, la amalgama indiscriminada de las
mas contradictorias concepciones politicas. Esto explica que el padre putativo de
ambos frentes haya sido la improvisacion y la gestacion a espaldas de los militantes y
del conjunto del activismo obrero. Un frente debe partir siempre de una delimitacion
de posiciones, es decir, de una constatacion de las divergencias, porque es esto lo que
permite circunscribir y precisar un pacto electoral o de accién, dandole asi un caracter
efectivo y de principios. La abusiva pretension "principista” del Fral destruye, sin
embargo, las reiteradas afirmaciones de la direccion del partido comunista, de que el
acuerdo con el Pl no pasaba de una conveniencia de caréacter legal o de que no iba
mas alla de un pacto electoral...jcomo si los pactos electorales no tuvieran la mayor
trascendencia politica! El Fral no es un frente principista, por la simple razéon de que
los frentes principistas no se improvisan. El Fral es un frente oportunista, y es en este
caracter oportunista que residen sus "principios”. Un examen incluso somero de su
"declaracién de principios", demuestra que este oportunismo domina completamente
sSus posiciones.

"Alternativa real”
¢En qué deberia consistir una alternativa real en las proximas elecciones?

Si la historia de los ultimos doscientos afios y toda la teoria marxista no fueran
suficientes, los sucesos de semana santa han servido para demostrar que el
mecanismo representativo del Estado burgués es un engranaje completamente
subordinado y sometido a los intereses de clase que dominan a este Estado y a los
verdaderos centros de poder que los representan: el gobierno imperialista yanqui, el
clero, la camarilla militar. Como ya ocurriera con la deuda externa, los acuerdos con el
FMI, las leyes de la dictadura, el ascenso de los militares, los salarios, el destino de los
jubilados, etc., el parlamentarismo revelé6 en semana santa su completa impotencia
politica; los representantes del electorado en el Estado fueron marionetas que actuaba
n segun los dictados del gran capital, de los curas y de la embajada norteamericana.
No hay que olvidar nunca que en esa crisis politica los principales Estados imperialistas
montaron una "red de seguridad" para evitar un imprevisto hundimiento de la
"democracia” argentina. De todas estas comprobaciones elementales se desprende
que sin la destruccion del imperialismo y del gran capital, y el desplazamiento de la
burguesia del poder politico -con su consiguiente desarme militar y "espiritual”" -, no
puede existir una alternativa real para las masas explotadas argentinas. En las
proximas elecciones hay que impugnar la capacidad de éstas para viabilizar
alternativas reales y hay que denunciarlas como una ficcion en términos de
posibilidades de modificar la realidad del pais. La campafia electoral y la tribuna
parlamentaria deben servir para denunciar "la realidad de la politica” y no para
engafar a los trabajadores en las posibilidades del parlamentarismo. La intervencion

54



electoral y parlamentaria debe ser consistente con la preparacion de la clase obrera
para luchar por el poder a través de la accidn directa, preparacién cuyo primer paso es
la organizacion politica independiente de los trabajadores.

Los partidos del Fral, que son los partidos que mas se rompieron los dientes en sus
ilusiones en el régimen democratizante; que llegaron al extremo (todos ellos) de
firmar en semana santa las "actas democraticas", para terminar comprobando que los
propios partidos "parlamentarios" de la burguesia eran cémplices activos del indulto, la
amnistia y la obediencia debida; estos partidos del Fral ven la cosa de otra manera. La
"declaracion de principios" dice que ellos se presentan como "una alternativa que
permita elegir superando la falsa opcion" (de justicialistas y radicales). Repiten que
"es imprescindible presentar al electorado una alternativa real, verdadera", sin abrir la
boca una sola vez para desenmascarar al falso régimen representativo patronal y para
decir que esa "alternativa real" debe ser la lucha revolucionaria por el poder, ya que
fuera de ella todo es ficcidn, engafio y cretinismo. Los partidos del Fral no dicen ni una
sola vez que un crecimiento electoral y parlamentario de las fuerzas de izquierda no
significard de ningln modo un acrecentamiento de las posibilidades del régimen
parlamentario sino, por el contrario, su mas rapido agotamiento, en la medida en que
la burguesia lo va a comenzar a ver como un marco de desarrollo politico de la
"subversion" y los trabajadores van a comprobar rapidamente las limitaciones del
parlamento como medio de transformacion. Es falso lo que dice el Fral, que se pueda
"elegir" en términos de "alternativas reales" de caracter parlamentario, o de que haya
que actuar en funciéon del "electorado” como sujeto de transformacion. Las elecciones
permiten, naturalmente, al "electorado” "elegir" entre diferentes partidos o frentes,
pero de ningln modo modificar las posibilidades del Parlamento para transformar al
Estado en beneficio de las masas. No es al "electorado” que debe apuntar la agitacion
politico-electoral, sino a la clase obrera y a las masas explotadas, para sostener la
necesidad de su organizacion politica independiente. No es casual que la "declaracion”
del Fral no se refiera ni una sola vez a la crisis de semana santa, y esta omisidén no se
explica solamente por su objetivo de ocultar la firma de las "actas" reaccionarias, sino
por la completa incapacidad del Fral para denunciar el completo hundimiento de las
llamadas "instituciones representativas" en esas jornadas. No se debe omitir nunca
que en tanto que las "cupulas" democratizantes de derecha e izquierda pactaban en la
Casa Rosada su sometimiento a la soluciéon dictada por Gildred, la Sociedad Rural y
Rico, el pueblo comenz6 a desplazarse a los cuarteles, comprendiendo mejor que toda
la izquierda del Fral, donde se encuentra el poder politico y cdémo se lo debe combatir.

ElI fomento de las ilusiones parlamentarias es un planteo tipicamente
antirrevolucionario; en el cuadro de la enorme crisis politica y militar actual, constituye
un crimen politico. Estas posiciones desnudan el caracter ficticio del Fral como
alternativa nada menos que de "liberacion nacional y social". jQué clase de "liberacion
nacional y social" puede siquiera imaginarse sin el derrocamiento politico del
imperialismo y del gran capital!

La mentada "declaraciéon de principios" culmina en un claro caso de "cretinismo
parlamentario”™ cuando plantea la "revocatoria”, es decir la posibilidad por el
electorado de sustituir a su representante parlamenta- rio cuando lo considere
conveniente, dentro de los marcos del Estado burgués. El Fral quiere aplicar los
principios de la Comuna de Paris y de los Soviets de 1917-23... pero sin sacarse de
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encima a la burguesia. Se debe suponer que para el Fral, las limitaciones historicas del
parlamento patronal (el cual no es, en Ultima instancia, mas que una forma de
coercion sobre la lucha de clases del proletariado), podrian superarse mediante una
reforma electoral. Ni qué decir que si esa reforma ilegaraalguuna vez a ver la luz,
lejos de acentuar las posibilidades del parlamentarismo las arruinaria para siempre,
esto porque el marco deliberativo y ejecutivo que crearia la revocatoria chocaria de
inmediato con el poder del Estado y desataria la guerra civil. El "cretinismo
parlamentario” del Fral lo ubica a éste en el campo de la demagogia, de la frase de
efecto y de la impostura, y por sobre todo en el limbo de la realidad.

Las elecciones deben servir para decir a las masas la verdad sobre el Estado, y no
para exponer las mentiras piadosas del pequefio burgués atemorizado ante la
inventada "opinién publica". La camparia electoral debe consistir en un combate de la
ilusion parlamentaria y en un constante llamado a la organizacion independiente de los
trabajadores. Olvidarse de este "principio” elemental, avalado por las luchas
victoriosas de los pueblos, en momentos en que la "policia brava" gatilla a pobladores
y piquetes de huelga por expresa orden del aparato de Estado, es simplemente
apufialar los esfuerzos de organizacion de los explotados.

Programa

Sobre la base de semejante "declaracién de principios”, esta claro que el llamado
"programa" que le sigue a continuacién, no es mas que un conjunto de propuestas de
reformas parlamentarias, que en tanto que tales no tendran ningln porvenir. Sin
embargo, algunas de ellas nos hablan mucho de la completa bancarrota politica de
esta flamante coalicion.

Es asi que, siguiendo en esto la escuela del Frepu, el programa del Fral no plantea la
ruptura con el FMI, algo llamativamente consistente con el hecho de que paises como
Hungria, Polonia, Yugoslavia, se esfuerzan por seguir dentro del Fondo y por sobre
todo cumplir con sus planes. Los "economistas" renovadores del PC argentino (Félix
Marcos) han justificado publicamente que no se plantee la ruptura con el Fondo. El
Fral ha tenido la rara virtud de liquidar uno de los pocos planteos antimperialistas del
PH, convirtiendo el "minga al FMI" en un "minga al FMI".

Ahora: ¢qué decir del planteo de "no pagar la deuda externa"”, de parte de un Frente
que insiste en la no ruptura con el Fondo? Esta claro que si el Fral aspira a
compatibilizar ambas posiciones, el "no pago" queda en la nada. Pero esta posibilidad
que surge del programa del Fral, fue una sistematica realidad en el Frepu, quien
sustituyé el "no pago" por la "moratoria", y luego sustituydé esta ultima por la
"moratoria a lo Alan Garcia", "a la Sarney" o "a la Ubaldini". Ninguna de estas
"moratorias" fueron tales y todos sus mentares terminaron claudicando ante el FMI y
la banca internacional. Considerando esta realidad, el llamado "no pago" del Fral no
tiene ningun significado politico.

Cualquiera puede comprender que la reivindicacion del "no pago de la deuda externa"
se presta muy facilmente a la demagogia. La puede usar cualquier cazavotos; no
compromete a nadie, y la propia burguesia echa una mirada de benevolencia cuando
ve que el planteo no tiene consecuencias efectivas y mas audn si sirve al negocio de
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algun vivillo. Por este motivo, el deber minimo, elemental, irrenunciable, de cualquier
frente antimperialista es sefalar que entiende al "no pago”, no como una
reivindicacidon parlamentaria o electoral, sino como una reivindicacidon que soélo puede
realizarse mediante un plan de lucha, impugnando toda presentaciéon diferente como
algo que corresponde al charlatanerismo. Sin embargo, todas las reivindicaciones del
programa del Fral tienen un alcance exclusivamente parlamentario y en ningln caso
constituyen el punto de partida de una accion de masas. Los franeleos del Frepu con
los "26 puntos" de la CGT, donde el "no pago" no figuraba y donde la "moratoria” tenia
un caracter indefinido, y por sobre todo donde estaba ausente un plan de lucha para
imponer esa reivindicacion, demuestran que el reclamo del Fral sobre la deuda externa
es pura impostura.

iPero qué decir de todo este asunto cuando en el programa del Fral se lee el reclamo
de la "sancidon de una ley de inversiones extranjeras que (jpor supuesto!) privilegie el
desarrollo nacional independiente... ™! Los muchachos del Fral no terminaron de
desconocer la deuda externa y ya estan solicitando las "inversiones extranjeras"! Las
"exigencias" del Fral de que la inversion extranjera promueva el "desarrollo” y no
capte "el ahorro nacional”, nos muestra a un pretendido frente antimperialista que
desconoce lo que es el imperialismo, y que pretende comenzar la "liberacion™ por el
dictado de una ley de radicacion de capitales. Las prioridades del Fral son
sintomaticas: antes que definir como lucharemos contra el boicot y la agresion
imperialista que seran la consecuencia inevitable de la "liberacion nacional”, la nueva
"alternativa real' se preocupa por los términos de una colaboracién con el
imperialismo.

En todos los puntos del programa del Fral se manifiestan estas descomunales
contradicciones; un frente de este tipo no puede tener perspectivas progresivas,
necesariamente constituye un freno a la evolucién politica de los activistas y del
conjunto de los trabajadores. Llega a plantear la oposicién a "toda forma de Pacto
Social que perjudique los intereses de los trabajadores”, formulando de este modo la
hipotesis de un "pacto social" capaz de satisfacer a obreros y capitalistas. Luego de
desconocer la naturaleza del imperialismo, el programa del Fral confiesa no conocer la
naturaleza del capital y de la lucha de clases entre el proletariado y la burguesia. Es
evidente que el programa del Fral tiene, entonces, caracteristicas directamente
reaccionarias, en el sentido elemental de esta palabra: de pretender frenar el proceso
de la lucha de clases. En el lenguaje del Fral se delata la intencién de encontrar un
terreno comun con la burocracia sindical, la cual ha hecho del "pacto social" su
caballito de batalla y no se va a encontrar ningun escrito de ella donde diga que el
"pacto” perjudica a los trabajadores. Esta completamente claro, en definitiva, que el
Fral opone a la independencia del proletariado, su colaboracion "igualitaria”,
"equilibrada", "sin perjuicios" con la burguesia. Llega a reclamar que el Estado dicte
una "ley de asociaciones profesionales", es decir, que intervenga en la organizacion de
los sindicatos, pero que "prohiba la injerencia estatal en su vida interna”. El
contrasentido es total, pero la idea central esta a salvo: reemplazar la organizacion
independiente de los trabajadores por la estatizacion de los sindicatos. Todo planteo
de "democracia participativa” dentro del Estado burgués es, por otra parte, una
posicion de estatizacion de las organizaciones populares, pues éstas no podrian
"participar" dentro del Estado organizado por los explotadores si no es permitiendo la
"participacion” de este Estado en las organizaciones populares.
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En definitiva, el programa del Fral no llega a ser ni parlamentarista ni constitucional,
en lo que éstos podrian tener de limitadamente progresivos -es decir, en la no
injerencia corporativa en las organizaciones obreras,-que se expresa en pactos
sociales y leyes de asociaciones profesionales, las cuales violan el principio de libre
asociacion establecido en la constitucion.

Dos cuestiones decisivas

¢Es posible después de todo lo ya dicho que aun queden en el programa del Fral
cuestiones que puedan ser caracterizadas como "decisivas" relacion a las anteriores?
Si, porque son cuestiones politicas esenciales y porque la confusién reinante sobre
ellas es la mayor y la mas peligrosa.

Uno de los puntos del programa del Fral plantea: "Defensa popular del orden
constitucional, contra cualquier intento golpista o presion militar, mediante la
movilizacién, el paro activo y los recursos Institucionales y constitucionales".

Se nota que los autores del parrafo citado han puesto todo su cuidado en parecer
combativos ("defensa popular", "paro activo") y mesurados a la vez ("recursos
constitucionales"). Lamentablemente, el empefio por el aspecto diploméatico del
programa no hace sino resaltar ain mas su incongruencia de fondo.

Si hay un punto en que los trabajadores deben prestar la mayor atencion es,
precisamente, éste relativo al golpismo, ya que la demagogia y la frase hueca en torno
a este problema son las responsables de las principales derrotas de la causa de la
democracia y de la clase obrera de los ultimos 60 afos.

La emergencia de los golpes militares con posibilidades de victoria como fenbmeno de
fondo, es una manifestacién irrefutable del agotamiento del "orden constitucional”
para operar como arbitro de la lucha de clases; dicho de otro modo, es una
manifestacion de una auténtica crisis politica, en el sentido de que no tiene solucién en
el marco de la organizacion politica existente. Esto vale también para el caso inverso,
una tendencia a la movilizacién revolucionaria de las masas, aunque lo "normal” en
toda crisis politica de fondo, es que coincidan ambos fendmenos opuestos. Por eso es
un descomunal error plantear que la perspectiva de la lucha contra el golpe sea el
sostenimiento (por "popular" que se quiera) del sistema que ha sido incapaz de
prevenir ese golpe, de un modo general, de encauzar las contradicciones que hacen
eclosion en el golpe militar. La consecuencia de una victoria "constitucional” contra
cualquier golpe, en esas condiciones, es siempre un segundo golpe, mejor preparado
esta vez, con un respaldo mas decidido de la burguesia y con un pasaje mas decidido
también hacia el golpismo por parte de los politicos que, en el "primer golpe"”, aun
conservaban sus vestiduras constitucionales. Esto ocurrié en Argentina en junio y
setiembre de 1955; en setiembre de 1962 (primer intervencidon de Ongania) y junio de
1966; en diciembre de 1975 y marzo de 1976; y en Chile, en mayo y setiembre de
1973. Todas las primeras victorias "constitucionales” contra el golpismo, terminaron
con la victoria final del golpismo contra los regimenes constitucionales.
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Es indudable que es excepcional el caso de un régimen politico que se hunde de modo
tan fulminante que no da un tiempo para aprovechar los medios de que alun dispone
para enfrentar el golpe; el Partido Obrero hizo una agitacién a favor de esta utilizacion
durante semana santa, cuando reclamé un comité multipartidario con el gobierno para
organizar la ocupacién de las centrales de comunicaciones por parte de los
trabajadores. Pero ya aqui el uso del régimen constitucional tiene un caracter
extraconstitucional, que expresa precisamente su agotamiento como marco politico del
enfrentamiento entre las clases sociales. Qué decir entonces de la perspectiva politica
general: agarrarse a un régimen burgués que la burguesia abandona, es querer
superar un naufragio con un salvavidas pinchado. Plantear semejante politica es
ordenar que los trabajadores se larguen a navegar sin decirles que se aseguren sobre
la consistencia de sus propios salvavidas.

El programa del Fral es mas "preciso" que el del Frepu, el cual se limitaba a plantear
"contra todo golpe", pero precisamente esta "precisiéon" termina por poner de relieve
el caréacter derrotista y de seguidismo a la burguesia que ya tenia aquél. En la lucha
contra el peligro golpista, la clase obrera debe reforzar el caracter independiente de
sus organizaciones y desnudar los lazos entre el régimen constitucional y los militares
-porque éstos son los primeros en apoyarse sobre todo lo valido del régimen
constitucional para ellos (su caracter de clase, la solidaridad de principio que una sus
componentes, la garantia que da en todo momento de que el monopolio de las armas
seguird en manos del cuerpo de oficiales), para preparar con el maximo cuidado el
golpe. El primer acto de la lucha contra el peligro gol pista es denunciar al régimen
constitucional; el Fral por el contrario comienza asegurando que en toda lucha contra
el golpe sera solidario con la constitucion. Pero el segundo acto de la lucha contra el
golpe es liberarse aun mas de cualquier compromiso con el régimen constitucional o
de ilusion en él, para poder apelar a todo método extraparlamentario de lucha, que
sera el Unico que dard cuenta de los golpistas. El tercer acto de la lucha contra el
golpe es sacar la conclusidon que la .impotencia del régimen constitucional, demostrada
por el solo hecho de la insurgencia militar, y demostrada consecuentemente por la
intervencion extraparlamentaria de las masas, plantea- la preparacion sistematica de
la toma del poder por la clase obrera el "retorno™ a la constitucion sino la dictadura del
proletariado. La tarea esencial contra todo golpe no es la "movilizacién" o "el paro
activo”, como si las medidas aisladas pudieran enfrentar un golpe militar, sino el
empleo de todos los medios de propaganda, agitacion y organizacién para separar a la
tropa de los sublevados y armar a los trabajadores.

El planteo del Fral es una defensa encubierta de la politica capituladora de sus partidos
en semana santa, cuando acompafaron sin criticas a la "movilizacién" radical y cuando
utilizaron el "recurso institucional” (pero no "constitucional™) del "acta democratica". El
programa del Fral constituye, por todo esto, una declaracion anticipada de
subordinacion politica ante la burguesia y de derrota, frente a un futuro golpe militar.
Los campeones de la democracia se muestran asi como sus enterradores; la defensa
de la democracia, por el contrario, contra el régimen burgués y el imperialismo, sélo
puede hacerse de un modo revolucionario.

El otro punto sobre el que hay que llamar la atencibn es sobre la novedosa
reivindicacion que dice: "Efectivo ejercicio de la soberania en las zonas de frontera".
¢Es asi como el Fral supera la cuestion militar? ¢Es asi como elimina la "doctrina de
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seguridad nacional™? (Es éste el ndcleo de la ley de defensa que propone el PC,
revelando con ello que pretende modificar sustancial mente a las fuerzas armadas por
via parlamentaria?

Enviar a las fuerzas armadas a la frontera (si vale la expresién) es un miserable
planteo contrarrevolucionario porque lo que tenernos en la frontera argentina son los
pueblos uruguayo, brasilefio, paraguayo, boliviano y chileno, de cuya unidad
revolucionaria depende la emancipaciéon nacional. La "soberania de frontera" por parte
de Argentina es un planteo reaccionarlo; el tnico antimperialista es la unidad socialista
de América Latina. La critica pequefio burguesa a la doctrina de seguridad nacional
"olvida" simplemente la colaboracién "fronteriza" que impuso esa doctrina, la cual
superd asi el viejo "nacionalismo" en materia de represion. La alternativa del Fral, de
la "soberania en la frontera”, es una confesiébn del total impasse de los
democratizantes a la hora de querer encontrarle una salida a la cuestiéon militar en el
marco constitucional.

Ni qué decir que esta "soberania fronteriza" nada tiene que ver con Malvinas, donde
no hay una frontera que cuidar sino un territorio que recuperar. El Fral reclama esa
recuperacion, creyendo que con esto se saca la credencial de antimperialista, pero el
planteo es comun a todos los partidos patronales proimperialistas. Lo esencial sobre
Malvinas no esta dicho: su recuperacion so6lo sera posible como consecuencia de la
unidad socialista de América Latina, es decir, como consecuencia de la superacion de
las divisiones "fronterizas" (en realidad politicas) entre los trabajadores de América
Latina. La "soberania en la frontera” del Fral da por eso la espalda a la gran cuestion
territorial argentina donde esta vigente la lucha por la independencia nacional.

Conclusion

El programa del Fral contiene un numero sin precedentes de reivindicaciones entre
capitulos, puntos e incisos. Esto no indica que haya elaborado mucho; al contrario, es
un indice inconfundible de la voluntad de sus redactores de disimular al maximo la
concepcién politica Unica, central, que debe caracterizar a un programa. El programa
es un cuidadoso trabajo de despiste.

Si se tiene en cuenta la abrupta quiebra del Frepu, es indudable que el Fral aparece
como el ultimo intento de cohesionar a los elementos pequefio-burgueses y
democratizantes de la izquierda argentina, por eso es mas derechista que los ya
olvidados 23 puntos en los que se inspira. Naturalmente, semejante tentativa choca
con la evolucién francamente revolucionaria que caracteriza al activismo de izquierda
y sindical. En la lucha contra el Fral se juega la perspectiva de este activismo y de la
izquierda: es decir entre la derecha que la quiere integrar al Estado burgués y la
izquierda que quiere que se transforme en el eje del reagrupamiento revolucionario de
masas hacia el que apunta el conjunto de la crisis argentina. La oposicién entre ambas
perspectivas esta formulada en la lucha entre el Frente de Trabajadores y el Fral, por
eso el primero estd conquistando a numerosos activistas sindicales y de izquierda y
por eso su formacion responde directamente a la necesidad de conjunto de es- tos
activistas dotarse de una direccion y organizaciéon revolucionarios.

60



IV. Critica al programa del Fral
El Frente del pacifismo y del democratismo imperialista

No deja de ser llamativo que un frente que se denominada "liberacion" haga lo
imposible pard atenuar su critica al imperialismo. Nos referimos al Fral, quien en su
programa plantea la "ruptura de los vinculos que nos atan a la POLITICA AGRESIVA
del imperialismo, EN PARTICULAR al TIAR, Junta Interamericana de Defensa, los
operativos conjuntos y otras expresiones similares” (las mayusculas son nuestras).

Este planteo no caracteriza al imperialismo como un sistema de explotacion econémica
y de dominacion politica, que deberia ser barrido de raiz, es decir, de un modo
revolucionario. Lo presenta como un fenédmeno con dos caras, una agresiva y la otra
no. Lo que se desprende de aqui no es sdélo la necesidad de "romper vinculos con la
politica agresiva" sino de anudar los vinculos con la tendencia pacifica y
contemporarizadora del imperialismo. Pero en este encubrimiento del pacifismo
imperialista y del democratismo imperialista consiste, precisamente, la capitulacion
frente al imperialismo. El Fral no quiere algunas "consecuencias™ del imperialismo, por
ejemplo el TIAR, pero nada dice de otras "consecuencias", por ejemplo del FMI y del
Banco Mundial (con quienes no reclama romper) y cuando se refiere al no pago de la
deuda externa no pasa de la comoda reivindicacion parlamentaria que en nada lo
compromete. Esto Ultimo esta demostrado por los apoyos de los integrantes del Fral a
todas las maniobras demagodgicas con la deuda, como los casos de Sarney, Ubaldini,
Alan Garcia o Siles Suazo (un "gobierno Fral" con participacion del PC, que aceptd los
planes del FMI).

La politica pacifista y democrética del imperialismo no deja de ser politica imperialista,
como cuando brinda su apoyo a Alfonsin, Sanguinetti, "Cory" Aquino o Namphy (de
Haiti). El Fral denuncia la "agresividad" del imperialismo para mejor capitular ante el
imperialismo "democratizante". Esta es la base tedrica de la presencia de Echegaray y
Gildreden la Casa Rosada en Semana Santa, algo que ya habia ocurrido con sus
abuelos -Braden y Rodolfo Ghioldi.

El imperialismo es una superestructura del capitalismo que aparece en su fase
histérica de maduracion y agonia. No es una "politica" que seria propia de talo cual
gobierno, sino un estadio de la explotacién econémica capitalista, en especial referida
a las naciones atrasadas y dependientes. Un programa antimperialista sé6lo es tal
cuando plantea erradicar esta situacion, confiscar al imperialismo y llevar la lucha al
plano internacional junto a la clase obrera de las naciones imperialistas y de los
Estados obreros.

Es falso que el Frente de Trabajadores que plantea el PO sea clasista y el Fral "sélo"
antimperialista. El Fral no es antimperialista, capitula ante el imperialismo. El Frente
antimperialista o nacional esta planteado por el FT de un modo revolucionario -de aqui
se desprende su conclusion de desplazar a la burguesia del poder y luchar por un
gobierno de trabajadores.

Fral: jContra el salario, la jubilaciéon y el derecho al trabajo!
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El Fral ha presentado en su programa un capitulo referido a la "justicia social”, la que
seria realizable, segun sus redactores, en los marcos del capitalismo. Se trata de un
miserable engafo, porque el capitalismo solamente puede existir a expensas del nivel
de vida de las masas trabajadoras, concentrando la riqueza en un pufiado de
capitalistas y la miseria en la masa trabajadora.

Por esto no es casual que las reivindicaciones de "justicia social” que levanta el Fral en
su programa se formulen de manera disipada, abstracta, no comprometiéndose con
ningun reclamo obrero. Asi su primer punto plantea "la recuperacion del nivel salarial
que supere el deterioro sufrido. Salario minimo, vital y madvil. Alcanzar en forma
progresiva y en un periodo breve su equiparacién con los mejores niveles histéricos de
salario real".

Como se ve un montén de palabras para no decir que el salario debe ser igual al costo
de la canasta familiar, evaluada hoy en 800 australes. Porque ".el mejor nivel histérico
del salario real" siempre fue inferior al costo de la canasta familiar. Aun asi el Fral no
propugna la elevacion salarial inmediata sino "progresiva"”, en un lapso indeterminado
de tiempo. De igual modo no dice a cuanto debe ascender el salario minimo ni
tampoco plantea su indexaciéon mensual de acuerdo al costo de vida.

Que al Fral todas estas cuestiones no se le pasaron por alto, por descuido, se ve en el
punto 2, referido a las jubilaciones, porque aqui si dice "aumento de jubilaciones y
pensiones, tomando como referencia la canasta familiar'. Pero ¢qué significa tomar
como referencia la canasta familiar? Precisamente los haberes jubilatorios han sido
reventados en referencia a la canasta familiar, al punto que cubren menos de un 25 %
de ella. Lo que corresponde es que también las jubilaciones sean iguales a la canasta
familiar.

El programa del Fral plantea la "plena ocupacién”, lo cual es otro engafio porque el
capitalismo es inseparable de la existencia y acrecentamiento de un "ejército de
desocupados". La impostura de esta "plena ocupacion” se ve a renglén seguido porque
el programa del Fral postula una "garantia inmediata para la subsistencia de los
trabajadores desocupados”. Del engafio pasan a la caridad. El Fral no plantea, contra
las suspensiones y despidos, la escala mdvil de horas de trabajo, o sea, el reparto de
las horas entre todos los trabajadores sin afectar el salario. El Fral no pasa de los
lugares comunes de los programas burgueses nacionalistas impotentes para luchar
contra las tendencias del capital a descargar su crisis sobre los trabajadores.

Un frente de izquierda...con programa clerical:
Un programa que no es humanista, ni comunista ni de liberacion

Uno de los aspectos que retrata la politica del Fral es aquella parte de su programa
referida a la cuestion educativa. En este punto se destaca, el esfuerzo del Fral por
aferrarse a las frases huecas y férmulas genéricas y obviar las contradicciones de
clase que encierra la cuestion educativa.

En el capitulo titulado "Derechos Humanos", habla de "garantizar el derecho a la
educacion”, "garantizar en todos los niveles una educacidn gratuita y abierta al
pueblo...". El Fral se limita a reiterar los derechos consagrados en la Constitucion en
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momentos en que asistimos precisamente a su total bancarrota y hundimiento. El
reconocimiento juridico del derecho de "todos 10$ ciudadanos y habitantes" a la
educacion no ha sido 6bice para una feroz y creciente discriminacion clasista. Detras
de la apariencia de una educacidbn comun y supuestamente neutral, se opera la
desigualdad real del sistema educacional (limitacionismo, desercién, privatizacion,
descalificacion de la ensefianza). No basta enunciar y volver a reiterar un principio
formal que sélo conduce a adscribirse a la impotencia del liberalismo decadente. Lo
que hay que sefalar son las limitaciones insalvables del planteo burgués y
desenmascarar el caracter clasista y profundamente antidemocratico del sistema
actual. De este modo se da paso a un planteamiento de transformacion revolucionaria
de la educacion, en conexién estrecha con la revolucién social que se desprende del
impasse capitalista.

El empeno del Fral estd orientado a mostrar la posibilidad de una redencion de la
educacion compatible con el capitalismo. ¢(Qué otra cosa significa una educacion
gratuita y abierta al pueblo "que contribuya y sea parte del desarrollo econémico,
técnico, cientifico, social y cultural de la nacion"? Este "desarrollo econémico de la
naciéon" no esta suspendido en el aire, es un desarrollo capitalista, es decir,
comandado por el gran capital, subordinado al imperialismo y al servicio de sus
necesidades. Ahora bien, "una educacién abierta al pueblo" compatible con el
desenvolvimiento capitalista es un contrasentido. La tendencia del gran capital en
materia educativa (no s6lo a escala nacional sino mundial) es a una subutilizacion de
los recursos humanos y a una mutilacién del sistema educativo (con el argumento que
estd "sobredimensionado™). Esta tendencia es una consecuencia de su creciente
parasitismo, es decir, de su incapacidad creciente para desarrollar las fuerzas
productivas.

El caracter clasista y antidemocratico de la educacidén es un resultado inevitable del
desenvolvimiento capitalista, el cual tiende a reproducirlo y agravarlo. La pretension
de conciliar ambas propuestas es por lo menos una utopia reaccionaria. La cuestion
educacional no es un campo impermeable a la lucha de clases: refracta las tendencias
y fuerzas en pugna. En oposicion a las féormulas huecas y encubridoras, se plantea
impulsar la politizacion de la educacién para que sea un arma de lucha contra el
imperialismo y para que sirva al predominio politico de los explotados y de los
trabajadores. Una educacion auténticamente popular es incompatible con el
capitalismo: hay que liberar a la educacion de su condiciébn de apéndice del gran
capital, lo que exige expropiarlo. La independencia nacional y la confiscacion del gran
capital es el punto de partida para terminar con la confiscacién del desarrollo cultural,
cientifico y educacional por parte del capitalismo. Lo demas es puro charlatanerismo.

Pero el Fral va mucho mas alla de su utopia reaccionaria. En el empefio por no
malquistarse con el Estado burgués, abandona todo planteo de lucha contra la
injerencia clerical y la educacion privada. jBrilla por su ausencia en el programa del
Fral cualquier referencia a la expulsion del clericalismo de la educacién y aun en favor
de la ensefianza laica o neutral! El Fral no reclama en su larguisima serie de
reivindicaciones el fin de la ensefianza privada-capitalista. Timidamente, asoma el
punto de "suspender los subsidios de la ensefianza privada”, no eliminarlos, y esta
"suspension” la plantea en forma "progresiva" y 'no en forma inmediata! ;Qué basura,
no?
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Tampoco es casual que las reivindicaciones referidas al magisterio se formulen de
manera disipada, abstracta, no comprometiéndose con ningldn reclamo concreto.
"Jerarquizar -sefala- la funcion docente: salario digno, no al doble empleo, eliminacion
de la superpoblacion de las aulas”. Como se ve otra formula genérica para no decir
que el salario debe ser de 800 australes, igual al costo de la canasta familiar. Pero lo
mas grave es que la docencia nacional viene luchando por un salario de 450 australes.
¢Por qué no se recoge siquiera ese reclamo y se apoya la lucha de ese sector? Esto
ilustra otra de las caracteristicas del Fral: su programa esta divorciado de la accion
directa y no es mas que un conjunto de propuestas de reforma parlamentaria. En este
contexto, reivindicaciones como el 25 % del presupuesto para educacion o un sistema
nacional de subsidios para el joven trabajador. no pasa de la demagogia, toda vez que
no tiene consecuencias efectivas ni se traduce ni se orienta a la accidon de las masas
dirigidas a imponerlas.

En saludo el Fral levanta un "cuidadoso" programa pro imperialista y antipopular

El capitulo del programa del Fral dedicado a la Salud (puntos 5 y 6 de "derechos
humanos™) no tiene desperdicio. Repite, por un lado, el listado de aspiraciones cuya
realizacion concibe dentro de los limites del Estado burgués y del régimen social
capitalista, pero por el otro, hace suyos los planteamientos fundamentales del gran
capital ligado a los monopolios medicinales y a los pulpos de la salud. El Frente de la
liberaciéon logra presentar, de este modo, un programa pro imperialista, el cual sigue y
perfecciona al que ya tenia el Frepu.

El Fral propone la "atencidon sanitaria gratuita... mediante el Sistema Nacional
Integrado de Salud", El planteo seria perfecto si no fuera que este "sistema" esta hoy
mayoritariamente compuesto por los centros de salud privados, los cuales, en unién
con los laboratorios, explotan inescrupulosamente a los trabajadores de Sanidad, a las
Obras Sociales de los Sindicatos y al propio usuario. Para que el "Sistema Integrado”
provea salud "gratuita” es necesario expropiar a los monopolios sanitario-medicinales,
algo que al Fral ni se le pasa por la cabeza. En algun lugar el Fral critica a la "medicina
privada mercantilista" -la cual es una "pensada" frase para, en nombre de uni!
"critica" al "mercantilismo”, defender el sistema privado y no replamar ni siquiera la
expropiacion de esos "mercantilistas".

El "Sistema Integrado" del Fral, como ya antes el del Frepu, significa sancionar la
expropiacion de las Obras Sociales sindicales, las que pasan en este sistema a ser
meras recaudadoras en beneficio de la salud privada ... y de la burocracia.

Este sistema es el que estd poniendo en marcha el gobierno y los capitalistas para
completar la destruccion del hospital publico. El Fral ni siquiera dice quién debe dirigir
este Sistema Integrado manejado hoy en forma “tripartita” por los funcionarios
estatales testaferros de los grandes sanatorios, los empresarios y la burocracia
sindical. Como se ve, los "intereses capitalistas" estan siempre presentes.

En un punto el Fral es muy "preciso”: propugna el "desarrollo de la industria nacional
de medicamentos y drogas basicas", que es directamente el planteo de la Camara de
Industriales de Laboratorios (CILFA) que agrupa a las grandes empresas nacionales.
Estas se oponen al registro directo de patentes internacionales, como lo hace el Fral,
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pero para copiar las drogas extranjeras, obtener su licencia, usufructuar los precios
monopdlicos internacionales en mayor proporcion y embolsarse con los
superbeneficios. (O no es un hecho que los medicamentos nacionales y extranjeros
tienen el mismo precio, transfiriéndose el beneficio monopdlico de uno a otro sector de
los pulpos? El Fral ni sugiere la abolicion del secreto comercial y la apertura de los
libros comerciales de los laboratorios como una medida efectiva de control de los
precios.

El Fral propone también la "aprobacién y puesta en marcha del Formulario Terapéutico
Nacional, con caracter obligatorio en los hospitales publicos y Obras Sociales" (aqui se
estd confesando que la medicina y sanatorios privados subsistiran y que en ellos no
regira el Formulario Terapéutico).

Pero este Formulario es una seleccion de drogas y medicamentos determinados por la
OMS (Organizacion Mundial de la Salud), donde los grandes laboratorios imperialistas
han metido mano para determinar las drogas basicas obligatorias, sin ninguna relacion
con las necesidades de la poblacion y el desarrollo cientifico de los farmacos. En la
medicina privada este Formulario no regira, por lo que el sector mas adinerado de la
poblacién dispondra de un mayor nimero de medicamentos que el resto.

Contra este programa de alineamiento con los grandes enterradores de la salud
publica, el PO propone la confiscaciéon de los sanatorios y laboratorios bajo control
obrero, la elevacion del presupuesto de la salud sobre la base del no pago de la deuda
externa y de un impuesto a las grandes fortunas, medidas elementales para una salud
efectiva y gratuita.
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PARTIDO COMUNISTA
I. Analisis de la autocritica del Partido Comunista

La direccion del partido comunista ha convocado, para fines de 1986, al XVI® congreso
de su organizacion bajo el signo de la "autocritica”. En el marco de lo que pretende ser
un analisis de la dltima década de la historia nacional, la direccion del PC sefiala una
serie de "errores" que habria cometido bajo la dictadura militar y en relacion a las
alianzas con la burguesia nacional. Estos planteas fueron adelantados en un informe
del secretario general del PC, Athos Fava, en tanto se ha anunciado que se haran
publicas las tesis que deberan ser discutidas en el congreso.

Contenido

La "autocritica" que expone Athos Fava tiene la caracteristica de que en ningun
momento define el contenido o caracter de lo que critica. Es en vano procurar la
informacion de si el PC afirma haber claudicado, capitulado o vacilado frente a la
dictadura militar. Todo lo contrario, para la "autocritica” no hubo lucha mas
consecuente que la del PC contra el golpe y contra el régimen militares. Los "errores"
que, segun la "autocritica", fueron cometidos por el PC no pasan de meros conceptos
cuya falo sedad se corregiria con otros conceptos mas acertados. El PC explica sus
equivocaciones como resultado de sobrevaloraciones o de subestimaciones, por
confundir lo estructural con lo coyuntural y lo tactico con lo estratégico. Mediante este
procedimiento, el planteo de "gobierno civico-militar" propuesto por el PC a la dltima
dictadura, por ejemplo, solamente resulta ser un error de razonamiento. Es evidente
que, por este camino, cualquier "autocritica" queda vacia de contenido.

La dictadura

El informe de A. Fava presenta el caso sorprendente de afirmar que la consigna de
"convergencia civico-militar" (en realidad se plante6 también, desde la crisis de Isabel,
la consigna de gobierno civico-militar) resulté de la confusiéon entre el objetivo
estratégico de ganar a una parte de las fuerzas armadas para la revolucion y el error
"tactico" de creer posible "en ese momento una alianza de los sectores populares con
los sectores democréaticos de las fuerzas armadas". Pero esta "confusion" supone
todavia muchas otras, como suponer que el 24 de marzo no se habria producido una
contrarrevolucion, y que seguiamos en la etapa "de la liberacion nacional"
supuestamente iniciada en 1973, pero ahora con los militares democraticos. O
significa entender a la conquista de una parte de las fuerzas armadas como un
acuerdo con su jerarquia; también significa otorgarle un caracter transformador a un
gobierno burgués reclutado en los comités y en los cuarteles (civico-militar). El PC no
ve que bajo la dictadura se realizé su consigna de 'convergencia"”, como lo prueba que
la totalidad de los partidos burgueses sostuvieron al régimen militar y en la etapa de
la agonia de éste se formé una multipartidaria para servir como red de seguridad para
la transferencia ordenada del gobierno. En tanto la "autocritica™ presenta, mediante el
procedimiento de los "errores" abstractos, la conducta frente a la dictadura como un
"desvio" en una estrategia revolucionaria, la realidad es que ella flle un extremo (que
no se vacilé en recorrer) de una estrategia de seguidismo a la burguesia nacional en
condiciones contrarrevolucionarias.
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Videlismo y pinochetismo

La "autocritica" también atribuye los planteas del PC bajo la dictadura, a no haber
visto la unidad de mando que existia entre los diversos sectores de ésta, razén que lo
llev6 a apoyar al sector videlista contra el que llamaba pinochetista. Pero esta
"autocritica” no nos adelanta en nada, esto porque todo gobierno es una unidad de
mando sin que ello anL.4e sus contradicciones internas, y porque la dictadura, en
determinados momentos, perdié esa condicidn unitaria, como lo demostré el golpe de
Menéndez contra Viola, o el de Galtieri también contra Viola. El PC apoy6 a la fraccion
de la burguesia nacional dentro del gobierno militar que contaba con el apoyo de los
partidos burgueses y del propio imperialismo, por su planteo de propiciar en algun
momento la institucionalizacién. Es decir, que opté por una de las dos variantes
patronales en vigencia, algo que es tipico de todos los partidos que hacen seguidismo
a la burguesia nacional. Mas adelante fue el "pinochetismo" quien tomoé la decision de
ir a la guerra de Malvinas y, en esa emergencia y por un breve periodo, todos los
partidos, con el PC incluido, también apoyaron a la dictadura militar.

¢No existe la burguesia nacional?

La "autocritica" entiende que la "raiz" de los principales "errores" esta en no haber
comprendido que "ya no se podia caracterizar a la burguesia como nacional”, y que la
burguesia nacional no existe como consecuencia del proceso de monopolizacion
econdmica. El informe de A. Fava no explica, sin embargo, cual es la conexion entre
este error de caracterizacion social! del pais y, por ejemplo, el apoyo a la dictadura
militar. A pesar de esta conclusién tan terminante, el informe deja trascender una
reafirmacion del apoyo a Luder en las elecciones del 83, siendo un candidato burgués
nacional.

Esta singular tesis del PC deja sin sustento al 80 por ciento de la politica argentina. Es
que si ha dejado de existir la burguesia nacional también tuvo que desaparecer el
Estado nacional que defendié histdrica- mente sus intereses. Si la burguesia nacional
se ha disuelto en el imperialismo, le mismo debe haber ocurrido con el Estado
burgués. Los partidos politicos que, a pesar de sus caracteristicas pequefio-burguesas
estan dominados por la burguesia, tendrian que haber dejado de ser partidos
nacionales para transformarse en directamente imperialistas, o haber dejado de ser
burgueses para representar solo a los trabajadores. Sin la burguesia nacional, el
régimen democratizante actual seria o una hechura exclusiva del imperialismo o un
régimen de los explotados, esto sin término medio.

Esta novedosa tesis del PC prueba las enormes ilusiones politicas que alimentd hasta
ahora en la burguesia nacional que como no han sido ni podian ser satisfechas, han
llevado a sus dirigentes al otro extremo negador de la existencia de la burguesia
nacional. Se sostuvo que la burguesia tenia un caracter progresista y que estaba
interesada en una via antimperialista de desarrollo capitalista, para comprobar bien
tardiamente los lazos que anuda diariamente con el capital financiero internacional.
Pero en esta revision se pasa al extremo de olvidar que la burguesia no pierde su
condicién de nacional en tanto esté interesada en un Estado que la defienda, no sélo
del proletariado, sino de las exigencias abusivas del imperialismo. A medida que la
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burguesia nativa se monopoliza, no sélo pierde sus caracteristicas nacionales, también
las gana. Pierde en inocencia, pero gana en una mejor comprension de sus intereses
en su conjunto. La burguesia nacional monopolista se entrelaza con el capital
extranjero, pero es también la Unica que puede tratar con él; sélo cuando alcanza un
grado de concentracidon puede la burguesia imprimir una direccion mas afin con sus
intereses al Estado nacional. La burguesia gana-, por sobre todo, en conciencia de
clase contra el proletariado, un hecho completamente nacional desde el punto de vista
burgués. Los "capitanes de la industria” son el nucleo fundamental de la burguesia
nacional, y eso se prueba en la capacidad que estan demostrando para asimilar al
gobierno alfonsinista a sus intereses. Aca no se trata, entonces, de negar la existencia
de la burguesia nacional sino de sefalar sus limites insalvables respecto a la
emancipacion nacional y orientar al proletariado a transformarse en dirigente de la
nacién oprimida.

Apoyo al régimen democratizante

La "autocritica" niega la existencia de la burguesia nacional, sin embargo continda
.defendiendo al régimen politico burgués actual. No sdlo esto sino que se afirma que
este régimen puede evolucionar, sobre la base de las fuerzas de clase que lo
sostienen, "a una democracia auténtica y participativa”. Ni qué decir que llegado a
este punto podriamos pasar insensiblemente al socialismo. De todos modos, y en
tanto se espera a las tesis, digamos que la "autocritica™ no dice nada sobre la cuestién
cardinal del poder para un partido comunista, es decir la dictadura del proletariado. El
apoyo al presente régimen burgués al mismo tiempo que se niega la existencia de la
burguesia, sélo puede entenderse si se concluye que se ha transformado en el
régimen de dominacion de los explotados lo que es un contrasentido con la realidad.

El informe de A. Fava habla de la democracia o de la liberaciobn como conceptos vacios
de contenido de clase; ¢democracia burguesa o proletaria, liberacion en los marcos
capitalistas o bajo el poder politico de la clase obrera? Es notable que un informe que
afirma que la "raiz" de todos los. "errores" serla una incorrecta caracterizacion de la
burguesia, se caracterice en todos sus planteos politicos por el formalismo mas vacuo.

1973-75

Se observa en la "autocritica" un vivo interés por el tema de explicar el fracaso del
periodo 1973-75 y la enorme derrota sufrida con posterioridad; El informe transmite
una impresion de verdadera frustracion por no haberse podido asegurar el éxito de
aquella etapa. A. Favél, sin embargo, no arrima una sombra de explicacién de todo
esto; solamente se limita a una descripcion del concatenamiento de los hechos. La
comprension, aunque sea somera, de ese periodo es fundamental, porque aquellos
problemas se vuelven a plantear en sus grandes aspectos en el periodo actual.

La "autocritica" habla de un proceso liberador que habria comenzado en 1973, es
decir, se insiste en una perspectiva emancipadora planteada por un movimiento de
contenido burgués y en el marco del Estado burgués. Se omite que la quiebra del
onganiato y el debut del nuevo proceso politico empieza en 1969 con el "Cordobazo" -
una omision significativa porque el "cordobazo" planteé la posibilidad de un
movimiento de lucha dirigido por la clase obrera. 1973, en cambio, tiene otro
signilicado, pues se consagra la captacion del movimiento popular iniciado por el
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"cordobazo" a manos de la burguesia, en su expresion justicialista. La naturaleza de
una etapa histérica o politica la da la clase que tiene la iniciativa, y la
institucionalizacién concebi da por Lanusse tiene, precisamente, por finalidad, sacar la
iniciativa a la clase obrera y transferirla a un movimiento politico controlado por
hombres seguros del régimen capitalista.

La experiencia que se inicia en 1913 demuestra que los regimenes democratizantes se
apoyan en realidades de carne y hueso -las clases explotadoras- y no en entelequias.
Esas clases explotadoras pueden ejecutar medidas nacionales y hasta ir muy lejos en
la demagogia nacionalista, pero rapidamente comprenden los limites que le establecen
la presion del imperialismo por un lado y la movilizacion obrera por el otro. Luego de
algunas oscilaciones concluyen siempre porahogafa.l movimiento de masas. La
conclusiéon estratégica que se extrae de esto es que el seguidismo al régimen
democratizante es un callejon sin salida, y que de lo que se trata es de explotar la
frustracion de las masas con ese régimen para agruparlas en un polo nacional
independiente de la burguesia. En esto debe consistir el periodo preparatorio de la
revolucidon. Atar a los trabajadores a la democracia es ayudar a las maniobras
preparatorias de la contrarrevolucion,

Frente

El informe plantea invertir las prioridades en materia frentista, en el sentido de que
estratégicamente se hagan con la izquierda y tacticamente con la burguesia. Con los
antecedentes de confusiones entre estrategia y tactica, y luego de haber negado que
la burguesia nacional exista, esta precision no nos indica nada. Lo que importa es que
el PC sigue considerando al Frente en funcion de tareas agrarias y antimonopolistas y
de una democracia participativa, es decir, que la finalidad del frente no es
revolucionaria, no es transformadora, no plantea el poder para los explotados bajo la
direccion de la clase obrera, ésta, en definitiva, debe seguir tras los objetivos
histéricos de otras clases.

Un frente de liberacién nacional debe plantear inequivocamente la expulsion del
imperialismo y la eliminacién de todas las relaciones politicas y sociales sobre las que
se ha asentado histéricamente la dominacion imperialista. Debe tener como base de
su método de lucha la accion directa de las masas, a la cual se deben subordinar las
otras formas de accién politica. La cuestion de los métodos de lucha es fundamental
en la: conformacion del frente, porque es fundamental para la propia revolucion. La
finalidad general del frente es ayudar a separar a las masas de la burguesia y
agruparlas en un polo dirigido por la clase obrera. Las diferentes formas- de unidad de
accion y hasta la participacion en las movilizaciones dirigidas por fracciones radicales
de la pequefia burguesia deben ser entendidas como fases transitorias de la
experiencia de las masas, en funcibn de estructurar un frente de caracter
revolucionario.

Voto a Luder

El PC pretende haber dado un viraje profundo hacia la izquierda y aun justifica el voto
a Luder en nombre de un acercamiento a las masas peronistas. Se pretende que para
ganar a las masas hay que seguirlas en sus errores y hasta en el lado negativo y
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conservador de sus ilusiones; pero ésta es precisamente la politica de los politicos que
quieren mantener a las masas fuera de la lucha de clases. Ligarse a la experiencia de
las masas tiene por finalidad poder llevarlas a conclusiones revolucionarias, no
comprometerse con las direcciones que las traicionan. Reivindicar el apoyo a Luder es
insistir en el apoyo a la burguesia, usando a las masas peronistas como pretexto. Si
esta tesis tuviera un minimo de coherencia habria que haber insistido con ella y haber
votado el 3 de noviembre de 1985 por Cafiero.

Crisis
La "autocritica" del PC implica el reconocimiento de la crisis de una politica de
seguidismo a la burguesia, que ha llegado a los extremos conocidos. Este hecho y la

discusion que provoque es lo que verdaderamente importa, en esta etapa de
transicion de los trabajadores en busqueda de una nueva direccion politica.
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I1. El Partido Obrero ante el Congreso del Partido Comunista

El XVI congreso del partido comunista serd escenario seguramente de los habituales
mensajes de adhesion que llegaran desde las mas diversas trincheras politicas. Incluso
aquéllos que fueron cémplices activos con la pasada politica del PC frente a la
dictadura militar volveran a reiterar sus simpatias hacia éste, pasando por alto la
denuncia de esa politica efectuada por la direccion del partido comunista, y no
digamos de su propia responsabilidad. El Partido Obrero va de suyo que no se puede
sumar a estas' reglas de la "diplomacia" politica, por la simple razén de que la politica
revolucionaria es incompatible con la hipocresia. Escamotear las diferencias politicas
es contrarrevolucionario, porque solo la verdad es revolucionaria. Es por esto que
entendemos al congreso del PC como una oportunidad para sefialar nuestra critica al
planteamiento que va a ser colocado alli la votacién, con la expectativa de que ello nos
pueda servir para hacer avanzar la evolucion politica de la vanguardia obrera de
Argentina.

Una cuestion de método

El apoyo politico que brindé la direccion del PC al pasado régimen militar y hasta a la
represion de éste contra la "ultraizquierda” (30.000 desaparecidos), no es un error
como cualquier otro. Algunas declaraciones de dirigentes del PC en esa época superan
a las de la Iglesia en la justificacion de la represion.

Esto es un sintoma indiscutible de completa degeneracién politica, que debe tener por
lo tanto raices sociales y politicas muy profundas. La posibilidad de "corregir el error a
tiempo" no tuvo lugar, toda vez que la autocritica que lanzdé la direccion del PC se
produjo nueve afios después del ascenso de la dictadura y dos afios después de su
retiro. En estas condiciones, la validez de una autocritica esta determinada por la
profundidad con que meta el bisturi en el cuerpo doctrinario del partido comunista; es
insuficiente que modifique algunos aspectos de su tactica. En los documentos que se
presentan al congreso hay, sin embargo, una ratificacion de conjunto de la concepcion
tradicional del PC. Una autocritica a la "convergencia civico-militar”, (que fue
planteada desde 1971) no es tal si se reduce a cambios parciales en la tactica del
momento, Desde el punto de vista tebrico, la politica seguida en la dltima década y
media sblo puede ser superada por una critica de conjunto a la concepcién del PC
sobre el caracter de la revolucién argentina y latinoamericana, y de la revolucion
internacional en general,

Pensamos que es completamente encubridor de la realidad presentar a la autocritica
como un pasaje del "proyecto reformista al proyecto revolucionario”, toda vez que
nadie puede sostener cabalmente que el planteo de la "convergencia"™ o "gobierno
civico-militar" tiene algo que ver con el reformismo”. Este ultimo postula el progreso
social gradual en los marcos capitalistas y se transforma en la época imperialista y de
reaccion politica. La conducta frente a la dictadura no tuvo nada de "reformista”, fue
tipicamente contrarrevolucionaria. Hay que indagar por qué se llegd a ese extremo
durante un periodo tan prolongado, y a qué intereses sociales expresaba esa politica.
Una autocritica que escamotea la caracterizacion de clase de la politica que se
cuestiona, no es autocritica sino encubrimiento.
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En los documentos entregados al congreso no se presenta ninguna conexion entre la
politica seguida con relacién al golpe del '76 y a la dictadura y otros acontecimientos
de envergadura relativamente similar en un pasado histérico un poco mas lejano; nos
referimos a la alianza con el embajador Bradenen 1945 y al apoyo oficioso a la
"'libertadora" (efectuada desde el semanario "Propdsitos"). Es decir que no sélo la
tendencia sino la propia realidad de la capitulacién ante el imperialismo existia desde
hacia mucho tiempo; la historia se ha repetido, la primera vez como desastre la
segunda como tragedia.

Los documentos presentados por la direccion del PC reivindican las resoluciones
aprobadas en el XIl congreso (realizado en 1962), y esto es completamente
coherente. Ya en esa oportunidad se definié la prioridad de la alianza con la izquierda
peronista (que encabezaba Framini) y el Frente de Liberacion Nacional y Social. Se
caracterizaba a la revolucibn como democratica 'con vistas al socialismo"” y se
propugnaba "la toma del poder" por medio de la "acciébn de masas". La autocritica
actual es una copia en carbdénico de aquellas resoluciones inspiradas por Codovilla.
Esto no impidié, sin embargo, que se llegara a los extremos conocidos. Una repeticion
de las posiciones de 1962 no puede calificarse como produccién de un “proyecto
revolucionario"”. En la autocritica o tesis actuales no se altera el marco conceptual y
estratégico de la orientacion histdrica del partido comunista.

Caracter de la revolucion

Dijimos mas arriba que la completa capitulacion de la direccion del PC ante la
dictadura habia sido una forma extrema del seguidismo a la burguesia nacional. Debe
recordarse que en 1976 todos los partidos patronales apoyaron el golpe con el mismo
argumento de la direccion del PC; el vacio de poder (Io mismo dijo el Mas (PST), quien
calificd al videlismo como "la dictadura mas democratica de América Latina"). Los
partidos que en 1974 justificaron la "multipartidaria” (incluido el PST) en la necesidad
de oponerse a un golpe entonces inexistente, viraron en bloque hacia un
acomodamiento ante la "nueva realidad”, esperando que los golpistas hicieran
efectivas sus promesas de "institucionalizaciéon". El "arco civil" de apoyo al golpe (que
luego de Malvinas se transformaria naturalmente en el "arco civil" que debla superar
sin traumas para el Estado el derrumbe politico-militar de la dictadura), ese "arco
civil" tuvo también su correlato internacional, porque recuérdese que Videla no sélo
tuvo el apoyo yanqui o el de los demécratas estilo Contadora como Andrés Pérez, sino
del propio gobierno soviético, que apoyoé invariablemente a la dictadura en todos los
foros internacionales cuando se trataba la cuestion de los derechos humanos.

La fuente tedrica dudltima de todo seguidismo a la burguesia nacional es la
caracterizacion de la revolucién como democratica; es decir que no sale de tos marcos
sociales del capitalismo ni de los marcos politicos del Estado burgués. La afirmacion de
la posibilidad de un desarrollo autbnomo y progresivo de las fuerzas productivas en el
marco capitalista, equivale a reconocer en la burguesia nativa a una fuerza motriz de
la revolucidon, en la pequefia burguesia a una clase que podria sustituir a la débil
burguesia en ese cometido, por la via de las nacionalizaciones aisladas y la "economia
mixta". Demas esta decir que si estas posibilidades fueran ciertas el proletariado no
podria dlrigir la revolucibn, o que deberla hacerla en beneficio de un proyecto
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historico extrafio. El problema del poder asi planteado coloca a la clase obrera como
un apéndice auxiliar de las fuerzas sociales capitalistas.

Las tesis del PC repiten al aserto de que la revolucibn es antimperialista y
antimonopolista, pero, ¢qué debe entenderse por esto? Todas las clases de la nacion
oprimida levantan alguna férmula de tipo antimperialista, pero s6lo el proletariado
sostiene la expulsiéon del imperialismo mediante su completa confiscacion econémica y
la unidad revolucionaria de América Latina. Para la pequefa burguesia el
antimperialismo es la estatizacion parcial de la economia. La posicion antimperialista
consecuente supera el marco burgués y transforma a las medidas contra el
imperialismo y los monopolios en socialistas; la posicion pequefio burguesa, en
cambio, limita las nacionalizaciones al marco burgués y al compromiso con el
imperialismo. Entonces, una de dos: o el antimperialismo del PC es consecuente y
trasciende por eso mismo el marco capitalista, o tiene por eje las transformaciones
dentro del capitalismo y entonces no es realmente antimperialista. En definitiva, la
revolucion anti-monopolista no existe, es una formula que encubre al nacionalismo de
contenido burgués.

La insistencia de las tesis en la revoluciéon democratica indica la tenacidad con que es
defendido un planteo que formula las posibilidades del capitalismo y de la burguesia,
en medio de discursos que proclaman el agotamiento y hasta la desaparicion de la
burguesia nacional. A poco menos de treinta afios de la revolucién cubana y a veinte
afios de la frase del Che de que "una revolucidon que no es socialista es una caricatura
de revoluciéon”, el "proyecto revolucionario" del PC se mantiene firmemente anclado en
la revolucion democratica que es la base tedrica del seguidismo a la burguesia
nacional.

La revolucién es efectivamente socialista cuando sus tareas mas urgentes obligan a la
violacion de la propiedad privada de los medios de produccion. Con esto se inaugura
un régimen de transicion que soélo culminara con la transformaci6nsocialista mundial.
La originalidad de los paises atrasados consiste, precisamente, en que la realizacién de
las tareas que deberian permitirle ponerse a la altura de las naciones desarrolladas
s6lo son posibles contra el capitalismo, y es esto lo que crea las condiciones de
madurez histérica de una revolucion proletaria en esos paises.

La tesis del PC no inscriben a la revolucion argentina en el marco de la revolucion
latinoamericana; la unidad socialista de América Latina no figura entre sus banderas.
Se cercena de este modo la envergadura de las tareas histéricas que plantea la lucha
contra el imperialismo. Se inscribe a la revolucién en el marco de un prolongado
periodo de colaboracién con las burguesias latinoamericanas. Esta posibilidad ha sido
refutada por las experiencias de Cuba y de Nicaragua, algo légico porque confirma las
limitaciones insalvables de la burguesia nacional.

La revolucion se presenta como necesidad histérica alli donde las contradicciones entre
las fuerzas productivas y las relaciones de producciéon han alcanzado un grado
extremo, y cuando la superestructura politica ha entrado en contradiccion con las
fuerzas matrices de la transformacion social. Esto dltimo quiere decir que en Argentina
el Estado burgués ha entrado en contradiccion con el desarrollo social de los
trabajadores y los explotados. Las tesis del PC no plantean, sin embargo, la
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destruccion del Estado burgués sino la revolucion democratica, es decir la puesta en
pie de un Estado burgués representativo. Esto es lo que, sin embargo, ya existe en
Argentina, de lo que se desprende que el "proyecto revolucionario” es en realidad un
defensor del statu qua, es decir conservador. La contradiccion entre este Estado y el
desarrollo del movimiento de masas es superado contrarrevolucionariamente por los
golpes pro imperialistas, o limitadamente por los nacionalistas. La superacion
revolucionaria es el gobierno de los trabajadores (dictadura del proletariado).

Poder

Llama la atencién que los representantes del PC sefialen como principal novedad de
las tesis el planeo de la cuestién del poder, mientras que en todo el desarrollo de ellas
no figura ni una sola vez la cuestién cardinal del poder: la dictadura del proletariado.
La gran novedad es, entonces, la contraria de la que se presenta; el total abandono de
la cuestion del poder. La borrada de la dictadura del proletariado es un rasgo comun
de los congresos del PC de todo el mundo en los ultimos veinte afios, pero creemos
que es la primera vez que esto se hace bajo cuerda, sin mencionar el cambio y hasta
postulando la idea de que la intencidn es la opuesta. Pero el problema es que fuera de
la dictadura del proletariado solo existe la dictadura de la burguesia (sin que importe
en este plano que se trate de un sistema representativo o de un gobierno dictatorial).
La cuestion del caracter de ciase del poder es soslayado en la tesis, lo que equivale a
su negacion.

La afirmacion de que en un pais estd planteada la cuestion del poder significa,
minimamente, considerar una contradiccibn o anomalia histérica al régimen estatal
existente. Pero si no define el caracter de clase de éste, ni el del que lo tiene que
sustituir, el planteo del poder es puramente subjetivo y arbitrario. Esta es la raiz
histérica del putschismo y del foquismo, y completamente extrafio al marxismo.

Es un hecho, sin embargo, que en la prédica diaria (y en las propias tesis) el PC y el
Frepu plantean la "profundizacion de la democracia”, es decir que sostienen la politica
de transformaciones graduales del régimen representativo actual; esto no puede
llamarse superaciéon del "reformismo". Estariamos entonces en un régimen politico que
puede contener aun transformaciones profundas y hasta la solucién de los problemas
de las masas (la "justicia social™) dentro del capitalismo. Lejos de ser una anomalia
histérica o de hallarse en profunda contradicciéon con la realidad social, el actual
régimen estaria en completa armonia con ella y hasta la superaria, esto desde el
momento que posee condiciones de desarrollo muy amplias. ¢(Puede haber una
apologia mas clara que ésta del régimen politico actual y esto en boca de quienes
afirman plantear la cuestion del poder?

Sin embargo, la cuestion del poder si esta planteada - y la muestra de ello es la
convulsionada crisis politica argentina de los ultimos cuarenta afios. Esto no quiere
decir que la situacién en su conjunto ya sea completamente revolucionaria, porque
para ello seria necesario un viraje profundo de la situacién politica hacia el polo obrero
y revolucionario. Pero se quiere decir que la tendencia de la situacién politica es hacia
la polarizacién y que la tarea de un partido obrero es, por lo tanto, de prepararse por
medio de la lucha en relaciéon con esta perspectiva general. Fue esto lo que no ocurrié
en 1975, cuando la huelga general de junio y julio fue abortada, creando la
oportunidad del golpe militar.
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Pero en sus afios de vida el régimen actual no ha revelado posibilidades de desarrollo;
al revés, el sistema representativo tiende a agotarse cada vez mas frente: al arbitraje
presidencial, y la legislacion general adopta un caracter reaccionario. La derrota de la
dictadura ha abierto un periodo de crisis politica y de agudizacién social, no de
estabilizacién ni de atenuacién. No puede negarse de antemano posibilidad en ese
sentido, pero s6lo pueden tener un caracter coyuntural, con esto queremos decir que
no modifican los datos histéricos de base ni por lo tanto el marco estratégico. La lucha
de las masas no "profundiza" la democracia sino que la vuelca hacia la reaccion, no
acerca sino que polariza, no abre posibilidades profundas dentro del sistema sino que
las agota. Si esto no fuera asi la sola idea de la actualidad de un "proyecto
revolucionario" estaria fuera de lugar.

Las tesis del PC no superan las viejas formulas del poder de "nuevo tipo" o gobiernos
de "coalicion democratica"; la perspectiva general no se ha modificado. Estamos
siempre ante un proyecto de seguidismo politico. Plantear la cuestion del poder
significa sefialar que las tareas impostergables de la emancipacién nacional conducen
al proletariado al poder como direcciéon de la mayoria nacional explotada, a la
destruccion del Estado burgués y al establecimiento de un régimen politico adaptado
a. la gestion de la clase obrera y de las mayorias populares.

El PC ha hecho suya la formula nacionalista de liberacién o dependencia, es decir que
concibe a la revolucion nacional en si misma y concibe a la naciébn como un bloque
unico frente al imperialismo. No se percibe que las revoluciones nacionales ya no.
tienen un marco histérico adecuado para su desarrollo, por eso tienen que
transformarse en socialistas, y que la acentuacion de la opresién nacional no une sino
que separa a la burguesia del proletariado, porque la primera busca su salida de la
mano del imperialismo. La oposicidon nacién o colonia es unilateral porque omite lo
decisivo, esto es que para que se realice la emancipacion nacional el proletariado tiene
que tomar el poder, lo que da a la revolucién un caracter socialista.

Coexistencia pacifica

Que un Estado donde se ha expropiado al capitalismo se esfuerce, en ciertas
condiciones internacionales, por arrancar una relacion diplomética y comercial estable
con las naciones capitalistas es algo absolutamente inobjetable. La féormula de la
"coexistencia pacifica" fue acufada por primera vez por Trotsky quien, como ministro
de RREE., de la Unién Soviética, definia asi el caracter de la politica inaugurada con los
tratados firmados con la Alemania de Weimar. La "exportacion de la revolucion" puede
ser legitima par via de excepcion, no olvidemos que fue Trotsky el Unico que se opuso
a la exportacion de la revolucion rusa a Polonia (en 1920) en abierta oposicién a
Lenin. Pero es justo dejar en claro también que Trotsky considero legitimo y necesario
una demostracion del ejército rojo frente a Alemania para impedir el ascenso de Hitler,
si ello servia para apuntalar una accién del partido comunista aleman que,
completamente entregado, no la produjo.

Pero lo esencial es esto: por legitima que sea la politica de coexistencia pacifica por
parte de un Estado obrero aislado o por un conjunto de ellos (y esto en determinadas
condiciones internacionales), la coexistencia pacifica no puede seria politica de los
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partidos comunistas, obreros o revolucionarios, porque ello equivale a renunciar a la
revoluciéon. Y sin embargo ésta es precisamente la politica del conjunto de lo que
queda del llamado "movimiento comunista internacional” y del partido comunista
argentino. La lucha por la paz mundiales concebida como una presion sobre lo que se
llama "las tendencias belicistas" del imperialismo (como si éste pudiera generar otras,
que es lo que decia Kautsky), sin sefalarse que sélo puede conquistarse por medio de
la revolucion socialista mundial. Las limitaciones del planteo sobre la revoluciéon, de
parte de la tesis del PC, se manifiestan aqui en el plano decisivo de la revolucion
internacional. A la accion politica concebida en los términos de la "coexistencia
pacifica" no le corresponde ninguna forma de internacionalismo proletario, es decir, de
partido mundial de la revoluciéon. La politica de los partidos comunistas queda atada
asia la diplomacia de la URSS y sus aliados, con la cual se homogeniza en términos
internacionales. Pero cuando la coexistencia pacifica deja de ser la expresion
condicionada a los intereses de la revolucion mundial por parte de la diplomacia de un
Estado obrero y pasa a transformarse en estrategia del movimiento obrero mundial, su
caracter es contrarrevolucionario.

(Consideramos, por otra parte, una monumental concesién a las burocracias de los;
estados obreros afirmar que siguen una politica de coexistencia pacifica. Cuando el
gobierno polaco vende carbén a la Espafa franquista en medio de una huelga minera,
esto no es coexistencia pacifica sino colaboracién contrarrevolucionaria. lo mismo vale
cuando entran al FMI (Hungria, Polonia, China, Yugoslavia) y colaboran activamente
con la banca internacional, generando una monumental dependencia del imperialismo
(Polonia, 30.000 millones de ddlares de deuda externa). Mas acentuado es esto
cuando se reparten los roles con el imperialismo para aplastar al movimiento obrero
como ocurriera con las revoluciones politicas en Europa oriental. Ni que decir cuando
todo el "bloque socialista"” vota en defensa de la politica de derechos humanos de
Videla. Esto no es ya coexistencia pacifica).

El "doble frente'" y sus proyecciones

Lo que las tesis si tienen de original es que en la cuestion frentista sustituyen la
concepcioén del "frente Unico"” por el "frente doble"; esto porque sostienen que el frente
con la izquierda debe ser un frente especial, estratégico, permanente, dentro de otro
frente, éste con "aliados tacticos", eufemismo que se utiliza para evitar la mencién de
los partidos dirigidos por la gran patronal. Pero como no hay ninguna alquimia
frentista que haga subordinar a los partidos burgueses a la izquierda, la tesis del
"frente doble" consagra la subordinacién de la izquierda al frente democratico con la
burguesia la prioridad que se da al frente de izquierda disimula mal lasubordinacién de
ésta a los aliados patronales con los que se postula el frente "grande". Como quiera
que la estrategia s6lo existe realmente a través de la tactica que la expresa, la
calificaciéon de "tacticos" a los aliados burgueses no los desmerece en nada, los hace
"concretos". Con un nuevo lenguaje, que procura dar cuenta de la realidad de una
izquierda que se ha desarrollado contra el partido comunista, aparece aqui la vieja
tesis frentista de siempre, el frente nacional o democratico, donde el lugar
subordinado que antes ocupaba el PC en la nueva formulacién se pretende que lo
ocupe la izquierda toda.
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El frente nunca puede ser doble, esto porque su funcidon es permitir una lucha unitaria
por objetivos comunes. Doble frente equivale a dos politicas, a dos tacticas y a dos
finalidades: esta contradicciéon no tiene solucién y s6lo podria sobrevivir un tiempo
mediante maniobras. La tesis del "doble frente" sirve para tender un manto de
confusionismo. Es un recurso ultimo para defender el "frente democratico".

El frente antimperialista, o0 como se lo quiere llamar siempre que sirva a la unidad de
las masas explotadas para expulsar al imperialismo, debe tener un caracter Unico y
debe luchar para ser mayoritario en el seno de las masas. Esto no se logra
adaptandose a la demagogia burguesa nacionalista del momento, sino mediante una
activa agitacion y procurando separar de la burguesia a las capas intermedias (ya las
expresiones politicas de éstas) que aun la siguen. La tactica frentista debe servir para
que se desarrolle la independencia de la clase obrera respecto a la burguesia, por eso
quien la formule consecuentemente debe luchar por la expulsion de los agentes
burocraticos de aquélla en el movimiento sindical.

La tendencia al frente dirigido por la burguesia ha tenido su manifestacion en el
movimiento de juventudes politicas, lo que equivale a la alianza con el cafierismo y
hasta con los radicales. Este frente sirve para apoyar la politica exterior de Alfonsin
quien defiende a las instituciones pinochetistas, "la soluciéon latinoamericana" (es decir
capitalista) para Nicaragua, denuncia a la "otra superpotencia” en Centroameérica,
firma el acuerdo del Beagle arreglado por la diplomacia yanqui, y que cuando pretende
alguna autonomia nacional necesaria para la burguesia capitula rapidamente en esta
tentativa por la presion del imperialismo.

La solidez del "frente doble" se pondra a prueba ahora en el caso de que logre
emerger el cafierismo como alternativa comun de una amplia franja de la burguesia, la
burocracia sindical y aun la izquierda frente a Alfonsin. Por ahora los partidos del
Frepu tachan a Cafiero de demagogo, pero no pueden ir mas lejos por la simple razén
de que Cafiero ha pasado a defender el programa de 26 puntos de la CGT, que el
Frepu ha hecho suyo. Y esta defensa de un programa profundamente capitalista y
antiobrero como el de los 26 puntos, revela que el Frepu gira en la 6Orbita de la
burguesia y que no tiene diferencias de principio con el cafierismo. El tema eterno, el
seguidismo a la burguesia nacional, se pone de relieve en cada situacion politica y
ante cualquier problema téactico. (El programa de los 26 puntos es un calco del plan
austral mas la moratoria, y es precisamente una variante de la moratoria la que
discuten determinados sectores de la burguesia para salvar al plan austral ya la
integracién con Brasil).

Es en este marco que hay que ver el fracaso del Frepu para transformarse en algo mas
que en un episodio electoral. Ha fracasado para una accién unitaria cotidiana, como lo
demuestran las controversias mas elementales entre el Mas y el PC y hasta los
violentos choques que han protagonizado en innumerables frentes sindicales decisivos.
El Frepu delata cada paso su condiciéon de frente apresurado y sin principios, destinado
a resolver un impasse politico y electoral de sus aliados. La apertura de una clara
discusion frentista es una condicidon para superar el mero amontonamiento y poner en
marcha la accidén que ponga en pie un Frente de masas de caracter antimperlalista.

Apreciacion de conjunto
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En las tesis del PC se destacan la afirmacién de que existe una izquierda revolucionaria
que no milita en el partido comunista, la autocritica por lo ocurrido bajo la dictadura y
el planteo de un frente de izquierda. Pero, bien miradas, son tres afirmaciones
negativas: se quebrdé el monolitismo burocratico del PC en la juventud y en la
izquierda; se quebré la politica de seguidismo a la burguesia nacional; y se quebro6 el
frente "multipartidario” con los partidos tradicionales. Es el retrato de una crisis
estratégica. Sin embargo, en lugar de ir a la raiz de esa crisis fundacional, las tesis del
PC constituyen un esfuerzo final de salvacion de aquella politica, y. esto se expresa en
el mantenimiento integral de la concepcién politica del partido. En el plano nacional e
internacional. La crisis esta asi instalada en sus términos mas elementales. Es un
deber militante sefialar las limitaciones insalvables del programa que pretende ser su
superacion y que esta a votacion en el XVI congreso del PC.
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I111. Después del XVI Congreso del Partido Comunista

La propia direccion del partido comunista no se decide: ¢ha producido, como afirma,
"un profundo viraje en la linea politica y tactica" y pasado de "un proyecto reformista
a un proyecto revolucionario”, o, como también lo dice sin reparar en la contradiccion,
retorna "la justa linea que nos fijamos en los Xl y XII congresos (de 1946 y 1962)" Y
"asume la historia de lucha politica e ideoldgica... de Victorio Codovilla y Rodolfo
Ghioldi"?

ElI XVI Congreso del PC ha sido el escenario donde se desplegaron estas
contradicciones, de ninguna manera el terreno de su resolucibn. Mientras los
delegados voceaban "Chile, Chile, arriba los fusiles"”, el representante del PC chileno,
Luis Guastavino, se enfrentaba a la audiencia defendiendo a rajatablas la "transicion
democratica" post- pinochetista. En la resolucion sobre Chile que fuera aprobada por el
congreso, la controversia ni es mencionada y el texto se agota con lugares comunes
democratizantes. En Parque Norte se reprodujo, con cambios en los detalles, la
situacion de dos meses antes en el Luna Park, cuando la multitud rechiflé a los
representantes de la "salida concertada"”. La posicién oficial de la direccion del PC
argentino coincide con la del chileno, como lo expresara Fany Edelman, estrella
ascendente en el firmamento del PC, en un reciente informe internacional.

Hay otros ejemplos que demuestran el cuidado con que hay que tomar las proclamas
triunfalistas de cambio revolucionario a la que se han habituado los dirigentes del PC.
Hablan sin cesar de "refundar tantas veces como sea necesario” el Frente del Pueblo,
con lo que dan a entender que una eventual ampliacion de éste significara también
modificar su contenido programatico. EI FP es concebido asi como un frente sin
principios. Pero Jorge Pereyra, secretario de organizacion, ha sido mas preciso
todavia, pues ha citado las experiencias de Uruguay y Chile como ejemplos de
"refundacion periddica” (El Periodista, 14/11). Colocar, sin embargo, al Frente Amplio
de Uruguayo a la Unidad Popular chilena como perspectiva, significa hacer un
planteamiento derechista, ya que ambos son ejemplos monstruosos de colaboracion
de clases y hasta de integracion al Estado burgués. El propio Jorge Pereyra, en otra
parte de esta entrevista, produjo una de las definiciones mas tajantes de la posicion
del PC respecto al presente régimen politico: "defender a ultranza (sic) el sistema
constitucional”, esto sin que importe el caracter de clase del régimen constitucional, ni
tampoco su caracteristica de ser uno de los mas reaccionarios dentro del
constitucionalismo burgués. El régimen actual esta "custodiado" por los golpistas del
futuro y los militaristas del presente, por eso en lugar de defenderlo a ultranza hay
que desenmascararlo.

Estas violentas contradicciones que asoman en la superficie del PC, son una traduccion
de la crisis de este partido, cuyas raices el congreso no desentrafid. EI mismo Athos
Fava hablé de nuevo de "una crisis de credibilidad en la direcciéon” y hasta del
"estallido de algo que venia de lejos", pero un fenébmeno de esta magnitud no lo
resuelve el viraje "tactico" ni la modificacion parcial de la composicion de la direccion.

Los circulos politicos y de prensa de la burguesia tan seguido con mucha atencion el
proceso del PC, pero esto no significa que hayan concluido en una caracterizaciéon clara
de lo que esta ocurriendo. Ese interés es légico porque el PC ha sido siempre una de
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las patas del régimen burgués (incluso bajo la dlctadura), de modo que su crisis debe
entenderse como una manifestacion de la propia crisis de este régimen; todo lo que
libere fuerzas aprisionadas por la burguesia es revolucionario. Sin embargo, es
significativo que la prensa patronal que importa (por ejemplo La Nacion) siga
considerando al PC dentro del "arco constitucional”. Para la burguesia la crisis del PC
no ha salido aun de determinados limites.

En los once meses que pasaron desde la convocatoria a este congreso, no se produjo
ningun progreso en el examen del apoyo que se brindd a la dictadura militar, que en
realidad arranca con el apoyo a la dictadura anterior a ésta, la de Lanusse. Los
dirigentes del PC siguen afirmando que la causa de ese apoyo estuvo en una deficiente
caracterizacion social de la dictadura, y no en una estrategia de colaboracion a largo
plazo con la burguesia nacional impuesta a nivel internacional. No se ha hecho
referencia a la similitud con la posicion de la burocracia rusa, que en los foros
internacionales, votaba a favor de la dictadura contra las organizaciones de derechos
humanos. No se ha establecido la ligazon entre la politica de colaboracién con el
sistema imperialista mundial que sigue la burocracia de la URSS, y la colaboracién de
clases que la inmensa mayoria de los PC siguen en el terreno nacional. No se ha
procurado desentrafar la raiz de una politica tan monstruosa indagando en los
intereses de clase mundiales a los que servia.

Se condena a la mas total de las frustraciones quien no destaque las contradicciones
de la "autocritica" y del "viraje” que afirma haber producido la direccidon del PC, y
quien no sefale las limitaciones realmente descomunales del llamado "proyecto
revolucionario". En el informe internacional ya mencionado de Fany Edelman se dice
que "Contadora objetivamente manifiesta el ascenso de una postura independiente de
los gobiernos de América latina y su insalvable contradiccién con la politica de la Casa
Blanca, con sus limitaciones, vacilaciones y concesiones". Esta posicion oficial del PC
no es una defensa de la politica de poner una cufia entre las burguesias nacionales y
el imperialismo, sino el panegirico y la apologia mas completos de los explotadores
latinoamericanos y de sus gobiernos. Fany Edelman incluye en esta caracterizacion al
"grupo de apoyo", es decir Alfonsin. Si eso es asi no queda nada de la supuesta
revision del caracter de la burguesia nacional que afirma haber hecho la nueva
direccion del PC. Es cierto que la burguesia nacional tiene "contradicciones insalvables"
con el imperialismo... jPero estas no pasan por la defensa de la revolucion
centroamericana! Apoyar a la burguesia nacional "incluso con sus limitaciones,
vacilaciones y concesiones" significa apoyar sus acuerdos con el imperialismo contra la
independencia nacional y contra Nicaragua, pues es precisamente aqui, en esos
acuerdos, que se expresan las "limitaciones y vacilaciones” de las "contradicciones
insalvables” de la burguesia nacional respecto al imperialismo. Hay que
desenmascarar la cobardia incurable de la burguesia nacional, no apoyarla "incluso" en
su cobardia. El informe oficial de CC del PC, leido por Fany Edelman a quien luego el
congreso asciende en jerarquia partidaria es una declaracion de completo apoyo al
gobierno radical de Alfonsin.

En otra parte de este informe se dice que "la activa particip8!clon del presidente
Alfonsin en el Grupo de los Seis, constituye uno de los mayores aportes a la causa de
la paz y del desarme". Sin embargo, Alfonsin paga la deuda externa, convirtiéndose en
uno de los principales financistas del armamentismo yanqui. De palabra esta por la
paz, en la practica apuntala la maquinaria bélica. Pero si Alfonsin es "paladin de la
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paz" y la paz es, para el PC, una condicién para el desenvolvimiento de la lucha de
clases, Alfonsin queda convertido en un dirigente revolucionario como se ve, los textos
de la flamante direccion del PC no solo hablan de "virajes" sino que sirven para otros
futuros virajes en cualquier direccion, "En lo referente al desarme -se dice también-
hay una coincidencia objetiva (con Alfonsin)..., No verlo asi seria contraproducente"
¢Por gué lo seria? ¢Por qué nos iriamos "mas de la cuenta" en la oposiciéon al gobierno
entreguista?

En el balance que hemos podido escuchar de parte de distintos delegados al congreso
se percibe que muchos de ellos colocan en un mismo plano la radicalizacién de la
mayoria de los congresales y la naturaleza de las posiciones politicas que fueron
puestas a votacion. Sin embargo, ambas pueden no tener nada que ver y hasta estar
en completa contradiccidn entre si. Es necesario desentrafiar el verdadero caracter de
las resoluciones para no terminar en una descomunal frustracion.

El "gancho" que las Tesis, la autocritica y las resoluciones dirigen a la base
radicalizada del PC est4 en que plantean la "cuestién del poder". Ni qué decir que si
esta cuestion estuviera claramente formulada, el avance seria revolucionario. Pero no
lo estd. Primero porque no plantea la destrucciéon del Estado burgués y segundo
porque ni menciona la dictadura del proletariado, en cambio defiende (y a ultranza) al
régimen constitucional (que no es tal porque el 80% de la legislacion vigente es
oriunda de las dictaduras militares y que no es democratico porque el 80% del aparato
del Estado es burocratico y militar). Es decir que concibe la cuestion del poder al
margen de la lucha de clases, cuyo desarrollo conduce al gobierno obrero y de los
trabajadores. Esta forma subjetiva, "partidista”, de concebir la cuestion del poder no
es marxista, es nacionalista y hasta puede llegar a ser foquista. Cuando esta
concepcion pretende sustituir al seguidismo clasico a la burguesia nacional, estamos
en presencia de una posicion "populista” que, como su palabra lo indica, pretende
convertir a un frente indiscriminado de todo el pueblo en direccién de reemplazo de la
caduca burguesia nacional. El populismo se expresa en.la tendencia del llamado sector
"renovador” del PC, el que pretende reconstruir el movimiento de la "gloriosa"
Juventud Peronista de la década del ‘70 bajo la forma de un Frente con la izquierda
peronista y del Pl. Por eso dentro de sus calculos figuran un fracaso de Cafiero y de
Alende y la reedicion de la experiencia fracasada ya varias veces (Cooke, socialismo
de vanguardia, montoneros-erp). Las posibilidades de esta reedicion estan
condicionadas, hacia la derecha, por el control que el aparato stalinista tiene del PC y
por la propia capacidad de la burguesia nacional para envolver a las tendencias
nacionalistas, como ya lo hiciera Perén tantas veces y, en otro plano, Alfonsin, Cafiero,
recientemente. Después de todo la "izquierda peronista"” es hoy completamente
cafierista. Hacia la izquierda la posibilidad populista esta limitada por una mayor
presencia politica clasista respecto al pasado y por las propias tendencias de clase de
la izquierda del PC.

Es evidente de todo esto que la crisis del PC recién empieza. Se ha pretendido salvar
demasiadas posiciones y politicas con un madico arreglo autocritico. La posicidon del
Partido Obrero sera, siempre, procurar profundizar el desarrollo hacia la izquierda de
los militantes comunistas sobre la base del marxismo y del movimiento histérico de la
clase obrera.
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V. Qué opina Moscu

Victor Volski no es precisamente un hombre que se puede pasar por alto. Aunque
aclara que sus opiniones no son "necesariamente las de las autoridades de su pais"”, la
URSS, ello significa que se acercan bastante, cuando no son idénticas. Después de
todo es director del Instituto de América Latina de la Academia de Ciencias de la Union
Soviética, un cargo que seguramente no seria ocupado por un "disidente", Pues bien,
este Victor Volski fue entrevistado por "La Razéon" (21/11/86), y las declaraciones que
formul6 en el reportaje instruyen largamente sobre las opiniones de Moscu, y no sélo
de Moscu por supuesto, en relacion al proceso revolucionario latinoamericano,

El "académico" comienza por expresar su coincidencia con un reciente articulo
publicado en el diario "Pravda", segun el cual "en un mundo sometido al riesgo nuclear
puede resultar peligroso asumir actitudes de extrema izquierda", es decir
revolucionarias. Aun antes de estallar, el artefacto atémico ya ha logrado, como se ve,
borrar de la faz del mundo toda una estrategia politica, la que plantea que la lucha de
clases en la sociedad capitalista conduce a la destruccion del Estado burgués y a la
dictadura del proletariado. Volski entierra por segunda vez a Marx y a Lenin, y
seguramente lo hace como contribucion al "enriquecimiento del marxismo" al que son
tan aficionados los burécratas rusos. La tesis justa es, en realidad, la contraria de la
que sostiene el académico: ahora que el Imperialismo se ha transformado en una
amenaza incluso de destruccion de la civilizacion y hasta del género humano, la
politica consecuente y revolucionaria de abolicién del capitalismo a través de la lucha
de clases es la Unica salida.

Volski, claro esta, no se limita a condenar la estrategia marxista. Dice tener también
una lectura "positiva" de la amenaza nuclear y hasta una propuesta de "globalismo
revolucionario" para hacerle frente. ¢(En qué consiste ésta? Pues en sefialar que
"crecen (ni mas ni menos) las posibilidades de revoluciones pacificas", y no solo esto,
sino que en ellas, "inclusive, la conciencia de la necesidad de dejar el capitalismo
surge no solo de los pueblos sino de gobiernos del tercer mundo". El teérico moscovita
ha descubierto la técnica del parto sin dolor y hasta la de evitar el mismo parto. El
esquema es incluso ideal para el burécrata, pues sustituiria lucha de clases por las
acciones de la cancilleria soviética, transformando a la politica mundial en una rama
de la diplomacia. Esto le evitada no solamente al imperialismo sino a la propia
burocracia la insurgencia de los trabajadores. Este infortunado politélogo, sin
embargo, tuvo la desgracia de citar como demostraciéon de su tesis a "Chile y a
Portugal”, dos paises en los que la revolucion fracas6 y fue ahogada en sangre
precisamente porque los dirigentes de la clase obrera de esos paises, en especial los
dirigentes stalinistas, siguieron los consejos de Volski y las 6rdenes de Moscu.

Naturalmente, como hombre que defiende a fondo los intereses de una casta social
parasitaria, las posiciones de Volski son consecuentes. No se limitan a la teoria del
"pasaje gubernamental al socialismo", es decir a la inconveniencia de la revolucion
(como si la revolucion pudiera ser considerada desde el punto de vista del confort),
sino que va mas alla (o mas acd, segun el gusto). Considera inconveniente también...
la moratoria del pago de la deuda externa efectuada por un pais, con el argumento de
que "la contrarrevolucidon se le echarla encima". En este razonamiento el artefacto
nuclear sufre una metamorfosis y descubre su contenido social, pues los que buscarian
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estrangular a ese pais serian el imperialismo y los grandes capitalistas nativos. No es
ante la bomba sino ante el imperialismo, que capitula Victor Volski. ;(Qué dira de todo
esto la direccion del PC? (Abrira una polémica en defensa de su "proyecto
revolucionario”, que si es tal arriesgarla una guerra nuclear segun la apreciacion de
Moscu?

Volski opina que "seria distinto" el caso si fueran once (el consenso de Cartagena) y
no uno los paises que declaran la "moratoria”, coincidiendo en esto con todos los
gobiernos burgueses latinoamericanos, quienes para justificar su politica de pagar la
deuda denuncian que no pueden declarar la moratoria aisladamente, pasandole la
pelota a los demas. El hombre de la Academia de Ciencias endosa plenamente, como
se ve, la politica impotente y anti-nacional de las burguesias nacionales.

A partir del peligro de guerra nuclear la burocracia rusa ha edificado un esquema
tedrico completamente contrarrevolucionario, que se ajusta a sus intereses sociales
pero no a los de la clase obrera mundial. Pero es precisamente esta concepcion
internacional la que ha vuelto a hacer suya el partido comunista en su XVI°® Congreso,
y que fuera expuesta con toda claridad en el informe internacional leido por la
dirigente Fany Edelman (elegida para el secretariado) en agosto de 1986. Esto nos
esta diciendo de las profundas limitaciones del llamado "viraje" del PC.
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MAS

El 111 Congreso del MAS

1. El caracter de la situacion nacional

La izquierda se caracteriza como democratizante cuando no opone, o ha dejado de
oponer, la dictadura del proletariado al régimen burgués existente. La vigencia de la
dictadura del proletariado como objetivo estratégico, se deriva de la madurez que han
alcanzado las relaciones burguesas de produccion en su conjunto, es decir a nivel
mundial, para la transformacién socialista de la sociedad. Si lo consideramos en la
totalidad de su desenvolvimiento, el imperialismo se caracteriza por una reversion de
las tendencias dominantes del capitalismo en ascenso, favoreciendo el parasitismo y el
estancamiento potencial y absoluto, y aun la destruccién, de las fuerzas productivas
de la humanidad, y la reaccibn en materia politica el impasse en que ha entrado la
sociedad bajo el capitalismo pone a la orden del dia la revolucién socialista y la
dictadura del proletariado. Esta perspectiva no excluye a las naciones atrasadas que
han entrado en un desarrollo capitalista, a partir de la incapacidad de la burguesia
nacional para emancipar a la nacidon de la tutela extranjera.

La izquierda democratizante ha reemplazado el objetivo estratégico de la dictadura del
proletariado, es decir de la destruccion del Estado burgués, por la férmula politica de
"la democracia con justicia social' Los programas del Frepu y del Fral, que se
encuadran en esta estrategia, plantean una serie de nacionalizaciones aisladas en el
marco del régimen burgués y con los métodos constitucionales. De acuerdo con esto,
la sociedad tendria una salida por una via que no es la revolucion proletaria. EI Mas
propone la reorganizaciéon completa del Estado, no por medio de la revoluciéon y de la
dictadura del proletariado, sino a través de una Asamblea Constituyente. Toda la
izquierda democratizante, sin excepcion, plantea el llamado "no alineamiento
internacional” o lo apoya en su politica corriente, y también plantea un Nuevo Orden
Econdmico en los marcos capitalistas. El programa democratizante consiste, entonces,
en la reivindicaciéon de las posibilidades transformadoras de la legislacién social, de la
estatizacion econémica, del sufragio universal y del pacifismo reformista nacional e
internacional, en la época de la decadencia capitalista y de la democracia burguesa. A
través de la consigna de la "participacion”, la izquierda democratizante en su conjunto,
en particular el Pl, propugna nada menos que la integracion de las organizaciones
populares al Estado actual, el cual es burgués y proimperialista en su contenido, y
burocratico-militar con algunas caracteristicas republicanas, en su forma.

El programa democratizante excluye por definicién la categoria politica de la situacion
revolucionaria, o a lo sumo la relega a un futuro indefinido. Mas exactamente, ese
programa supone la imposibilidad de las situaciones revolucionarias, Es que, en la
época actual, una situacién revolucionaria significa que el proletariado, incluso la
mayor la de la pequefia burguesia, comienza a buscar una salida, no por la via
reformista sino no dentro del orden existente sino contra él. El programa
democratizante descarta, por naturaleza, la posibilida.de un colapso o de una
desintegracion de la burguesia como clase dominante, toda vez que la realizacién de
un régimen de "democracia con justicia social" supone, no la bancarrota del régimen
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burgués, sino la posibilidad de su transformacion interna sin una ruptura de su
continuidad.

Dentro de la concepcidn democratizante, las situaciones revolucionarias sélo podrian
tener lugar como expresién da una anomalia en su desarrollo capitalista. En esta
acepcion, la situacién revolucionaria podria como resultado de la incapacidad de un
Estado inmaduro dar cabida a las transformaciones que su actualizacion institucional.
Seria el caso de un Somoza, de un Batista, de un Duvalier, de un Stroessner o un
Pinochet. La consecuencia de una situacion revolucionaria dentro de los limites asi
definidos, seria el producir una "revolucibn democratica”, que allanaria el camino al
capitalismo reconstruyendo al Estado burgués con nuevos elementos politicos. La
situacion revolucionaria no es para los democratizantes un producto necesario de las
condiciones del régimen capitalista, que en las naciones atrasadas pueden ser
potenciadas en su proyeccion revolucionaria por el retraso histérico, sino que ella sélo
puede aparecer ahi donde estas condiciones son insuficientes y, por lo tanto,
inmaduras para una revolucion proletaria. El democratizante admite excepcionalmente
la revolucién para construir la "democracia"”, pero de ningun modo contra ella. Admite
la revolucion para cabalgar sobre ella, cuando no tiene otra alternativa para frenarla.

La conclusién inevitable de todo esto es que la cuestidon de la situaciéon revolucionaria
es una piedra de toque para diferenciar a la izquierda democratizante del marxismo.

El Mas se escapa por la tangente

Para quien repasa los pocos comentarios que se han publicado sobre el "Documento
sobre situacion nacional”, presentado por la direccién del Mas al Ill congreso de la
organizacion, la conclusion que se tendria que sacar es que el Mas caracteriza a la
situacién argentina como revolucionaria.

¢Pero es esto realmente asi? Una lectura atenta del documento conduce a responder
que no es asi. El Mas carece, en realidad, de una caracterizaciéon de la actual situacion
politica. La tesis politica del Mas reposa sobre la mas completa inconsistencia.

Esto se puede observar desde el parrafo inicial del documento. Alli se dice que a partir
de la guerra de Malvinas "comenzaba una situacion revolucionaria” que estaba
"originada", a su vez, "en la crisis revolucionaria de 1982", y que "podia llevar a otra
crisis 0 una sucesion de crisis revolucionarias superiores a la actual”, Naturalmente,
una caracterizaciéon tan ambigua y elastica se tuvo que "verificar como correcta”, En
este cambios conceptual, la "situacion revolucionaria™ es anterior a si misma, pues la
antecede una crisis revolucionaria, y se niega al mismo tiempo como tal, porque es
convertida en preludio de "otras crisis revolucionarias”, Decir, en estas condiciones,
que la "situacion es revolucionaria” es lo mismo que decir lo contrario y lo contrario de
lo contrario.

Tal "situacion revolucionaria™ no solamente "tuvo (para el Mas), flujos y reflujos”, sino
que incluso, "por momentos, se acercé o se alejé"" No sélo varié, entonces, de
intensidad, sino que a veces llegd a desaparecer y otras veces ni siquiera llegé a
conformarse. Pero también se afirma que "estas oscilaciones" de la situacion
revolucionaria se produjeron en el marco de "seis afios de revolucién argentina”, con
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lo cual la situacion revolucionaria se ha convertido, de premisa de la revolucion, en su
resultado. La situacién revolucionaria es negada y afirmada en forma simultanea y
excluyente, y se pierde toda distincién entre revolucidon y situacidon revolucionaria.
Incluso se llega al extremo de caracterizar al proceso democratizante de contenido
proimperialista, encabezado por Alfonsin, como una revoluciébn democratica”. No
obstante todo esto, se anuncia el estallido de "la nueva crisis revolucionaria”, lo que
significaria que por el momento no hay ninguna, conclusibn que se desmiente
enseguida al afirmar que "la situaciéon revolucionaria es, asi, cada vez mas profunda,
mas alla de las coyunturas".

Como se puede apreciar, lo que el Mas ofrece como caracterizacidon de la situaciéon
nacional es una ausencia completa de caracterizacion. En otro lugar de la tesis se dice
que "el pacto radical-justicialista de gobernabilidad pudo... alejar momentaneamente
el peligro de crisis revolucionaria", para consignar cuatro renglones mas abajo "que la
situacién revolucionaria misma no ha variado".

SI1 se sigue con algun cuidado el esquema del documento se puede ver que existe en
él una distincibn, que no se explica, entre situacién revolucionarla y crisis
revolucionaria, sin percibir, lamentablemente, que quién demasiado distingue, mucho
confunde.

Si lo que el Mas llama crisis revolucionaria reemplaza a la situacidon revolucionaria
como condiciébn necesaria para la revolucién, o viceversa, entonces la situacion
revolucionaria dejé de ser tal y perdié todo su significado. En este caso la repeticion
constante de que la situacién es revolucionaria querria decir que no lo es; seria
solamente un taparrabos de otra caracterizacion que no se explica. Al principio del
documento, el Mas presenta a la crisis revolucionaria como "un colapso total de las
instituciones junto (sic) a grandes movilizaciones populares” pero esto confunde las
cosas todavia mas, porque esto seria ya sinbnimo de revolucién. El "viejo gobierno -
dice Lenin (citado por el Mas)- jamas caerd, ni en las épocas de crisis, si no se lo hace
caer", lo cual s6lo puede ser el resultado de "la capacidad de la clase revolucionaria
para llevar a cabo acciones revolucionarias de masas". El "colapso de las instituciones"
s6lo puede ser producido por la accién revolucionaria, y de ningin modo coexistir
"junto" a las "luchas populares”, Entre la situacion revolucionaria y la revolucién no
hay ningun otro estadio intermedio; la nocidn de "crisis revolucionaria" del Mas cumple
la funcién de vaciar de significado a la situacién revolucionaria, de un lado, y a la
revolucion del otro.

Otro aspecto de toda esta inconsistencia es extender a siete afios (por ahora) la
duraciéon de la situacion revolucionaria; como si la sociedad pudiera vivir en esas
condiciones tanto tiempo, y como si, en el caso de poder hacerlo, ello no terminase
privando de todo sentido al concepto de situacidn revolucionaria. La conclusion de
todo esto es que el Mas carece de cualquier tipo de caracterizacion de la situaciéon
politica, sea revolucionaria, no revolucionaria, o lo que sea. A partir de aqui, la
direccion del Mas tiene las manos libres para realizar cualquier clase de politica,
menos (claro estd) una politica revolucionaria, la cual siempre exige una
caracterizacion rigurosa de la situacion politica. Esto explica muchas cosas, y en
particular el conjunto de conclusiones del documento del Mas, cuyos autores no ven
ninguna contradiccidn en caracterizar a la situaciéon nacional como revolucionaria y
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apoyar el programa antirrevolucionario del FP, o en sostener que la consigna de
"gobierno obrero y popular”, definida como la "primera y fundamental consigna”,
concluya siendo caracterizada como "abstracta y ultra propagandistica”- con el
agregado de que esto esta subrayado en el original. Cualquier marxista, sin embargo,
puede saber que si esto es asi la situacidn es claramente no revolucionaria, por lo
menos por el momento,

Los dirigentes del Mas que han escrito que la situacién es ahora revolucionaria, que en
verdad lo ser&a en el futuro y que sin ninguna duda lo fue en el pasado, pero que en
todo caso hay que esperar el "derrumbe de las instituciones"” o la "crisis
revolucionaria"”, abortando asi el trabajo tedrico-politico de caracterizar la situacion
politica en forma concreta, no vacilaban en decir lo siguiente poco tiempo atras:
"Somos un partido minoritario y la causa fundamental es que el pueblo trabajador
quiere mejorar su situacion econdmica con el menor riesgo posible, sin lucha. La lucha
no le gusta a nadie (jsic!). No hay ningin pueblo en el mundo al que le guste pelear
por conseguir algo™ (jsic! jsicl). Estas declaraciones de antologia pertenecen a Silvia
Diaz (El Periodista, 24/7/87). Sin mosquearse por la "situacion revolucionaria”, que
exige la "accion histérica independiente" del proletariado, la dirigente del Mas le pasa
la esponja a la tesis fundamental del Manifiesto Comunista ya la realidad cotidiana de
la inmensa mayoria de la humanidad.

¢Declaraciones desafortunadas? Lo mismo habia dicho Zamora, sin embargo, en el
mismo semanario, tres semanas antes: "El pueblo argentino no es socialista, no cree
como nosotros que se impone construir el socialismo para que haya menor mortalidad
infantil, méas vivienda, mas justicia". Pero si esto es asi, si Zamora no cree necesario
presentar la conciencia revolucionaria o socialista de las masas ni siquiera como
tendencia, entonces el que habla de situacién revolucionaria es un impostor. En la
campafia electoral del 85, el Mas justific6 el FP y su encabezamiento por algun
dirigente pequefio burgués o burdcrata del peronismo (se cortejé a Pablito Unamuno y
se llevd a Villaflor) con esta misma tesis de que el proletariado no quiere el poder,
pero inventando para el caso la "categoria" del "movimiento independiente de los
trabajadores peronistas". Esto es una prueba de que el Mas no entiende afirmar nada
en concreto cuando habla de "situacién revolucionaria”, lo cual le deja las manos libres
para realizar cualquier politica, en especial los frentes Unicos con la burocracia, la
formulaciéon de un programa deemocratizante, el Frepu, el apoyo politico al programa
de Ubaldini de los "26 puntos", el carnereaje al paro de la CGT, y por dltimo pero no
menos importante, privar a la lucha por una direccion revolucionaria de contenido
programatico, sustituyéndola por una politica superestructural de penetracion en las
cUpulas sindicales en base a acuerdos oportunistas con la "nueva" burocracia sindical,
con el pretexto de "luchar" contra la "vieja".
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I1. ;Hay en Argentina una situacion revolucionaria?

En la primera parte, se puso en evidencia que el Mas carece de una caracterizacion de
la situacion politica. Es cierto que el documento para el congreso del Mas hace una
referencia reiterada a la existencia en Argentina de una "situaciéon revolucionaria",
pero vacia a este concepto de cualquier contenido. Es asi que la "situacion
revolucionaria™ no es para el Mas la premisa politica de la revolucion proletaria, o la
situacién concreta en la que se reunen las condiciones politicas para la lucha
revolucionaria por el poder. La define, por el contrario, como un periodo o paréntesis
"entre dos crisis revolucionarias"; la primera habria estado constituida "por la guerra
de Malvinas y la caida (sic) de la Dictadura”, y la segunda sobrevendra en el futuro
cuando se produzca un "derrumbe de las instituciones”, Pero una situacion
revolucionaria que no plantea la revolucibn como tarea, sino que se limita a un
pronéstico sobre una crisis futura, no es una situacion revolucionaria.

Otra evidencia de que el Mas carece de una caracterizacion de la situacion politica, lo
constituyen las reiteradas afirmaciones publicas de sus dirigentes de que el
proletariado no tiene ni tendencia ni aspiracién a la lucha por su propio poder. En el
propio documento se dice que la clase obrera esta poseida de una "conciencia
peronista”, la cual significa, dice, "que la clase obrera no ve la necesidad de ejercer el
gobierno ni por via electoral ni mucho menos, por via revolucionaria”. ¢(Se puede
sostener, en estas condiciones, que existe una "situacion revolucionaria"? Las
contradicciones del documento son tan violentas, que luego de afirmar que la situacion
seria revolucionaria, dice sin pestafar que la consigna del gobierno obrero es "ultra
propagandistica y abstracta"”, Pero si no esta planteada la cuestién del poder es una
tonteria hablar de situacion revolucionaria.

La situaciéon revolucionaria y la crisis revolucionaria no son dos categorias diferentes,
como se esfuerza en presentarlas el Mas. Una situacion revolucionaria significa al
mismo tiempo una desintegracion de la dominacion politica de los explotadores y una
acciéon revolucionaria de las masas. Las instituciones no se derrumban solas, esto
porque en la sociedad y en la politica no puede existir el vacio; deben ser
derrumbadas por la movilizacién de los explotados. Ello explica que ni la guerra de
Malvinas, ni el desplazamiento de la dictadura hayan producido un "derrumbe de las
instituciones", ni una "crisis revolucionaria"”, precisamente porque las masas siguieron
dominadas por los partidos del orden capitalista, sea el justicialismo o el radicalismo.
No hubo una "caida" de la dictadura sino un recambio "indoloro" y "pacificé" en los
marcos del Estado burgués.

¢Qué queda de la "situacion revolucionaria” cuando, de un lado, se pone a la
desintegracion politica del Estado burgués en el pasado (Malvinas) o en el futuro en
tanto se insiste del otro, que la clase obrera sigue girando alrededor de la burguesia y
del peronismo?

La ambigliedad en la caracterizacion de la situacion politica es un signo inconfundible
de centrismo. La ambigledad teérica es el reflejo de una posicibn ambigua entre las
clases y, en especial, entre la vanguardia de la clase obrera, de un lado, y del otro, los
agentes pequefio burgueses, burocraticos o stalinistas de la burguesia dentro del
proletariado, del otro. El centrismo se caracteriza por la inestabilidad de sus posiciones
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politicas y se diferencia del reformismo en el uso que hace de la fraseologia
revolucionaria.

¢Hay una situacion revolucionaria?

Estd absolutamente fuera de duda que Argentina integra el pelotén de paises cuyas
condiciones econémicas y sociales han madurado para el surgimiento de una situacion
revolucionaria. La produccién nacional se ha estancado o incluso reducido en las
ultimas dos décadas; el peso de la economia nacional en la economia mundial declina
sistematicamente, el ingreso nacional ha disminuido; y el empobrecimiento de las
grandes masas tiene caracteristicas estructurales.

Esta brutal decadencia econémica y social se refleja en el veloz agotamiento del
régimen democratico. A pesar del inédito agotamiento del régimen militar como
consecuencia de la derrota en Malvinas, y a pesar de la crisis y divisibn excepcionales
en las fuerzas armadas, la democracia ha fracasado para transformar
democréaticamente al Estado o para realizar la unién nacional dirigida por la burguesia,
para romper la enorme hipoteca que el imperialismo tiene sobre el pais. El régimen
democratico ha capitulado, a través de todas sus instituciones, ante él militarismo en
crisis, y se ha transformado en un mero instrumento politico del Fondo Monetario y de
los bancos acreedores.

La lucha de clases, lejos de amortiguarse, se ha acentuado al extremo, lo cual es
incompatible con el régimen democratico. La prematura descomposiciéon del régimen
democrético pone en evidencia los limites insalvables que le pone a éste el capitalismo
en bancarrota, desnudando con ello su raiz clasista. Todos estos elementos
demuestran el alto grado de desarrollo que han alcanzado los requisitos sociales y
econdémicos de una situacién revolucionaria.

Pero los requisitos no son todavia la situacidn revolucionaria. Para que el
agravamiento agudo de las condiciones de existencia de la sociedad se transforme en
un cuestionamiento de su sobrevivencia, es necesario que la conciencia de las
diferentes clases sufra un cambio radical. Sin estas modificaciones subjetivas no
podria surgir una situacidon revolucionaria, entendiendo al mismo tiempo que estas
modificaciones subjetivas son enteramente objetivas, desde que se producen 'con
independencia de la voluntad (previa) de los grupos aislados y de los partidos, asi
como de las clases" (Lenin). De esta manera, el cambio en la conciencia de las
distintas clases no estd sujeto a ninguna clase de arbitrariedad ni queda librada al
azar, sino que se produce bajo el imperio de una necesidad histérica. De la
profundidad que alcancen esas modificaciones subjetivas (en términos de programa y
de organizacién) dependera, a su vez, que la revolucién sea derrotada o que triunfe,
alterando con ello el curso objetivo subsiguiente del proceso histérico,

Contra esta ley histérica nada pueden hacer las conciencias "peronistas", "laboristas" o
"stalinistas", si es que existen o pudieran existir. En realidad, el proletariado existe "en
si" o "para si", es decir, 0 acepta el orden existente o busca una salida fuera de él. No
vemos la necesidad de enmendar esta tesis fundamental de Marx. No existe tal
filosofia de vida como la "conciencia peronista"; ni tampoco es esta "conciencia" la que

explica el seguidismo de la clase obrera al peronismo. Para mantenerla en el cuadro
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politico del peronismo, la clase obrera ha debido sufrir tremendas derrotas, en las
cuales jug6é un papel fundamental la izquierda no revolucionaria. La "teoria" de la
"conciencia peronista” s6lo apunta a encubrir esta responsabilidad. Para convertir a la
clase obrera en clase revolucionaria, en clase "para si", hay que luchar por un partido
politico independiente.

La teoria de la "conciencia peronista" se parece como dos gotas de agua a la teoria de
la "identidad peronista” que esgrime el PC. Ambas son un pretexto para capitular ante
el nacionalismo burgués, como ocurrié con las candidaturas burocratico-peronistas del
Frepu, y como volvera a ocurrir, segun se desprende del conjunto del texto.

Como surge una situacion revolucionaria

Si arrancamos de la clase obrera, una situacion revolucionaria s6lo se puede
desarrollar cuando el proletariado busca activamente una salida a su situacion
insoportable por la via de la accion revolucionaria contra el Estado burgués. Esto es
elemental. No cualquier lucha es una accién revolucionaria. Para que tenga este
caracter debe oponer colectivamente a la clase obrera contra la burguesia organizada
en el Estado, adquiriendo asi un caracter politico; los métodos de lucha deben ser los
propios de la accion directa de las masas: y sobre esta base los trabajadores deben
romper con los partidos burgueses tradicionales y la burocracia sindical, estructurando
organizaciones adaptadas a su lucha y dando un viraje hacia los partidos
revolucionarios, alli donde éstos existen.

Una parte de este camino se recorrié con el "cordobazo" y los "rosariazos" y
"tucumanazos", asi como con la huelga de junio y julio de 1975.

La segunda caracteristica, de una situacidon revolucionaria es que la clase media no
s6lo luche cotidianamente por sus reivindicaciones, sino que también rompa con los
partidos tradicionales y siga al proletariado en su giro revolucionario. Sin esta
evolucién de la mayoria de los estratos medios, el proletariado no podria luchar por la
toma del poder -una sefial que la situacién no es todavia revolucionaria.

Por dltimo es necesario un cambio subjetivo en la propia clase dominante, la cual
comienza a desmoralizarse ante su propia incapacidad Y la accién de los explotados.

Todos estos elementos de una situacion revolucionaria se estan desarrollando, pero de
ningin modo han llegado a su madurez. La clase obrera ha librado importantes luchas,
pero ellas han podido ser contenidas por parte de la burocracia sindical. La clase
media se ha despojado, en gran medida, de las ilusiones inspiradas por el
alfonsinismo, pero aun esta muy lejos de haber roto con la democracia burguesa y sus
partidos. La confusion en los circulos superiores es cada vez mayor, pero de ningun
modo .existe todavia una desmoralizacién de conjunto. Aqui juega un rol fundamental
el imperialismo, que sostiene por todos los medios al régimen, aunque lo haga como la
soga que sostiene al ahorcado.

Las tendencias de descomposicion de los dos partidos principales del centro politico
son muy agudas, pero todavia cuentan con las ilusiones de las grandes masas.
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Existe una tendencia hacia la formacion de una situacién revolucionaria, pero ésta aun
no existe. La politica democratizante de la izquierda; la formacion de frentes no
revolucionarios, como el Frepu; la alianza con burdcratas que paraliza a los sindicatos,
como ha ocurrido en Sanidad; esto también ha jugado un papel de freno en la
formacion de una vanguardia obrera y por lo tanto en el desarrollo de una situaciéon
revolucionaria.

El documento del Mas se caracteriza por no hacer el balance de su politica en los tres
afos que pasaron desde su congreso anterior. En estas condiciones da por constituida
una situacion revolucionaria sin poder explicar con qué politica contribuy6é a formarla.
Pero es indudable que el partido revolucionario, si existe, es un factor de primer orden
en el surgimiento de la situacién revolucionaria, ya que tiene la funcién histérica de
hacer conciente el proceso inconciente de las masas.

Si el Mas proclama, junto al stalinismo, que la tarea que se desprende de la situacion
revolucionaria es conquistar "la democracia con justicia social”, es evidente que esta
enchalecando a los trabajadores dentro del orden existente.

Si dice que el gobierno obrero es abstracto, o que hay que apoyar una supuesta
vanguardia peronista (Villaflor), ocurre lo mismo.

Si dice que hay que propugnar la "moratoria”, como Sarney, le hace el juego al
cobarde nacionalismo burgués. Declarar que la moratoria a la Sarney so6lo sirve si
conduce a la "expropiacion de los capitalistas”, es una monumental tonteria. La
moratoria, y aun a lo Sarney, significa, no la expropiacién, sino el reconocimiento de la
propiedad capitalista.

Una evidencia de que no ha madurado una situacion revolucionaria es la ausencia de
una polarizacién entre los extremos politicos, a pesar de la aguda "polarizacion social".
La polarizacion politica significaria que las masas rompen con el justicialismo y con el
radicalismo, cosa que no ha ocurrido.

El crecimiento de la Ucedé no llega al nivel electoral de un Aramburu, en 1963, o
incluso de la "federacion de centro”, de pocos afios antes. Tomarlo como indice de
polarizacién raya en el ridiculo. Lo mismo vale para UPAU, si se lo compara con el peso
que el clericalismo humanista tuvo entre 1960 y 1966.

La Ucedé, por otra parte, es el partido de la reaccién en una situacién democratizante,
pero no podria serio en una situacidon revolucionaria, cuando el capital necesita al
ejército, a las tres A o al fascismo. El Mas confunde primero la polarizacién politica con
la social, y en segundo lugar la describe, no en términos revolucionarios, sino
electorales. Para el Mas, haber sacado el 1,6% de los votos en las elecciones del 87 es
un sintoma de polarizacion; en 1973 habia sacado al 2,2%.

La esencia de toda politica democratizante, desde la derecha a la izquierda, consiste
en combatir cotidianamente la posibilidad de una polarizacién politica revolucionaria.
Esto explica el esfuerzo que ponen los partidos, la Iglesia, la burocracia y las fuerzas
armadas en darle vida al parlamento y en subordinar todo a las elecciones. Para
oponerse a una polarizacibn de los extremos politicos se ha formado la "mesa de
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consenso" y se ha suscripto el "pacto de gobernabilidad"”. En las fuerzas armadas han
aislado a Rico y puesto todo el apoyo en Caridi. El imperialismo no avala ninguna
aventura extremista. Esta estrategia politica procura reprimir un .estallido de la
polarizacién revolucionaria.

La ausencia relativa de una situacion revolucionaria no significa de ningdn modo la
inviabilidad de una politica revolucionaria. Al revés, una politica revolucionaria es
esencial para arribar a aquélla. Lo que si esta completamente caduca es la politica
democratizante, pues las contradicciones del régimen actual conducen inevitablemente
a una situacion revolucionaria.
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111. La caracterizacion de la clase obrera

Una de las contradicciones mas violentas del documento presentado al congreso del
Mas consiste en que, de un lado, caracteriza a la situacibn nacional como
revolucionaria y, del otro, afirma que la clase obrera argentina no es revolucionaria.
Sin una clase obrera revolucionaria, sin embargo, no puede haber una situacion
revolucionaria. EI Mas carece, por lo tanto, a pesar del empefio que pone, de una
caracterizacion de la situacién politica y de una caracterizacion de la clase obrera.

Por encima de las peripecias de las dos ultimas décadas, el Mas sigue fiel a la tesis del
fallecido Milciades Pefia, quien desilusionado de la completa falta de frutos del
"entrismo" aplicado por Nahuel Moreno en el peronismo entre 1956 y 1964 (mejor
habria que hablar de "peronizacién" total y completa), afirmé que la clase obrera
argentina era "quietista" y '"conservadora", superando en atraso politico a los
trabajadores norteamericanos, a los que caracterizaba también como "conservadores",
pero de ninguna manera como "quietistas”. El proletariado argentino, sostén la Pefia,
no lucha por sus reivindicaciones sino que las espera pasivamente desde arriba (ver
revista Fichas N° 2, 1963). En esta misma linea, Silvia Diaz declar6 recientemente que
"el Mas (era) un partido minoritario" (porque) "el pueblo trabajador quiere mejorar su
situacién econémica sin lucha" (El Periodista, 24/7/87).

El documento del Mas retama esta misma caracterizacion. Afirma que el proletariado
argentino se caracteriza por una "ideologia" especifica, la cual consistiria en que "la
clase obrera no ve la necesidad de ejercer el gobierno ni por via electoral, ni, mucho
menos, revolucionaria”. Esta "conciencia peronista™ como la denomina, sigue vigente
aun hoy, dice el Mas, aunque "muy deteriorada”, pues "todavia hace decir a los
trabajadores: 'Tienen razén, muchachos, estos dirigentes son una porqueria, pero yo

tengo mi corazoncito peronista e igual los voto® ".

Para el Mas esta "ideologia" es "brutalmente atrasada", pero esta caracterizacion
todavia no lo ha inducido a revisar la politica que lo llevo a colocarse "bajo la jefatura
del general Perén".

La ideologia del proletariado

El proletariado sdélo puede luchar por su propio poder por la via revolucionaria; si
pretende hacerla "por la via electoral”, como lo plantea el Mas, es evidente que
desconoce la naturaleza de esta lucha por el poder. Esta lucha significa siempre y en
todos los lados la acciéon directa, el desarme de la burguesia y el armamento de la
clase obrera. En el texto del Mas y en el programa del Frepu, que el Mas reivindica, no
se plantean ni una sola vez esta tres cuestiones que hacen a la lucha por el poder vy el
gobierno obrero,

Es obvio que el Mas mide la "conciencia peronista” con la vara electoral, y no con
cualquier vara electoral sino con la vara de la ultima eleccion.

Todo el mundo sabe, sin embargo, que la "doctrina peronista” tiene mas
interpretaciones e intérpretes que la Biblia. Rico y el Comando de Organizacion se
consideran peronistas, y lo mismo ocurre con los trabajadores que rodearon Campo de
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Mayo en abril del ‘87. Pero no solo varian las interpretaciones; también varian los
intérpretes. Antes de ordenar la formacién de las tres A, Perén apoy6 a los Montoneros
y la lucha armada, y antes de esto a Frondizi y Ongania. Ongaro y Guillan, otrora jefes
del "peronismo combativo", representan hoya los grandes capitales de sus ramas. "Se
va a acabar la burocracia sindical' (peronista) llegd a ser una consigna de los
activistas sindicales de izquierda del peronismo.

¢A qué variante de esta "conciencia peronista” pertenece la "conciencia peronista” de
la clase obrera? En la historia abundan los ejemplos de ideologias confusas o aun
reaccionarias sirviendo a movimientos progresivos e incluso revolucionarios. Es
necesario descubrir el contenido de clase que se esconde en las ideologias. Apoyar a la
clase obrera "peronista” que luchaba contra Isabel es progresivo: llamar a esa misma
clase a obedecer la "jefatura del General Paréon" o defender politicamente al "gobierno
constitucional peronista”, como lo hiciera el morenismo, para citar sélo dos ejemplos,
es reaccionario. El proletario puede ser furgén de cola de la burguesia aun con una
Ideologia "socialista™ y hasta "comunista” (por ejemplo Mitterrand y Salvador Allende)
y puede comenzar una accion histérica propia alun considerandose peronista, como en
el "cordobazo".

La teoria de la "conciencia peronista” no es mas que un comodin para justificar las
agachadas pasadas y presentes del morenismo ante Perdén, el peronismo, la burocracia
sindical, las multipartidarias del 74/75 y del 84/85 y recientemente el Frepu, calificado
como un frente con "trabajadores peronistas independientes”.

La caracterizacion del movimiento de luchas que protagonizan las masas deben ser
realizada en su totalidad histérica, no puede basarse en ninguin elemento aislado por
importante que sea, las masas son movidas a la accion revolucionaria y a la revolucion
por una necesidad histérica, no por ideologia. El programa de transicion de la IV
Internacional reposa precisamente sobre la conviccion de que las masas pueden
superar su conciencia presente y arribar a una conciencia revolucionaria por medio de
un programa de accidon que ligue las reivindicaciones del momento a la lucha por la
revolucion socialista.

Accion histoérica

La clase obrera, en realidad, ha entrado hace mucho por la via de la accién directa, es
decir revolucionaria. Las huelgas con piquetes y las ocupaciones de fabrica contra la
"libertadora™ y contra Frondizi; la Ocupacién del Frigorifico Lisandro de la Torre y la
huelga general de Junio y julio de 1975; e incluso las huelgas de setiembre del ‘76 y
de febrero y octubre del ‘77, y la movilizacion del 30 de marzo del ‘82 contra la
dictadura militar; toda esta lucha aplicada empecinadamente, tipifica a una clase que
ha comenzado una accidon histérica propia; a una clase que ya ha dado los primeros
pasos por la via revolucionaria,

La clase obrera del "corazon peronista” le hizo la huelga general a Isabel y eligi6 como

direcciones propias a los clasistas de Sitrac-Sitram, de Villa Constitucién, del Smata
Cérdoba y otros numerosos sindicatos.
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Lo realmente importante, y que el Mas de ningln modo plantea, es la contradiccion
que existe entre esta accion revolucionaria (y no la ausencia de esta accion) y la falta
de un partido revolucionario. Sin un partido revolucionario la accién revolucionaria no
puede concluir en la victoria revolucionaria La burguesia, en este caso, goza de un
amplio margen politico para desviar a la clase obrera con el apoyo de la pequefia
burguesia. La derrota en la lucha, cuando en ella no ha intervenido el partido
revolucionario, deja a la clase obrera sin conclusiones politicas, lo cual facilita que
regrese a las viejas direcciones. Todo esto ocurrié con el ascenso de masas iniciado
con el "cordobazo", que estuvo dominado por la presencia politica nacionalista y
pequefio burguesa, tanto peronista como "marxista". El fracaso politico de esta
direccion se produjo mucho antes del 24 de marzo de 1976, pues ya desde fines de
1974 habia dejada de representar cualquier movimiento de masa. La vanguardia
arrastrada por el nacionalfoquismo fue terriblemente decapitada. Este fracaso liquidé
politicamente a la izquierda nacionalista, cuyos sobrevivientes se han pasado a
Alfonsin y a Cafiero, o Menem.

Lo que estd, precisamente a la orden del dia, para la vanguardia obrera es la
superacion de este nacionalismo pequefio burgués. Pero el programa del Frepu, que el
Mas reivindica, es un calco, aunque mucho mas derechista, del programa de aquellos
movimientos de hace dos décadas. Las consignas estratégicas son las mismas,
"liberacion o dependencia" y "democracia con justicia social", Es decir el planteo de la
unién democréatica de todas las clases de la nacién, en oposicion la direccion obrera de
la revolucion nacional.

El Frepu ha declarado blanco sobre negro que su objetivo es reconstruir ese
movimiento nacionalista de izquierda, y por eso se presentd en las elecciones
nacionales de 1985 y en la de Cordoba de 1986 encabezado por peronistas, Por su
programa y su objetivo el Frepu es un instrumento politico candente del seguidismo
del proletariado a la burguesia.

En 1983, el violento giro de la pequefia burguesia, que en el ‘73 fue camporista, al
alfonsinismo, permiti6 a Alfonsin refutar, en beneficio propio, la teoria de la
"conciencia peronista". Ahora una gran parte de las masas va a realizar, y ya esta
realizando, una experiencia catastrofica y brutal con el justicialismo. En estas
condiciones el problema es qué programa y qué estrategia permitira a los explotados
una superacion definitiva del nacionalismo de contenido burgués. A partir de aqui, la
cuestion del caracter de la clase obrera argentina, que ya ha entrado por la ruta
revolucionaria, se reduce, en definitiva, a la cuestion del programa que debe servir
para formar a su vanguardia: si a la nacionalista y democratizante, o a la marxista.

Memoria histérica

Segun el documento del Mas, "el corte en la memoria histérica de los trabajadores,
producido por la dictadura genocida, hizo que se olvidaran muchas experiencias
sindicales y politicas acumuladas y favorecié a que el peronismo y la burocracia
volvieran a entronizarse".

Semejante afirmacién es un verdadero lugar comun entre los democratizantes, pero
en especial el stalinismo. Lo que preocupa a esta gente no es la reconstruccion de la
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memoria revolucionaria de clase del proletariado, sino la reconstruccion de la memoria
nacionalista de izquierda vigente en aquella época. Pero la memoria del uno y del otro
son contradictorias y, en Ultima instancia, excluyentes; la reconstruccion del
nacionalismo pequefio burgués significara un nuevo estrangulamiento de la posibilidad
de una accion histdrica independiente del proletariado.

Desde el momento en que el Mas reivindica al Frepu y su programa, se inscribe con
ello en la linea nacionalista que frustré las posibilidades revolucionarias inauguradas
por el cordobazo.

Las crecientes luchas Obreras, la huelga docente, los semitucumanazos provocados
por el no pago de los salarios, las movilizaciones sobre Campo de Mayo; todo esto
prueba que la cinta de la memoria histérica de la clase obrera no se ha borrado. Pero
tampoco se ha borrado la dolorosa experiencia nacional foquista cuya frustracion la
vanguardia obrera no quiere repetir. Sin embargo, la esencia, del planteo del Frepu, es
decir del PC y del Mas, consiste en reconstruir el programa y la organizacion pequefio
burguesa democratizantes...

En definitiva, el advenimiento de la dictadura militar agotd las posibilidades del
nacional-foquismo pequefio burgués y destruyd las ilusiones méas multitudinarias que
haya creado la pequefa burguesia argentina y un sector del movimiento obrero ligado
ella. La masa de esta pequefa burguesia se ha ido al alfonsinismo y en mucha mayor
medida al cafierismo y al menemismo. Este hecho puso fuera de moda a la izquierda
dentro de la "opinion publica”. Pero la pretension de superar esta situacion recreando
una izquierda democratizante y nacionalista es reaccionaria. La vanguardia obrera sélo
puede sacar a las masas de la catastrofe actual mediante una politica independiente,

Antimarxista

El conjunto del documento del Mas puede ser perfectamente caracterizado de
"objetivista” 0 "mecanicista", esto porque considera a los factores econdmicos y
sociales aisladamente de la lucha conciente entre las clases, como si el hombre fuera
una ameba que se limita a reaccionar frente a su medio. "Es un proceso objetivo”,
reza la primera parte del capitulo referido al "surgimiento de una nueva direccion
politica y sindical". (Por el otro lado, el documento se caracteriza por el "subjetivismo",
pues pretende justificar la situacion politica por entidades abstractas como la
"conciencia peronista™).

El "objetivismo" o "mecanicismo™ del Mas se aprecia cuando afirma que los cambios en
la direcciéon del movimiento obrero son el producto mas o menos automatico de las
condiciones econdmicas, las cuales hoy harian inviable a la conciliacién de clases y por
lo tanto a la burocracia.

Este mecanismo es obviamente unilateral y por lo tanto falso. La descomposiciéon del
capitalismo puede provocar un gran salto hacia adelante o un gran salto hacia atras;
ahi esta para probarlo Bolivia. La alternativa progresiva depende, al menos, en gran
parte, de la calidad de la direccion del proletariado, es decir de su programa y politica,
no soélo a nivel nacional sino internacional. Es por esto que el problema fundamental
del proletariado en la actualidad se concentra en la direccion que tome la evolucién de
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la vanguardia obrera que encabeza las presentes luchas; es decir, si se producira por
via del nacionalismo pequefio burgués y de la izquierda democratizante, representada
ejemplificadoramente por el programa del Frepu, o si se producira por la via del
socialismo revolucionario.

A todo lo largo del documento del Mas esta completamente ausente, por esto mismo,
la lucha de ideas. No hay una sola caracterizacion de las fuerzas politicas actuantes en
el pais -desde el imperialismo hasta el arco opuesto de la izquierda. No se caracterizan
a las diferentes fuerzas de la burguesia, ni por lo tanto las caracteristicas del
nacionalismo burgués, que es la principal fuerza politica de la actualidad, ni hay una
delimitacién politica respecto a ellas. El apoyo politico a la democracia pone en el
mismo campo a la UCEDE y al Mas; la moratoria tiene el mismo resultado, como el
mismo Mas lo reconoce, con el campo de Sarney, Alan Garcia y Cafiero.

Se habla de la crisis del PC o del PI, pero se evita escrupulosamente una delimitacion
programatica de ellos. Se trata de un documento que deja abiertas todas las puertas y
admite todas las combinaciones politicas, encubriendo para ello a todas las fuerzas
efectiva o potencialmente hostiles a la independencia de la clase obrera. Debido a
estas caracteristicas, el documento es un monumento a la confusion politica. Esta es la
funcion obligada del "objetivismo".
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1V. La revolucion democratica

En marzo de 1917, poco del derrocamiento del Zar por parte de una insurreccion
armada, Lenin escribia en las "Tesis de abril* una frase lapidaria: "la revolucion
burguesa (democratica — J.A) ha terminado" Quedaba acufiado asi el principio cardinal
de la politica que llevaria a la victoria de la revoluciéon proletaria pocos meses después

A principios de 1931, cuando la crisis politica incruenta obligaba a la abdicacién de
Alfonso XIII, Leén Trotsky planteaba que habia comenzado la revolucidon espafiola. Se
referia con ello, claro esta, no a la revolucibn burguesa democratica, sino a la
proletaria. Para Trotsky la burguesia espafiola no solamente era incapaz de
protagonizar una revolucién democrética sino que ademas seguia siendo monarquica.
Tres aflos mas tarde, en Asturias, y cinco afios después en toda Espafia, estallaba la
revolucion proletaria.

En 1959, cuando la guerra revolucionaria y la huelga general ponian fin al régimen de
Batista y destruian a su ejército de 20.000 hombres, el gorilaje norteamericano y los
partidos comunistas proclamaban el comienzo de la revolucién democratica en Cuba,
en tanto que la corriente morenista caracterizaba que se habia producido en la isla del
Caribe una "revolucién libertadora™ (gorila). Pero como en realidad, para la burguesia
la revoluciéon debia terminar con la huida del dictador, se abri6 una monumental crisis
que concluyé con la expropiacion del capital. La revolucion democratica habia nacido
agotada.

En Nicaragua se ha realizado durante una década el intento mas empecinado de
desarrollar la revolucion dentro de los marcos democraticos. El fracaso de esta
tentativa es evidente en todos los terrenos. La burguesia sabotea la revoluciéon
mediante la fuga de capitales, la inflacion y la escasez; el nivel de vida de las masas
ha caido vertiginosamente; la reforma agraria tiende a paralizarse; sé reconstruyen
las instituciones politicas tradicionales; el régimen politico depende cada vez mas de
un conjunto de pactos y acuerdos internacionales que cuentan como principal
protagonista al imperialismo.

¢La excepcion argentina?

En oposicion a toda esta experiencia histérica y a las tesis fundacionales de la IV
Internacional, el Mas afirma qué, en 1982, comenzé en Argentina una revolucion
democrética. Si esto fuera asi, en los confines antarticos del planeta estaria debutando
una nueva tendencia de la historia mundial. Seria viable a partir de aqui un progreso
de alcance histérico de la democracia en los marcos del Estado burgués. En este caso,
la tesis de Marx, formulada en el "18 Brumario de Luis Bonaparte" y reivindicada
genialmente por Trotsky en "Terrorismo y Comunismo"”, en el sentido de que la
tendencia histdrico-mundial de la burguesia iba en el sentido del bonapartismo y no de
la democracia, habra quedado refutada. El mismo destino correria la caracterizacion
de que el capitalismo mundial ha entrado en la etapa de la descomposicion histoérica,
porque es obvio que la democracia s6lo puede florecer en condiciones de expansion
histérica de este régimen social. Finalmente, deberia admitirse la posibilidad de la
vigencia de la democracia politica en los paises que sufren una agudisima explotacién
nacional.
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Parece evidente que la supuesta vigencia de una "revolucidn democratica"” en
Argentina, desde 1982, supone el protagonismo fundamental en ella del gobierno de
Alfonsin. La caracterizacion del Mas confluye asi con la de la Junta Coordinadora
Radical, a pesar de que divergen en la caracterizacion del origen de este proceso, pues
para Alfonsin el pueblo argentino "no tomé la Bastilla" en 1983, y para el Mas si (ya
que de otro modo no podria hablarse de "comienzo de la revolucién democratica').

Esta caracterizacion del Mas explica su politica democratizante en estos seis afios. Es
de todo punto de vista evidente que si la democracia progresa bajo el régimen actual
no tiene vigencia una tactica de politica cotidiana basada en la estrategia de la
revolucidon proletaria, la cual naturalmente supone el estrangulamiento de las
posibilidades democraticas. Ni qué decir que tampoco se podria hablar de una
situacion revolucionaria, que so6lo podria surgir como consecuencia de las
contradicciones insalvables del régimen democratico.

Tenemos aqui otra prueba adicional de que la afirmacién del Mas, segun la cual
estariamos en una situacion revolucionaria, es completamente abstracta.

Y la revolucidon permanente?

La tesis del desarrollo de la "revolucién democrética" se opone por el vértice a las tesis
de la revolucidon permanente. La esencia de estas tesis reside en la caracterizacion de
que en los paises atrasados la dictadura del proletariado no puede ser la culminaciéon
de un largo periodo democratico, sino que la conquista de la democracia deber& pasar
por la dictadura del proletariado.

A Nahuel Moreno no se le escap6, de ninguna manera, que sus caracterizaciones
democratizantes entraban en colisidon con las tesis de Trotsky. "Vamos a ver las viejas
criticas y las nuevas que les hacemos nosotros a la tesis de la revolucion permanente"
-les decia a los asistentes a un curso del Mas del mes de enero de 1985; Julio Magri ya
habia puesto de relieve este hecho en su folleto "Revisionismo en el Trotskismo", en
1971. Una de esas "nuevas criticas", segun Moreno, es "el nuevo tipo de revolucion
democratica contra los regimenes totalitarios"” (idem), jalgo que el jefe de la
revoluciéon de 1905, contra el zarismo, habria paradojicamente ignorado!.

Lamentablemente, lo que Moreno presenta como ‘'revolucibn democratica" es
exactamente el estrangulamiento de la "revolucibn democratica”, como se ha
encargado de comprobarlo, otra vez mas en este pais, la experiencia alfonsinista. En
este estrangulamiento, y no en el desarrollo de una revolucion democratica y de una
politica democratica, finca toda la posibilidad histérica de la revoluciéon proletaria en
los paises atrasados.

Al enmendarle la plana a Trotsky, Nahuel Moreno retrocede, no ya con respecto al
marxismo, sino al jacobinisrno del siglo XVIII.

Para éste la revolucibn democratica no consistia meramente en un cambio de las
formas politicas, sino por sobre todo en la destruccién del viejo régimen social. Sélo
sobre ésta base se podra asentar duraderamente la democracia. Robespierre justifico,
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por este motivo, la implantacion de la dictadura, explicando que la Constitucién sdlo
podia regir una vez cumplida la obra revolucionaria. En las novedosas "revoluciones
democraticas" descubiertas por Moreno, ocurre al revés: se justifica el cambio de las
formas politicas, del régimen militar a uno seudo constitucional, que son armadas para
estrangular el ascenso de masas e impedir la obra revolucionaria, que sb6lo éstas
masas podrian acometer.

Alfonsin y la revoluciéon democratica

Al concluir las elecciones de 1983, el Mas explic6 muy claramente qué debe
entenderse por '"revolucion democratica”. En Solidaridad Socialista (17/11/83)
escribia: "el voto a Alfonsin refleja el proceso de revolucion democréatica que estamos
viviendo". Se trata de una conclusibn completamente consecuente. Pero a partir de
esto el Mas no puede desmentir a nadie que lo clasifique en el campo del régimen
democratizante. En el mismo articulo se dice que el triunfo de Alfonsin "es la expresion
distorsionada de un proceso revolucionario”. Por todo esto, el Mas planteaba, en S.S.
(10/11/83), una consigna cantada: "que Alfonsin cumpla con sus promesas". Ni mas ni
menos.

Como se ve, el Mas no improvisaba cuando hacia un frente con las juventudes
politicas, incluidas las alfonsinistas y cafieristas; cuando firmaba declaraciones de la
Multipartidaria; cuando hacia un acuerdo politico con el PC "en defensa de la
democracia”, cuando apoyaba los 26 puntos de Ubaldini y la moratoria de Sarney.
Siles Suazo o Alan Garcia -todos ellos "expresiones distorsionadas" de la "revolucion
democrética". Impulsaba de esta manera, es cierto que no en forma combativa sino en
forma diplomatica, electorera o vulgar, las posibilidades democraticas de la burguesia.
iY hay quienes le reprochan al Mas un desprecio del proceso democratizante!

Semana Santa

Todo esto se confirmé igualmente en Semana Santa. En el articulo "Cuatro dias que
conmovieron al pais"”, publicado en la revista "Correo Internacional”, se dice que
"Alfonsin, con el apoyo del radicalismo, el peronismo, la burocracia sindical y casi toda
la burguesia, tuvo dos politicas durante la crisis: la primera fue la de no negociar las
condiciones de los rebeldes y llamar él la movilizacion popular". Mas aun, "estaban
adoptando el método que el Mas propuso durante cuatro afos para juzgar a los
genocidas" (j!). Como consecuencia de todo esto, Zamora declaré al final de la crisis
que "se violaron compromisos adquiridos" (Somos, 21/4/87). No firmé "el acta
democratica” porque "se violaron compromisos celebrados el dia sabado, por los
cuales todas las fuerzas politicas que coincidiamos en el documento ibamos a
participar en su redacciéon, No fue asi" (idem).

No vamos a cuestionar la tactica del frente Unico con la burguesia porque desde que
Trotsky acufid la célebre frase, se pueden hacer acuerdos de accién con el diablo y con
su madre también.

iPero es falsa la caracterizacion que el Mas hace de la politica de la burguesia! Desde
antes de la crisis, y con absoluta claridad al comienzo de ésta, Alfonsin proclamad, con
el apoyo de toda la burguesia y del imperialismo la tesis de los tres niveles de
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responsabilidades, rescatada como columna vertebral de la politica de la burguesia por
el editorial de La Nacion del Viernes Santo. El Mas evita mencionar que la politica
"movilizadora" antes de Pascua que defiende, fue también apoyada por el imperialismo
(declaraciones de respaldo de Reagan y de la Comunidad Europea). La esencia de este
asunto es que la burguesia dirigié a las masas detras de su politica de la "obediencia
debida", que los "carapintadas" rechazaban reclamando una inmediata amnistia, o la
garantia del control del alto mando militar.

El Mas fue detras de la burguesia democratizante, totalmente cegado por la estrategia
de la "revoluciéon democratica",

Un partido que se declara "engafiado" por la burguesia nacional tiene la obligacién de
revisar de raiz: sus concepciones politicas,

Semana Santa demostré la superioridad politica de la burguesia en un terreno de crisis
colosal, sobre el proletariado. Porque utilizé las masas contra los "sediciosos" ya los
"sediciosos" contra las masas, para imponerles a ambos su politica democratizante. La
burguesia no tuvo dos politicas sino una; el Mas también tuvo una y no dos, porque
cuando se neg6 a firmar el Acta adoptd con ello un recurso extremo para salvar el
conjunto de su politica democratizante, que no perdié para nada este caracter, como
lo comprueban las conclusiones del Mas precisamente sobre la crisis de Semana
Santa.

Y el marxismo?

La superioridad de la burguesia en la acciéon politica pone de relieve que el obstaculo
para el surgimiento de una situacion revolucionaria es la baja calidad de la politica de
la clase obrera.

Las tesis del Congreso del Mas no s6lo rompen con la tesis de la revolucion
permanente, sino con el marxismo como no podia ser de otro modo. El documento en
cuestion afirma sin pestafiear "que estallé la revolucion democratica y anticapitalista
argentina" (¢,por qué "argentina"? {Si es "anticapitalista" tiene un contenido
internacional!, J.A.), pero que aun queda por delante "la revoluciébn obrera y
socialista".

La revolucibn democratica es, por su caracter de clase, una revolucion (o
contrarrevoluciéon) burguesa. No podria ser nunca anticapitalista. La dirige la burguesia
y la aprovecha la burguesia para ampliar el marco de su explotacion. El texto afirma,
nada menos, que se puede acabar con el capitalismo en el marco de la democracia -
cuyo caracter de clase no define. Desarrolla asi, al extremo, las ilusiones
democraticas. Esto explica que el Mas plantee, junto al stalinismo, la "democracia con
justicia social", es decir "la revolucién democrética y anticapitalista argentina.

Lo que ha producido el régimen democratizante es una sujecion histérica sin
precedentes al imperialismo.

El Mas cuestiona que los trabajadores argentinos tengan conciencia de clase, ni
siquiera en forma potencial. ¢Pero el documento del Mas no prueba, acaso, que es el
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Mas el que carece de toda conciencia de clase, no s6lo actual sino especialmente
potencial?

Esto nos demuestra que la cuestion de la conciencia revolucionaria del proletariado
pasa por la lucha por el programa marxista.

Nahuel Moreno y la revolucién democratica

Hasta mayo de 1978, el PST (Mas) sostuvo que el régimen de Videla no era ni objetiva
ni subjetivamente contrarrevolucionario. "Objetivamente”, porque las masas no
habrian sufrido una derrota decisiva; "subjetivamente"”, porque el régimen militar se
planteaba la "Institucionalizacion" y no la "destruccién de las organizaciones obreras".

El PST, en 1976 "explicaba" el golpe por "el hecho cierto de que el pais atravesaba una
de sus peores crisis”. A esto agregaba que la "salida autoritaria™ .de los "mandos
militares", seguia siendo, siete meses después del golpe, "tan ambigua (sic) como al
principio”. "En efecto —decia- el presidente Videla sigue tomando distancia tanto del
modelo chileno o pinochetista, al ratificar 'que pretendemos un dialogo fluido y
permanente con los diversos sectores' y 'que se marcha hacia la democracia
republicana, representativa y federal', como de un rapido retorno a la legalidad
constitucional" ("Boletin", 6rgano semi legal del PST, noviembre de 1976).

Ya en mayo de 1978, el PST "descontaba" que "la segunda etapa del gobierno que
comenzara en agosto... serd un paso en la senda de la 'apertura™ (Revista de América
Contemporéanea, "Reportaje al PST"). Este mismo articulo creia necesario precisar que
"aun en el macabro terreno de los ‘derechos humanos' (sic) la actitud 'aperturista’ de
las autoridades ha quedado marcada con la libertad, total o parcial, de algunos
detenidos politicos... "jIncreible!

En este mismo mayo de 1978, la direccion del PST dira en un documento interno, por
primera vez, que la "etapa" es "contrarrevolucionaria”. Pero con algunas restricciones.
Esta '"etapa contrarrevolucionaria” (tiene) fuertes elementos de una etapa
no-revolucionaria” (es decir, no contrarrevolucionaria, J.A.); el gobierno es
"bonapartista de caracteristicas ultrarreaccionarias", pero "débil", esto porque la
burocracia "sigue en la oposicion”, "el imperialismo presiona por una salida
democratica” y "el apoyo de la burguesia y de los partidos no es incondicional sino
critico”. No era, como se ve, "demasiado" contrarrevolucionaria.

Pero en 1983, cuando la dictadura ya estaba muerta, Nahuel Moreno la caracterizara
en forma harto diferente a 1976. Ahora, sera, "la siniestra dictadura militar,
impidiendo y manteniendo durante seis afios un régimen contrarrevolucionario, férreo
y estable, denominado ''Proceso de Reorganizacion Nacional™ ("Empieza Ila
Revolucion™).

En oposicidon a todas estas volteretas, Politica Obrera caracterizé desde el 24 de marzo
de 1976 que el golpe habia creado una "situacidon contrarrevolucionaria inacabada"
(P.O. abril de 1976, 20 Congreso de P.O., 1977).

Operacion Politica
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¢Pero qué papel politico juegan todas estas caracterizaciones?

Hasta 1982 el PST (Mas) bas6 sus caracterizaciones en la certeza de que el "proceso
democrético” iniciado en 1973 so6lo habia sufrido una correccion (jenérgica!) de
rumbo. En las nuevas condiciones de la dictadura, el PST defendia con sus
caracterizaciones y consignas la perspectiva democratizante. En 1981 reclamara
ingresar a la Multipartidaria.

La nueva caracterizacion de 1983 también responde a una operacion politica. "Cae la
Junta asesina". "La dictadura (que) masifica e institucionaliza los métodos de la guerra
civil' (Idem), son las tardias expresiones que utiliza Moreno para hacer nacer de su
caida a la "revolucién democrética", el hecho "mas importante del siglo".

La "crisis virtualmente total del régimen militar -prosigue Moreno y el conjunto de las
instituciones de la burguesia, incluyendo las Fuerzas Armadas y los partidos politicos"
("se combind™) "con la irrupcién ofensiva, revolucionaria, de la clase obrera y el pueblo
en una inmensa movilizacion general unificada en torno a un eje politico
revolucionario: la derrota del imperialismo" (idem).

Pero esta "crisis revolucionaria" dura una semana, pues se "cierra" con "la constitucion
del gobierno Bignone".

"la situacion sigue siendo (sin embargo, JA) revolucionaria" -dice Moreno- "por cuatro
factores". Estos son: "la ida a elecciones"; "la apertura democratica™; "la agudizacion
de la crisis del sistema capitalista semicolonial”; "la extension de la movilizacion de
masas".

Lo que Moreno pretende presentar como el inicio de una revolucién es, sin embargo, la
descripcion de la politica inversa del estrangulamiento de la revolucion.

La enorme crisis politica que producen la derrota militar y la renuncia de Galtieri, no
se transforma en crisis o0 situacion revolucionaria, y todavia menos en revolucién,
precisamente porque por la brecha de esa crisis no se cuela la intervencion
independiente de las masas. La jornada del 14-15 de junio de 1982 pudo ser una
instancia de esa accion, pero no tuvo un desarrollo ulterior.

La razén de esto es la politica de los partidos multipartidarios que llevaron adelante la
"apertura" anhelada por el PST, para restablecer la "vigencia de la Constitucion de
1853", que era la principal consigna politica del PST.

AL apreciar como "factor revolucionario” a las elecciones y a la apertura, Nahuel
Moreno confiesa sin que se lo hubieran pedido su apoyo a la politica desmovilizadora
democratizante que esta presente en toda la estrategia del PST.

La Constitucion de 1853

En el colmo de la incoherencia politica, N. Moreno plantea que "la reaccion burguesa
imperialista (jmuy bien!, J.A.) trata de usar (¢sOlo trata? J.A.) a su favor... las
elecciones... y la democracia..., para justificar... e instaurar un nuevo régimen que sea
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estable, basado en las instituciones definidas por la Constitucidén ultrarreaccionaria de
1853". Pero esto es lo que la burguesia ha logrado imponer: ;dénde esta, entonces, la
"revolucion democratica™?

"La anterior exigencia (del PST-J.A.) de reinstaurar la Constitucion de 1853 se ha
convertido de progresiva en reaccionaria -dice- Moreno porgque en esta nueva etapa la
burguesia explota y oprime al proletariado a través de la Constitucion de 1853"
(Idem). Si esto es cierto, entonces la revolucion democratica murié antes de nacer. No
es la conclusion del Mas, sin embargo: si la Constitucion de 1853 "oprime",
"reformemos la Constitucion”, proclama Moreno y todo el Mas. "la revolucion
democratica™ ha muerto, entonces viva la "revolucion democratica".

La afirmacion de que en Argentina rige la Constitucién de 1853 es un embellecimiento
del régimen actual. El 80% de la legislacion y la casi totalidad de la burocracia militar
y civil del Estado tuvo su origen en el régimen militar. Es asi que la "revolucién
democratica" fue incapaz de implantar un régimen constitucional

iPero el propio Mas reclamé la vigencia de esta Constitucion "ultrarreaccionaria” (1!) Y
denuncié al PO de sindicalista por no hacerla! Cualquiera puede llegar a entender que
una reivindicacién que fue progresiva en una época sea reaccionaria con el pasaje a
otra época. Lo que es dificil de explicar, sin embargo, es que puede ser progresivo
reimplantar una constitucion "ultrarreacionaria”, luego protestar cuando ello ocurre, y
finalmente reclamar por todo remedio la "reforma constitucional™ sin provocar antes
un cambio radical en el poder politico del pais.

Este folleto de N, Moreno, en el que se inspiran todos los escritos del Mas, y por sobre
todo su politica, es democratizante hasta los tuétanos.

Para el registro de la incoherencia politica extrema hagamos constar que este folleto
("'1982™) tiene dos largos parrafos para demostrar que en Argentina (lo que sigue es
textual - JA) "Hay margenes econdmicos para mantener una politica reformista".
iProndstico brillante, por sobre todo para prever una "situacion revolucionaria™!

Existe un hilo conductor incuestionable entre el democratizante PST y el Mas, a través
de todos los avatares de la democracia, la dictadura y la crisis mortal del capitalismo.

104



V. El caracter de la revolucién y su programa

El "Documento sobre la situacion nacional" del 3er. Congreso del Mas afirma que en
Argentina se esta desenvolviendo desde hace seis afios una "revolucion democrética".
Esto es también lo que piensan y proclaman, como todo el mundo lo sabe, Alfonsin,
Nosiglia, los politicos radicales e incluso el Departamento de Estado norteamericano,
los cuales aluden también a una 'revolucién", la "revolucion" de la "estabilidad
constitucional™.

Para el ciudadano corriente esta tesis no tiene, sin embargo, el menor asidero. La
nacionalizacion de la deuda externa por parte del Estado; el pago puntual de los
intereses; la aceptacion de la politica del FMI; el reconocimiento de los tribunales de
Nueva York como ambito para resolver las controversias sobre la deuda externa; la
amnistia ya otorgada al 95% del aparato represivo; la vigencia de las leyes de la
dictadura y la continuidad de sus hombres en la burocracia civil y militar; la
continuidad juridica y de clase del Estado entre la "dictadura™ y la "democracia"; todo
esto demuestra las limitaciones fundamentales del proceso democratico y su
contenido, no revolucionario, sino contrarrevolucionario. No en vano, los trabajadores
estan viviendo un periodo de "desilusiones democraticas".

Nahuel Moreno indica como fecha de la victoria de la revolucion democratica, "la
derrota argentina en Malvinas en junio de 1982" (su folleto "1982"), cuando "el
Proceso", dice, dej6é de existir. Alfonsin piensa a tal punto lo mismo, que ha convertido
al 10 de junio, fecha de la rendicién de Galtieri, en feriado nacional.

La vigencia de una revolucion de caracter democratico, es decir, conducida por la
burguesia, significa, bien entendido, que no es posible por el momento ninguna
revolucién socialista, es decir, conducida por el proletariado. Esto es asi porque la
sociedad adopta un rumbo histérico nuevo solamente cuando encuentra que esta
agotado el rumbo histérico que esta viviendo. Como se ve, el Mas niega, en nombre
de la "revolucién argentina”, a la Unica "revolucién argentina" posible: la proletaria.

En esta cuestion de la revolucién termina ocurriendo lo mismo que ocurria con las
tesis del Mas, relativas a la "situacién revolucionaria" y al "ascenso de las luchas
obreras" pues asi como el documento proclama la existencia de una situacion
revolucionaria, en tanto niega sus caracteristicas principales; y del mismo modo como
niega que el proletariado pueda ser direccion de la revolucién, mientras habla "de que
lucha"(y también de "que no quiere luchar'!); también de "que no quiere la posibilidad
de la revolucion socialista a fuerza de hablar de "seis afios de revolucién argentina"
(democratica).

Revolucion politica, pero no social
La tesis de la "revolucion democratica" tiene su raiz en la afirmacion de Nahuel Moreno
de que existe un tipo de revolucién no prevista o no sefialada en la concepciéon de la

revolucion permanente de Trotsky. Ese tipo nuevo serian las "revoluciones
(democraticas) contra los Estados totalitarios o fascistas".
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Aunque soélo tenemos a mano un texto donde Moreno hace esta afirmacién sin
desarrollarla, su significado es claro: este tipo nuevo de revolucién seria puramente
politica, no social, es decir, no entrafiaria un cambio de la clase social que detenta el
poder.

Una revoluciéon puramente politica, es decir protagonizada por la misma clase social
que se encuentra ya en el poder es, sin embargo, un contrasentido. De acuerdo con
esto, la misma clase que sustentd el genocidio sido mas tarde partidaria de
revolucionar las estructuras del Estado. Los campeones de que el Estado pague la
deuda externa que ellos contrajeron, serian partidarios de la destrucciéon de las
instituciones burocraticas, no electivas, del Estado. En definitiva, la democracia se
podria desarrollar en el suelo del capitalismo en descomposicion y de la opresion
nacional.

Toda esta teoria puede sonar a absurda en pleno periodo de descomposicién del actual
régimen politico y de desilusiones democréaticas, pero traduce perfectamente las
enormes ilusiones democraticas y electoralistas que hubo en el Mas (jy que aun hay!)
desde el desplazamiento de la dictadura.

El descubrimiento de esta seudorevolucion democratica culmina en el largo y confeso
esfuerzo de N. Moreno por enmendarle la plana a la teoria de la revolucion
permanente. La teoria de la revolucidon permanente generaliza la experiencia de que la
burguesia es incapaz de llevar a la victoria a la revolucidn democratica alli donde aun
no ha llegado al poder, sea en paises donde gobiernan aun clases precapitalistas o en
los que estan bajo la dominacion politica del imperialismo. jCuanto mas, alli donde la
burguesia ya esta total o parcialmente en el poder desde hace un largo periodo de
anos!

El Mas levanta la tesis menchevique (luego stalinista) de la revolucion por etapas en
una version histérica todavia mas desactualizada y reaccionaria, pues, por un lado, se
la pretende aplicar a un pais donde el antagonismo de clases entre la burguesia y el
proletariado esta altamente desarrollado y, del otro, se la plantea como una
transformaciéon puramente institucional protagonizada por la misma clase social que
constituy6 la base de clase de la dictadura militar.

"Imperialismo democratico"

Pero N. Moreno no ha aplicado su teoria de las revoluciones puramente politicas
solamente a Argentina.

Varias veces se ha referido a una "revolucién democréatica" en toda Europa a partir de
la derrota del nazismo (“"Conversaciones con Moreno™). No so6lo reivindica las
posibilidades de la revolucién democratica en los paises atrasados sino también su
posibilidad y progresividad en los paises imperialistas, donde la revolucién burguesa se
completé hace un siglo, y los cuales, por definiciobn, son opresores de la inmensa
mayoria de las naciones (es decir irrevocablemente anti-democraticos).

Pero la reimplantacion del régimen semi-parlamentario en Alemania y la proclamacion
de la Republica en Italia, luego de la derrota militar de Hitler y Mussolini, no fueron
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revoluciones sino contrarrevoluciones, que efectivamente aplastaron la posibilidad de
la revolucion proletaria, concretamente iniciada con el armamento de las masas en
Italia y en Francia y con el derrumbe del aparato del Estado en la mayoria de los
paises de Europa. El desarme de la clase obrera y el restablecimiento del Estado
burgués imperialista fue el resultado de la maniobra de mayor envergadura
contrarrevolucionaria que se tenga memoria -entre el imperialismo y la burocracia
rusa.

El producto mas acabado de esto que se llama "revoluciéon democratica” ha sido el
prolongado régimen de ocupacion en Alemania y su particion en dos Estados. La
"revolucion democratica” de 1945 deshizo la obra de la derrotada revolucién alemana
de 1848 que abrid6 la ruta a la unificacién de Alemania.

La divisiobn de Alemania y de Europa, planeada y ejecutada por el imperialismo y la
burocracia, ha sido el arma politica principal de lucha de éstos contra la revolucion
proletaria en Europa.

iLas guerras de Indochina y de Vietnam fueron los productos internacionales mas
acabados del orden imperialista mundial salvado por esta "revoluciéon democratica"!

Que el partido que se proclama a si mismo (y gratuitamente) como el centro de la
revoluciéon mundial, adopte el punto de vista oficial del imperialismo sobre la Europa
de posguerra, deberia hacer meditar seriamente, si no a los dirigentes del Mas, al
menos a sus militantes. Estamos, no ante un centro internacional, sino ante el
centrismo internacional.

Es indudablemente falso que Trotsky o la IV Internacional no hubieran caracterizado a
la revolucién en los paises "totalitarios o fascistas". Hay al respecto un capitulo
especial en el Programa de Transicién, que condena de antemano la tentativa de
"revivir" el "cadaver" de la republica parlamentaria burguesa, ni qué decir lo que
hubiera dicho de una divisién de Alemania.

"La IV Internacional, se dice alli, propone abiertamente su programa al proletariado de
los paises fascistas" -no el de la revoluciéon democratica.

Revolucién social, pero no politica

El documento del congreso del Mas da una definicion perfecta de la "revolucion por
etapas”. "liquidada en 1982 la dictadura militar, dice el texto, la siguiente tarea
revolucionaria que se le plantea a las masas es la liquidacion del sistema capitalista
imperialista”.

¢Qué significa esto?
Significa que hasta el desplazamiento de la dictadura, en Argentina no estuvo
planteada la liquidacion del imperialismo ni del capitalismo. Que se haga semejante

afirmacioén, incluso después de la guerra de Malvinas, es altamente significativo, ya
que esta guerra unid como nunca antes, ob-je-ti-va-men-te, la lucha contra el
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régimen militar y la lucha contra el imperialismo mundial (expropiacion del gran
capital) es decir, la lucha por la dictadura del proletariado.

Es decir que frente a la dictadura militar, el Mas defendi6, y aun defiende, una politica
de cambiar el régimen politico dentro de lo estrictamente compatible con el
mantenimiento del Estado burgués.

"Si antes llamabamos a los trabajadores a derribar a la dictadura, dice el documento
citando a N. Moreno (*1982"), ahora los llamamos a que hagan centro en liquidar al
sistema capitalista imperialista”.

Imposible mayor claridad: "antes" no llamabamos a liquidar "el sistema capitalista
imperialista”, y por lo tanto tampoco llamabamos a liquidar al Estado que forma parte
de él en calidad de guardia pretoriana de las relaciones sociales que son su base.

Esto quiere decir que el Mas "luchd" contra la dictadura militar, no con el programa de
la IV Internacional (huelga general, piquetes, armamento de los trabajadores,
coordinadoras, soviets), sino con el programa de la Multipartidaria.

Esta terrible conclusién, Moreno no vacilé en afirmarla textualmente: "la anterior
exigencia de voltear a la dictadura (era, J.A.) para reinstaurar la Constitucion de 1853
("'1982", pag. 29). Pero ésta y no otra era también la "exigencia" de Balbin, Alsogaray,
Frondizi, ni qué decir Alfonsin.

Aca hay, sin embargo, mucha mas tela para cortar.

Hasta el 2 de abril de 1982, el retorno a la Constitucion fue la consigna del
compromiso entre los partidos y la dictadura, es decir, la consigna de la ingerencia
permanente del régimen militar en un sistema "constitucional”. Luego del 2 de abril, la
atencion de los partidos se desvia, por algunos dias, hacia el planteo de la necesidad
de un compromiso politico militar con Gran Bretafia y Estados Unidos. Pero a partir del
ataque de la Flota, y hasta el 10 de diciembre de 1983, la retomada "exigencia" de
reemplazar a la dictadura por la Constitucion de 1853 es la consigna directa del
imperialismo. Las consignas que reivindican Moreno en su folleto y el Mas hoy, como
validas hasta la subida de Bignone, eran las consignas del presidente, de los ministros
y de los dos partidos politicos de los

Estados Unidos, que querian poner fin al régimen que, a su podrida manera, le hizo la
guerra a la OTAN.

La lucha contra la dictadura, separada de la lucha contra el imperialismo, con la
Constitucion en la mano, era la politica de Ronald Reagan y Margaret Thatcher. A esta
mezcla rara de Museta y de Mimi, entre los "trotskistas" y el imperialismo conduce,
necesariamente, la dislocacion politica del programa entre "democracia" vy
"socialismo™.

El Mas y Moreno omiten, como se ve, lo que es la clave fundamental del operativo
montado para sacar a los militares del gobierno, es decir la necesidad de recomponer
la dominacién del imperialismo después de la guerra de Malvinas. La "transicion
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democrética” es, por este motivo decisivo, completamente antinacional, es decir
reaccionarias. La "vigencia de la Constitucion del 53" ha sido, por encima de cualquier
cosa, la linea politica de la restauraciéon de la dominacion imperialista parcialmente
golpeada por la guerra.

Si dejamos las abstracciones (jaqui si') y vamos a lo "concretito"”, el Unico programa
de lucha contra la dictadura militar era precisamente el programa de transicion a la
revolucion socialista, para el cual las consignas democraticas y antimperialistas tiene
un caréacter pasajero” (Programa de la IV) en el movimiento independiente del
proletariado hacia su propia revolucion.

Viva el parlamento de Luder

Pero N. Moreno no lo ve asi. Para Nahuel Moreno (ver "1982") el "Proceso" se termind
el 10 de junio en 1982. Ya no se podia hablar de "jAbajo la dictadura!" -dice- porque
"el régimen ya habia caido". La cuestion del poder, asi planteada, no la podia resolver
la clase obrera porqué no habia constituido organizaciones capaces de tomar el poder
politico. La conclusién de Moreno era, entonces, que "la soluciéon progresiva ala crisis
revolucionaria estaba aun en el terreno de la democracia burguesa”. Por eso proponia
la consigna de "jAbajo Galtieri! jQué asuma el gobierno el Congreso de 1976!".

Esto es de antologia.

Primero: Se considera destruida la dictadura, cuando sus instituciones no habian sido
destruidas, ni lo han sido adn, y cuando su gobierno sobrevivira un afio y pico mas.

En tanto Lenin denunciaba que el régimen de Kerensky no habia abolido formalmente
a la monarquia, en el marco de una revolucién que la habia practicamente arrasado,
Moreno afirmaba que habia desaparecido una dictadura que, aunque golpeada
decisivamente por un desastre internacional, tenia a todas sus instituciones en pie.

Segundo. No se llamaba a derrocar a la dictadura que no habia sido derrocada.
Moreno no considerara apropiado plantear en 1982, lo que la crisis de Semana Santa
planted en 1987: ir a los cuarteles.

Tercero. No hay otra salida que la burguesa porque el proletariado no tiene
organismos revolucionarios. Pero en lugar de llamar a crearlos, Moreno plantea que
suba el parlamento de Luder e Isabel. A ésta, y a cualquier otra salida burguesa, la
caracteriza como "progresiva". Pero ninguna salida burguesa desmantelé a la
dictadura sino que se transformé en custodia de los represores.

Cuarto. La conclusion es que el Mas no planteé la lucha revolucionaria contra la
dictadura y se subid al tren de la burguesia mucho antes de que ésta hubiera formado
los vagones.

Por la "democracia con justicia social™

En el documento del Mas, a diferencia de los productos de la naturaleza, aunque nada
se pierde tampoco nada se transforma. Luego de la "victoria de la revolucion
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democrética”, el Mas "llama"”, ahora si, a "liquidar el sistema capitalista imperialista.
Les decimos, prosigue, que la gran tarea es derrotar (sic) a los partidos burgueses o
pequefios burgueses que estan en el poder para que asuma el gobierno (sic) la clase
obrera con sus partidos y organizaciones (sic). Los llamamos a hacer una nueva
revolucioén, para cambiar (sic) el caracter del Estado, no sélo del régimen politico: una
revolucion social (sic) o socialista".

¢Qué quiere decir todo esto?

Pues que una vez que "la revolucion democratica" cambid el "régimen politico", de lo
que se trata ahora es de hacer la "revolucion social”. Antes habia que plantear un
cambio politico sin tocar la base social, ahora hay que cambiar la base social sin tocar
el régimen politico, dentro de los marcos del Estado actual. El "socialismo" debe
hacerse en "democracia"; a esta "revoluciéon social" en los marcos del Estado burgués,
el documento del Mas la denomina "cambiar el caracter del Estado", es decir cambiar
el contenido de clase de este Estado, pero no destruir a éste mismo como aparato
histéricamente de opresion de la burguesia, no hacer la revolucién. Este cambio
"social" se produce "derrotando”, (pero no derrocando) a los partidos burgueses;
llevando a la clase obrera al "gobierno" (pero no al establecimiento de un régimen
proletario); y a hacerlo a través de '"sus partidos y organizaciones", todos
democratizantes y puntales del Estado burgués (y no a través de nuevas
organizaciones revolucionarias de masas).

El hilo politico democratizante de las posiciones del Mas se mantiene intacto. Antes,
planteando y celebrando una imaginada revolucién puramente politica dentro del
mismo régimen social; ahora, propugnando una "revolucién social" sin la necesidad de
destruir el Estado burgués. La politica democratizante del Mas esta sdélidamente
anclada en todas sus posiciones y documentos, es decir en su programa.

Nahuel Moreno sefalé todo esto con encomiable nitidez. "Para abrir paso a la
revolucidn socialista, debiamos destrozar el obstaculo del régimen burgués
contrarrevolucionario -dice refiriéndose a la dictadura-o Pero a partir del triunfo de la
revolucién democratica .pasan a ser centrales las consignas anticapitalistas" (*1982").

Ahora, bajo la democracia, ya no es necesario destruir al "régimen burgués
contrarrevolucionario", simplemente porque éste ya no existiria mas. El régimen de la
obediencia debida, del pago de la deuda externa y, ya que estamos, de la Constitucion
de 1853, no es, para Moreno, un régimen contrarrevolucionario. Es posible inyectarle
reivindicaciones "anticapitalistas”,

De aqui nace el "socialismo en democracia”, o la "democracia con justicia social"; nada
de esto es una imposicion del stalinismo, porque a nadie se le impone lo que ya no
tiene adentro.

Pero la cuestion politica clave para un militante de la IV Internacional es precisamente
ésta: ¢es 0 no contrarrevolucionario el régimen democratizante? ¢es o no el vehiculo
de la opresiéon nacional? ¢es o no el factor de unidad politica de la burocracia sindical y
de los partidos de izquierda, en especial el PC, con la burguesia, como se demostré en
Semana Santa y en innumerables otras ocasiones, como la huelga docente, por
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ejemplo? ses o no, la defensa de este régimen, "el nudo corredizo" colocado por la
pequefia burguesia en el cuello del proletariado para impedir que luche por terminar
con el régimen burgués e implantar la dictadura del proletariado?

Aun en los momentos de mayor verborragia revolucionaria, cuando por su crisis
interna todas las fracciones del Mas rivalizaban en la profesion de fe del trotskismo;
aun en este clima enfervorizado, la direccién del Mas nunca dejé de sefialar, repetir y
machacar su adhesion politica a la "democracia”, es decir al "régimen democratico"”, ya
que "la "democracia® es una forma de organizacion del Estado (dictadura
"constitucional" de la burguesia), y no un principio moral. Cuando Zamora dice por ahi
que, por un lado esta la democracia de Alfonsin y la del FMI, y por otro lado la del
Mas, lo que quiere decir es que el régimen burgués democratico vale por igual como
instrumento politico del imperialismo y del proletariado. Es decir que éste puede
construir el socialismo por medio del Estado burgués.

Programéticamente, no existe una diferencia de fondo entre el Mas y el stalinismo.
La Constitucion de 1853

iEl Mas pretende, sin embargo, que lucha, si, contra el régimen politico actual! Ahi
esta su consigna "contra el nuevo régimen politico de la burguesia”, la "Asamblea
Constituyente”, para "terminar con el antidemocrético y archirreaccionario régimen de
la Constitucion de 1853... que culmine con la socializacion de los medios de
producciéon y de cambio, bajo administracion del Estado y control de los trabajadores™
(documento).

Pero esto termina por confirmar el caracter democratizante del programa del Mas,
pues propone una modificacidn constitucional, es decir dentro de los marcos del
Estado burgués, del régimen constitucional burgués.

La constitucién politica de un estado proletario, en cambio, viene después de la
formacion de un Estado proletario mediante la revolucion proletaria.

El planteo de realizar la revolucién socialista mediante una accién o reforma
constitucional es el méas nefasto de los engafios democréaticos. El Mas propone nada
menos que lograr el desarme politico del cuerpo de oficiales de las fuerzas armadas
por medio de una reforma constitucionalL Este planteo es una venda que se pone en
los ojos a la clase obrera, y también de los uniformados que se insurgen contra la
entrega nacional.

Todo el programa del Mas es un obstaculo levantado contra la creacién de una
situacion revolucionaria, que solo puede darse como consecuencia de una accion
histérica in-de-pen-dien-te de las masas.

En el documento del Mas no se hace, en ningln momento, un balance del Frepu, a
pesar de que fue el principal acontecimiento protagonizado por el Mas desde su
congreso anterior. Pero no hay tal "olvido": todo el contenido programatico del
documento del Mas es una reivindicacion del programa del Frepu, el que nada tiene
que ver con una revolucién proletaria o socialista. Desde que se rompi6 el FP, el Mas
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no hizo ningun esfuerzo por sacar conclusiones consecuentes de esta nefasta
experiencia, por el contrario se esforzd por plantear su reconstitucion.

De esta manera, el Mas no solamente tiene un programa adaptado a la

contrarrevoluciéon burguesa democratica, sino también el instrumento politico
correspondiente.
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V1. ¢{Qué programa?

En un ndmero de su periddico, el Mas se proclama como el Unico partido de izquierda
que caracteriza a la situaciéon politica actual como revolucionaria. Se quiere decir con
esto que el Mas esta a la izquierda de todo el espectro politico argentino. Pero
semejante pretension revela la demagogia que preside a las "caracterizaciones" del
Mas, pues lo que importa con relacién a la situaciéon politica es que la caracterizacion
sea correcta, o sea conforme a la realidad y de ningln modo que deba tener un
caracter revolucionario.

Es sintomatico que el Mas insista en diferenciarse como el partido que caracteriza a la
situaciéon politica como revolucionaria en momentos en que ha iniciado negociaciones
con el PC para formar un frente electoralista que serd encabezado por notorios
defensores del régimen politico actual, se llamen Ricardo Molinas, Pérez Esquivel, Ledn
Rozichner, Néstor Vicente o Lisandro Viale -éste Ultimo redactor del programa comun
entre el Pl y el PJ para las elecciones pasadas, el cual no fructificé en aquella ocasion
pero es obvio que lo hara en la proxima.

Un partido no es revolucionario porque repita durante seis afios seguidos que la
situacion es revolucionaria, convirtiendo de este modo en norma de existencia de la
sociedad lo que s6lo puede tener por definicion un caracter excepcional.

La situacion revolucionaria permanente no es otra cosa que la negacidn permanente
de la situacion revolucionaria.

Una situacion revolucionaria plantea la revolucion; si no fuera asi estariamos privando
a las palabras de todo sentido. Pero el Mas no plantea la revolucion sino un Frente
electoral con los defensores del sistema politico actual. La consigna fundamental de la
revolucion, la toma del poder por los trabajadores, "no es todavia" (ver documento del
congreso del Mas) "una consigna para pintar paredes o para los volantes". Quien
sostiene que la consigna fundamental de la revolucibn no sirve siquiera parra
estropear el frente de un edificio, no puede hablar nunca de una situacion
revolucionaria. Salvo, claro esta, que abogue por una salida contrarrevolucionaria a la
situacion revolucionaria. El Mas considera inmadura la consigna del "gobierno obrero y
popular" porque, entre otras cosas, (no) "han surgido organismos de poder obrero y
popular’. No obstante esto no propone crear ni llama a la creacibn de esos
"organismos", reduciendo de este modo el programa a una enumeracion de
reivindicaciones, donde se omite decir a través de qué medios politicos el proletariado
puede transformarse, él, en el sujeto histdrico de su realizacion. Omitir la lucha por la
creacion de organizaciones independientes de las masas en lucha, equivale a sostener
que los sindicatos y la burocracia haran la revolucién, o a dejar abiertamente
planteado que las reivindicaciones del programa pueden ser consumadas en el marco
parlamentario.

En su folleto "Noventa afios del Manifiesto Comunista”, Trotsky dice algo elemental:
"No puede haber programa revolucionario hoy sin soviets y sin control obrero™.

Cuando el Mas repite obsesivamente que la situacidon es revolucionaria, mientras
levanta el programa del Frepu, que defiende al régimen politico democratizante y
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naturalmente no formula ninguna via de desarrollo revolucionaria para la lucha de las
masas; cuando ocurre esto, estamos ante la clasica politica del tero: pegar gritos
revolucionarios en un lado y poner huevos electoreros y democratizantes en el otro,
los cuales son, en dltima instancia, contrarrevolucionarios.

Trotsky observdé agudamente que en la época de la decadencia capitalista es dificil

encontrar situaciones politicas estables, es decir, no revolucionarias. "las
caracteristicas marcantes de nuestra época de capitalismo en decadencia son
intermedias y  transicionales:  situaciones entre no revolucionarias Yy
prerrevolucionarias, entre prerrevolucionarias Yy revolucionarias... o]

contrarrevolucionarias. Son precisamente estos estadios transicionales los que tienen
una importancia decisiva desde el punto de vista de la estrategia politica” (Adénde va
Francia).

Trotsky concluye que el "estratega politico que es sb6lo capaz de distinguir dos
estadios, el revolucionario y el no revolucionario... no es un marxista sino un
stalinista, que podria hacer las veces de un buen funcionario pero nunca ser un
dirigente proletario™.

La fllncién del programa politico es permitir que esta situacion transicional se pueda
transformar en revolucionaria, para que la burguesia no la transforme en
contrarrevolucionaria. Pero un programa que niega el gobierno obrero y las vias del
gobierno obrero, y que en el acuerdo programatico con el partido comunista
reivindica, no la revolucion, sino la "profundizacidon de la democracia"; ese programa
estrangula la iniciativa independiente de las masas y colabora en favor de un
desemboque contrarrevolucionario a la presente situacion transicional. El Frepu es la
refutacion completa de la afirmacion de que el Mas caracterice a la situacion como
revolucionaria.

Programa

El programa es normalmente confundido con una serie de reivindicaciones politicas.
Cualquiera puede darse cuenta, sin embargo, que las reivindicaciones deben salir de
algin lado. La base de un sistema de reivindicaciones esta formada por la
caracterizacion del régimen social en su conjunto, las fuerzas historicas en presencia y
las peculiaridades de la situacion politica. En ausencia de esta caracterizacion, las
reivindicaciones de un partido no son mas que slogans empiricos, aislados e
inconsistentes. Esto explica por qué los frentes oportunistas tienen un largo catalogo
de reivindicaciones pero ninguna caracterizaciéon de conjunto. Esto le permite al Mas,
por ejemplo, interpretar como superrevoluucionaria una reivindicaciéon que su aliado,
el PC, considera estrechamente democratica, o cambiar las reivindicaciones como se
cambia de camiseta, sustituyendo el no pago de la deuda externa por la moratoria, o
excluyendo la ruptura con el FMI, como muy concretamente lo hace el programa del
Frepu.

¢Cual es la caracterizacidon entonces de conjunto del Mas?

Aunque el programa del FP se distinguié por su "23 puntos"”, tenia una brevisima
introduccién que hacia las veces de caracterizaciéon general. Alli se definia al impasse

114



historico de la sociedad argentina como consecuencia de la "dependencia” respecto al
imperialismo. De esto se desprendia un programa de reivindicaciones estrictamente
nacionales, es decir, dentro de los marcos capitalistas. La caracterizacion de la
"dependencia” significa, sin embargo, plantear la posibilidad de un desarrollo
capitalista autbnomo de las naciones atrasadas, es decir admitir como sujeto de
transformacion social a la burguesia 0 a una sustitucion pequefio burguesa de ésta.

El Mas firmo este programa con las dos manos; lo reivindicé luego que el PC armara al
Fral, y lo mismo ha vuelto a hacer ahora el congreso del Mas. La conclusion es que la
direccion y el congreso del Mas han vuelto a negar la madurez de las condiciones
histéricas de la revolucidon proletaria. jY esta gente hace bombo con la "situacion
revolucionaria"! Con la bandera de "liberacion o dependencia”, el PC y el Mas se
suman a la demagogia de la "revolucién nacional" considerada en si misma y no como
un aspecto de la revolucién socialista por intermedio de la dictadura del proletariado.

La consigna de "liberacion o dependencia® no tiene el méas minimo caracter
revolucionario. Es que se limita a plantear la alternativa entre un desarrollo capitalista
auténomo y la posibilidad de otro desarrollo, igualmente capitalista, de caracteristicas
no auténomas. Pero si este ultimo fuera a la larga posible, es decir si el imperialismo
fuera un factor de desarrollo histérico, toda la cuestiéon de la liberacion estaria fuera de
lugar. El planteo del Frepu niega el caracter catastrofico de la explotacion imperialista
y por lo tanto la inevitabilidad de que surja de esa explotacibn una situaciéon
revolucionaria. "Liberacibn o dependencia” es una férmula de demagogos que
"amenazan" con la "liberaciéon" para "negociar" con el imperialismo los términos de la
dependencia, para servir asi mejor a la finalidad fundamental del desarrollo capitalista.

iEsto explica perfectamente que el programa del FP no plantee la ruptura con el FMI,
ni el desconocimiento de la deuda external

Pero el PC y el Mas han ido mas lejos que esto, pues apoyan, en nombre de la
"moratoria”, el programa de los 26 puntos de la CGT, un programa profundamente
antiobrero que plantea, no la "liberaciéon" sino la "dependencia"!!

Zamora acaba de plantear que el Mas esta dispuesto a corregir una omision del
programa del FP, que le fuera sefialada jpor el PC!, a saber, la ausencia de una
consigna de poder. La reivindicacion del gobierno obrero y popular le daria una mejor
"ténica", segun Zamora, a la campafa electoral. En una palabra, el guisado esta
insulso, metamosle mas condimentos.

Un programa pequefio burgués no se puede reparar a fuerza de revoques "socialistas".
Para partidos como el PC y el Mas, que tienen tres y hasta cuatro programas politicos
diferentes -el suyo, el del FP, el del Fral y el de la CGT -, puede parecer muy natural
sacar y poner fichas del tablero. Pero el procedimiento es inmundamente oportunista.
Semejante conducta politica delata al impostor. A fuerza de tantos programas, el Mas
y el PC no tienen, en realidad, ninguno. ¢{Por qué sorprenderse que estén dispuestos a
aceptar cualquiera?

La concepcidn politica de la "liberacion o dependencia™ y las reivindicaciones que de
aqui se desprenden, son incompatibles con el "gobierno obrero", pues la primera
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supone el mantenimiento de la sociedad capitalista y el segundo es la férmula politica
de la transicion al régimen socialista. Agregar el gobierno obrero a un programa
burgués o pequefio burgués es darle una envoltura socialista a un programa no
socialista o antisocialista. Los marxistas deben desenmascarar estos intentos
manipuladores de la pequefia burguesia, la cual repite folkléricamente el slogan del
"socialismo nacional” o de la "patria socialista” para mejor disimular sus objetivos
antiproletarios.

La cuestion del régimen democratico

En definitiva, el programa del Mas (es decir el de su Congreso, el del Frepu y el de la
CGT) no parte del agotamiento historico del capitalismo ni de los limites insalvables de
las tentativas nacionalistas en las naciones atrasadas. Esto lo caracteriza
definitivamente. Admite, por el contrario, si, las posibilidades histéricas del capitalismo
mundial y las propias del capitalismo nativo. Para el Mas estd en desarrollo en
Argentina nada menos que una "revolucidon democratica"”, es decir la mayor expresion
de desarrollo histérico de que es capaz la burguesia.

Hay un parrafo memorable en el documento del Mas, que prueba su incapacidad para
caracterizar la decadencia capitalista. Es cuando dice que "la crisis econdmica" (es)
"Insoluble en lo inmediato, dentro de los marcos capitalistas" (pag, 6, columna 1°).

¢Y en lo mediato"? Es evidente que ninguna crisis tiene solucién "en lo inmediato”,
porque en tal caso no seria una crisis. "En lo inmediato”, la crisis no tiene soluciéon ni
bajo un gobierno obrero, el cual debera partir de los limites materiales y sociales del
régimen que lo precedi6. Decir lo contrario es confundir al gobierno obrero, que debe
actuar en una situacion catastroéfica, con las posibilidades momentaneas de un cambio
de gabinete.

Pero si en lo mediato la crisis si encuentra solucién en los marcos capitalistas, esta
excluida la posibilidad de victorias revolucionarias generales y la consolidacién de las
revoluciones que se produzcan en algunos paises.

El capitalismo puede, de una u otra manera, salir de la crisis econdmica, es decir,
coyuntural, pero no de su crisis histdrica, la cual consiste en el agravamiento de su
tendencia a romper sus propios limites mediante la guerra, la superexplotacion del
tercer mundo, la contrarevolucién en los estados obreros y la degradacién, incluso, de
sectores crecientes de las metrépolis imperialistas.

El texto del Mas da una definicibn econdmica y no histérica de la crisis capitalista;
coyuntural y no de conjunto; episddica y no de tendencia. El partido de la "situacion
revolucionaria™ no tiene una caracterizacion entonces, de la decadencia capitalista, la
cual es la premisa ancha de la revolucién mundial.

El Mas es un caso extremo de palabrerio revolucionario y contenido politico reformista.
De aqui nace la confusién que suscita en los demas, y por supuesto que en sus propias
filas, lo cual no obsta, sino que explica, que los democratizantes y los stalinistas lo
requieran para armar un frente politico derechizante.
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El otro aspecto que hace a la caracterizacién programética del Mas es su posicion
frente al presente régimen politico. El texto del Mas es incapaz de decir siquiera una
sola vez que el actual régimen democratico es contrarrevolucionario o, mas
vulgarmente, pro imperialista y factor de estrangulamiento y de represién de la accién
histérica independiente de los trabajadores.

Para el Mas, "el obstaculo del régimen burgués contrarrevolucionario" fue superado
con la calda de Galtieri. (Moreno, "1982"). El nuevo régimen es una via libre para la
revolucion socialista.

La defensa politica del Estado burgués democratico estad expresamente efectuada en el
programa del FP. Es cierto que los diversos "programas" del Mas no son
completamente iguales entre si, pero esto hace mas destacable la coincidencia entre
ellos.

La "defensa de la democracia con justicia social" que levanta el FP, es el grito de
"guerra" que convoca precisamente a los Molinas, Viale y sus céfrades. Co6mo no
habria de ser asi si la "Justicia social" es" la consigna tipica del reformismo burgués y
aun del clericalismo, los cuales procuran "corregir los abusos" de la explotacion
capitalista. La "justicia social" supone la desigualdad y los antagonismos sociales; sin
estos no hay necesidad de "justicia-social".

El programa del Frepu es, por este motivo, un manifiesto de defensa del capitalismo.
Es un acta unilateral de garantias democréaticas que se ofrece al capital. Sobre esta
base, sobre esta concepcion, se asientan las 23 reivindicaciones del Frepu, es decir del
Mas.

La defensa del régimen politico actual, o la admisiéon de que puede ser el canal de
transformaciones anticapitalistas, es una ilusién criminal. Entre la accién histérica de
las masas y el Estado burgués en cualquiera de sus variantes politicas, existe un
antagonismo irreconciliable.

Es por eso que la democracia burguesa y dentro de ella el frente popular, el frente de
conciliacion de clases, el Frepu desarrollado, son un recurso ultimo del imperialismo
contra la revolucion proletaria.

En oposicién a toda la capitulacién "democratica" consideramos vigente la tesis de
Marx cuando afirma que "no es suficiente que la clase obrera se apodere de la
maquina del Estado para ponerla al servicio de sus propios fines". Debe destruirla y
poner en pie un nuevo Estado adaptado a las condiciones de la dominacion politica
colectiva de la clase obrera.
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VIl. Gobierno obrero y Asamblea Constituyente

En el nimero de Solidaridad Socialista del 7/6/88 se traza un cuadro de la situacion
politica actual, en donde se dice que luego de la derrota de la huelga docente no
existen perspectivas de luchas de conjunto y que ello ha puesto a la orden del dia la
campafa electoral.

Quien hace una caracterizacion de este tipo y dice al mismo tiempo que la situaciéon es
revolucionaria, 0 es un irresponsable o es un impostor. Una de las condiciones
minimas de una situacién revolucionaria es, precisamente, la perspectiva mas o
menos inmediata de grandes y poderosas luchas de conjunto de las masas por encima
de los desvios electorales que trame la burguesia. Si la campafa electoral tiene la
capacidad de absorber por completo la energia de los explotados durante el lapso de
un ano completo, la situacién politica no es de ningin modo revolucionaria y quien
afirme lo contrario es un aventurero o tiende una cortina de humo sobre su verdadera
politica.

La contraposicion absoluta entre las "elecciones y las "luchas" constituye, en el caso
del Mas, un caso claro de electoralismo. La presente campafa electoral es
manifiestamente un componente de la crisis politica del Estado, asi como un
gigantesco esfuerzo de parte de la burguesia para mantener a las masas bajo su
control, con la promesa de que "las cosas cambiaran™ con un triunfo peronista. Una
campalfia politica socialista que desnudara a la crisis histérica del Estado y la falsedad
de las pretensiones del nacionalismo burgués, contribuiria a reforzar la conciencia de
clase del proletariado y serviria a la claridad de la vanguardia obrera con relacién a las
presentes luchas y a su perspectiva de conjunto.

Cuando se inicid la huelga docente tampoco existia la "evidencia" de inminentes luchas
de conjunto. Sin embargo, la notoria falta de soluciones, luego de que hubieran
pasado cuatro meses desde el ascenso de los nuevos gobiernos peronistas, catalizé
indudablemente las presiones que se tradujeron en una huelga que, a su turno, abrié
extraordinarias posibilidades para las masas. Durante la huelga docente, el Mas apoy6
en los primeros 45 minutos de juego a Arizcuren y en el segundo tiempo a Garcetti y
en ningun momento planted una politica de victoria para la huelga. No combatié la
conciliacion obligatoria e incluso la convalido al limitarse a reclamar que "las bases
decidan". Es decir que durante la huelga docente tampoco actué en funcién de una
perspectiva de conjunto o simplemente en forma consecuente, sino con la vista puesta
en las elecciones.

El Mas caracteriza a la situaciobn politica como revolucionaria para encubrir
demagdgicamente su politica antirrevolucionaria y mas precisamente electorera. No es
un secreto que toda la politica del Mas desde hace cinco afios es meter un diputado en
el parlamento. El verdadero programa del Mas lo definié el dramaturgo Pavlovsky
cuando escribid, con el acuerdo del Mas, que el "socialismo" de éste debera ser antes
que nada "moderno".

La medida definitiva de toda esta impostura politica la da las negociaciones que el Mas
ha entablado con el Partido Comunista en torno a un frente encabezado por el fiscal
Molinas pero que llevaria a un candidato del Mas al primer lugar de la lista de
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diputados por Buenos Aires. El vocero de este frente, Pagina 12 acaba de informar que
la intencidn de sus promotores es negociar con Cafiero el apoyo al PJ en caso de llegar
al colegio electoral (domingo 12/6/88).

Todo esto demuestra que el documento "revolucionario” sometido al Congreso del Mas
es una inescrupulosa estafa politica.

"Gobierno obrero y popular*

No creemos incurrir en ninguna falta de respeto, ni mucho menos renunciamos a una
caracterizacion politica precisa, si decimos que a la direccién del Mas la cuestion del
gobierno obrero simplemente le "entrega".

En el programa del FP la sustituyd por la "democracia con justicia social", ahora
reclama que se afiada a un frente con los que propugnan la candidatura de Molinas. Si
prosperan los planteas del Mas, el septuagenario demdcrata progresista saltaria de
fiscal del régimen burgués a candidato a presidente de la futura Republica proletaria.

¢Llorar o reir? Aunque la referencia al filbsofo quede en este caso demasiado grande,
no hay mas remedio que seguir el consejo de Spinoza y "comprender". Es que la
inconsistencia del planteo del Mas no refleja s6lo a un partido cuyo programa se
reduce a la maniobra, sino que delata una concepcion,

Aunque la consigna de "gobierno obrero” o "gobierno obrero y campesino” pueda
parecer clara es en realidad confusa. Para establecer la dominacién politica del
proletariado o, como dice el Manifiesto Comunista, "convertir al proletariado en clase
dominante"”, no es suficiente que la clase obrera llegue al "gobierno". Un gobierno de
organizaciones o partidos obreros que deje intacto al régimen politico y al conjunto del
Estado, no seria realmente un gobierno obrero sino un gobierno burgués, o mas
precisamente un gobierno obrero-burgués. Los gobiernos del partido laborista de Gran
Bretafia, un gobierno de coalicién entre el PS y el PC en Francia o en Italia y, hasta
cierto punto y con ciertas reservas, el gobierno de Unidad Popular de Chile, son o
serian gobiernos obrero-burgueses. En estos casos, el régimen de organizacién del
Estado sigue en manos de la burguesia (legislaciéon vigente, parlamento, justicia) y el
propio Estado continla siendo la organizacion de la dominacion politica de la
burguesia, debido a su Constitucién Politica y al aparato armado encargado de hacerla
respetar.

La instauracion de la dominaciéon politica del proletariado significa, por lo tanto, en
primer lugar, la destruccion del instrumento de dominacién politica de la burguesia, es
decir, de su Estado, empezando por sus pilares esenciales. La "democracia” en
general, la "democracia con justicia social" y el "socialismo con democracia”; todos
estos slogans tienen el denominador comun de plantear que los explotados o "los de
abajo" pueden ejercer su dominacion politica a través de los instrumentos estatales de
la burguesia.

La democracia obrera y socialista, en cambio, supone primero la destruccion del
Estado burgués. Cuando el PC o el Mas hablan de "democracia" se preocupan muy
bien de obviar esto.
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La instauracion de la dominacién politica de la clase obrera significa, en segundo lugar,
el reemplazo del Estado burgués por un nuevo Estado, que se adapte a las condiciones
de la clase obrera. En tercer lugar, el Estado proletario adquiere la plenitud de su
contenido histérico cuando expropia a la burguesia y abole el régimen de la propiedad
privada de los medios de produccion y lo reemplaza por una economia planificada.

La Il Internacional explicé la cuestion del gobierno obrero en una resolucion especial,
distinguiendo precisamente entre "gobiernos obreros-liberales” o "burgueses" y
"verdaderos" gobiernos obreros. El punto esencial que permitia caracterizar a un
gobierno obrero realmente como tal es si procedia al desarme de la burguesia y el
armamento del proletariado. En este caso se convertia en un "gobierno de transicion"
hacia la transformacion del proletariado en clase dominante (programa de la IV
Internacional).

El programa del Mas deshoja la margarita preguntandose si el slogan de gobierno
obrero y popular es abstracto o concreto, ultra propagandistico o agitativo, para pintar
paredes o para conservarlo en la intimidad. Lo Unico que no dice es si su condicion
fundamental es el desarme de la burguesia y el armamento de los trabajadores.

La falta de principios del morenismo con relaciéon al gobierno obrero y las piruetas que
despliega con este slogan, no responden sélo a calculos de maniobra; constituyen un
abandono explicito de las posiciones marxistas -de las resoluciones de la Il
Internacional y del programa de la IV Internacional.

Luego de afirmar que el derrocamiento de la dictadura "procesista"” fue una revolucion,
politica pero no social y aun asi "democratica”, y que por lo tanto ahora corresponde la
revolucidon socialista, pero sin la necesidad de la destruccion politica del Estado
burgués, es decir una revolucidn social por via constitucional (ver capitulos anteriores)
el planteamiento subsiguiente del "gobierno obrero y popular" por parte del Mas
remata una posicién enteramente burguesa-reformista.

El periodista o comentarista burgués podria declararse sorprendido por una discusion
sobre el poder por parte de organizaciones que no estan en condiciones de tomarlo a
corto plazo. Pero la cuestion es fundamental. Primero porque la cuestiéon del poder no
depende del recuento de votos de los partidos sino de la agudeza del impasse del
régimen burgués y de los ritmos de la crisis; la revolucién la hacen las masas -los
partidos deben fecundar la tendencia de las masas y orientarlas y dirigirlas. Segundo
porque el problema del poder constituye la estrategia de un partido, detras de la cual
se ordenan los problemas de la tactica. El programa del Mas responde a la estrategia
del gobierno obrero-liberal o constitucional.

Las Fuerzas Armadas
El programa del Mas constituye, en esencia, un esfuerzo condenable por reemplazar

las posiciones revolucionarias, marxistas, por ficciones o por protesis de posiciones
revolucionarias.
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El Mas plantea por ejemplo los derechos politicos y sindicales para suboficiales y
soldados, y esto podria pasar por una reivindicacién que equivaldria al desarme de la
burguesia. La sola sospecha de que se pudiera estar tramando algo asi alcanzé para
sacar de quicio a Eduardo Aliverti, a los corifeos del PC y al propio PC -mas indignados
por este planteo que por el encubrimiento de la impunidad que hacen cotidianamente
los partidos y las "juventudes" de la "democracia".

Pero la extension de los derechos democraticos de la ciudadania a los suboficiales y
soldados no implica el desarme de la burguesia, ni el cese de su monopolio politico y
jerarquico de las fuerzas armadas. En varios paises europeos existen de hecho y de
derecho estas libertades -las cuales han consolidado, y no disminuido, el ascendiente
de la burguesia. En ninglin caso, sin embargo, estos derechos se extienden a la libre
accion politica en los cuarteles, recinto mas sagrado para el Estado burgués que la
propia fabrica. Pero fuera de esto, el derecho al voto bien podria significar agregar una
masa de nuevos electores jovenes a la burguesia, debidamente catequizados por los
altos mandos. Las mismas limitaciones tendrian los derechos sindicales -que dependen
también de quien dirija el movimiento de sindicalizacion. Se trata, entonces, de
consignas, que deben plantearse en funcién de la situacidn politica concreta, y no con
caracter general.

El principio de la elecciéon de los jefes militares por la tropa y los suboficiales
constituye el principio del nuevo ejército que se veria obligado a crear el proletariado,
y de ningln modo que "corrija" al Ejército actual, que es lo que plantea el Mas.

La conquista de parte de las fuerzas armadas para la causa del proletariado es una de
las cuestiones capitales de una politica revolucionaria. Esta tarea pasa por mostrarle al
ejército que no tiene alternativas entre el imperialismo y la revolucion nacional dirigida
por el proletariado, desenmascarando la "tercera via" nacional o democréatica. Es
necesario armar al proletariado de un programa que lo ayude a ejercer una poderosa
presion diferenciadora en las fuerzas armadas, y de ningun modo plantear que el
ejército debe convertirse en el sostén democratico de la democracia, que en la
realidad significa el sostén no democratico de una criatura politica del imperialismo.

La transformacioén del ejército por medio de la "reforma militar" sirve, no a la causa de
la revolucion, sino a la de las ilusiones pequefio burguesas.

La lucha democrética por el juicio y castigo a los genocidas no tiene futuro sobre la
base de una estrategia democratica, como se comprueba cotidianamente. Ella debe
formar parte de la lucha por la revolucién proletaria, es decir, de la lucha por la
conquista de parte del ejército para la causa de los trabajadores y por el armamento
de los explotados.

Las posiciones del Mas sobre las fuerzas armadas estan en una linea de coherencia
con su estrategia de gobierno obrero-liberal, es decir, burgués, de conciliacién de
clases.

Asamblea Constituyente
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En los paises de régimen despodtico, es decir que no tienen organizacion constitucional,
la consigna de Asamblea Constituyente tiene una gran importancia, pues concreta el
reclamo de la vigencia de los principios democraticos de gobierno.

En los paises organizados constitucionalmente, o que cuentan con tradicion
constitucional, la consigna solo puede tener una importancia episddica. En estos paises
esta planteada no la democracia formal en general, sino la conquista de la democracia
por medio de la dictadura del proletariado.

El documento del Congreso del Mas procede al revés, y da una importancia de primer
orden a la Asamblea Constituyente. De este modo, luego de decir que la revoluciéon
democréatica fue conquistada en 1982, y que ahora corresponde la revolucion
socialista, plantea con caracter estratégico la consigna tipica de la revolucion
democrética, es decir, burguesa.

Para corregir este embrollo el Mas asigna a la Asamblea Constituyente funciones
socialistas. De esta mane,'a la introduccién del socialismo deja de ser una tarea de
clase para transformarse en nacional, de todas las clases. Algo asi creian los obreros
franceses en 1848, lo que los llevo a ir detras de la burguesia y a la derrota. ElI Mas
reproduce con ciento cuarenta afios de demora las ilusiones de los obreros franceses,
lo cual no impide que Pavlovsky lo caracterice como un "socialismo moderno".

La experiencia histérica ha demostrado que el caracter de las Asambleas
Constituyentes depende de las clases o gobiernos que los convocan. El Mas no dice
nada al respecto, por lo que debe entenderse que la convocaria Alfonsin o Cafiero.
Lenin, en cambio, reclamaba en Rusia que fuera convocada por un gobierno
revolucionario y Trotsky, en China en 1927, por un gobierno-de obreros y de
campesinos.

Todo esto significa que el Mas est4d apoyando la convocatoria a reformar la
constitucion, que constituye el nucleo del pacto Alfonsin-Cafiero. El Partido Obrero se
opone a esto y denuncia que ella pretende reforzar el caracter opresor y represivo del
Estado burgués.

La importancia estratégica, y no episédica, que le da a la reforma constitucional; su
coincidencia con Cafiero y Alfonsin, al no cuestionar que la convoque un régimen
burgués; la pretension de que ella introduzca el socialismo; todo esto tipifica a un
programa que no sale del marco del liberalismo vulgar.
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VII11. Las posiciones internacionales de la LIT

Como cualquiera se lo puede imaginar, el "Proyecto de Tesis sobre la situacion politica
mundial y las tareas de la LIT (CI)" (organizacion a la que pertenece el Mas), de mayo
de 1988, caracteriza la situacién mundial como "revolucionaria".

Esta situacion ya lleva veinte afios segun el "Proyecto" y estad determinada por la
"crisis econdmica mundial (y) la exacerbaciéon de la lucha de los trabajadores y
oprimidos de todo el mundo contra los explotadores". El "Proyecto” reproduce, palabra
por palabra, todos los defectos metodoldgicos del documento nacional del Mas: una
situacion por naturaleza excepcional, que debe resolverse en poco tiempo entre la
victoria de la revolucién y la contrarrevolucién, es transformada en la forma de
existencia normal de la sociedad; la crisis econémica es presentada en forma absoluta
y se la confunde con la desintegracion del capitalismo a la cual no se caracteriza en su
tendencia y con caracteristica: desiguales para los diferentes paises; y por ultimo se le
da a cualquier lucha de las masas un significado revolucionario.

Impresionismo

La caracterizacion del "Proyecto" es absolutamente impresionista y vulgar cuando
afirma por ejemplo que "estallan movilizaciones revolucionarias en cualquier
momento, en cualquier lugar", sin percibir en lo mas minimo que las explosiones
populares esporadicas o episédicas aun definen, por eso mismo, una situacion
inmadura desde el punto de vista revolucionario.

El "Proyecto" incluye en la caracterizacion de la situacion al presente y al futuro, pues
(citando un documento de 1984) "alerta a (sic) la posibilidad de que pudieran darse
importantisimas luchas, no ya tan sélo en los paises coloniales o en los Estados
obreros mas débiles, sino en los principales paises imperialistas, como también en la
URSS y China". Pero si se trata de una posibilidad, ello demuestra precisamente que la
situaciéon actual no es aun revolucionaria y que las luchas revolucionarias todavia no
caracterizan la situacién de los principales paises del mundo. Un error todavia mas
profundo de este cobro por adelantado de lo que va a ocurrir es que supone como
automatico el avance de las luchas presentes, o de las situaciones prerrevolucionarias
o revolucionarias que existen en algunos paises. Esta tesis mecanicista esta dicha en
el "Proyecto"” en forma taxativa: "Podemos definir asi la ley general que rige en esta
etapa el ascenso obrero y de masas: donde no existe, ha comenzado y, en algunos
casos, se desarrolla rapidamente. En donde ya existia, continla, y se profundiza en
regiones claves del mundo semicolonial™.

Semejante progreso ininterrumpido a la escala de todo un .planeta supone un acierto
sin igual de la politica de las direcciones de las masas. En las treinta paginas de texto,
el "Proyecto"”, sin embargo, no va a analizar nunca la politica de esas direcciones en
relacién con las luchas que encabezan, aunque no ahorre calificativos brutales contra
cada una de ellas. La pregunta es: ¢(como puede haber un ascenso sin interrupciones
con direcciones politicas a las que el "Proyecto" caracteriza como parte integrante de
un "Frente Contrarrevolucionario Mundial”, es decir que contiene una amplitud de
fuerzas desconocida en la historia de la humanidad?
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La incoherencia metodologia del planteo se revela, sin embargo, enseguida en brutales
contradicciones. Asi, "en Centroamérica, dice, la contraofensiva politico-militar del
imperialismo ha logrado estancar el proceso revolucionario y amenaza con obtener
triunfos en Panama y Nicaragua". El ascenso ininterrupto se transforma ahora en
descenso en picada, lo cual es una voltereta natural en un planteo impresionista. Hay
que destacar, sin embargo, que ni siquiera aqui el "Proyecto" relaciona la evolucion de
la situacién politica con las limitaciones de Ila direcciéon revolucionaria en
Centroamérica. El imperialismo es usado por la LIT como el chivo expiatorio, un
procedimiento propio del stalinismo, no del trotskismo, el cual siempre examina los
errores de la direccion obrera. El "Proyecto" es un ascensor que baja y sube sin la
intervencion subjetiva de las clases, es decir de los partidos politicos.

Distorsion

El "Proyecto"”, en cierto momento, pierde completamente la nociéon de lo que es una
caracterizacion politica. Al referirse a "los paises atrasados (donde) la situacion
revolucionaria se desarrolla y en algunos casos se profundiza”, el texto da como
ejemplo "Toda la peninsula Indochina (que) esta inundada de guerras civiles, entre
estados y conflictos fronterizos". El texto no aclara, sin embargo, si en el Sudeste
Asiatico la situacion revolucionaria se "desarrolla" o se "profundiza". De todos modos,
lo real es que en la peninsula Indochina la revolucién esta en franco retroceso. Las
guerras entre Estados son la expresion de la descomposicion del proceso
revolucionario victorioso hace mas de una década. La situaciéon econdmica y social de
las masas ha empeorado en forma extraordinaria. La burocracia estatal vietnamita,
por otra parte, ha entrado mas o menos abiertamente por el camino chino y yugoslavo
"de mercado". Nueve carillas mas adelante de la afirmacién citada, el "proyecto" dice
que "Vietnam (estd) en crisis total desde el mismo momento en que se constituy6
como Estado unificado” -algo que manifiestamente expresa el retroceso
revolucionario.

¢Qué decir con respecto a los "paises atrasados" donde la revolucién cuando no se
"desarrolla" por lo menos se "profundiza”, o al revés, de la terrible evolucién politica
de Afghanistan e Iran, dos asuntos que el "Proyecto" piadosa y diplomaticamente
omite? En Afghanistan la situaciéon evoluciona hacia la contrarrevolucion y es probable
que termine con una masacre generalizada de comunistas. Culminaria asi la aventura
burocratica del putch militar-stalinista de 1978 y la invasiébn rusa de 1979-
contrarrevolucionaria desde el punto de vista de los objetivos internacionales y de los
meétodos de la burocracia de la URSS. Una victoria completa de la contrarrevolucion en
Afghanistan puede profundizar, como reaccién, las tendencias revolucionarias en la
URSS, cuya burocracia debera responder en profundidad por su politica criminal. Pero
precisamente por esto es necesario que la IV Internacional no encubra la evolucién
politica mundial (y a las fuerzas politicas que por el momento la condicionan) con la
cacofénica muletilla de la "situacion revolucionaria".

En oportunidad de la invasion rusa a Afghanistan, la actual corriente de la LIT declaré,

desde el Comité internacional que co-dirigia con la organizacion francesa de Lambert,
su apoyo a las guerrillas islamicas.
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En Irdn hubo en febrero de 1979 una gigantesca revolucion, pero hablar hoy de
revolucién es un exabrupto. Existe un terrible retroceso politico de las masas. Reagan,
gracias a ello, ha logrado instalar una flota de proteccién de los emiratos del Golfo con
el apoyo de Gorbachov. La funcién politica mas importante de un documento
internacional es hacer el balance de estos acontecimientos, no encubrirlos, y poner de
relieve la monumental crisis de direccidon del proletariado, que precisamente cuestiona
la utopia del ascenso automatico de la revolucion.

Teoria revolucionaria

La situacion revolucionaria es, en ultima instancia, el producto de la contradiccion
irreconciliable entre las fuerzas productivas que se desarrollan sobre una base
capitalista y las relaciones de produccion propias del capitalismo, llegada a un punto
de alta maduraciéon. La situacidon revolucionaria, expresada en otros términos, es el
resultado de la incapacidad del capitalismo para contrarrestar, a la larga,
historicamente, la tendencia a la caida de la tasa de beneficio -fundamento de Este
régimen social. Las corrientes politicas de tipo nacionalista, socialdemdcrata, fascista o
frente populista no son otra cosa que tentativas excepcionales de superar la
contradiccion mortal del capitalismo dentro de los marcos de éste. Son tentativas para
evitar el pasaje a una situacion revolucionaria y a la revolucion, procurando remontar
o contrarrestar la tendencia histérica hacia el hundimiento capitalista con medidas
politicas de excepcion, por referencia a los tiempos normales. En lugar de declarar el
automatismo de la formacién de las situaciones revolucionarias, hay que, por el
contrario, poner de relieve el papel del factor consciente y la delimitaciéon clara con los
movimientos politicos que el imperialismo utiliza como sus recursos ultimos de
sobrevivencia. De esta manera, la cuestiéon de la situacién revolucionaria se concentra
en la calidad politica del programa revolucionario.

Crisis de los aparatos

El "Proyecto” precisamente porque no ha entendido nada de esto y porgue es un puro
impresionismo, declara que la crisis de todos los movimientos politicos mencionados -
socialdemocracia, stalinismo, fascismo, nacionalismo- asegura, también mas o menos
automaticamente, el surgimiento de una nueva direccién. Como el Mas se acaba de
escindir es forzoso concluir que el morenismo sigue el destino de los viejos aparatos.

Lo que el "Proyecto" presenta como novedad, lo vienen repitiendo los "trotskistas" de
todo tipo desde hace cuarenta afios. Podrian hacerlo otros cuarenta mas, porque no
saben de lo que hablan. En tanto estos "trotskistas'; declaran la crisis permanente de
los aparatos, Lenin y Trotsky supieron ver, por ejemplo, apenas dos afios después del
triunfo de la Revolucién de Octubre, que la socialdemocracia habia logrado conservar
su ascendiente sobre las masas; que esto habia detenido el ascenso revolucionario; y
que se imponia una tactica de frente Unico. Naturalmente, esta conclusidon provoco la
escision del "comunismo de izquierda" de la época.

¢Quiere decir que no hay crisis de los aparatos? Por supuesto que si la hay, pero ésta
es una caracteristica congénita de éstos, que tienen precisamente por funcién pilotear
una época, no ya de "crisis", sino de descomposicion del capitalismo. La "crisis" del
stalinismo no empezd6 con Jruschov o con la "perestroika” -fue incluso mas aguda en
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los afios 30; en el "florecimiento” de postguerra se produjo la escision de Yugoslavia
(1949) y la revolucién obrera de Berlin Oriental. La burocracia y el stalinismo no son el
producto de tiempos "normales”, lo mismo vale para la vieja burocracia
socialdemodcrata o para el nacionalismo burgués. La crisis de los aparatos prueba la
inviabilidad histérica del régimen al que sirven pero no establece la automaticidad de
la formacién de la vanguardia revolucionaria. Para que ocurra esto ultimo es necesario
un programa. El elemento subjetivo es un factor concreto en la formacién de una
situacién revolucionaria, y a veces decisivo.

Nacionalismo

Pero el error politico fundamental del "Proyecto" que excede la metodologia para
transformarse en una cuestiobn que divide el internacionalismo del nacionalismo
pequefio-burgués, incluido el "trotskista", consiste en que caracteriza a la situacion
politica mundial como revolucionaria en condiciones en que la situacidon de los paises
imperialistas no es revolucionaria. Caracterizar como revolucionaria a una situacion
que no ha alcanzado al centro del capitalismo mundial, significa admitir la revolucion,
al menos en principio, en un marco meramente nacional y, por lo tanto, a la larga, no
socialista. Una situacién revolucionaria mundial es aquélla en que los movimientos y
las revoluciones de distinto orden que sacuden el globo alcanzan a los centros del
capital mundial; s6lo asi adquieren un caracter verdaderamente internacional.

El "Proyecto”, sin embargo, cita a Moreno, quien afirmaba que "por el momento, el
proletariado europeo, ruso, japonés y norteamericano estdn muy (jmuy!) a la
retaguardia... "Entonces no hay situacion revolucionaria de conjunto, es decir,
internacional. Lenin y Trotsky nunca perdieron de vista que el corazéon de la situacion
mundial lo determinaba la situacion en los paises imperialistas, y particularmente el
mas maduro de ellos, Alemania. La LIT, en cambio, sigue punto por punto la
metodologia stalinista pre-gorbachiana segun la cual la "correlacion de fuerzas"
siempre iba para adelante-como consecuencia de las victorias del "socialismo" y del
"movimiento nacional-democratico"”, tendiendo un piadoso manto de consuelo sobre
los progresos de los "movimientos anti-monopdlicos™ y "pacificos" en las metrépolis
imperialistas. Se nos objetara que la LIT habla de la crisis en los Estados Obreros y no
de su progreso econdmico, pero eso solo ocurre en el "Proyecto”, porque Luis Zamora
no se cansa de repetir, primero, que acepta el "socialismo" de estos Estados pero sin
burocracia, segundo, que en esos Estados fue abolida la inflacion.

Sindicatos y revoluciéon

Aunqgue el "Proyecto" califica a la situacion internacional contrarrevolucionaria dice, sin
embargo, sin percibir en ello asomo de contradiccién, que "En los paises imperialistas,
se observa un fuerte descenso de la afiliacion sindical. En Francia cayeron (sic) en un
20%. En Estados Unidos el numero de trabajadores afiliados es el mas bajo de su
historia (18% de los trabajadores). En otros paises, es aln mas dramatico; por
ejemplo, en Espafa, donde sé6lo el 5 6 6% de los trabajadores esta afiliado a
sindicatos".

El "Proyecto™ atribuye esta situacion a la "crisis" que "no perdona a las direcciones
sindicales, impulsando a sectores crecientes de trabajadores a librarse de la camisa de
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fuerza burocratica". jDe esta manera la desafiliacion sindical, seria una expresion de la
situacién revolucionarial! Es cierto-que el "Proyecto" habla de que se forman "comités
de bases" en algunos casos, pero esto no compensa la desercidon sindical masiva en
Estados Unidos, Gran Bretafia, Francia, Espafia y barrios paises europeos. En el
Programa de Transicién se destaca, por el contrario, que "el poderoso ascenso de los
sindicatos en Francia y Estados Unidos es la mejor respuesta a los doctrinarios ultra
izquierdistas de la pasividad, que predican que los sindicatos estaban fuera de época".

El Mas, que ya llama a carnerear los paros de la CGT como si ello fuera una superacion
de la burocracia sindical en la practica y hasta una "revolucién politica" en el
movimiento obrero, .debera llamar dentro de poco, de acuerdo con el "Proyecto" de la
LIT, a la desafiliacion en masa de los sindicatos.

Triste final

El "Proyecto” afirma que "Somos la Unica organizacion internacional que caracteriza la
existencia de una situaciéon revolucionaria mundial" -es decir que ésta es su carta de
diferenciacion politica revolucionaria. Ya se ha visto que esto no es asi, que se trata de
confusionismo, de impresionismo y en principio de posiciones nacionalistas. Por otra
parte, la "situacién revolucionaria® de la LIT no es mas que una version
considerablemente empeorada de las tesis de la organizacion francesa que dirige
Pierre Lambert, que plantea desde hace veinte afios la "revolucion inminente".

En Prensa Obrera nos hemos referido reiteradamente a las perspectivas
inmensamente revolucionarias de la nueva etapa en que ha entrado la descomposicion
del régimen burocratico en la URSS. Lo que comenzd como un programa de "disciplina
en el trabajo y en la sociedad" fue desbordado por un conjunto de factores,
provocando un enorme desbloqueo para la accién politica de las mas amplias masas.
Los acontecimientos en la URSS transforman las perspectivas y hasta el ritmo politico
en Europa oriental y en Europa en su conjunto. La cuestién soviética y europea en
general tiende a convertirse en capital para el proletariado mundial. Estos
acontecimientos de porte histérico pueden convertir a la situacibn europea en
revolucionaria, pero ello depende en gran parte de la calidad politica de las direcciones
antiburocraticas de las masas. El documento no encuentra necesario precisar nada
sobre las posiciones de los distintos movimientos que actidan en la URSS y en los
estados orientales, a pesar de que su inmensa mayoria son completamente
dependientes del cimulo de macaneos de la pequefia burguesia y de la burocracia
occidentales.

De todos modos, el "Proyecto" espera hasta el final para hacer una revelacion burda
de toda esta sedicente concepcion politica al definir los "sitios y paises (donde) se
concentrard la actividad de la Internacional”, y sefiala especialmente a... "Argentina”,
porque "alli... hemos superado electoralmente al stalinismo y sus aliados".

La caracterizacion de la situacion mundial se desnuda asi como pura aparateada
(como totalmente subjetiva) y hasta como un engafiabobos, esto porque el "Proyecto”
proclama la superioridad electoral del Mas con referencia al PC precisamente para
omitir que el Mas reclama un frente obrero-liberal u obrero-burgués al PC, con un
programa encuadrado en el régimen burgués, que luego se transforma, Molinas, Viale,
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Villaflor, Unamuno o Aliverti mediante, en una variante al "uso nostro" del frente
popular con los aparatos en crisis y reventados.
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I1X. ¢Un frente contrarrevolucionario mundial?

En los capitulos anteriores hemos puesto reiteradamente de relieve la funcion
completamente oportunista de la tesis del Mas segun la cual habria una situacion
revolucionaria tanto en Argentina como a nivel mundial, que datarla de hace casi dos
décadas. De acuerdo con el Proyecto de Tesis de la Liga Internacional de
Trabajadores, la validez de esta caracterizacion se extiende a "paraisos turisticos como
Tahiti, las Islas Virgenes y Fidji" (pag. 19).

Es que aunque el Mas afirme de palabra que existe una situacidon revolucionaria, todas
sus referencias concretas a la situacion nacional y mundial la niegan. Por ejemplo
cuando afirma que la clase obrera argentina tiene una "conciencia ultracapitalista"; o
cuando dice en-un texto reciente publicado en su periédico, que la situaciéon argentina
hasta junio de 1989 estard dominada por las elecciones y por la ausencia de luchas de
conjunto; o cuando plantea el caracter remoto de la reivindicacién del gobierno obrero
(pero no la de la "democracia con justicia social™); o cuando asegura que la situacion
mundial en su conjunto es revolucionaria, a pesar de que no lo es en los paises
avanzados donde se concentra el 80% del proletariado mundial.

Este "doble discurso" le permite al Mas cubrir con una fraseologia revolucionaria sus
planteos electoreros, o los frentes democratizantes con el stalinismo y los burdcratas
sindicales (Villaflor) y hasta reclamar un frente comidn de paises burgueses en torno a
la moratoria del pago de la deuda externa -algo que estos regimenes (incluido el
argentino) ya parcialmente hacen desde hace mucho tiempo con la tolerancia y aun el
apoyo del imperialismo.

Oscilando entre la situacion revolucionaria de palabra y la negacion de esta situacion
en los planteos concretos, el Mas es incapaz de caracterizar la situacion intermedia
que viven la mayoria de los paises del mundo, entre una situacién prerrevolucionaria y
revolucionaria, en algunos casos con elementos de fuerte atraso politico, y que se
desplaza de un polo al otro de la revoluciéon y de la contrarrevoluciéon. A partir de aqui
oculta la funcion insustituible de la politica revolucionaria para que puedan crearse
situaciones realmente revolucionarias.

Pero el documento de la LIT introduce otro elemento completamente ultraizquierdista
a la caracterizacion abstracta y oportunista de la situacién revolucionaria. Es asi que
dice que la "ofensiva inmisericorde dirigida por el imperialismo, a la que se han
plegado incondicionalmente los aparatos socialdemécratas y stalinistas, no admite
concesiones de ningun tipo a las masas. No hay lugar para concesiones y reformas
cuando esta en juego la supervivencia del sistema en su conjunto".

Este "diagnostico” completamente extremista revela la total incomprension que tiene
la LIT de lo que es una situacidon revolucionaria. Esto lo dice sin pestafiear el partido
que pidié una ley de aumento del presupuesto educativo durante la huelga docente,
que plantea la moratoria y que en toda oportunidad que puede "achica" las
reivindicaciones, para hacerlas "concretitas"”, "viables” y compatibles, especialmente
con el régimen imperante.
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Si el Mas fuera minimamente consecuente con su planteo deberia declarar la
caducidad de todo sistema de reivindicaciones obreras y nacionales y proclamar como
Unica consigna la toma del poder y la implantacién inmediata del comunismo.

La situacion revolucionaria estructural y permanente que describe el Mas, o la LIT, no
ha existido ni existird jamas. La situacion revolucionaria no es un fenémeno econémico
sino politico, que se relaciona con la conciencia de las clases y la lucha de clases.

Pero tampoco la sociedad capitalista estd adecuadamente caracterizada en la
descripcion citada. Aun en la época de la mas feroz decadencia capitalista, el retroceso
de las fuerzas productivas no se manifiesta en todas las ramas y paises al mismo
tiempo, ni tampoco tiene un curso lineal sino ciclico y convulsivo. Otra diferencia son
los recursos desiguales acumulados por los distintos Estados, lo cual amplia el margen
de intervencién y de concesiones de los gobiernos de las naciones mas ricas.

En la descomunal depresion de los afios 30, los obreros de Francia y Estados Unidos
arrancaron las mayores concesiones de su historia. Los norteamericanos pudieron
conservarlas, los franceses no. Poco después, la Gran Bretafia deudora y en ruinas de
1945 produjo las mayores reformas sociales de ese pais. Gracias a un cambio de la
coyuntura econdémica y al gran poder ganado por el proletariado, la burguesia se
abstuvo de atacar estas conquistas por casi veinte afos.

Cuando en las condiciones de la decadencia y del parasitismo capitalistas, se
desarrolla una tendencia econdmica declinante de largo plazo, esto de ningun modo
significa que se clausuraron las posibilidades de concesiones y por lo tanto la vigencia
de la lucha reivindicativa. jEl imperialismo no esta privado de la posibilidad de
maniobrar con concesiones frente a una presion revolucionaria de la clase obrera! En
condiciones histéricas de decadencia, el capitalismo no puede absorber durablemente
esas concesiones y por sobre todo no puede tolerar el ascenso del proletariado. La
lucha reivindicativa se desarrolla asi en un terreno revolucionario. Las reivindicaciones
en una época convulsiva deben ser precisadas para atacar profundamente el
monopolio capitalista, fundamentalmente por medio de control obrero. Pero es
precisamente de esto que carece el programa del Frepu -revelando con ello su
completa adaptacion a la crisis capitalista. Por medio de la Ilucha por Ilas
reivindicaciones que impone la crisis, el proletariado abre su via al poder. Fuera de
este camino, no hay ninguno.

La tesis ultraizquierdista corresponde exactamente al slogan preferido de la burguesia:
"no hay nada para repartir”; "el Estado ya no sirve ni para hacer estatismo". Esto es
falso. El estatismo en favor del capital es hoy mas furioso que nunca. Hay un enorme
capital parasitario depositado en los bancos, hay capacidad de produccidon ociosa,
algunas industrias obtienen superbeneficios en medio de la crisis, los recursos
acumulados del capital son inmensos. Emprendamos una lucha revolucionaria contra
este capitalismo agonizante por el pan y el trabajo. Es una lucha que debe
transformarse en revolucionaria porque las concesiones que si se pueden arrancar a
los capitalistas exigen un combate excepcional y porque esas concesiones seran meras
maniobras en la guerra de clases, no una conquista estable.
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La base tedrica del ultraizquierdismo es comun al ultraoportunismo. La teoria de las
"imposibilidades” o del "todo o nada" sirve para justificar tanto al hiperactivismo
abstracto como a la completa adaptacion politica. En el '87 el stalinista PIT-CNT de
Uruguay hizo aprobar en su congreso la tesis de que la crisis no permitia planteos
reivindicativos o soluciones parciales. Por eso proponia una concertacion nacional para
las "reformas de estructura". La base tedrica de este planteo es la misma que la de la
LIT.

Pero no tenemos que irnos al Cerro de Montevideo para hacer esta constatacion. En la
"casona" de Azopardo y Chile, el PC y el Mas dieron su completo apoyo al programa de
26 puntos de la burocracia de la CGT, los cuales precisamente no planteaban ninguna
reivindicacion inmediata y apremiante de las masas, pero si, como su numero lo
indica, abundantes reclamaciones referidas a cambios “estructurales” que
contrarrestaran la declinacion de la acumulaciéon capitalista.

Es decir que sobre la base tedrica del ultraizquierdismo, y con la cortina de humo de la
verborragia revolucionaria, el "Proyecto de Tesis" de la LIT-Mas asientan una politica
de adaptacion al régimen capitalista en descomposicion.

Frente Contrarrevolucionario Mundial

Segun el Proyecto de Tesis de la LIT una de las caracteristicas de la situacion mundial
es la existencia de un Frente Contrarrevolucionario Mundial que abarca al conjunto del
imperialismo y de las burocracias y al conjunto de las direcciones burguesas y
pequefio burguesas, es decir, Cafiero, Siles Suazo, Alan Garcia, Noriega, al castrismo,
al sandinismo, al FMLN de EIl Salvador, al Congreso Nacional Africano, la OLP, al IRA
de lIrlanda, y en general a todos los movimientos que entran en aquella
caracterizacion de la LIT, de la cual no se deberia excluir tampoco a la direccién
clerical o filo clerical del Solidaridad Polaco.

Entretanto, el Mas propugna en Argentina un frente con el PC, el que no seria en rigor,
sino una de las diversas subramas del FCM. Si seguimos el planteo de la LIT, el Mas
entré en 1985 al FCM, sali6é de él en 1987 y quiere entrar ahora de nuevo.

El Mas reivindica constantemente también a otro socio del FCM, a "Dom" José Sarney,
el unico espécimen vivo que aplicé alguna clase de moratoria segun los términos del
Mas, realizando la enorme proeza histérica de reforzar las reservas de divisas del
Banco Central de Brasil -y también de aumentar la deuda externa y bajar
violentamente el nivel de vida miserable de los brasilefios.

Esta tesis del FCM no es nueva, ni tampoco es original- del morenismo.

En las "tesis" que, a mediados de 1981, redactara el Comité Internacional, un bloque
pasajero de consecuencias negativas definitivas, entre la organizacion de Moreno y la
organizacion francesa que dirige Pierre Lambert, se decia que la burguesia nacional
era "fundamentalmente un agente del imperialismo en las fronteras nacionales" y que
todas las "direcciones guerrilleras” eran "contrarrevolucionarias, independientemente
de las intenciones de los que la componen”. Esto ultimo es el colmo del desatino y de
la arbitrariedad, pues no debe ser caracterizada como contrarrevolucionaria una
direccibn a la que se le reconocen objetivamente "intenciones revolucionarias"
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(Recomendamos vivamente la lectura de la Revista Internacionalismo N° 4, de agosto
de 1981, porque constituye un antecedente fundamental de la presente critica).

Hace 113 afos y 4 meses, Engels le escribia al socialdemdcrata Bebel lo siguiente, en
referencia al Programa del P.S. aprobado en la ciudad de Gotha. "Este programa
comienza por aceptar la frase siguiente de Lasalle que, bien que sonora, es
histéricamente falsa: frente a la clase obrera, todas las otras clases no forman sino
una sola masa reaccionaria. Esta frase no es cierta mas que en algunos casos
excepcionales, por ejemplo en una revolucidon del proletariado como la Comuna, o en
un pais donde el Estado no ha sido modelado a su imagen sdlo por la burguesia, sino
donde, después de ella, la pequefia burguesia democratica llevd a término esta
transformacion hasta sus Ultimas consecuencias.;Si en Alemania, por ejemplo, la
pequefia burguesia democratica perteneciera a esta masa reaccionaria, como hubiera
podido el Partido Obrero Socialdemdcrata marchar con ella de la mano durante afios,
con el Partido Popular? ... (Y como es que por lo menos siete de las reivindicaciones
del programa (socialista) se encuentran palabra por palabra, en los programas del
Partido Popular y de la democracia pequefio burguesa?"

Lo mismo cabria preguntarle al Mas con relacion a su alianza programatica con el PC.

La LIT coloca en el Frente Contrarrevolucionario Mundial a todos quienes no plantean
la revolucion socialista. Esto lo lleva a poner en el mismo plano historico al
imperialismo, a la burocracia obrera, a la burguesia de las naciones oprimidas y a la
pequefia burguesia democratica. Pero en tanto que el imperialismo es la expresion
historica de la contrarrevolucion, la burocracia es una excrecencia
contrarrevolucionaria por referencia a las tareas histéricas e internacionales de la clase
obrera, en tanto que la burguesia y la pequefio burguesia de los paises atrasados
procuran ampliar el marco del desarrollo capitalista nacional a expensas,
relativamente, del imperialismo, y de la clase obrera.

Solamente cuando todas estas clases han encontrado la solucién a sus problemas
sociales en el marco del Estado burgués y del orden internacional capitalista; o
solamente en las visperas de la revolucion proletaria; solamente en estas condiciones
forman un bloque contrarrevolucionario unido.

Es el caso del los" paises imperialistas que han integrado politicamente a la pequefia
burguesia, y donde por este motivo los partidos pequefio burgueses no plantean
reivindicaciones histéricas progresivas.

Es el caso también de los "frentes populares" entre la burguesia y los partidos obreros
en situaciones revolucionarias, que se estructuran como recursos ultimos contra la
revolucion proletaria inminente.

El Frente Contrarrevolucionario que agrupe a todas las fuerzas sociales hostiles al
proletariado y a la revolucién proletaria, s6lo puede tener lugar de un modo
excepcional, es decir, concreto. La situacién mundial actual no se caracteriza aun por
la inminencia de revoluciones proletarias, sino por revoluciones, insurrecciones,
huelgas generales y guerras revolucionarias que estan dirigidas por partidos o frentes
pequefio burgueses. Estas luchas no tienen salida sino por medio de la victoria de la
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revolucion proletaria mundial, y es en esa direccion que hay que luchar para superar
sus presentes limitaciones politicas, a través de un partido revolucionario. .

Los acuerdos entre Reagan Yy Gorbachov son incuestionablemente
contrarrevolucionarios y constituyen un nuevo intento de viabilizar un Frente de
alcances internacionales. Pero para que esto se concrete el imperialismo debera
todavia arrancar concesiones histéricas y decisivas a los Estados obreros y modificar la
naturaleza social de la burocracia o de la fraccion procapitalista que se quede con el
poder.

Los "frentes populares” son recursos excepcionales, es decir episddicos contra la
revolucidon proletaria. Un Frente Contrarrevolucionario de alcance mundial y de
caracteristicas permanentes exige la transformacion de la burocracia de los Estados
obreros en clases "compradoras" del imperialismo mundial. Esto requiere, para el
imperialismo, no una situaciobn mundial revolucionaria, sino contrarrevolucionaria. Ni
qué hablar de la integracion a ese Frente Contrarrevolucionario de todas las
direcciones pequeno-burguesas del mundo.

Entretanto, el Frepu es el embrion del frente contrarrevolucionario que se encubre con
banderas democratizantes.

Internacionalismo es otra cosa

La lectura del "Proyecto de Tesis" de la LIT revela que no es de ninguna manera un
movimiento internacional, sino apenas la proyecciéon de los planteos de cufio nacional
de la corriente morenista. En esto consiste, precisamente, si las palabras tienen algun
sentido, el "nacional- trotskismo" es decir el estrangulamiento del trotskismo por
medio de planteos nacionalistas.

El morenismo ha recalado en todas las combinaciones organizativas de los ultimos
afos a nivel internacional. Tiene una tradiciéon de veleidad. En cada uno de los
sucesivos bloques, el morenismo adoptd las banderas programaticas de sus
ocasionales aliados. Fue "pablista” hasta 1952, "ortodoxo™ hasta 1963 (mientras se
hacia peronista en Argentina), mandeliano a partir del '63 (y por lo tanto guerrillerista
y procubano), antiguerrillerista y democratizante a partir de 1968/69, lambertiano
desde 1980 -del cual copié todas las tesis politicas sin excepciéon que hoy hacen las
veces de programa de la LIT.

En oposicidon a estas realidades oportunistas y a las maniobras sin principios, el PO

plantea un reagrupamiento revolucionario sobre la base del marxismo y de los
principios de la IV Internacional.
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X. El caracter de la escision del Mas

Hasta hace muy poco tiempo el Mas era presentado por sus dirigentes como un
partido que no sabia de crisis y el Unico que estaba en constante crecimiento. Para el
observador atento, sin embargo, semejantes afirmaciones no solamente revelaban un
planteamiento refiido con las concepciones revolucionarias sino también una crisis
politica mas o menos inminente. Un partido que adhiere a la dialéctica materialista no
puede nunca ufanarse del gradualismo y de la regularidad de su desarrollo, ni tampoco
de la ausencia en su seno de vigorosas y desgarradoras divergencias politicas (y hasta
de enfrentamientos mezquinos y de camarillas). Una direccién que proclama a los
cuatro vientos que es inmune a los choques politicos, a las posibilidades de escision, a
los retrocesos y a las crisis, pretende con ello dar una imagen de respetabilidad, orden
y eficacia, que naturalmente apunta a una determinada parte del cuerpo electoral.

El trabajador que se forma en un cuadro de estas caracteristicas tiene mas chances de
convertirse en un puntero electoral o en un burdcrata que en un militante
revolucionario. Que el bolchevismo ruso hubiera protagonizado sus mayores crisis en
momentos tan ricos y convulsivos como en las postrimerias de la revolucién de febrero
y en las visperas de la revolucion de octubre de 1917, no parece haberle ensefiado
nada a la direccién del Mas.

El ufanismo organizativo del Mas traduce su creciente derechizacion politica, sefialada
desde Prensa Obrera, que se expresé en la huelga docente y en el planteo de
reconstruir el Frepu, un frente democratizante y liberal.

La crisis de la cual el Mas se declar6é inoculado, irrumpi6é, sin embargo, con toda
rapidez. En el curso de los debates de su tercer congreso se formdé una Tendencia
Bolchevique Internacionalista (TBI), que concluyé separandose del Mas en vista de la
ausencia de garantias politicas y estatuarias para poder continuar con la defensa de
sus posiciones politicas.

Se puso en evidencia de este modo que el partido que se declara campedn del
"socialismo con democracia”, es en realidad una organizaciéon burocratica. En el Mas
las divergencias politicas solamente estan autorizadas en los periodos previos a los
congresos, cuando también se pueden formar tendencias y fracciones sobre la base de
esas divergencias. Fuera de las visperas de los congresos, las divergencias y la
formacion de fracciones estan prohibidas, lo que equivale a decir que se suspende el
derecho a pensar con la cabeza propia. En el Mas se ha expulsado a compaferos por
el s6lo hecho de recibir Prensa Obrera por una via independiente de su direccion
regional.

Al final, el Mas ha sido victima de sus falsas ilusiones politicas y de su método de
organizacion -Incompatible con el bolchevismo. El centralismo democréatico no admite,
por principios, ninguna clase de restriccion al debate de las ideas- las que pueden
ventilarse en forma de documentos internos, en la prensa partidaria y adn en la
prensa y medios de comunicacion externos al partido. El militante revolucionario tiene
el derecho y la obligacion de pensar con su propia cabeza, en tanto aplica en la
practica y en el terreno de la organizacion las resoluciones votadas por la mayoria. No
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es la discusion franca sino la intriga y la camarilla lo que esta refiido con la
pertenencia al partido revolucionario.

Pero la escision del Mas no so6lo responde a divergencias politicas y a métodos
organizativos. La direccion del Mas ha preferido la via de la escisibn porque necesita
mas que nunca conservar todo el control organizativo capaz de asegurarle la
aplicacion de una politica electorera sin principios de cara a las elecciones del '89, en
las que juega una apuesta definitiva para meter a Zamora como diputado y obtener
como consecuencia de esto, el "reconocimiento oficial* del Estado con todas las
prebendas que de aqui se puedan derivar. Hace poco, Luis Zamora produjo el hecho
absolutamente insélito, pero por sobre todo altamente significativo, de encabezar una
delegacion del Mas para reclamar al Ministro del Interior, Nosiglia el reconocimiento de
que el Mas es un "partido democratico" ante un pronunciamiento contra el
"trotskismo" de parte del presidente Alfonsin, lo que el "Coti" satisfizo de buena gana.

Exactamente el mismo objetivo de "reconocimiento oficial”" plante6 Nahuel Moreno, en
1973 para justificar el ingreso del entonces PST al "Bloque de los 8" junto a la UCR y
otros partidos patronales, constituidos para apoyar al régimen "institucional" (textual)
encabezado por Perén e Isabelita.

La escision del Mas se explica, por lo tanto, como una consecuencia de su evolucion
politica derechista y del absoluto compromiso de su direccion con un electoralismo
refiido con los principios mas elementales de la tactica marxista. Cualquier otra
direccion que no estuviera tan decididamente jugada a una politica de integracion al
Estado burgués hubiera impedido por todos los medios, incluidas las concesiones, la
escision que ahora se ha corporizado en el PTS.

Por levantarse contra una politica derechista, el PTS protagoniza una escision de
izquierda. Esto es un hecho positivo y saludable para la vanguardia revolucionaria.
Con independencia de las divergencias entre el PO y el PTS, la escisidon protagonizada
por este Ultimo es una confesidbn, mas categodrica cuanto que es involuntaria, del
acierto de la caracterizacion de la corriente morenista por parte del Partido Obrero a lo
largo de los afios. Esta caracteristica de la escisién constituye por si sola un factor de
reforzamiento de la lucha teérica de nuestro partido.

La TBI ha reunido sus divergencias con el Mas en un documento que reivindica
reiteradamente el legado politico de "Nahuel Moreno", al que contrapone con los
planteos de la direcciéon actual del Mas. Se desprende de aqui que para el PTS el Mas,
0 su direccion, se habria "degenerado" a continuacién de la muerte de Moreno. Esta
conclusion haria las veces de una caracterizacion politica actual del Mas por parte del
PTS. La escision probaria, segun esto, el vigor del legado de Moreno.

Esta caracterizacidn no tiene simplemente en cuenta que los planteamientos politicos
de fondo del documento aprobado por Bl, tercer congreso del Mas, son un calco de
otros documentos aprobados en vida de Moreno y del folleto de éste "1982, comienza
la revolucién". Lo mismo ocurre con los documentos de la LIT, que son a su vez un
calco de los planteos nacionales del Mas.
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Nahuel Moreno desaparecié hace solamente dos afios, en tanto que la mayoria de la
actual direccidon del Mas se formdé al lado de Moreno durante los Ultimos veinte afos.
La caracterizacion del PTS no tiene, por lo tanto, sustento. La analogia con la muerte
de Ledn Trotsky y la posterior evolucion de la IV Internacional no cabe de ningun
modo, pues ni la generacion trostkista posterior a la muerte de Trotsky se degeneré a
los dos afios ni tampoco se formé al lado de Trostky durante un periodo prolongado.
La "generacion de Trotsky" fue enteramente asesinada en el curso de la década del
'30.

Las limitaciones politicas que son originadas por el morenismo del PTS, sélo pueden
ser puestas de manifiesto a través de la discusidon de las posiciones del flamante
partido.

Internacionalismo

La divergencia en torno al internacionalismo proletario ocupa un lugar principal en la
polémica del PTS contra el Mas. Para el PTS la direccién del Mas tiene una "definicion
revisionista™ del internacionalismo y se ha convertido en "nacional-trotskista". Destaca
que el Mas no concreta campafas internacionales de solidaridad y que razona desde el
punto de vista de Argentina y no de la situacion mundial. Es asi que el Mas caracteriza
que la Argentina es "el centro de la revolucién mundial" s6lo porque el Mas esta en
Argentina. A partir de esta deformacion los militantes del Mas no se pueden formar en
el espiritu del internacionalismo. La divergencia sobre esta cuestién -concluye el PTS-
se transforma en una "diferencia sobre el caracter del partido”.

El PTS "sintetiza" su concepcion internacionalista "con la afirmaciéon de que es
imprescindible una organizacion internacional para que un partido trotskista tome el
poder". También reivindica una afirmacién de las tesis de la LIT, del afio 1982, que
sefiala "la necesidad absoluta de una direccidn internacional para que pueda avanzarse
en la construccion de partidos revolucionarios nacionales".

La sola circunstancia de que el PTS aborde sus divergencias con el Mas a partir de la
teoria y de la préactica del internacionalismo proletario, alcanza y sobra para
caracterizar la progresividad de su escision con el Mas. La totalidad de la estrategia
marxista puede ser definida con las dos palabras que forman el internacionalismo
proletario.

¢Pero en qué consiste en esencia el internacionalismo proletario?

El Internacionalismo proletario no consiste solamente en las campafias de solidaridad
con las luchas de la clase obrera y los explotados del resto de los paises, como lo
prueba el hecho de que durante mucho tiempo, y en especial en su "tercer periodo™
ultraizquierdista, los stalinistas protagonizaban toda suerte de movilizaciones de
solidaridad, mientras defendian la estrategia nacionalista del "socialismo en un sélo
pais". El internacionalismo tampoco consiste solamente en el funcionamiento de una
"organizacion internacional”, pues éstas han existido y existen sin servir a ninguna
clase de internacionalismo. La Internacional Socialista, la ex Internacional staliniana,
el S.U. de la IV Internacional y, por confesion del PTS, la propia LIT no han servido ni
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sirven a la causa de la emancipacion internacional de la clase obrera ni del
comunismo.

El punto de partida y la esencia del internacionalismo proletario es la completa
separacion politica del proletariado (del partido proletario) de la burguesia y de la
pequefia burguesia, incluso en los paises donde estan vigentes los movimientos
antiimperialistas y en los paises donde, habiéndose expropiado el capital, existe
larvada o dominante una burocracia estatal.

La lucha por la revolucién proletaria en el propio pais y el apoyo a la lucha por la
revolucion proletaria en todos los paises sin excepcion; en esto consiste, en esencia, el
internacionalismo proletario. Pero la lucha por la revolucién en todos los paises es la
lucha por la dictadura del proletariado en el propio pais ya escala internacional. Esta
es la diferencia decisiva y principista con el internacionalismo charlatan y formalista,
por ejemplo, del S.U. de Mandel o de la OCI de Lambert. Estos pueden protagonizar
toda suerte de eventos internacionales, y seguramente que en esto superan a todo lo
que haya hecho o pueda hacer la LIT, pero nunca podran luchar sistematicamente por
la revolucion proletaria en sus paises y en cada uno de los demas paises del mundo.

¢Y por qué no podran hacerlo? Porque al igual que la LIT no levantan
sistematicamente la lucha por la dictadura del proletariado, que es la cuestion cardinal
de cualquier revolucién popular en la época presente y en la inmensa mayoria de las
naciones, y la esencia estratégica del internacionalismo proletario.

Para solidarizarse con las luchas de las clases obreras de los diferentes paises, no hace
falta una organizaciéon internacional. Esto ya lo dice Engels en un comentario a la
Critica al Programa de Gotha, lo cual por otra parte se cae de su propio peso.
Tampoco es necesaria una organizaciéon internacional para que un partido determinado
tome el poder en su pais, algo que también se cae de su propio peso. Pero el partido
mundial de la revolucién proletaria si es imprescindible para luchar por la dictadura del
proletariado en cualquier pais, por la simple razén de que la dictadura del proletariado
es la declaracion de la guerra civil internacional dirigida al conjunto de la burguesia
mundial.

Pero el Mas no plantea nunca y en ninguna circunstancia la cuestion capital de la
dictadura del proletariado (tampoco lo hace el PTS). Hablar en estas condiciones de
internacionalismo proletario es puro engafo.

El internacionalismo proletario es la expresibn mas madura de la conciencia y de la
politica del antagonismo irreconciliable entre el proletariado y el capital; es la
proclamacion de la guerra civil contra la burguesia mundial. No puede ser jamas el
planteo consecuente de partidos democratizantes.

El Mas hizo suyo el programa del Frepu y de la CGT, los cuales constituyen una
defensa del orden capitalista. Defiende la "Democracia con justicia social”, es decir el
régimen burgués "dulcificado". Plantea la moratoria de la deuda externa, al igual que
la burguesia cafierista, no la expropiacion (parcial) de los bancos acreedores mediante
el desconocimiento de la deuda externa. Los 23 puntos del FP ni plantean la ruptura
con el FMI. Las nacionalizaciones que propugna no salen del marco burgués (con
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indemnizaciones) y parlamentario, no son consignas transitorias-de expropiacion del
capital para impulsar la movilizaciéon de las masas. EI Mas no sélo se coloca en el
terreno politico de la democracia burguesa, e incluso de su legalidad, sino que postula
llegar al socialismo por medio de una Asamblea de todas las clases (Constituyente) y
no por la via de un régimen clasista revolucionario.

¢En qué cambiaria que una organizacién, asi ligada al Estado Burgués, protagonice
campafias de solidaridad? Sélo en su capacidad de engafar a las masas.

El PTS recuerda en su documento-resumen que el Mas naci6 ligado a la solidaridad con
Solidaridad. ¢Hay que recordarle al PTS que también naci6é proclamando su solidaridad
con la victoria de Felipe Gonzalez en Espafna?

El Mas tiene una consigna viejisima que se reproduce en el primer ndmero de
Avanzada Socialista del PTS, que es "Argentina Socialista".

¢Es ésta una consigna internacionalista? ¢Se puede construir el socialismo en el marco
nacional argentino? (Qué diferencia hay con la "patria socialista”, consigna
nacionalista de Montoneros y ilasta de Perén?

El Mas habla de "Gobierno obrero y popular" pero no como sinénimo de la dictadura
del proletariado o como consigna de transicidon, sino como consigna parlamentaria o
liberal. Un partido que, de este modo, esta atado al Estado burgués de su pais no
puede ser nunca internacionalista.

El PTS no critica en ningln momento el caracter democratizante del Mas; su
internacionalismo no puede ser entonces real.

El PTS no ha comprendido, no solamente que el internacionalismo proletario es
hermano siamés de la dictadura del proletariado. Tampoco ha comprendido que la
cuestion de la dictadura del proletariado es la cuestion internacional por excelencia, es
decir lo que traza realmente la divisoria con el revisionismo. Esta es la lucha realmente
internacional, que debe traicionar inevitablemente quien se coloca en el terreno
exclusivo del Estado nacional en el que actua.

La esencia de la lucha por la fundacién de la Tercera Internacional consisti6

precisamente en la lucha por la dictadura proletaria. Este es el legado fundamental
que le dej6é a la IV Internacional.
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XI1. La escision del Mas

El "Unico partido de izquierda que crece y que no conoce crisis" terminé sufriendo una
escision profunda y espectacular cuando aun no se habia secado la tinta con que habla
sido escrita tan inoportuna como reiterada declaracién. El partido de la "consulta a las
bases" y del "socialismo con democracia” fue asimismo incapaz de garantizar los
derechos politicos de la fraccién que cuestionaba las posiciones (mayoritarias) de la
direccion oficial.

Esta crisis esta relacionada con la aguda acentuacion de la tendencia electora lista del
Mas. Una de las expresiones de este hecho es el desmedido esfuerzo del Mas por
llegar a cualquier acuerdo electoral, es decir, sin principios, que tenga por referente la
candidatura de Zamora. Hasta el momento, la Unica limitacidon del Mas para rehacer el
frente con los partidos que firmaron la "obediencia debida™ en Semana Santa (Fral),
en torno a la candidatura presidencial de Ricardo Molinas, y la de Zamora a la primera
candidatura por la provincia de Buenos Aires, es el temor a una segunda escision del
Mas.

La esencia de la tactica electoral y parlamentaria del marxismo, sin embargo, consiste
en propagar el programa revolucionario, desenmascarar el caracter de clase de la
democracia burguesa y capacitar a los trabajadores para emprender la organizacion de
la revolucidon proletaria. Solo el afan de conquistar posiciones dentro del Estado como
un fin en si mismo, puede explicar los acuerdos sin principios, de caracter nacionalista
y democratizante, por parte del Mas, con direcciones que siguen una politica, que
tiene alcances internacionales, de defensa apoyo de los regimenes burgueses y
proimperialistas democratizantes de América Latina.

La tactica politica anti-socialista del Mas (electorera) desenmascara el caracter
distraccionista de su caracterizacion del momento politico del pais como
revolucionario. La tactica electoral de un partido de izquierda pone siempre de relieve
su oposicion de principios frente al Estado burgués -es decir que va mas alla de las
condiciones de una situacién politica determinada. La tactica electorera del Mas
desnuda, desde el punto de vista estratégico, una politica de integracion a las
instituciones del Estado burgués. Desde la formaciéon del PST, en 1971, la corriente del
Mas viene desarrollando una politica sistematica en esta direccion. Entre 1973 y 1975
suscribié varios acuerdos politicos con los partidos patronales en defensa de la llamada
"institucionalizacion". En marzo de 1976 caracteriz6 que el golpe militar tenia por
finalidad recomponer el proceso politico democratizante, razén por la cual calificéd al
régimen de Videla como "la dictadura mas democratica de América latina" (“La Yesca",
"Cambio" y otras publicaciones del PST entre abril y agosto de 1976).

La crisis del Mas no se desarrolla en un vacio politico donde todo se mediria por las
diferencias de opiniébn de sus afiliados y tendencias. Esta crisis tiene que ver
directamente, por el contrario, con la nueva etapa de desbocado oportunismo politico
y electoral en que ha entrado la direccion del Mas.

Internacionalismo
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En la polémica que la Tendencia Bolchevique Internacionalista (TBI), luego Partido de
los Trabajadores por el Socialismo (PTS), libré contra la direccién del Mas en el marco
del 3° congreso de éste, las cuestiones de principio, o simplemente las cuestiones de
fondo, se presentan distorsionadas, cuando no estan directamente ausentes. La
posicion oportunista del Mas frente al Estado burgués no es siquiera mencionada. En el
documento que resume las posiciones del PTS, esta omision pone limitaciones
insalvables al conjunto de su critica.

Es lo que ocurre con el principal capitulo de acusacion del PTS, que denuncia al Mas
por el abandono del internacionalismo proletario. Este abandono se manifestaria en la
ausencia de campafas internacionales de solidaridad por parte del Mas, y en la
afirmaciéon de su direcciéon ("Carta de Greco") de que "... la discusidon sobre Argentina
y el Mas es la Unica discusidon verdaderamente internacionalista que podemos hacer".
El PTS califica a esto de "nacional-trotskismo" y hasta denuncia que la falta de
campafias en apoyo a los trabajadores de los Estados obreros burocréaticos es una
consecuencia de los compromisos del Mas con el PC de Argentina. De esta manera, el
internacionalismo del Mas se habria transformado en rehén de sus intereses o
maniobras "nacionales”.

Este planteo del PTS es, como denuncia, demoledor, pero no explica absolutamente
nada. ¢Por qué los "intereses nacionales" de un partido revolucionario deberian
divorciarse de los intereses del internacionalismo proletario? La tesis de que no puede
existir una politica revolucionaria dentro de un pais si la organizaciéon que la lleva
adelante no actua en el marco de una organizacién internacional, no aclara nada, sélo
cambia de sitio el problema. En este caso el "nacional-trotskismo" podria ser
reemplazado por un internacionalismo abstracto, que no constituiria ninguna guia para
los partidos nacionales, los cuales serian llevados asi a recaer en el nacionalismo. En
la historia de la V2 Internacional luego de la muerte de Trotsky, se ha usado y
abusado de la especie de que no puede haber partidos nacionales revolucionarios sin
la construccion simultanea, por parte de éstos, de la Internacional. Pero esta tesis,
esgrimida por los pablistas, los mandelistas, los healystas, los lambertistas y los
morenistas, solamente sirvid para la entronizacion de la politica y de los prejuicios
nacionales de los partidos nacionales de Pablo, Joe Hannsen, Mandel, Healy, Lambert y
Moreno. Se podria demostrar casi matematicamente que "la politica internacional” de
todas estas "internacionales” no ha sido mas que una traslacion de sus miopias
nacionales a las organizaciones de los demas paises. En nombre de la IV Internacional
se instauré la dominacion "urbi et orbi" de atrasadisimas sectas nacionales, que
sufrian la presiéon de los prejuicios nacionales de algunos sectores de los aparatos
politicos o de las masas influenciadas por éstos, de sus propios paises.

El PTS nos dice simplemente que el Mas sigue ahora un camino ya varias veces
transitado por otros grupos con anterioridad. Pero nos ofrece como remedio volver a la
misma concepcion que ha producido, sin excepcion, los resultados que hoy vemos en
el Mas.

El PTS no ha logrado, en su critica, definir el contenido del internacionalismo proletario
-sOlo da vueltas en el tiovivo de lo nacional y lo internacional. Pero esta calesita no
lleva naturalmente a ningudn lado. El asunto es: ¢;cual es el Unico programa que
corresponde al internacionalismo proletario?
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El documento-resumen del PTS transcribe una afirmacion de Lenin, de las Tesis de
Abril, pero sin comprender lo que alli se plantea. Dice Lenin: "existe una clase y solo
una de internacionalismo verdadero, y es trabajar abnegadamente para desarrollar el
movimiento revolucionario y la lucha revolucionaria en el propio pais (jsubrayado por
Lenin!) y apoyar (con propaganda, solidaridad y ayuda material) esta lucha, esta y
sola esta linea (ahora el subrayado es nuestro, J.A.), en todos los paises sin
excepcion”.

Este parrafo de las Tesis de Abril pone ciertamente el énfasis en la lucha del partido
bolchevique en Rusia por la toma del poder por los soviets. Sin embargo, no tiene un
apice de nacionalismo, esto porque la "lucha" y "linea" contra la colaboraciéon con la
burguesia y por la toma del poder en Rusia, tiene un contenido internacional. Esta
"linea", y ninguna otra, debia ser apoyada en todos los paises. En el apoyo a esta
"lucha" y a esta linea" en todos los paises" consistia el "verdadero internacionalismo"
jain cuando no hubiera, como no habia en abril de 1917, una Internacional
revolucionaria! Si Lenin hubiera razonado desde el punto de vista formal de la
necesidad de pertenecer siempre a una internacional ya existente, y no lo hubiera
hecho desde el punto de vista del contenido "unico" del internacionalismo, hubiera
propuesto seguir en la Il Internacional para reformarla. Contra esta falsa tendencia
"internacionalista” apunta la citada afirmacion de las Tesis de Abril.

¢Cual es, entonces, el contenido Unico del internacionalismo proletario en nuestra
época, época de descomposicion del capitalismo y de guerras y revoluciones?

Lenin lo dice clarito, por ejemplo, en su articulo "La Tercera Internacional y su lugar
en la historia"; "El significado que hara época de la Tercera Internacional, Comunista,
consiste en haber comenzado él efectivizar la consigna cardinal de Marx, la consigna
que sintetiza el desarrollo centenario del socialismo y del movimiento obrero, la
consigna que esti expresada en el concepto de la dictadura del proletariado”. En la
carta que enviara para formar la I.C., Lenin invitaba s6lo a “quienes estan por la
revolucion socialista ahora y por la dictadura del proletariado”.

Sobre la base de la dictadura del proletariado y del régimen soviético, la revoluciéon de
Octubre inici6é el camino de la construccion de una Republica internacional. La Union
de las Republicas Socialistas Soviéticas ya no correspondia mas a la forma del Estado
nacional; sus principios de union federativa de consejos obreros no eran otros que los
de la futura Republica Socialista mundial.

La dictadura del proletariado: he ahi el principio del internacionalismo proletario.
Programa

¢Qué es lo que caracteriza, sin embargo, a la totalidad de las tendencias politicas
internacionales de izquierda, en la actualidad, si no es su rechazo tedrico y practico de

la doctrina de la dictadura proletaria?

No sélo el stalinismo y la socialdemocracia, sino todas las corrientes "trotskistas" sin
excepcion, incluida la morenista, han abjurado de la dictadura proletaria o la han
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borrado de su programa y de su propaganda. Se han pasado asi al campo del
reformismo o de la "renovacion" staliniana. En la tendencia democratizante que
domina el panorama mundial, confluyen desde el imperialismo hasta cualquiera de las
variantes que se reclaman de la IV Internacional. Esto no autoriza a hablar de que
todos formen un "frente contrarrevolucionario mundial”, pero si de la completa
capitulacion ideoldgica de la izquierda de cualquier color.

La IV Internacional no puede ser reconstruida sin el restablecimiento de la "consigha
cardinal de Marx" como la llamaba Lenin. (Claro que esto no tiene nada que ver con la
caricatura de repetir "dictadura del proletariado” sin ton ni son y en cualquier clase de
situaciones).

La posicion democratizante del Mas sobre el Estado se encuentra formulada en el
programa del Frepu y en su propio programa.

El programa del Frepu postula, por ejemplo, un frente electoral "como alternativa a la
crisis". Esto es evidentemente un piadoso lugar comun; la Unica "alternativa" a la
"crisis" del capitalismo es la revolucion socialista. Sostener abiertamente el punto de
vista del FP no sdOlo marca una degeneracion politica completa; es ademas
incompatible con una "linea" y una "lucha" internacionalista en todos los paises. El
PTS, sin embargo, no ataca nunca el programa del Frepu, y aboga él mismo, en su
prensa, por un frente "electoral”, como una alternativa "clara".

En el programa del tercer congreso del Mas se propugna una Asamblea Constituyente
que '"culmine en la socializacion de los medios de produccién y de cambio”,
constituyéndose esto en la mas descarada negacion de la revolucion proletaria y de la
dictadura proletaria como Unica aproximacion préactica a la sociedad socialista. En
lugar de desenmascarar la falsa pretension de soberania de las instituciones
parlamentarias bajo el Estado burgués, y mostrar su sometimiento al capital, el Mas
hace su elogio y convierte a la reunién parlamentaria de los explotadores y explotados
en el camino para la "socializacién", concepto equivoco que puede significar tanto la
expropiacion del capital como Su rescate econdmico progresivo a través de
nacionalizaciones sucesivas con indemnizacion (lo cual es una utopia).

Es que en el programa del Mas no se plantea la expropiaciéon del capital, salvo en
forma condicional para el caso de que éste no repatrie los fondos que tiene
depositados en el exterior. Esta posicion frente a la expropiacion del capital sirve para
mostrar que, por nacionalizacién de la banca y del comercio exterior, el Mas entiende
una medida parcial dentro del marco de las nacionalizaciones burguesas "por utilidad
publica™ que prevé la Constitucion.

¢Qué clase de internacionalismo puede propugnar un partido que levanta semejante
programa? Obviamente podra organizar algunas o varias campafias de solidaridad,
pero nunca impulsar la ruptura con el Estado burgués, ni la oposicion de la dictadura
del proletariado a la dictadura burguesa y de los soviets al mas democratico de los
parlamentos.

El Mas plantea la "moratoria de la deuda externa"” es decir que reconoce los titulos de
los acreedores, convalidando la mayor confiscacion de los trabajadores en toda la
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historia por parte del capital. Esto constituye una defensa de la continuidad juridica del
Estado con respecto a los actos de la dictadura militar.

El nacionalismo del Mas no sélo consiste, como pretende el PTS, en que privilegia "su"
revolucion y "su" partido, en oposicion a la solidaridad con otros pueblos, sino
esencialmente en haber abandonado el objetivo estratégico internacional del
proletariado.

Al margen de su contenido fundamental, la dictadura proletaria, la discusion sobre
internacionalismo V/S nacionalismo se reduce a una discrepancia entre diferentes
nacionalismos: el del pais en cuestion y el de, o los de, que dominan la estructura
organizativa internacional, o quieren dominarla; o estan insatisfechos sobre como es
manejada, segun la propia 6ptica de cada grupo.

El Frepu

En la amplia exposicion que contiene el documento del PTS, no se hace una sola
referencia al Frepu ni a su programa. Sin embargo, ahi estan expuestas las
reivindicaciones que son incompatibles, sea con el internacionalismo proletario, sea
con una politica de apoyo a las luchas revolucionarias de los pueblos. Este programa
recibi6 la bendicion de Moreno, como también es de él la tesis (asilo dice el documento
del PTS) de "que el Mas (es) prioridad para la LIT-el™".

El punto 21 del programa del Frepu plantea la reivindicacion de "una politica exterior
independiente y de paz con todos los pueblos del mundo que luchan por su liberacion".
Como se puede apreciar, alli donde se hubiera esperado "apoyar con propaganda,
solidaridad y ayuda material" (segun la cita de Lenin) a "los pueblos que luchan", el
Frepu promete una politica "independiente" (jde esos mismos pueblos!) y "de paz" (es
decir de neutralidad frente a la lucha de esos pueblos). (Qué otra cosa es esto sino la
candida exposicion del real contenido de la politica internacional de la social-
democracia, del eurocomunismo y de la burocracia rusa?

El solo hecho de expresarse en términos de "politica exterior" es revelador. La "politica
exterior" supone el sistema de Estados del orden capitalista actual, pero para los
explotados su tarea internacional es derribar esos Estados mediante la solidaridad
entre los pueblos. La "politica exterior" de un Estado obrero debe estar subordinada a
la politica revolucionaria internacional de la ciase obrera.

Es cierto que semejantes planteos nunca podrian tener cabida en un frente especifico
con un partido stalinista. Pero en un caso asi, lo que corresponde es abstenerse de
multiplicar las reivindicaciones y las definiciones, circunscribiéndolos a puntos
precisos, reducidos y claros. Pero como el Frepu no es un bloque circunstancial de
lucha, sino una "alternativa" de caracterlsticas electorales a la "crisis", es inevitable
que formule un programa de "gobierno” conforme a su naturaleza parlamentarista. De
esta manera, el programa del Frepu se transforma en el verdadero y Unico programa
del Mas. Mientras el PTS no se pronuncie sobre este programa, o mientras siga
haciendo suyos sus planteas, su critica al "nacional trotskismo" del Mas carece dé base
de sustentacion. Ninguna corriente internacionalista puede tener un programa
nacionalista y democratizante en su propio pais.
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Es curioso que el PTS considere como una expresion de internacionalismo el slogan de
la "segunda independencia”. Si esto fuera asi el conjunto del Frepu se habria pasado al
internacionalismo. En realidad, el slogan de la "segunda independencia” expresa el
callejon sin salida del nacionalismo pequefio-burgués que cree que es posible alcanzar
la independencia "econdmica" en la época imperialista. Este slogan corresponde a las
fantasias autarquicas del nacionalismo, que pretende una especie de "capitalismo en
un solo pais"”, como el que creyod poder construir el dictador Francia en el Paraguay de
la primera mitad del siglo pasado. Recientemente, los abogados de la "segunda
independencia” se volcaron a una causa diferente -la del Nuevo Orden Econdémico
Internacional bajo la égida de las Naciones Unidas. En esta nueva version, el
imperialismo dejarla de ser tal para colaborar con el desarrollo autbnomo de los paises
atrasados. El slogan de la "segunda independencia"” traduce una critica nacionalista al
imperialismo; es todo lo contrario del internacionalismo proletario, el cual sostiene que
la emancipaciéon nacional de las naciones oprimidas solo serd posible con el
derrocamiento del imperialismo en alianza con el proletariado de las metrépolis
opresoras. El marxismo opone al imperialismo el socialismo mundial, no la utopia re-
accionaria de las autonomias econdmicas nacionales.

Es realmente sorprendente que una corriente politica que pretende estructurarse con
absoluta fidelidad al internacionalismo obrero, haya llegado a la posicién contraria —la
mas pura demagogia nacionalista. La IV Internacional tiene un slogan histéricamente
superior al de la "segunda independencia’: los Estados Unidos Socialistas de América
Latina.

Es comudn al documento del tercer congreso del Mas y al documento del PTS la nula
referencia que hacen al Frepu y al programa de éste, Es sorprendente cO6mo un
congreso partidario pudo deliberar sin entrar a considerar la Unica cuestidon que le
preocupaba la omisidon del asunto Frepu ha convertido al congreso del Mas en una
cascara vacia, y en una perfecta maniobra de vaciamiento politico.

En el Mas y en el PTS se tiene al programa del FP nada menos que como
revolucionario y hasta se lo considera una "victoria", Después salié el programa del
Fral mas o menos con las mismas caracteristicas, pero sin la necesidad de aportes
"trotskistas". lo que parece impresionar a éstos es la cantidad e nacionalizaciones que
propugna el FP, aunque no anule la deuda externa, ni plantee romper con el FMI, ni
reivindique la expropiacion de la vital industria de la salud. Pero hasta la Union
Democratica tenia su buena dosis de "nacionalizaciones", y éstas (como ya se ha
dicho) estan contempladas en la propia Constitucién. Es que la "nacionalizacion" es
una forma del desarrollo capitalista a la que han apelado todos los gobiernos
burgueses sin excepcién, esto cuando la intervencion del Estado en la economia es
necesaria para superar una crisis que el "mercado" es incapaz de doblegar. Ni qué
decir que el costo de esta intervencion lo pagan en forma indirecta los consumidores y
los trabajadores.

Por todo esto, precisamente “el programa de fundacién de la IV Internacional se vio
obligado a precisar la diferencia que habla entre su reivindicacién parcial de
"expropiacion de ciertos grupos capitalistas" y la "consigna reformista bien vaga de
"nacionalizaciéon". La diferencia, dice Trotsky, consiste en que 1) "nosotros rechazamos
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la indemnizacion™; 2) "alertamos a las masas contra los charlatanes del Frente Popular
que, mientras proponen la nacionalizacién de palabra, contindan siendo en los hechos
agentes del capital"; 3) "llamamos a las masas a contar solo con su- propia fuerza
revolucionaria"; 4) "ligamos el problema de la expropiacién al del poder de los obreros
y de los campesinos"”, Solamente en estas condiciones, la "nacionalizacién" es un
aroma de lucha contra el gran capital y el imperialismo; en caso contrario es un arma
actual o potencial dirigida contra la revolucion proletaria.

En el documento del PTS se alerta contra el peligro de que surja un Frente Popular que
paralice la revolucion, sin percatarse que el programa del FP es precisamente el de ese
Frente Popular.

Los dirigentes del Mas y del PTS, asi como también sus bases, parecen convencidos de
que el Frepu es nada menos que un frente proletario, esto por tratarse de una alianza
entre organizaciones obreras. De este modo, por mayores que sean sus defectos es un
fendbmeno progresivo. También se llegé a decir que era un "frente independiente de
trabajadores peronistas”. Ahora el Mas propone reconstruirlo, pero sin trabajado- res
peronistas, y el PTS reclama un frente electoral "socialista”, incluido a todas las
fuerzas del Frepu. La confusion alcanza aqui ribetes inimaginados, porque si los 23
puntos del FP son revolucionarios ¢por qué condicionar la formacion del frente a un
programa socialista? La propia expresion programa o frente "socialista" es confusa,
porque no se sabe si se trata de un programa de transicion hacia la revolucion
socialista, o de un programa "socialista” parlamentario electoral.

Pero un frente entre partidos cuya base social sea la clase obrera no es
necesariamente un frente obrero, puede ser un frente burgués. Esto depende de la
politica del frente. Asi como hay partidos obreros que son burgueses por su politica -el
reformismo y el stalinismo-, lo mismo puede ocurrir con los frentes. Eso depende del
programa y de la lucha que entable. A partir de este criterio fundamental el Frepu es
un frente pequefo-burgués reformista, porque su programa es democratizante. En
cambio una guerrilla de origen pequefo-burgués que arma a los obreros y a. los
campesinos es, en primer lugar, un movimiento revolucionario y, en segundo lugar,
puede llegar a convertirse en una fuerza proletaria si su programa politico evoluciona
hasta sus ultimas consecuencias.

Lo notable de todo esto es que el PTS, que no ha manifestado ninguna diferenciacion
politica con el Frepu, cita la siguiente afirmacion de Trotsky, del 5/1/1934: "las
alianzas practicas duraderas con los dirigentes reformistas, sin programa definido, sin
obligaciones concretas, sin la participaciéon de las propias masas en las acciones
militantes, constituyen la peor forma de oportunismo”. El Frepu es una variante
agravada de todo esto, porque tiene ademas un definido programa reformista. Es
decir que no basta repetir como un loro "es un obrero" sino que hay que distinguir al
frente oportunista (burgués) del revolucionario.

Morenismo

Con la crisis del Mas fracasa otra "tentativa” de "reconstruir” la IV Internacional. El
largo periodo de dominacién del reformismo y del stalinismo en el movimiento obrero
mundial ha determinado una aguda regresion de la politica revolucionaria. Cincuenta
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anos después de fundada la IV Internacional, quienes se reclaman sus herederos
apoyan el democratismo burgués mas vulgar y algunos hasta han renunciado
directamente a su parte de la herencia. Algunos apoyan al eurocomunismo; otros, en
Francia, reclaman el restablecimiento de la IV Republica anterior a De Gaulle; otros
mas, en Estados Unidos, consideran vencida la "etiqueta" de trotskista. Moreno, por su
lado, le enseind a bailar a sus sucesores el minué de la "democracia con justicia
social", entre otras cosas, por supuesto.

Las posiciones de la LIT-Mas no se diferencian de las que levantan otros sectores que
se reclaman trotskistas. EI morenismo no fue nunca una corriente independiente en el
plano internacional. Desde siempre giré en la orbita de alguna fraccion internacional
ya existente. Sus escisiones respondieron siempre a luchas de posiciones de aparato
dentro de las distintas tendencias en que se dividia el llamado movimiento trotskista.
Cuando por fin creyd haber adquirido mayoria de edad, fundando la LIT, el morenismo
no hizo otra cosa que copiar letra por letra las posiciones impresionistas de la
corriente lambertista de Francia, con la cual el PO habia roto en 1977. La situacion
revolucionaria permanente, el caracter contrarrevolucionario de todo el mundo, el
frente contrarrevolucionario mundial, el frente obrero liberal, la Asamblea
Constituyente, el gobierno obrero liberal o parlamentario -todo esto es de cosecha
lambertiana. El PO lo puso de relieve cuando Lambert y Moreno anduvieron juntos en
1979-80. No estamos, por lo tanto, en presencia de la crisis mortal de una
"internacional" sino de la pinchada de globo de una ficcién, sostenida por medios
burocraticos.

La reconstrucciéon de la IV Internacional es, en primer lugar, una tarea de programa,
que debera encarnar en movimientos y partidos reales. La lucha por este programa es
la linea de desarrollo del internacionalismo proletario.

Este ha sido siempre el punto de partida de la organizacién de las internacionales
precedentes. Marx disolvié la Liga Comunista en 1851 y la 12 Internacional luego de la
Comuna de Paris, cuando advirtié que el retroceso del movimiento obrero mundial las
convertiria en sectas histéricamente contrarrevolucionarias. Lenin rompié con la 112
Internacional y fundé la 1112, y Trotsky hizo lo mismo con ésta para fundar la para
mantener viable la lucha por la revolucion proletaria mundial, es decir, el programa
marxista. Es éste, y no los artificios burocraticos, el que concentra la continuidad
histérica del proletariado con conciencia de clase.

Después de cincuenta afios de redactado el Programa de Transiciéon, y casi un siglo y
medio después de la elaboracion del Manifiesto Comunista, no basta con declarar la
fidelidad a sus planteamientos, es necesario entablar una lucha politica y practica en
su defensa, y construir sobre la base de esta lucha partidos revolucionarios que
puedan plantearse de un modo efectivo la reconstruccion de la IV Internacional.
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X11. El planteo del PTS?

El Partido de los Trabajadores por el Socialismo (PTS) ha hecho un llamado al PC, al
Mas y al Partido Obrero a "conformar un Frente de Trabajadores y de lzquierda para
las elecciones presidenciales de 1989... con un programa obrero cuyo ordenador seria
la consigna de gobierno obrero y popular" (Avanzada Socialista, N° 6,24/8).

El mismo PTS se encarga de remarcar que se opone al reflotamiento del extinto Frente
del Pueblo. También se diferencia del Frepu y del Fral por cuanto el Frente de
Trabajadores y de lzquierda tendria "una férmula de gobierno y la consigna del
socialismo".

¢Estamos entonces en presencia de un acercamiento a las posiciones politicas del
Partido Obrero? En medio del debate frentista que se ha abierto a pesar de la
izquierda democratizante que lo rechaza, es necesario clarificar esta cuestion.

Ayer, hoy y mafana

A diferencia del PO, que se opuso al Frepu desde su misma formacién por su caracter
democratizante y oportunista, el PTS se opone a un reflotamiento del FP en base a una
apreciacion puramente coyuntural. Es decir que lo reivindica en sus principios.

Para el PTS, el FP fue correcto y progresivo en 1985 porque entonces "existia la
hipotesis de que sectores peronistas podrian romper con el PJ'. Pretende que ese
frente de la "democracia con justicia social", de la "tercera lista peronista" y "frente
peronista independiente” era al mismo tiempo un frente de "Independencia de clase".
Defiende al FP por razones coyunturales y deforma sus planteas oportunistas.

Como "esa hipotesis (ruptura del PJ) hoy no existe ya que la ilusiones de Menem
predominan”, y lo que queda como resaca de aquella posibilidad son organizaciones
genéricamente definidas como "socialistas" o "marxistas", el frente que se debe
formar hoy debe ser, necesariamente, "socialista”.

Para el PTS todo es cuestién de oportunidad. Ayer si, hoy no, mafiana tal vez. Entre
coyuntura y coyuntura, camufla su propia linea estratégica.

Morenismo

Lamentablemente para el PTS, su adaptacion a la coyuntura no le sirve de nada,
porque las organizaciones genéricamente "socialistas" no coinciden con las nuevas
"hipdtesis" y conjeturas del PTS. En tanto algunas piensan (Mas) que esa ruptura del
peronismo se dard inevitablemente en el futuro, por lo cual hay que tender los
puentes ahora con un frente de las caracteristicas Frepu, otras piensan (PC) que
mientras se espera la ruptura del peronismo no seria un mal negocio cosechar ahora el
distanciamiento ocasional con el alfonsinismo de algunos alfonsinistas como Molinas o
Verbitsky, o el de cafieristas democristianos como Auyero con el cafierismo. En

l1Este subcapitulo fué redactado por Luis Oviedo.
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conjunto, estas organizaciones no creen en absoluto en el socialismo que les reivindica
gratuitamente el PTS, y mucho menos si se les reclama que lo levanten como bandera
con el argumento de que las masas, que deberan imponer el socialismo, no rompen
con el partido nacionalista patronal.

El PTS adopta una metodologia seguidista porque acomoda sus planteas a una de las
tendencias que cree percibir en las masas y en la situaciéon politica, sin interesarse por
determinar cual es, de todas ellas, la tendencia revolucionaria que procura abrirse
paso en el seno de los trabajadores. Es asi que a partir de una "hipétesis" de ruptura
con el peronismo concluye que hay que impulsar un frente democratizante como el FP,
un frente que sostiene el régimen politico burgués por la izquierda, estrangulando asi
la tendencia revolucionaria que pudiera existir entre los trabajadores. Es asi que el
PTS es llevado a considerar inadecuada la consigna de gobierno obrero y popular,
entendida como una consigna de ruptura con el régimen politico democratico, para un
frente de "Independencia de clase" a pesar de que fue elaborada por la 1112 y V&
Internacional, precisamente como una consigna politica de independencia del
proletariado. Y sostiene que esta consigna es solo adecuada para un "frente socialista"
obviando asi la dictadura del proletariado. Pero el soocialismo sin la dictadura .del
proletariado es un viejo engafiabobos.

El PTS es protagonista de una terrible confusién: sostiene tedéricamennte Ila
progresividad de frentes de contenidos diferentes y hasta antagonicos en el espacio de
un mismo periodo historico.

Con los democratizantes y nacionalistas, frente democratizante y nacionalista
("democracia con justicia social™); con los socialistas, frente socialista ('gobierno
obrero y popular') y asi hasta el infinito, segun sea la personalidad politica de los
firmantes del frente. Esto y el seguidismo o la adaptacién ciegas son la misma cosa.

Tanto para el Mas como para el PTS la tactica frentista se reduce a elegir cual de esos
distintos -y antagobnicos- frentes pueden usarse hoy, de la misma manera que un
hombre se para frente a una ventana para ver si debe salir con sobretodo o con
camisa.

Pero en politica la posibilidad de cambiar la camisa tiene mas limitaciones que en la
vida cotidiana, porque es evidente que en el orden estratégico de los distintos frentes
el destino del frente "socialista"” es disolverse, oportunamente, en el frente
democréatico, mientras por el momento, marca el paso hasta que maduren las
condiciones politicas favorables a ese frente democratico o frente popular. Con el PO
un "frente revolucionario”, con el PC un "frente obrero", con el peronismo un "frente
antiimperialista” y hasta con la Iglesia un "frente por la paz" (como ocurriera en 1978
en ocasion de la crisis del Beagle); todo esto constituye una forma sinuosa y pérfida
de llevar a la vanguardia de la clase obrera al remolque de la burguesia nacional.

El método clasificatorio de los frentes por parte del PTS, y que ha distinguido toda la
vida al Mas, delata una clara filiacibn electoral. En los campos aparentemente
definidos de las proximas elecciones, el "frente socialista” debe ocupar su propio
"espacio". La izquierda debe desempefiar el rol que ya le ha sido asignado por la
todopoderosa "opinidon publica”. Todo esto demuestra el caracter insalvablemente
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conservador de un frente que se concibe en términos puramente electorales. En
realidad, hay que arrancar a las masas peronistas del menemismo, ésta es la funcion
de un frente de izquierda, para lo cual debe desenmascarar en todos los planos a la
burguesia y organizar la lucha de las masas contra ella.

El planteo de un frente democratizantes esta concebido a la medida de los
trabajadores peronistas que rompan con el PJ, en conformidad con "hip6tesis" que les
son extrafas. Esto desnaturaliza esa ruptura. El trabajador que rompe con un partido
patronal estd rompiendo potencialmente con el Estado burgués y se esta orientando a
la revolucién socialista. Proponerle un frente, el FP, que reivindica la explotacion
democratica de la clase obrera o "una politica exterior de paz con los pueblos que
luchan", y que se opone al repudio de la deuda externa, significa sabotear
politicamente a los trabajadores que se van formando una conciencia de clase. La
ruptura de los trabajadores con el peronismo es usada, nada menos, que para
justificar la capitulacién de la izquierda ante el régimen patronal y como una razén
para abandonar los planteamientos revolucionarios.

El frente de hoy 2

Descartado el frente "con los sectores peronistas en ruptura"”, que no gandé a ningun
sector peronista "en ruptura" pero que si empujoé a algunos "disidentes" al redil del PJ,
el PTS propone un frente "socialista” como "premio consuelo”. En el cuadro de los
"frentes de ocasién", esta propuesta es un remedo del Frente del Pueblo.

Para hacer mas apetecible el "premio consuelo”, el PTS propone agregarle al programa
del Frepu las consignas de "gobierno obrero y popular” y "por el socialismo”, lo cual no
cambia nada y mas bien enturbia todo. ¢De qué "gobierno obrero" hablamos? ¢De qué
"socialismo"?

La tactica frentista tiene un contenido Unico. Darle un caracter multiple significa, en
ultima instancia, propugnar hasta el frente popular. Lo que indudablemente va
variando es la forma del frente, el grado de desarrollo de sus definiciones y de su
organizaciéon o el numero de fuerzas que agrupa. En todas las circunstancias, sin
embargo, su caracter estda determinado por su planteo de la expulsion del
imperialismo mediante los métodos de la revolucion proletaria. Es decir que debe
concretizar siempre la estrategia de la revolucién permanente.

No se puede aceptar, bajo la rudbrica de un "frente socialista”, la formacién de una
estacion inicial de un futuro frente democratizante, o de una estacion de recambio de
un frente democratizante ya abortado, cuya vigencia se postula contradictoriamente
para cuando la situacibn sea realmente revolucionaria, a raiz de una ruptura
politicamente expresiva de los trabajadores con el peronismo.

En las circunstancias actuales esta planteado un frente de izquierda porque es en las
organizaciones de izquierda donde se concentra el abanico de corrientes que expresan
la tendencia de la clase obrera y de otros sectores explotados a romper con el

2Este subcapitulo fue redactado por Luis Oviedo
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monopolio politico de los partidos patronales y a encabezar la lucha por la liberacion
nacional y social. En este aspecto, la cuestiébn no ha cambiado un apice con respecto a
1985, mas bien ha empeorado, porque el Frepu facilité Ila evolucion
"centroizquierdista" del partido comunista, luego de la crisis previa al XVI® congreso, y
del Mas.

Por su caracter, el frente de izquierda debe delimitarse del nacionalismo burgués o
pequefio burgués y del régimen politico democratizante, sefialando las limitaciones
insalvables de éstos para consumar la liberacibn nacional, asi como su inevitable
tendencia a aplastar el movimiento independiente de los explotados. Por su politica y
por su organizacion, el frente de izquierda debe potenciar los métodos propios de
lucha de las masas, utilizando la participacion en las instituciones del Estado burgués
con esta finalidad.

El frente de izquierda no se podra lograr de ninguna manera sin un llamado a la
movilizacion frentista a la militancia de los partidos de izquierda y de los sindicatos.

El bloqueo a las posibilidades de un frente de izquierda por el avance de la politica
centroizquierdista en el pe y en el Mas, solo puede ser combatido mediante el llamado
a la movilizacién de la militancia.

Un frente que no se base en la movilizacion de la militancia es naturalmente
burocratico y nunca podria tener un caracter revolucionario. El debate entre la
militancia y las direcciones de la izquierda determinara el grado de los acuerdos
politicos al cual puede llegar un frente de izquierda. Asi como no se puede construir un
frente en la confusion y con franela, tampoco se lo puede construir con ultimatum,
sean éstos la consigna de gobierno obrero y popular o de cualquier otro tipo. Pero es
indudable que para luchar consecuentemente por un frente, de izquierda es necesario
despejar cualquier confusidn sobre el caracter democratizante y potencialmente
contrarrevolucionario del Frepu, Fral y sus varias imitaciones.
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IZQUIERDA UNIDA
I. Resolucidn politica sobre el Frente de lzquierda

1. El Partido Obrero llama a la formacioén de un frente de izquierda al PC, al Mas, al
PTS, y a otras organizaciones de la izquierda combativa y revolucionaria.

El frente de izquierda debe expresar la unidad de los diversos sectores de la
vanguardia de la clase obrera independiente o socialista y de la vanguardia de la
pequefia burguesia democratica que lucha de un modo real, combativo o incluso
revolucionario, por la liberacion nacional. Esto significa que el frente de izquierda se
debe delimitar enérgicamente de los sectores reformistas y democratizantes, en
especial de los originarios de la pequefia burguesia y de la burocracia obrera, que
sostienen al régimen politico y social actual, porque esto los convierte en efectiva o
potencialmente contrarrevolucionarios.

De la necesidad de unir al conjunto de los oprimidos contra la dominacién del
imperialismo y por la liberacién nacional, no se deduce de ninguna manera que haya
gue agrupar en un frente comun a las representaciones politicas populares que, por su
caracter de clase, siguen una linea de compromiso con el imperialismo, procuran
paralizar la movilizacion Independiente de los explotados o pretenden dar una solucidn
parcial, mutilada y a veces reaccionaria a la cuestién de la opresién nacional y de la
conquista real de la democracia.

2. El operativo montado para formar un frente autodenominado de "centro izquierda",
que estaria encabezado por politicos como Molinas, Auyero o Viale, y por algunos
escritores y periodistas que estuvieron firmemente comprometidos con el proyecto
alfonsinista, tiene el confesado objetivo de atar a los sectores populares que rompen
transitoria o definitivamente con los principales partidos patronales al campo del
actual régimen politico democratizante, cuya defensa los politicos y periodistas
"centroizquierdistas" colocan en primer lugar.

Apoyar un frente de centro-izquierda significada, para decirlo con un lenguaje en
boga, "acumular® en un campo potencialmente contrarrevolucionario, es decir,
desintegrar a la vanguardia combativa como fuerza dirigente y preparar el terreno
para nuevas derrotas de envergadura del pueblo argentino. El planteo de que hay que
agrupar a los sectores mas amplios del llamado "campo popular" y de que hay que
evitar e incluso rechazar del llamada unidad "restringida" de la izquierda, porque esto
aislaria a la izquierda de las masas, es un chantaje para que la izquierda renuncie a
las posiciones revolucionarias y a su independencia politica.

La unidad de la izquierda con el bloque centroizquierdista no seria nunca una
sumatoria aritmética de fuerzas sino una sumatoria algebraica, es decir,
contradictoria, de intereses, politicas y perspectivas rivales, con resultado negativo
para el trabajo actual y los intereses histéricos de la vanguardia obrera y combativa en
general. Quienes desde la izquierda abogan por un frente encabezado por la pequefia
burguesia democratizante, incluso integrada al clero y al Estado como Auyero y
Molinas, formulan con este unitarismo sin fronteras una estrategia de completa
capitulacion ante los explotadores y su Estado. No se debe olvidar en ningln momento
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que los politicos centro-izquierdistas fueron artifices del "acta de compromiso
democratico” que unid a todos los representantes politicos del orden actual detras del
Estado, del régimen politico y del militarismo proimperialista, en oportunidad de la
"crisis de semana santa". Con esta clase de demodcratas, la izquierda no-tiene un
terreno comun para luchar por la democracia.

Los procesos politicos democratizantes o nacionalistas de contenido burgués o
pequefio burgués tienen limitaciones insalvables para realizar las tareas de la
liberacion nacional. En la época de la méxima internacionalizacion de las fuerzas
productivas de que es capaz el capitalismo, las luchas nacionales de los pueblos
oprimidos s6lo pueden encontrar una salida en la alianza con la clase obrera mundial y
en la revolucién socialista mundial.

3. La definicibn mas importante que caracteriza a un frente de izquierda tiene que ver
con el método de accidon politica que preside su programa de reivindicaciones
sistematicas. La metodologia de lucha es también una reivindicacion politica, pues
expresa la tendencia de las masas hacia su propia emancipacion.

Por eso el frente de izquierda debe rechazar el electoralismo, que siempre es
burocratico y de contenido burgués y que el Estado burgués ha integrado a su régimen
de dominacion. Es necesario plantear los métodos propios de intervencidon de las
masas, que se resumen en la accion directa, es decir, en las huelgas (y principalmente
la huelga general), en las ocupaciones de empresas y de tierras, en la manifestacion
de masas, en el control obrero general, en la formacion de comités por la base, asi
como todas las formas de accién y organizaciéon revolucionarias.

El frente de izquierda debe utilizar su participaciéon en las instituciones del Estado
burgués como un medio para desenmascarar a la burguesia y preparar en todos los
planos la accion independiente de los explotados. Esas instituciones no son soélo el
parlamento sino también los tribunales, los consejos escolares y las fuerzas armadas.
Esta participacion tiene siempre un caracter condicional, que puede transformarse en
boicot, pues esta subordinada al objetivo de acelerar la ruptura de las masas con el
Estado y preparar el camino para implantar su propio Estado. La participacién en las
elecciones tiene una enorme importancia politica cuando las masas parecen seguir adn
a los representantes de la burguesia nacionalista, precisamente para desenmascarar a
los politicos burgueses y ayudar a los explotados a superar las ilusiones en las
instituciones del régimen burgués. La posicion de un frente de izquierda frente alas
elecciones en tanto institucion politica del Estado burgués, define si es un instrumento
politico para la lucha por la emancipaciéon nacional y social o si es un factor conciente
de integracion al Estado burgués.

4. La defensa principista de la accion directa de masas se transforma en pura
demagogia si no se plantea la lucha por expulsar a la burocracia de los sindicatos y de
cualquier organizacion de masas. La funcién politica de la burocracia es vaciar de su
contenido de clase a las organizaciones de masa e integrar a éstas al Estado. La
burocracia tiene la funcién politica de confiscar las luchas y la organizacién de los
trabajadores a cuenta de los explotadores. El frente de izquierda debe plantear la
lucha por la expulsion de la burocracia de los sindicatos y por la formacién de una
nueva direccion revolucionaria. En oposicién a la burocracia ya la integracion de las
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organizaciones de masas al Estado, el frente de izquierda debe propugnar la soberania
de las asambleas obreras o de trabajadores frente al aparato sindical y frente al
Estado y sus disposiciones.

5. Un frente de izquierda plantea, por el mero hecho de constituirse, su propia
candidatura al poder. Pero el frente de izquierda no puede plantear esa candidatura al
poder de un modo burocratico, sino como vehiculo de las masas explotadas que
deberan destrozar el poder de la burguesia. Cuando en la izquierda se pretende negar
que el frente es alternativa de poder de las masas que procura organizar, esta claro
que no pasa de ser una maniobra politica o que pretende convertirse en alternativa
dentro del Estado burgués y de su defensa. Estas ultimas caracteristicas definen por
ejemplo al frente cardenista de M¢€jico, a la lzquierda Unida de Pera al Frente Amplio
de Uruguay -todos los cuales tienen como modelo comun a la anterior Unidad Popular
de Chile, que desarmé6 a los explotados frente al fascismo. Por su programa y sus
métodos, el Frepu se asimila a estos frentes que sostienen la posibilidad de un
régimen estatal comun de los explotadores y de los explotados, y la posibilidad de
combatir al imperialismo sin desarmar a la burguesia y armar a los trabajadores.

El frente de izquierda debe declarar que su objetivo es un gobierno de los explotados
que proceda a expulsar al imperialismo (es decir a confiscarlo); a poner las ramas
principales de la industria y de la banca bajo la direccion estatal -expropiando a la
gran burguesia; a establecer el control obrero colectivo y la gestiéon obrera nacional
del conjunto de la produccién; y, por sobre todo, a desarmar a la burguesia y armar a
los trabajadores. Por sus consecuencias internacionales, un gobierno de los
electoralista. La formacion del Frepu, que no fue un frente (ni tampoco del pueblo),
fue una mera maniobra electoral que nada tuvo que ver con la estructuraciéon politica
de un frente de izquierda. En las huellas del FP se inscribe el actual intento de frente
centroizquierdista, no en vano sus principios programaticos son coincidentes
("democracia con justicia social™). La aparicion del frente centroizquierdista tiene la
indudable ventaja de hacer mas claras las diferencias entre un frente revolucionario y
un frente democratizante.

Las ideas y vueltas entre el Fral y el Mas en la actualidad, repiten el mismo propésito
de armar alguna clase de acuerdo electoral episddico, el cual choca aun mas que en el
pasado con la pugna por las candidaturas. El Mas comenzé a propugnar de nuevo este
tipo de acuerdo electoral luego de caracterizar que la candidatura de Menem achicaba
su "espacio electoral". El congreso del Mas ni siquiera tuvo en cuenta el balance del
Frepu.

La direccion del PC aboga por un frente con Molinas y con Auyero, pero se encuentra
ante la contradicciéon de que la burguesia no quiere un acuerdo con ella porque
desplazé a los viejos burdcratas iscaristas y porque coquetea y establece acuerdos
parciales con partidos que estan a su izquierda. El lugar del PC en el frente
centroizquierdista esta condicionado a la lucha que aun prosigue sobre el futuro de la
direccion de ese partido, lucha en la que participan el gobierno y el aparato stalinista
internacional.

Los llamados a un acuerdo electoral mediante la realizacion de "internas" para elegir
los candidatos, forman parte de las maniobras episédicas para salvar el
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"contratiempo" de una participacién minoritaria en los comicios de 1989. Pero aqui no
hay ninguna clase de "internas", ni ninguna clase de democracia. Los partidos que
proponen semejantes procedimientos, carecen de padrones internos que sirvan a los
fines de una eleccidn sujeta al escrutinio publico. La propuesta de una "interna"
abierta a todo el mundo (sic), significa entregar la designacién de los candidatos a
cualquier recién venido, a elementos extrafios, a personas despolitizadas; en fin,
entregar las decisiones al elemento mas ubicado a la derecha. Semejantes propuestas
ilustran el desvario en que ha caido el electoralismo sin principios y el callejon sin
salida que constituye la politica democratizante. Nadie propone, con excepcion del PO,
procedimientos democraticos para discutir el programa.

7. El Partido Obrero rechaza los frentes politicos vacios de contenido, truchos, recursos
electorales inciertos, que mas tarde o temprano agotaran politicamente a sus
protagonistas. A la confusion presente, el PO opone el debate claro con la participacion
de la militancia de los partidos de izquierda, de los sindicatos, del movimiento
estudiantil, campesino y de los barrios. S6lo la movilizacion politica de los militantes
que construyen cotidianamente las organizaciones de izquierda y defienden a los
sindicatos contra la burocracia podra superar la incapacidad de la izquierda
democratizante para construir o sumarse a un frente de izquierda.

El PO propone al conjunto de los partidos de izquierda y a sus militantes organizar en
base a una plataforma comun un congreso que estructura politica y organizativamente
el frente. El llamado a asambleas y congresos debera servir para atraer al frente a la
multitud de activistas independientes que lucha en todos los campos y para atraer
hacia la izquierda a los trabajadores que despierten a la vida politica o que han
entrado en una contradiccién irrevocable con el nacionalismo burgués.

El Partido Obrero llama al PC, al Mas y al PTS a discutir las posiciones politicas; a
abandonar la politica de los hechos consumados; a terminar con la pretension de
fundar un frente sin debate; a verificar, precisamente mediante la discusion el alcance
de las divergencias en presencia y las posibilidades de un acuerdo politico.
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I1. Nuestra posicion frente a la Izquierda Unida

Perdn hizo famosa en el pais la frase que dice que la "Unica verdad es la realidad"”,
pero se le olvidé agregar el complemento que, este si, no se le habia escapado al
inspirador aleman de la idea: que al mismo tiempo "la Unica realidad es la verdad".
Traducido al lenguaje de la politica que preocupa hoy a la izquierda y a una parte de
los activistas obreros esto quiere decir que un frente politico solamente tiene
perspectivas "reales" y puede transformarse en un polo de reagrupamiento "real” si se
delimita en términos de clase de los explotadores y si traduce en su programa y
organizacion la tendencia de las masas a superar la explotacion del imperialismo y del
capitalismo. Es decir, si plantea "la verdad" de la situacion histérica actual.

Cualquiera puede hacer "realidad™ un frente "trucho”, pero como le ocurriera ya al
Frepu se pulveriza ante la primera prueba de importancia -en este caso en la crisis de
Semana Santa y la firma del "acta democréatica”. Con esa experiencia, la izquierda
democratizante demostré que es incapaz de servir como un ancla de la que se agarre
la vanguardia de la clase obrera para su lucha. Mas "trucho" fue todavia, si cabe, el
Fral, que a pesar de sus desmedidas ambiciones "estratégicas", no pasé de un recurso
electoral que fue sucesivamente abandonado por diversas organizaciones. El Frepu
pretendié encarnar la "identidad peronista" del pueblo, una empresa en la que fracasé
miserablemente, sin percibir ni remotamente que el planteo significaba la auto-
disolucién politica de la izquierda. La izquierda debe darle a las masas que han
seguido hasta ahora al peronismo una nueva alternativa politica, y de ningun modo
reforzar la tendencia de la que aun ellas no se han emancipado de marchar como
furgén de cola de los politicos "populares™" y demagdgicos de la burguesia. Si Villaflor
hubiera sido elegido diputado en las listas del Frepu de 1985, la izquierda habria
entregado la banca parlamentaria a un hombre que se pasoO casi inmediatamente al
campo del cafierismo y que ahora seguramente apoyara a Menem. La "verdad" del
Partido Obrero que luché contra la "realidad" del Frepu se demostré diez mil veces
mas '"real" que el planteo de sus adversarios. Las escisiones politicas que se
produjeron en el PC y en el Mas tienen su causa fundamental en el fracaso del
frentismo "trucha". Ahi estd también la razén de la "crisis" de la izquierda en los
medios populares. No negamos que el Partido Obrero no ha logrado en este periodo
una penetracion profunda en el movimiento obrero, pero ello no se debe a su politica,
cuyo acierto fue confirmado por todos los acontecimientos de importancia, sino a que
debe remar contra los prejuicios democratizantes que aun existen en la vanguardia
obrera.

Molinas

Desde hace casi un afio el Fral se ha venido esforzando por estructurar un frente
encabezado por un funcionario del Estado y rodeado por una corte de "personalidades"
que apoyo la experiencia alfonsinista y que propone ante el fracaso de ésta una
version mejorada del cuento de "no pagaremos la deuda con el hambre del pueblo”.
Ninguna organizacion de izquierda se levantd contra este engendro reaccionario, con
la excepcion del Partido Obrero. Muy tardiamente, cuando Molinas mismo ya hubo
"autopinchado" su candidatura, el Mas se atrevio a criticarla y hasta cierto punto a
cuestionarla, limitandose hasta entonces a propugnar la "interna democrética".
Molinas y Auyero proscribieron al PC y al Mas, no fueron éstos los que se delimitaron
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enérgicamente de los agentes patronales del Estado. Durante un afio la discusion de
un frente de izquierda estuvo parada debido a las negociaciones con los "referentes
democraticos". Soélo cuando Molinas dio su dltima palabra, hace menos de sesenta
dias, ofreciendo al PC el 20% de las candidaturas de la eventual "alianza", ésta se
pudrié irremediablemente. En todo este tiempo solamente el Partido Obrero luché por
un frente de izquierda. Ahora que el frente "molinista" ha fracasado, es decir a "ultimo
momento”, el Fral y el Mas se han puesto a concretar la "Unidad de lzquierda™. Hasta
que no hubo fracasado el frente de "centro-izquierda”, el Mas y el PC se comunicaban
por medio de "sefiales de humo". Sin embargo, desde hace tres semanas el PC y el
Mas estan excluyendo al PO de la discusion para formar un frente de izquierda con el
argumento de que seriamos nosotros los frentistas de "ultima hora"™ y de que el
proceso de homogeneizacién entre ellos se encontraria "muy avanzado", La "realidad"
desmiente el "argumento"; se pretende, como ya ocurriera en 1985, colocar al PO
ante un hecho consumado. Los campeones de la "amplitud" del frente lo achican
cuando se trata de la izquierda y solo la conciben para englobar a la derecha. Para el
PO, un frente debe incluir a todos los que luchan contra el sistema de explotacién y su
Estado, y al mismo tiempo el frente debe esforzarse por ganar para su campo a todos
los luchadores que tienen ilusiones en los movimientos populares de contenido
burgués, a través de la acciéon y de la critica.

lzquierda Unida

Para cualquiera que quiera ver resulta claro que las negociaciones entre el Mas y el PC
para formar la llamada lzquierda Unida son el producto del fracaso del frente con
Molinas. La lzquierda Unida no nace, por lo tanto, de una evolucion politica de las
direcciones de la izquierda democratizante sino del impasse en que entré su politica.
Pero un impasse es, naturalmente, una oportunidad para luchar por producir una
evolucién politica. En diversos sectores obreros, por minoritarios que sean, que han
agotado virtualmente sus ilusiones en los partidos patronales, existe una tendencia
favorable a dar esa lucha. Un frente que pueda servir para luchar por la evolucién
politica de la vanguardia obrera significaria un verdadero paso adelante en un pais
donde los explotados no tienen una expresion independiente y donde reiteradamente
juegan de segundo violin de los partidos patronales.

Tanto el PC corno el Mas han dicho que la IU seria un "acuerdo electoral”, donde no
habria lugar para un acuerdo "estratégico". Contradictoriamente con esto afirman que
estan por lanzar a la discusion las "bases politicas y programaticas"” del "acuerdo
electoral”. Si esas "bases" no son un "acuerdo estratégico"; deben necesariamente
constituir una indicacion al menos de un rumbo estratégico, de lo contrario no son
"bases" de nada. De la misma manera, un acuerdo "estrictamente" electoral significa
que no se establece una linea unitaria de accién en todos los terrenos de la lucha de
clases, y es por eso que tanto el PC como el Mas se niegan a hablar de "frente". Pero
de la misma manera, un "acuerdo electoral' que no indique una linea de accion
general es una frase vacia, se limita a esconder una politica de reparto de
candidaturas. En este caso, se produciria el singular fendmeno de que los candidatos
concurririan a los comicios sin ninguna clase de mandato. Semejante alternativa
pondria a la izquierda muy por detras del mas mentiroso de los parlamentarios
burgueses. El caracter vacio del sistema electoral burgués alcanzaria, de darse estos
extremos, su peor expresion. Toda la "sanata" sobre la imposibilidad de acuerdos
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"estratégicos" esconde las segundas intenciones de sus autores, que se reservan para
si un cambio de alianzas para antes incluso de que terminen de contarse los votos. La
sola pretension de querer luchar contra Angeloz, Menem y Alsogaray sin un enérgico
programa politico, delata una posicién inconsistente y augura un resonante fracaso
electoral. Sin una herramienta de combate los militantes de izquierda y los activistas
sindicales no podrian nunca unir y potenciar sus esfuerzos para conquistar a los
trabajadores que puedan ser impresionados por la demagogia menemista, o que
puedan ser presionados por las corrientes de "izquierda" del peronismo (como De
Genaro) que llama a votar por Menem. La conclusion de todo esto es que hay que
abrir un debate politico de rodos los planteas de los partidos frentistas con la
participacion de los militantes, activistas y bases.

Lo poco que ha trascendido sobre lo que seria el planteo que ofreceria la IU del pe y
del Mas, es que ella seria una alternativa "nueva" contra los representantes fracasados
del "sistema". Esto no quiere decir naturalmente nada, y lo que es alin mas irénico no
impresiona a nadie. El Partido Obrero, en cambio, esta impulsando un petitorio que
dice que el "frente politico de los trabajadores y los explotados™ debe servir para
"combatir el monopolio politico de los partidos patronales... y que organice la lucha de
conjunto por un gobierno de trabajadores", es decir, que "expropie al imperialismo y
al gran capital", establezca el "control obrero de la produccion”, "luche por expulsar a
la burocracia de los sindicatos" y plantee la "unidad socialista de América Latina".

El Partido Obrero no levanta una muralla china entre los programas electorales y no
electorales, lo que importa es que sean el punto de partida de una accion
consecuente.

Interna abierta

Nadie podria ofenderse si decimos que la cuestion de las candidaturas preocupa mas
al Fral yal Mas que el mismo programa. Son los intereses divergentes con relacion a
las candidaturas lo que ha dado lugar a que se plantee la llamada "confrontacion
abierta". Es lo que se llama una "solucidon de crisis". La posibilidad de verse obligados,
al final, a votar por candidatos del partido rival, le quita el suefio y le saca canas a los
dirigentes tanto del Mas como del PC. Este hecho plantea la posibilidad de una escision
futura de la IU, antes de las proximas elecciones.

Méas que una "interna abierta"”, estamos en presencia de una "externa cerrada"”. (No se
esta llamando acaso a votar a gente que puede ser exterior a esos partidos, exterior a
la izquierda e incluso exterior al movimiento obrero o a los trabajadores, para designar
una lista seleccionada internamente por las direcciones de esos partidos? La interna
abierta seria, al revés, que se dé la oportunidad al movimiento obrero a designar sus
candidatos por medio de asambleas, en las cuales se establezca también el mandato
politico de esos candidatos. Un procedimiento de este tipo seria un factor de
organizacion politica. En 1985, cuando el Mas se propuso romper el Frente que habla
establecido con nuestro partido para reemplazarlo por el Frepu, se realiz6 una gran
asamblea obrera en la UOCRA de Neuquén que decidié rechazar al FP, en la cual
participaron activamente los trabajadores. Luego, el frente revolucionario derroté
electoral mente al Frepu en Neuquén, desmintiendo con esto que la accidon conciente
de la vanguardia obrera quite "rédito electoral". Sé6lo el método de la asamblea obrera,
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estudiantil, barrial, campesina puede darle solidez al frente, asegurar su condicion
democrética y convertirlo en herramienta propia de las masas.

La falsa "interna abierta" plantea el peligro inaudito de que aparatos extrafios a la
izquierda pretendan intervenir para desvirtuar candidatos. ¢Por qué un De Gennaro, o
un "Barba" Gutiérrez, o hasta un ministro como Brunati, no habrian de movilizar a sus
"punteros"” para que ganen sus aliados cotidianos del Fral? Es sabido que la "interna”
de la izquierda es intensamente discutida en los circulos oficiales, los cuales bien
podrian mover a sus propios "punteros"” digamos a titulo de hipotesis que en favor del
Mas, con el calculo de que de este modo "escracharian™ para siempre a la direcciéon del
PC que encabeza Echegaray. Estos ejemplos ponen en evidencia las limitaciones del
meétodo decidido por el Fral y por el Mas. Que en lugar del método de la democracia
obrera se escoja el de las "primarias" norteamericanas, no es por cierto una eleccion
caprichosa. Claro que, en 1985, el Frepu designé sus candidatos "a dedo".

Nuestra posicion

El dilatado analisis que hemos efectuado hasta aqui ha pretendido fundar una
caracterizacion politica de la propuesta de concretar la izquierda Unida y es al mismo
tiempo una caracterizacion del terreno en el que el Partido Obrero se propone
continuar su lucha frentista revolucionaria y estructurar a la vanguardia de la clase
obrera en un partido obrero revolucionario. En las actuales condiciones del desarrollo
de la vanguardia obrera en Argentina nadie puede simplemente ignorar una “interna”
de la izquierda. Se plantea sencillamente luchar por un verdadero frente de izquierda,
explotando para ello el fracaso del falso frente con Molinas y la tendencia de aquella
parte del movimiento obrero que quiere oponer un polo de lucha contra los partidos de
la gran patronal proimperialista.

El Partido Obrero reclama antes que nada participar de las discusiones monopolizadas
por el Fral y el Mas. En esas discusiones hemos de plantear urja clara delimitacion de
clase de los partidos burgueses y un programa de lucha que responda a las tendencias
mas profundas de las masas, tal como estd contenido en nuestro petitorio.
Sefialaremos las limitaciones de las "primarias" y propondremos la seleccién de
candidatos de por; ha de los trabajadores, esto por medio de asambleas.

En el marco de este planteamiento el Partido Obrero profundizara su campafa por el
pronunciamiento de los activistas obreros y populares, sea por medio de petitorios
como de asambleas, y se esforzara porque esta campafa dé lugar a la seleccion de los
hombres y mujeres que realmente debieran encabezar en los diferentes niveles una
lista electoral de la izquierda. En este cuadro el Partido Obrero debatirda la
convocatoria a un congreso de trabajadores y de la izquierda, que debera
homogeneizar el conjunto del planteo frentista, tanto en el plano programatico como
organizativo.

Las diversas contradicciones que caracterizan a la izquierda deben ser tenidas en
cuenta, en particular si se toma en consideracion la forma concreta que la IU quiere
darle a lo que llama un "acuerdo electoral". Esto quiere decir que el PO podria realizar
acuerdos politicos parciales con determinados partidos u organizaciones de la
izquierda cuando los términos de esos acuerdos sirvan para vehiculizar mas
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profundamente el planteo frentista revolucionario. Este tipo de compromisos son tanto
mas valiosos cuanto que permiten ampliar el campo de accidon con referencia a los
activistas y militantes.

El Partido Obrero nunca ha ignorado los procesos politicos que pueden ejercer una
influencia sobre la maduraciéon de lo mas avanzado del proletariado, y mucho menos
ha renunciado siquiera una vez a dar la lucha, no ya por sus posiciones, sino por hacer
avanzar al movimiento real de la clase obrera contra el capital. La delimitacion politica
del marxismo revolucionario con relacién a la izquierda democratizante es un arma de
lucha, no una justificaciéon de la inaccién. Hay que agotar por medio del combate todas
las experiencias que aun tienen un valor de educacidon o progreso politico para las
masas, asi como no hay que vacilar en mandar al tacho de basura los procesos
artificiales, es decir, "truchos". La distincién entre unos y otros se comprueba en la
accion.
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I11. iQue se discutal
El programa de lzquierda Unida

Esta circulando entre los partidos de izquierda, la mesa de redacciéon de los diarios y
con seguridad por otros lugares menos santos, un texto cuya primera parte se titula
"Declaracion de lzquierda Unida" y su parte segunda "Bases Programaticas". El
documento fue elaborado por el PC (o el Fral) con el Mas, pero no lleva la firma de
ninguna organizacion al pie. No se sabe entonces si se trata de una versiéon definitiva o
sujeta aun a modificaciones. La version que esta dando vueltas tiene agregados
efectuados a mano y enmiendas afadidas al final, lo que avalaria la suposicidon de que
su elaboraciéon no estar la completamente terminada o de que no ha sido todavia
rubricada oficialmente. A las divergencias que aun podrian subsistir se afiade el hecho
de que los partidos involucrados estan discutiendo el "Reglamento electoral” de la
"interna abierta", de cuya sancion depende que mantengan los acuerdos sobre el
"programa". Se ha creado asi la muy singular situacién, nada extrafia dentro de este
sector de la izquierda, de que la vigencia politica del programa se encuentre
condicionada al método que se convenga para repartir las candidaturas para las
elecciones de mayo de 1989.

De la discusioén y elaboracion de este programa ha sido excluido el Partido Obrero (asi
como otras organizaciones de izquierda), a pesar de que el PO es el partido que mas
titulo ha acumulado para participar de cualquier debate al respecto. No debe olvidarse
que ya en 1983, cuando el PC llamaba a votar a Luder y el Mas se oponia a cualquier
clase de frente luego de haber pretendido entrar a la Multipartidaria y de haber
planteado la formacién de un Partido Socialista con Estevez Boero, Adolfo Bravo y
Polino; ya entonces el Partido Obrero planteaba la formacién de un Frente de
Izquierda. Algo similar ocurrié en 1985: cuando el Mas y el PC ya habian declarado su
incapacidad para formar el frente, el PO lanzé una campafia nacional masiva (con un
acto final en el Luna Park) que condujo al frente con el Mas y, de rebote, a la reaccién
desesperada del PC que logré ponerse de acuerdo con los primeros, apenas un par de
horas, para formar un frente sin futuro (el Frepu), de cuya gestaciéon se excluyd, al
igual que ahora, al Partido Obrero. Un titulo mayor, si cabe, lo constituye el hecho de
que nuestro partido fue el Unico que sometidé a una critica precisa a los programas de
la izquierda, sea el FP o el PI, el XVI Congreso del PC, luego el Fral, y mas tarde el 3°
congreso del Mas. A pesar de que esa critica fue oficial y publicamente reclamada por
el propio Frepu en diciembre de 1986, nunca fue considerada o respondida. En esa
critica el PO desmenuza la posicion del FP sobre el golpismo y pronostica virtualmente
la firma del "acta democratica” con Alsogaray y el embajador norteamericano, en
Semana Santa. Es decir que tuvo el mérito, que se constata raramente, de sefalar
una orientaciéon precisa y anticipada ante acontecimientos de naturaleza crucial. Como
el tabano de Sdcrates el PO fue la Unica corriente politica que aguijone6 la conciencia
inquieta de los trabajadores y el intelecto complaciente de la izquierda. En este afio
1988 hicimos una campafia despiadada contra el frente dirigido por Molinas, cuyo
desmoronamiento es lo que permite que el PC y el Mas puedan hablar hoy de
Izquierda Unida.

Se desprende de todo esto la obligada conclusion de que el PC (y el Fral) y el Mas han
obrado de este modo antidemocratico porque los une un acuerdo de principios, el cual,
ya por sus meétodos, conspira contra la solidez y la perspectiva de un Frente de
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Izquierda. No se nos escapa en absoluto que los dirigentes de estos partidos dirdn que
han obrado de esa manera por ser los partidos "mas representativos" de la izquierda,
es decir, los que mas votos sacaron en las ultimas elecciones. jPero este enfoque
electorero es de por si una redonda declaracion de principios!

Ningun trabajador estad forzado, por supuesto, a aceptar la politica de los hechos
consumados. Es necesario intervenir para que el programa de lzquierda Unida sea
discutido sin ninguna clase de exclusiones y naturalmente con el pleno derecho a
introducir modificaciones. Al Partido Obrero no lo guia solamente el deber de
delimitarse de los planteos de las organizaciones de la izquierda, sino también el
interés explicito de contribuir al mejoramiento del programa frentista. Un programa
puede llegar a moldear la perspectiva politica de toda una generacién. Cuando uno
tiene presente la experiencia de la izquierda peronista de la década del 70 o la de la
Unidad Popular de Chile, percibe hasta qué punto la simiente de la derrota ya estaba
establecida en sus respectivos programas. Un programa frentista no suplanta, ni
podria hacerlo, al programa partidario, pero debe constituir un arma comun de lucha
contra los explotadores. El Partido Obrero actlia cotidianamente en conformidad con la
estrategia de la revolucién proletaria y defendera el programa frentista contra los
ataques de la burguesia. Esta es la Unica actitud honesta, clara y revolucionaria que
cabe.

Por la claridad de los objetivos politicos

El proceso politico argentino, y no solo argentino sino mundial, se caracteriza por la
tentativa del imperialismo y de la burguesia de cada pais de integrar al proletariado a
su Estado a través de los regimenes democratizantes. Esta politica constituye, sin
duda alguna, un recurso ultimo del imperialismo ante el desmoronamiento de las
dictaduras militares, el fracaso de sus guerras contrarrevolucionarias y, de un modo
general, la crisis de conjunto del capitalismo mundial. Aun en la mayoria de los
Estados obreros ha surgido la moda del "pluralismo"” como un medio de desviar a las
masas del camino de la revoluciéon y de la implantacién de una verdadera dictadura del
proletariado. Los gobiernos imperialistas no han vacilado en saludar y en apoyar estas
tentativas democratizantes en los paises que hasta hace poco calificaban como el
"imperio del mal". En lo que se refiere a América Latina, el secretario de Estado
norteamericano, George Schultz, acaba de hacer una declaracion politica fundamental
llamando a "una nueva clase de diplomacia”... "una diplomacia de solidaridad
democrética". Dio como ejemplo de ella la "suspension de Panama" por parte del
"grupo de los 8" y "la presibn a Nicaragua para que cumpla sus promesas
democraticas" (La Nacién, 12/10/88). El plebiscito de Pinochet y los acuerdos que se
estan gestando entre el conjunto de la oposiciéon chilena con la dictadura sangrienta,
son el ultimo ejemplo de la politica imperialista democratizante, que en el caso de
Chile llevé a una inusitada movilizacién de la mayoria de los Estados capitalistas de
todo el mundo en apoyo del plebiscito pinochetiano.

La izquierda argentina, y no solamente ella sino el conjunto de la izquierda mundial,
no ha sabido delimitarse de esta politica de integracién de los explotados al régimen
politico del capitalismo. Se ha formulado méas de una vez la pretensién de conquistar
la "justicia social" a través de la "democracia", es decir del Estado burgués y del
capitalismo. La democracia, sin embargo, no existe como fenémeno politico "puro ni
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tampoco tiene un "valor universal”; encubre la dictadura de clase de la burguesia. La
izquierda debe, naturalmente, desenmascarar la naturaleza de la democracia y sacar
de ello la consecuencia de que es necesario destruir el Estado burgués y edificar sobre
las ruinas de éste un régimen politico de los explotados. A la "nueva diplomacia" que
reclama Reagan debe oponer una politica internacional de derrocamiento de los
explotadores.

En la "Declaracion de lzquierda Unida" se percibe con nitidez la completa crisis en que
han entrado las posiciones dela .izquierda democratizantes. Alli donde la declaracion
politica del Frepu "propugna (ba) la conquista de una auténtica democracia con justicia
social", IU plantea "el objetivo de una democracia auténtica, que termine con la
explotacion de los trabajadores y la injusticia social". También afirma que su programa
"solo podra aplicarlo consecuentemente un gobierno de los que nunca gobernaron en
nuestro pais, los de abajo, los trabajadores y los sectores populares interesados en
lograr la liberacion nacional y social”. Esto ni siquiera afloraba en el programa del
Frepu.

Esta claro, sin embargo, que ni la mas "auténtica" de las democracias terminara con la
explotacion capitalista, y que un "gobierno de trabajadores" que se vea obligado a
circunscribirse a los marcos de esa democracia (con sus fuerzas armadas, su
burocracia, su justicia, su parlamento negatorio de la soberania popular), sera
estrangulado por estas propias limitaciones politicas. lzquierda Unida presenta
disimuladas las posiciones democratizantes del FP, y lo que en éstas eran
contundentes afirmaciones es reemplazado por giros indirectos. Algunos saludaran
estos cambios como un avance; lo correcto es sefialar, sin embargo, sus limitaciones,
para superarlas. No es la democracia sino la revolucidon la que acabara con la
explotacion -que serad cuando habra de florecer sin cortapisas el régimen de la
libertad.

La filiacion democratizante del plateo de IU queda muy clara cuando en su "Programa”
plantea la "plena vigencia y ampliacion de las liberta- des democraticas consagradas
en la Constitucién nacional”, y cita expresamente "la libertad de prensa", "de reunién”,
de "inviolabilidad del domicilio y la correspondencia™ y hasta la libertad "a la vida".
Pero bajo el capitalismo la libertad de prensa siempre sera el monopolio de una
minoria de propietarios, la de reunién dependera de la arbitrariedad de la policia y de
la justicia, la inviolabilidad de los domicilios y de la correspondencia de la buena
voluntad de los servicios de informaciones y sus medios "electronicos". Todos estos
plantees son pura chapuceria. S6lo un régimen politico de los explotados puede
hacerlos realidad. La Constitucidon nacional, al organizar el régimen social y politico del
pais sobre la base de la propiedad privada y de la supremacia politica de los
explotadores, esta opuesta por el vértice a la libertad y a la soberania popular. |
Reclamar el derecho o libertad "a fa vida", nada menos que al capitalismo, a un
régimen de explotacion, represidon y guerras, es un completo desvario! Precisamente
la democracia burguesa podria, en condiciones excepcionales de presidon popular,
conceder hasta el oro y el moro en materia de derechos formales, pero es
simplemente incapaz de hacerla en materia sustancial, en materia de una vida y
humanidad superiores. La vida y la explotacion son histéricamente antagdnicos, por
eso el socialismo fue sefialado como el verdadero comienzo de la historia del hombre.
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Cuestion electoral

La "Declaracion de IU" tiene, en conformidad con sus limitaciones democratizantes, un
acusado caracter electoralista. Es asi que llama "a los que luchan... para que el dia de
la eleccién no se frustren nuevamente votando a los politicos de este sistema". Pero
no solo, ni principalmente, "el dia de la eleccion” los hombres del sistema "frustran" a
las masas. jLo hacen por sobre todo traicionando las huelgas, como Garcetti y Mary
Sanchez, dandole asi al sistema la oportunidad de armar su "salida electoral"! Por otra
parte, no solamente votar a Angeloz o a Menem conduciria a una "frustraciéon"
popular, también lo constituiria la creencia de que podria haber soluciones en el marco
electoral o parlamentario. La "Declaracion" se procura corregir en este aspecto con la
aseveracion de que votando a IU se "(crearia) una nueva alternativa politica... para
pro- seguir la lucha, porque ése es el Unico camino para conquistar una nueva
sociedad". Pensamos que esta afirmacidén, que impresiona como consecuente, no es
sino una expresion confusa de electoralismo. Es que "una nueva sociedad" no se
alcanza simplemente con "la lucha" sino con una lucha orientada a la destruccion del
Esta.do burgués y la superacion del capital ismo. Si no se dice esto, todo lo que nos
ofrece la tesis de IU es una calesita que empieza con el reclamo de un apoyo electoral
para potenciar la lucha, la cual a su vez reforzaria las posibilidades electorales
subsiguientes, y luego de nuevo la lucha- girando en un circulo en torno al Estado
capitalista del cual no se sale mas, salvo por una iniciativa golpista de la reacciéon. El
radicalismo verbal que caracteriza al documento de IU con relacién al del Frepu
solamente disimula los planteamientos comunes de uno y otro.

El documento de IU acusa a "las multinacionales y a la burguesia monopolista" por el
"hambre, la miseria, la desocupaciéon y la entrega del patrimonio nacional”, y esto
suena a una verdad completa. Hay que decir, sin embargo, que lo realizan, no ellos
directamente, sino por medio de los politicos democratizantes pequefio burgueses,
como Alfonsin, Cafiero o Menem, Nosiglia o Gulllan, Rodriguez y hasta De Gennaro -
toda vez que la "entrega del patrimonio nacional" se verifica en los contratos de
tecnologia y licencias con las multinacionales, por parte de las empresas del Estado.
Es decir que se ejecuta por medio del régimen constitucional y del "proceso
democrético”. De lo contrario pareceria que estamos aun bajo Videla, cuando las
multinacionales actuaban sin la mediaciéon de los politicos pequefio-burgueses.
iTambién aqui, y especialmente aqui, hay que saber distinguir entre "dictadura" y
"democracia!

"los politicos del sistema, dice IU,... son los responsables de la crisis". No les da para
tanto; el responsable de la crisis es el capitalismo, y no el "capitalismo dependiente”,
como dice el texto, sino simplemente el capitalismo. La deuda externa, que es una
brutal manifestacion de la dependencia, es una alin mas brutal expresion de la crisis
de conjunto del capitalismo mundial. Por eso la lucha por la liberacidon nacional debe
ser una lucha internacional. "los politicos del sistema" son los encargados de la
ofensiva politica conciente del capital para descargar la crisis capitalista sobre los
explotados. Es dentro de todo este cuadro de conjunto que cobra su verdadero
significado las acertadas afirmaciones de la "Declaracion" con relaciéon a que "Alfonsin
administra el pais para el FMI, el imperialismo y los capitanes de la industria” o de que
Menem se apoya en "los capitanes de la industria y los banqueros del FMI", o de que
"la cupula de los partidos y candidatos del sistema (es decir que también los Abdala y
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otros candidatos de la "izquierda" peronista) ... ofrecen... hacer méas rica a la
Argentina de los ricos y agravar las penurias y sufrimientos de la Argentina de los
pobres, restringiendo la democracia y aumentando la represion”. Pero estas no pueden
ser frases de efecto de una politica que se mantiene en el campo democratizan te sino
que deben ser las vigorosas razones para explicar las limitaciones insalvables del
proceso democratizante para la independencia nacional y para los explotados.

No es que "Alfonsin (haya) renegado de sus promesas" o de que las "promesas
electorales no se cumplen”, como dice IU. Los politicos patronales nunca las podrian
cumplir por sus compromisos de clase. Las "promesas" son la salida hipécrita con que
el régimen democratizante, sus partidos y sus dirigentes procuran hacer frente a la
contradiccion entre su necesidad de recurrir al voto popular y las limitaciones
histéricas del capitalismo en decadencia. Nosotros, la izquierda, no somos
simplemente politicos honestos frente a la corrupcion y al engafio; somos los
representantes politicos de la clase obrera, el proletariado y los explotados. Debemos
denunciar la hipocresia inevitable de los "politicos del sistema”, no el "incumplimiento”
de "sus promesas electorales".

Al atacar a Alsogaray, la Declaracion lo acusa de "apoya(r) a Pinochet". Pero una vez
que se ha dicho esto, suena a encubrimiento la ninguna denuncia a los verdaderos
pinochetistas de la Argentina, el radicalismo y el justicialismo. Estos tienen
conformada una "mesa de consenso", que integran Caputo y Borddn, la cual se ha
caracterizado, precisamente, por actuar en comuUn acuerdo con Reagan para hacer
viable el plebiscito pinochetista. Alfonsin se jacto el afio pasado, ante las acusasiones
por su supuesta ayuda: Nicaragua, del papel que estaba jugando para evitar un
"desborde" en Chile. Caputo llegé a un arreglo con Pinochet para que éste lo vote a la
presidencia de la Asamblea de la ONU, Alfonsin ha encarcelado a militantes chilenos
con complacencia del parlamento. Las piezas claves del operativo
contrarrevolucionario democratizante en Chile no es Alsogaray, sino Alfonsin y Menem.
La denuncia de este operativo esclareceria contundentemente la posicion de la U
sobre los procesos democratizantes, y con referencia al decisivo proceso chileno.
Menem, al igual que Reagan, felicit6 tanto al Comando del NO como al del SlI. El
anterior gobierno peronista colaboré en el derrocamiento de Allende, el proximo lo
hard para garantizar el continuismo politico y estatal de los golpistas del '73. ¢(No
deberia Izquierda Unida cambiar el a&ngulo de andlisis de la cuestion chilena, para no
terminar emparentandose como hermana gemela de la Izquierda Unida trasandina?

Golpismo, Constituyente, FMI

La critica a los planteamientos democratizantes cobra una importancia especial en
torno a la lucha contra un golpe militar. IU dice al respecto lo mismo que el FP:
"Contra todo intento golpista. Por la movilizacién popular para impedirlo”. Es evidente
que ni el PC ni el Mas aprendieron nada de "Semana Santa", cuando la realidad
demostré que el imperialismo no es hoy golpista sino democratizante, y que por lo
tanto no hay que entrar en el juego distraccionista del golpe, y que la movilizacion
‘popular necesita de una direccion politica independiente para no caer en las
"frustraciones" que a IU so6lo le preocupan en ocasion del "dia de las elecciones".
Existe un verdadero empecinamiento en no querer entender, y esto en un pais que
tiene todo un "pedigrée" golpista, que es en ocasiones de golpe y crisis militar cuando
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menos hay que someterse a los limites democraticos, porque todo auténtico
aplastamiento de un golpe se realiza por medios extraconstitucionales, que incluso el
gobierno burgués victima del golpe procura que no sean adoptados por las masas. Una
vigorosa movilizacion antigolpista de los explotados plantea la inminencia de una
situaciéon revolucionaria, esto porque las armas o quedan en manos del ejército o
pasan al pueblo. Un programa antigolpista debe plantear la insubordinacién de los
soldados y el armamento de los trabajadores. Estar contra "todo" golpe por igual es
una muestra de cretinismo constitucional, toda vez que la forma de oponerse a un
golpe del tipo del peruano de 1968, o del boliviano del 51-52 y también del 68, que
tenian caracteristicas nacionalizantes, no es la misma que ante golpes como el de
Videla o Pinochet, o Rico. En Semana Santa todos los democratizantes capitularon
ante los "carapintadas"”, bajo la batuta del imperialismo, y sin embargo la "Declaracion
de IU" sigue planteando lo mismo que el FP y habla de la "movilizacibn de Semana
Santa" como si hubiera que repetir, y no superar, esa experiencia de frustracion.
Sorprendentemente, el "Programa" plantea "una Asamblea Constituyente libre y
soberana”, sin fundamentar el reclamo ni fijarle sus objetivos. Esto lleva a la
conclusién de que IU pretenderia realizar su programa reivindicativo por medio de un
parlamento lo que no se entiende en este caso es por qué un parlamento
"constitucional" tendria mas capacidad para lograr la "emancipacion nacional y social"
que el parlamento corriente que vemos funcionar algunos dias de la semana. Luego de
haber declarado la posibilidad de "ampliar las libertades de la Constitucion” hasta
garantizar incluso el derecho "a la vida", la IU esta proponiendo la revisibn de esta
Constitucion. La "lucha" que se repite cada tres por cuatro en el documento del Fral-
Mas concluye siempre en la lucha... parlamentaria.

Lo que hace particularmente negativo a este planteo es que la burguesia argentina
tiene en marcha la iniciativa de una reforma constitucional de caracteristicas
reaccionarias, que IU no denuncia, y que con este planteo, si no llega a avalarla, la
vehiculiza. Son varias las constituciones provinciales que han sufrido ya una reforma
regresiva. Se pretende establecer un sistema de estado de sitio multiple, restringir la
ley electoral, crear un consejo patronal-estatal-sindical y hasta reforzar la presencia
del ejecutivo en el parlamento mediante la figura del primer ministro y la aprobacion
de las leyes por vencimiento del plazo para su tratamiento. Es necesario denunciar
ferozmente este intento reaccionario y no coquetear con la demagogia reformista de la
Constitucién, que eso significa, ahora, la asamblea constituyente.

El "Programa" denuncia "el actual proceso de 'desmalvinizacion' ', sumandose asi sin
ninguna critica a la demagogia nacionalista de los "carapintada" y de todo un sector de
la derecha peronista, que encubre asi su reclamo de fortalecimiento del ejército y de
los que llama los "sectores nacionales”, entre los que ponen a la iglesia. Una y otra
son dos caras de la politica de los explotadores y ambas buscan recomponer
relaciones con el Pentdgono. La lzquierda no tiene necesidad de hacer demagogia
sobre Malvinas para Insuflar la conciencia revolucionaria de las masas que liberara a la
nacion. Contra "desmalvinizadores"” y "malvinizadoras", opongamos la unidad
revolucionaria de los explotados de América latina para acabar con la opresion
nacional en su conjunto.
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La "Declaracion" plantea la "integracion latinoamericana con los paises que rompan
con el imperialismo (y) una politica exterior independiente". Si tenemos en cuenta que
el PC y el Mas apoyaron a Siles Suazo, Alan Garcia y Sarney, por lo que ellos
entendian que era una "ruptura” con el imperialismo, nos damos cuenta qué clase de
integracion" se desprende de la declaracion. En oposiciéon a las burguesias impotentes
es necesaria la "integracion" de los explotados, es decir la unidad socialista de América
Latina. Asimismo, esto no se lograra con una politica entre gobiernos, es decir con una
"politica exterior". Ello se lograra con una politica hacia los pueblos, es decir, no
diplomética, sino revolucionaria.

Ni el programa del FP ni el del Fral planteaban, aunque no se crea, la ruptura con el
FMI. La IU tampoco. Ahora habla, si, del FMI, pero sb6lo para que se "rompan los
pactos" con él. Es lo que hacen intermitentemente los Sarney, Alan Garcia o Grinspun.
Repetimos lo que ya dijimos en otra oportunidad: se colocan detras de Perdn, que en
1945 se neg6 a entrar al FMI. Hay que llamar a romper con el FMI, y esto a todos los
pueblos de América latina y del mundo. El FMI, el Banco Mundial, las Naciones Unidas,
forman parte de un complejo mecanismo de dominacién mundial armado después de
la segunda guerra. Todo lo que contribuya a hacer saltar ese orden mundial es
progresivo. Hay que dejarse de joder compaferos: por tercera vez consecutiva la
izquierda democratizante no es capaz de plantear la ruptura con el Fondo.

Control Obrero

El "Programa" no plantea una cuestion central: el control obrero, y sin embargo
pretende, sin él, "controlar los precios", "impedir la evasiéon 1m- positiva" y hasta "un
plan econdémico alternativo que beneficie a los trabajadores y al pueblo y sea
elaborado por las organizaciones del movimiento obrero y popular”. Cualquiera puede
elaborar cualquier cosa, y ya Ubaldini "elaboré" 26 puntos que hicieron las delicias de
los democratizantes en la misma medida en que ese programa no servia para nada y
era propatronal. El asunto es ejecutar ese plan, lo cual es imposible sin un control
obrero colectivo de la produccién, que prepare a los obreros para la gestiéon econémica
ante el inevitable sabotaje de la burguesia, y que permita poner en pie un sistema de
control y gestidon obrera colectiva a nivel nacional a través de un congreso econémico
de los comités de fabrica encargados del control. Se reclama "igual salario para igual
trabajo" para los jovenes y la mujer, pero esto no puede funcionar si no hay poder de
veto de los comités de fabrica sobre las decisiones de las empresas, que empezaran a
despedir a jévenes ya mujeres. Se reclama un "seguro de desempleo garantizado por
el Estado" y no el "reparto de las horas de trabajo disponibles entre todos los
trabajadores"”. Se niega asi la existencia del "derecho al trabajo” que se hace en la
parte de "ampliacion de la constitucion”, y se coloca a los trabajadores en condicion de
dependientes del Estado. Sin control obrero de la produccién en definitiva, cualquier
programa realmente popular estd condenado al fracaso y a la indefension frente a los
capitalistas.

Se plantea "terminar con la inflacion". jQué absurdo! La inflaciobn esta presente
potencialmente siempre en todo sistema capitalista y de mercado. Donde hay
mercancias y dinero, siempre puede florecer la inflacién, e inevitablemente florece en
las condiciones de crisis. En lugar de frases vacuas como "abajo la inflacion", hay que
plantear seriamente: abajo el capitalismo, porque solo a partir de aqui y de ningln

167



modo inmediatamente sino a través de un periodo de transicion de caracteristicas
internacionales, se podréa terminar con la inflacién y con varias cosas mas.

El "Programa" de IU no plantea un salario minimo inmediato igual al costo de la
canasta familiar, sino la "recuperaciéon” de él, lo cual supone un periodo determinado
de tiempo. jPero qué tiempo tienen que esperar los explotados para que se les pague
la reproduccién de su capacidad de trabajo, es decir, el minimo "digno" en las
condiciones de la esclavitud capitalista! Si el gobierno "de los trabajadores” ya
empieza a regatear el salario minimo, estad renunciando a un plan de lucha audaz y
decisiva en todos los demas planos.

El "Programa" reserva la consigna de "expropiacion" para las fabricas que cierren;
para la banca y los monopolios habla de "nacionalizacién". Este tratamiento diferente
significa que las nacionalizaciones seran indemnizadas. Iremos asi a la Corte de
Justicia de La Haya, con la cual no habremos roto, porque sbélo rompemos
determinados "pactos".

Hay si un complicado planteo de "embargo" a los capitalistas que no restituyan los
fondos que sacaron del pais o que se hicieron esta tizar su deuda externa. jCOmo si
fueran a repatriar capitales por una amenaza del gobierno de los de abajo! Salvo que
sea un ofrecimiento de sélidas garantias para quienes lo hagan, es decir una especie
de conversion "socialista" de la deuda externa.

El "Programa" no plantea la separacion de la Iglesia del Estado, ni prohibe Ila
educacion confesional fuera del d&mbito religioso, ni tampoco la lucrativa. No plantea
una auténtica ley de divorcio, reclamo esencial- mente democratico, estrangulado por
la ley "trucha" del parlamento clero-democratizante. Nada se dice del derecho al
aborto gratuito, ni de una politica especial de apoyo a la maternidad. No hay un
planteamiento de defensa de los homosexuales contra todas las formas de
discriminacién.

Por dltimo digamos que se plantea el "desmantelamiento del aparato represivo", sin
aclararse si se entiende que se lo lograra por medios constitucionales o
revolucionarios. Se trata, por lo tanto, de una frase vacua. Solamente si se superan
las limitaciones democratizantes de este programa de U, la izquierda podria entrar a
discutir una politica profunda con relacion al armamento de los trabajadores y con
relacion a las fuerzas armadas.

Para terminar

Hace varios afos que el Partido Obrero esta empefiado en la discusiéon de la estrategia
revolucionaria, de modo que somos quienes mejor sabemos que su desarrollo no sera
obra de un dia. Pero esto no es excusa para no empezar hoy, y mucho menos para los
hechos consumados. Para individuos que quieren actuar conscientemente por la causa
de la emancipacién nacional y social, el programa no puede ser un asunto superficial.
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IV. Carta al Partido Comunista y al Mas
Buenos Aires, 25 de Octubre de 1988

Al Comité Central del Partido Comunista
Al Comité Nacional del Movimiento al Socialismo

Comparieros:

Como les consta muy bien, durante siete semanas resultaron infructuosos todos
nuestros esfuerzos, los del Partido Obrero, para obtener de ustedes la posibilidad de
una reunién entre las tres organizaciones con vistas a discutir el programa y la
modalidad organizativa de un Frente de lzquierda. Pero las numerosas reuniones
bilaterales que realizamos con vuestros representantes en estas siete semanas
sirvieron para subrayar, por esta misma circunstancia, vuestra férrea determinacion
de excluirnos del proceso de la formacion de un Frente. A la hora de los hechos, la
muletilla que ha caracterizado a algunos de ustedes en los dos ultimos afios, con
relacion a abandonar la "soberbia" y el "sectarismo", brill6 ostensiblemente por su
ausencia. El resultado de semejante procedimiento, rerfiido totalmente con una
segunda muletilla, la "transparencia”, ha sido la proclamacion en el dia de ayer de la
Izquierda Unida como un hecho consumado, en otras palabras, como un ultimatum
dirigido a nuestra organizacion, pero que alcanza a todos los activistas populares.
Ustedes se han encargado de impugnar, de esta manera, la afirmacion contenida en la
gacetilla que han distribuido como "Texto para Conferencia de Prensa”, segun la cual
"(no quieren) hacer... un acuerdo de dirigentes, sino sobre la base del protagonismo
popular”. Han ofrecido, en la proclamacion de la IU, un programa en el que esta
ausente el mas importante de los "protagonismos populares" -el que se refiere a la
participacidon en la elaboracién de la politica y las reivindicaciones de un Frente.
Denunciamos la exclusion de nuestro partido como una manifestacion de una
metodologia de exclusion que ha afectado al conjunto de los activistas de la clase
obrera. Obligan a éstos a ser ovejas de rebafo, lo que equivale a destruirlos como
vanguardia politica y revolucionaria. Afirman que "lzquierda Unida tiene un caréacter
abierto" y hasta "(invitan) a otras fuerzas politicas de izquierda (y) a todos aquellos
que quieran sumarse a su construcciéon”, pero de esto se acuerdan después, y no
antes, de producir el hecho consumado y el ultimatum. No sorprende, por esto, que
condicionen esa "invitacién" a la "(coincidencia) con (las) bases programaticas" de IU,
en las cuales sb6lo ustedes pudieron intervenir y actuar como Unicos y exclusivos
protagonistas. Ustedes "abren" el ingreso a un frente cerrado y ofrecen "construir" un
edificio cuyo proyecto ya esta disefiado. Reclaman albafiles, pero no maestros
mayores de obras ni Ingenieros. Reclaman la participacion de "intelectuales" y de
"personalidades independientes”, pero no les ha interesado la intervencién Intelectual
de los activistas y de otros partidos de izquierda, ni por supuesto que estos puedan
contribuir con la independencia de su personalidad."jQue las bases decidan!" ha sido
dejado de lado como otro producto de la demagogia.

En el mencionado "Texto para conferencia de prensa”, reivindican para ustedes "una
nueva forma de relacidon entre los sectores de izquierda, en donde las posiciones
encontradas no se resuelvan de manera canibalesca, sino sobre la base del debate
franco y argumentando”. Lamentablemente, han debutado con una accién de
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antropofagia, pues han excluido del pretendido "debate franco" a nuestro partido, a
otros partidos y al conjunto de las bases de izquierda. Ahora condicionan lo que ya
han transformado en un pedido de incorporaciéon, a la aceptacion de un programa en
el cual solamente ustedes han tenido arte y parte. Como en aquel poema de Brecht,
que empezaba por los comunistas y terminaba con los cristianos, el canibalismo que
caracteriza a vuestra acta de fundacién concluira con vosotros mismos. jQuién mejor
que ustedes para saberlo, que en 1985 utilizaron el mismo método de exclusion (y
luego lo repitieron en las elecciones de Cérdoba de diciembre de 1986), y luego se
fagocitaron sin ningun escrupulo en abril-mayo de 1987!

Declaran que estan por producir un acontecimiento "inédito" en Argentina (“"las
internas"), pues -reivindican- "no nos limitamos a los militantes o simpatizantes de las
organizaciones de izquierda, ya que pretendemos romper sectarismos y prejuicios,
receptando el mandato de una parte de la sociedad”. Llama poderosamente la
atenciobn que caractericen como ‘"sectarismo" el mandato de los militantes y
simpatizantes de la izquierda, que esta fundado en la lucha cotidiana, el sacrificio y la
entrega de la propia vida por la causa de la revolucién. A esa "parte de la sociedad" a
la que hacen referencia, hay que ganarla para que se convierta en "militante y
simpatizante”, es decir en constructora conciente del futuro, y no caer en la bajeza
demagdgica de proclamarla depositaria de un "mandato™ que no se conquista sino por
medio de la lucha. En lugar de denunciar las limitaciones del sufragio, en todo lo que
no puede sustituir a la intervencién politica consciente y organizada, ustedes hacen la
apologia de una de las mistificaciones con que la burguesia engarfia cotidianamente a
los explotados. Ustedes han puesto de esta manera a los militantes por debajo de la
"sociedad"; al darle el mismo valor al voto del activista que al del "ciudadano"
pisotean los principios del marxismo revolucionario respecto al Estado, en relacién con
algo mas delicado aun -la formacioén de un frente de izquierda. Ni qué decir que todo
este desborde verbal democratico oculta la exclusion de todos los mencionados en la
tarea de determinar el programa y la modalidad organizativa de la IU, y que se les
reserva esos proclamados "derechos" soélo para la seleccion de las candidaturas. Esto
no tiene nada de "inédito" en Argentina o en cualquier otra "democracia" burguesa,
como ustedes bien lo saben, pues ellas también se caracterizan por negarle al pueblo
el derecho a fijar el derrotero de la nacidon ya brindarles como premio consuelo la
eleccion de "sus representantes"”. Lejos de pretender producir un acontecimiento sin
precedentes, ustedes no hacen mas que aplicar el precepto de la Constitucién (la que
la IU defiende en su programa) que afirma que el pueblo no delibera ni gobierna sino
por medio de sus representantes”. Llamar a "una parte de la sociedad" a ratificar con
el voto programas y candidatos que ella no ha elaborado, es implantar el referéndum
y el plebiscito, lo cual es aln peor que la democracia parlamentaria.

En estas siete semanas el Partido Obrero no se limitd, por supuesto, a reunirse
repetidas veces con cada uno de ustedes y con otras organizaciones igualmente
excluidas, sino que desarroll6 una campafia en el movimiento obrero, estudiantil y
popular, principalmente en las fabricas y en los sindicatos, en favor de un Frente de
Izquierda fundado en un programa consecuente y en el planteo de la intervencion
activa de las bases militantes de la izquierda y de los activistas sindicales, por medio
de asambleas y hasta de un congreso de trabajadores y de la izquierda. Llevamos la
cuestion del frente al campo de la agitacion, sefialando claramente que era un camino
para luchar contra los partidos que representan a los explotadores y para formar una
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vanguardia revolucionaria de los explotados. Nuestra "Prensa Obrera" publicé diversas
tomas de posicion sobre-el proceso frentista tal cual se iba desarrollando y
estrangulando. Excluidos "del debate franco" y de la posibilidad de los "argumentos",
debatimos francamente y argumentamos. Ninguno de ustedes, ni el PC ni el Mas, fijé
la mas minima posiciéon sobre nuestros planteos. El proceso de la proscripcion fue no
s6lo de forma sino también de contenido. Los activistas de la clase obrera lo han
percibido y lo continuaran percibiendo. Los intentos de disimular vuestras maniobras,
haciendo circular la especie de que "estamos en conversaciones", estan fracasando y
fracasaran todavia mas. Nuestra consigna es "jque se discuta!”. No aceptamos los
hechos consumados ni por la "positiva® ni por la "negativa”, ni capitulando ante
vuestros métodos y posiciones, ni autoexcluyéndonos de aqui en mas o renunciando a
nuestras posiciones. Alertamos desde ya que ustedes pretenderan presentar nuestras
divergencias con vuestros planteos como una prueba ex post facto que justificaba
nuestra exclusion anticipada. Pero ello los obligara a poner de relieve vuestros
planteos en su totalidad, y no en la forma camuflada con que aparecen en vuestro
programa. Por sobre todas las cosas, sin embargo, el método de la justificacion a
posteriori desmiente el principio del "debate franco" y de los "argumentos", del hecho
"inédito", del "protagonismo" y de cualquier otro exceso verbal democratizante.
Cualquier frente que no esté sustentado en la claridad y en principios habra de
"fracasar', como ya se dijo alguna vez. El Partido Obrero, esto lo repetimos por
centésima vez, no pretende "imponer" nada, por la simple razén de que somos
contrarios a los "ultimatums"; queremos un programa frentista que defienda a
rajatablas la independencia politica del proletariado, que es la cuestibn que nos
plantea en este pais el dominio de los partidos burgueses sobre los trabajadores. Que
estos dejen de ser el carro de traccion del beneficio capitalista y el furgén de cola de la
politica patronal. Que dejen de seguir a una de las variantes de la clase enemiga y que
tomen el destino en sus propias manos. Vamos a seguir con nuestra campana frentista
y la exposicién positiva y polémica de nuestras ideas, y reclamamos de ustedes la
apertura de la discusion. El programa de IU solamente lo tomamos como una de las
bases de esa discusiéon, no nos sentimos condicionados a aprobarlo a libro cerrado
como se desprende de vuestra declaracion de prensa.

Democracia y revolucion

El programa de ustedes plantea la via del proceso democrético para "terminar con la
explotacion”. No caracterizan sin embargo el contenido de clase de ese proceso
democratico, que es burgués, que es el de los "capitanes de la industria”, que es el del
imperialismo, que es el del mantenimiento del Estado burgués -maquinaria de
opresion crecientemente perfeccionada, que cinicamente procuran disimular las
formas parlamentarias. Es necesario despertar la conciencia de esta situacion y
capacitar a los explotados para superarla, mediante el derrocamiento del Estado
capitalista. La participaciéon en las elecciones constituye una obligacién para todos
aquellos que quieren poner de relieve esta situacién; por eso la campafa electoral
debe estar enderezada a capacitar a la vanguardia de los explotados y a las masas en
la comprension del caracter de clase y opresor del proceso democratizante. La clase
que goberné bajo la dictadura gobierna bajo la democracia y es esto lo que ilumina el
caracter contrarrevolucionario de los politicos y de los burdcratas sindicales que ofician
de integradores de las masas y de sus organizaciones al Estado de los explotadores,
con el cuento del sistema democratico. El hundimiento de los Alan Garcia y de los Siles
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Suazo, en' los cuales ustedes depositaron ilimitadas esperanzas, pone de relieve que
la situacion argentina no es el resultado, como dice vuestro programa "de promesas
electorales que no se cumplen”, sino que es la consecuencia del antagonismo de
principios, de ciase, entre el democratismo de contenido burgués y las aspiraciones de
las masas, antagonismo agravado por las brutales condiciones de la crisis, y que por lo
tanto tolera menos las ilusiones de la izquierda en la democracia. Cuando estan
verdaderamente en juego los principios democraticos, la burguesia y todos sus
partidos se abroquelan a muerte en la defensa de su Estado contra la democracia.
Esta es la ensefianza de semana santa, de las actas democraticas, del punto final y de
la obediencia debida. En la lucha contra la represion, el militarismo, la reaccién y el
golpe, la izquierda debe tener claro que éstos son engendrados por la clase que hoy
da su contenido al proceso democratico y, por el Estado burgués, de modo que esa
lucha debe ser otra de las formas de combate para superar al propio régimen
democratizante e instaurar un régimen de los explotados y de los trabajadores.

Ustedes reclaman "las libertades de reunién, prensa, asociacion, a la vida, al trabajo,
a la sindicalizacion, a la defensa en juicio, a la inviolabilidad del domicilio y la
correspondencia”; "los derechos de la mujer trabajadora”; "los derechos de los
jovenes"; en los términos de la "plena vigencia y ampliaciobn de las libertades
consagradas en la Constitucion nacional”; es decir en el marco del proceso
democratizante y del Estado que lo sustenta. Es notable que partidos marxistas no
sepan que, en tales condiciones, esos derechos no pueden ser garantizados y que ellos
son vulnerados cada vez mas, aun dentro de sus limitaciones de clase, por la
tendencia histdrica creciente opresiva y represiva del Estado burgués. En lugar de
reivindicar la Constitucion nacional, deberia plantearse la Republica de los
trabajadores.

Una de las caracteristicas mas relevantes y abyectas del proceso democratizante a la
escala de América Latina, es la presién que se ejerce sobre la Nicaragua agredida,
blogueada y desangrada para que se ponga en "plena vigencia" y aun "amplié" las
"libertades” que consagran las Constituciones como la argentina a los explotadores.
Estas Constituciones tienen por base histdrica y social a la propiedad privada sobre los
medios de produccién, la supremacia politica de los explotadores y el dominio cultural
e institucional de los aparatos que masacraron Yy violentaron a nuestros pueblos
indigenas durante "la colonizacidon" y a los pueblos del interior durante "la organizacion
nacional" -nos referimos a las fuerzas armadas y a la iglesia. La otra caracteristica
relevante del proceso democratizante es el operativo dirigido por el imperialismo, pero
con epicentro en Buenos Aires, para viabilizar la continuidad politica del pinochetismo
bajo la cobertura del "plebiscito”. Esto ustedes no lo denuncian, porque no le ven
interés al desenmascaramiento de la maniobra democratizante a nivel internacional.
Es asi que, en el programa, atacan a Alsogaray porque le dio el SI a Pinochet, y no
hacen lo mismo con Alfonsin, Angeloz y Menem, que son peores aun que Alsogaray,
porque ha dependido de aquéllos y no de éste el éxito de la maniobra en Chile. Menem
saludé también al Comando del SI, demostrando con ello que es una candidatura
reaccionaria y de derecha.

Izquierda Unida se ha presentado a si misma como "alianza para las elecciones
generales de 1989" (conferencia de prensa), es decir que renuncia a ser un Frente y
se limita a la pretensién de explotar una ocasioén electoral. Esto quiere decir que ya en
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el acto publico de presentacion de su programa ustedes renuncian a la proclamacion
de este programa cuando afirma que "hace falta una alternativa a los partidos del
régimen". El derrocamiento de los partidos y de su régimen no puede pasar por las
"elecciones generales de 1989", necesita un Frente que se nutra en la accién de
masas, que subordine el parlamentarismo y las elecciones a la capacitacion de esta
accion y que se dote de un programa que oriente la accién que nace de las condiciones
de la explotacién capitalista, de la opresion nacional y de la tendencia de los
explotados. Estas limitaciones de concepcidon de vuestro programa, explican que en él
no haya ninguna palabra sobre la ex-pul-sién de la burocracia de los sindicatos y sobre
la huelga general. Ustedes ya han anunciado que se sacaran los ojos, en las internas,
sobre vuestras respectivas posiciones sobre los paros de la CGT, en una tipica actitud
de canibalismo, pero han renunciado a resolver la discusién en "un debate franco",
pero por sobre todas las cosas en un debate de orden general, un programa de accion
para los trabajadores, esto porque estan empefiados en una pura definiciéon electoral.
El Partido Obrero reivindica la unidad de la izquierda en las elecciones para hacer un
Frente politico y revolucionario, pero de ninguna manera para sumar a la izquierda,
como "cuarta fuerza", al electoralismo burgués, es decir al engafio despiadado de las
masas. También prometen sacarse los 0jos sobre el asunto de la sindicalizacién de la
policia o al democratizacién de las fuerzas armadas, o el acta democratica de semana
santa, pero en vuestro programa plantean "el desmantelamiento del aparato
represivo” en el marco de la vigencia de la Constitucion y aun de las "elecciones
generales". Antes de pensar en sacarle los ojos al otro seria mejor mirarse en los
propios ojos. Con toda modestia les decimos que no encontraran en toda la Argentina
alguien que haya puesto y esté poniendo tanta pasion y lo que puede de su
inteligencia en contribuir a un "debate franco"” de ideas, para formar un frente
revolucionario, como lo ha hecho y lo esta haciendo el Partido Obrero.

¢No se dan cuenta que una "alianza electoral” y un planteamiento electoralista no
puede decir, como dice vuestro programa, "jbasta de promesas electorales que no se
cumplen! ", porque es propio de todo electoralismo el sistema de "promesas" y la
seguridad de su incumplimiento?

No han dado lugar a un Frente ¢al menos sera de "izquierda"?
Vicente y Zamora o Menem presidente?

Cuando ustedes ni siquiera hablan tenido la oportunidad de presentar el programa de
Izquierda Unida, el periddico del PC "Qué Pasa" (N°395) publicé un editorial que da
por tierra con todo ese programa, cualesquiera sean sus limitaciones. Escrito por uno
de los partidos de 1IU, el lineamiento del editorial expone una politica que compromete
irremisiblemente a los dos.

El programa de ustedes dice claramente lo siguiente: "Los politicos del sistema (todos-
PO) ya fracasaron"; "hace falta una alternativa a los partidos del régimen" (todos-PO);
"no hay términos medios"; "la cupula de los partidos y candidatos del sistema (todos-
PO) nos ofrecen el camino de hacer mas rica a la Argentina de los ricos y agravar las
penurias y sufrimientos de la Argentina de los pobres™.
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El editorial del "Qué Pasa" (N o 395) lo ve de otra manera: "muchas veces nos
empantanamos-dice- criticando de la misma manera a Angeloz, Alsogaray y Menem",
Ya aparecen los "términos medios". "No hay mayor debate -prosigue "Qué Pasa"--
acerca de las necesidad de ser absolutamente duros, frontales, opositores al proyecto
neoderechista de Angeloz y al liberalismo pinochetista de los Alsogaray y CIA". ¢(No la
hay? En el Beagle, cuando Semana Santa, cuando Alfonsin llamé a la Plaza para
anunciar la "economia de guerra", hubo a tal punto debate que el PC voto6 por Sl en el
referéndum del Beagle, firmdé con el pinochetista Alsogaray las actas democraticas, y
fue (y luego se dividid) cuando Alfonsin llamoé a la Plaza. Ustedes compareros de las
direcciones del PC y del Mas, seguramente tendran presente los elogios que, unos,
hicieron a la politica exterior de este gobierno, y otros, a supuestas resistencias al
imperialismo (Grinspun) o a supuestas luchas de Alfonsin contra los "carapintadas"
(por ejemplo como lo caracterizd el Mas). No sélo con referencia a Menem hay
diferencias, por parte de Angeloz y Alsogaray, también las hay entre estos dos. Pero
no soélo Alsogaray es pinochetista, los otros dos defienden también la continuidad del
régimen chileno, y Menem defiende a Stroessner, jal igual que Alsogaray! Con todo
esto queremos decir que al reivindicar que los tres son agentes del régimen burgués
se tienen presentes sus diferencias, y que al tener presente a éstas no se niega que
son representantes, a igual titulo, del sistema de explotacion.

Pero para el "Qué Pasa" ... "Las complicaciones empiezan" ... con Menem, con relacion
"a las particularidades de su discurso politico y a lo que promete y muy dificilmente
cumpla”™. Ya no se trata, como dice el programa de IU, de "las promesas que no se
cumplen” sino de las que improbablemente se cumplan, es decir que quizds puedan
cumplirse. El programa de la IU se ha venido abajo. ¢(Cual es el programa con el que
hay que "coincidir"?

"Si Menem promete salariazo, revolucién productiva o dice que la contradiccidon es
entre 'liberacién o dependencia' -sigue el "Qué Pasa"- lo primero que tenemos que
decir es que estamos de acuerdo". Asi como se lee: "estamos de acuerdo" con las
"promesas electorales que no se cumplen”. "Es mas -dice "Qué Pasa"- quisiéramos
que esas promesas se hicieran realidad Y LUCHAREMOS PARA QUE SE CUMPLAN" (el
subrayado es de "Qué Pasa", las mayusculas son nuestras, PO). ¢Es tan dificil ver aqui
que para que las "promesas se hagan realidad” y para poder "luchar para que se
cumplan”, primero es necesario que Menem sea presidente? Menem ya no solo es
distinto de Alsogaray y de Angeloz, sino que es algo mas; su "discurso" tiene
"peculiaridades" que "complican" a la lzquierda Unida, al punto que ésta abandona las
caracterizaciones de su programa con relacibn a los partidos del régimen y a las
promesas de éstos.

Pero ademas de estas "peculiaridades" truchas, el "discurso" de Menem tiene otras
"peculiaridades”. Estas otras el PC no las nombra: "ley de pacificacion nacional®;
"arbitraje obligatorio en los conflictos sindicales"; la aparicion del nuevo
lopezrreguismo del "entorno” menemista; las alas para los 8ussi y el clero con su
"congreso pedagodgico"”; los "vigias de la comunidad"; las "zonas francas" para la
"patria financiera", donde también se derogue la legislacion laboral; la liquidacion de
una parte de ésta (jcomo ocurre en La Riojal) para que se "cumpla" la "revolucion
productiva"” que reclama "Qué Pasa" y que tiene en José Rodriguez a" uno de su
abanderados (‘“racionalizacién" de Autolatina). La candidatura de Menem es
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reaccionaria y derechizante, enemiga de la libertad y de la democracia, es la version
1988 de Perdn, como éste y su mujer fueron la version 1974-5. Los democratizantes
no distinguen al candidato antidemocratico desenfadado y desvergonzado.

¢Caracterizacion "gorila"? Menem apoy6 a Alfonsin en 1983-85, contra la direcciéon del
peronismo. Apoy6 el Beagle, el "tercer movimiento histérico”, la reforma de la ley
sindical, el plan austral, Nosiglia lo sefalé publicamente como sucesor de Alfonsin,
etc., etc., etc., (las fuentes de esta informaciéon las pueden encontrar en nuestro
periédico Prensa Obrera). Menem representa a la vez al "neoderechismo" de Angeloz,
el "aperturismo™ procesista de Alsogaray y el neolopezrreguismo del justicialismo. Las
citas escogidas de las "peculiaridades" del "discurso" de Menem, no agotan la
caracterizacion de éste, pero si dicen bastante de sus flamantes defensores.

Izquierda Unida se ha transformado en victima de su propio electoralismo y de su
insuficiente diferenciacion del nacionalismo burgués, el cual no seria tan parte del
régimen. Por lo que se ve, el PC no ha superado la etapa del voto a Luder, pues vuelve
a ella, y la razén de ello es que la nueva direcciéon del PC no ha comprendido las raices
de los errores de la vieja. No se ha seguido el criterio del adolescente Marx de que las
criticas tienen que ser radicales, es decir, que tienen que ir a la raiz.

A la luz de esto se entiende por qué el Mas y el PC no tocaron en su conferencia de
prensa el tema crucial de la actitud de lzquierda Unida en el colegio electoral, al cual
ira con varias decenas largas de electores. Hasta 1912, y luego desde 1973, la
cuestion del colegio electoral fue la cuestion mas importante del sistema electoral
argentino. Alli deben tejerse los acuerdos a espaldas del pueblo que garanticen un
presidente constitucionalmente mayoritario. La Izquierda Unida no ha querido decir si
en el colegio electoral votara o no por Menem. El editorial del "Qué Pasa" nos da la
respuesta: si lo votara. Esto provocd una crisis en las reuniones de ustedes, pocas
horas antes de la conferencia de prensa, que han "zanjado" (si se puede decir asi) de
una forma diplomatica, que reafirma la posicion del PC. Es asi que en un acta que
ustedes no han dado a conocer oficialmente se dice que los electores votaran en la
primera ronda por los candidatos de la IU, pero que "en caso de que circunstancias
politicas particulares plantearan la necesidad de rediscutir esta postura (es decir
revisaria, PO), IU analizara en concreto esta situacion para determinar su posicion”. Es
decir que revisan la independencia de lzquierda Unida si Menem necesita los votos
para ser ungido, de modo de posibilitar asi que ustedes puedan "luchar" para que
"cumpla" con sus "promesas". Plantean la posibilidad de traicionar el mandato que les
dé la ciudadania que vote por IU, en favor de Menem. A partir de esto vuestros
electores son menemistas. Aunque diga que no tiene la posicion del PC y de que "en
ninguna circunstancia" votaria por Menem, el Mas ha establecido un acuerdo que
autoriza esa votacion. El voto a Menem cuenta con la anuencia del Mas,
independientemente de lo que hoy se comprometan a hacer sus propios electores.
Tenemos entonces lo siguiente: Ni Vicente ni Zamora, Menem presidente. El programa
de ustedes ha quedado tan vaciado que ni el inmodesto slogan de Vicente presidente o
Zamora presidente se mantiene en pie. La IU ya dice que no es ninguna "cuarta
fuerza” sino el auxiliar de una de las dos primeras. Se ha desmoronado la lucha contra
el bipartidismo. De los planteas de ustedes no queda nada, mas que el mas desnudo
seguidismo al peronismo. Esta es la realidad, la simple y cruda realidad. Si no es asi,
que IU diga con todas las letras que sus electores se juramentan a no votar por

175



Menem en ninguna circunstancia. Fuera de esto, IU es un simple canal de la
candidatura de Menem, a igual titulo que la DC o el PI, pero menos honestamente.

La cuestion del colegio electoral moviliza cada dias mas el proceso de la crisis politica
con relacion a las elecciones. Se estuvo tejiendo un proyecto de reforma constitucional
que consagre la figura del primer ministro y todo un conjunto de dispositivos
reaccionarios en trueque del reconocimiento de la victoria de la primera minoria en el
colegio electoral. Angeloz esta buscando aliados entre los partidos provinciales y adn
de la Ucedé; Menem se ha enganchado a la democracia cristiana, al Mid y al PI.
Alsogaray piensa vender muy caros sus Vvotos. Del resultado final depende la
posibilidad de un entendimiento entre la UCR y el PJ. No puede excluirse tampoco la
perspectiva de un terrible impasse.

La izquierda no puede votar en ninguna circunstancia a un candidato de derecha y del
régimen. Si lo hace toda su camparfia electoral se transforma en la estafa mas
espantosa que alguna vez se haya producido en la politica argentina. En setiembre de
1973, la izquierda toda, con excepcion de lo que hoy son el Mas y el PO, votaron por la
férmula Perdn Perén, para converger con la "identidad del pueblo peronista”, es decir
por la férmula de la triple A, de los secuestros y desapariciones de los comparieros, del
nombramiento de Videla como comandante en jefe y de Harguindeguy como jefe de
policia.

¢El "pueblo peronista” puede comprender que no votemos a Menem en el Colegio
electoral? Si aplicamos el método del "Qué Pasa", no, no lo va, a comprender. No va a
comprender que quienes creen, aunque "dificilmente"”, en las "promesas de Menem, lo
privilegian sobre los otros candidatos y se comprometen a luchar para hacer realidad
el programa menemista, no lo voten, y dejen que prevalezca el contubernio podrido
entre Angeloz y Alsogaray y otros, en el colegio repodrido, inventado, tolerado y
defendido por todos los politicos burgueses por igual. Acaso recientemente en
Tucuman, no se hizo un acuerdo entre los semirrenovaadores de Domato y los
fascistas de Cinigiiaro, para nombrar a Domata y repartirse la administracién publica
como un botin? Si va a comprender a quienes le digan que Rousselot, no; burocracia
gangsteril, no; "capitanes de la industria™ no; clero y Seineldin, no; los que quieren
mejorar la amnistia de Alfonsin, no; los que votaron los ascensos de los genocidas,
no; los que viajan a Houston, no. NO. NO. NO.

La IU va a las elecciones pensando en no defraudar al "pueblo peronista”. Qué
desastre, en lugar de ir a la lucha por poner en pie a ese pueblo del lado de la
izquierda y de la revoluciéon, al cual, si, no puede traicionar. ¢La IU se propone
traicionar el millbn o millbn y medio de trabajadores revolucionarios y de demdcratas
que se dice capaz de atraer, en nombre de la defensa de un electorado policlasista, en
parte obrero y en parte burgués, clerical en principio, donde los obreros seran las
victimas inevitables, como ya ocurriera en 1973-75?

Tenemos que denunciar al Colegio electoral como antidemocratico y preparar
politicamente al pueblo sobre esta cuestion. jPero no sélo por un probable contubernio
Angeloz-Alsogaray, sino por el mucho mas probable Menem-Angeloz, e incluso
Alsogaray! La traicion a la famosas "promesas"” se producird ya en ese recinto innoble.
La UCR y el PJ estan discutiendo las caracteristicas de un gobierno de transicién de
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mayo a diciembre de 1989, y lo seguiran haciendo mientras hacia afuera se sacan
chispas. Abajo toda esta porqueria "constitucional' -tiene que decir la izquierda.
Desenmascarar. Afirmarse sobre sus propios pies y por sobre todo sobre su propia
cabeza. Estamos exponiendo el cancer del democratismo y electoralismo burgueses, y
del seguidismo a las consignas nacionalistas, en todas sus consecuencias.

El Partido Obrero plantea: No a los candidatos burgueses en cualquier circunstancia.
Desenmascaramiento de éstos, de sus instituciones y del colegio electoral. Si vota a
un Menem le puede salir un Menem o algo peor (acuerdo de Menem con Ucedé o UCR
en el Colegio electoral). Por la izquierda, por los candidatos de los explotados, por la
organizacion revolucionaria de la vanguardia de los trabajadores.

Hagamos el "debate franco™

A partir de estos planteamientos cruciales, creemos que el debate es mas necesario
que nunca, y que de él, debidamente organizado por los partidos, debe participar toda
la vanguardia y los trabajadores e intelectuales, en asambleas y congresos. Los
planteas de la IU en torno al colegio electoral transforman a las previstas "internas™ en
presa codiciada de los partidos del régimen, que irdn a meter la mano para que salgan
de ellas los "electores" que mas les puede convenir. A los aparatos peronistas, el
editorial del "Qué Pasa" les debe sonar como una convocatoria al voto, maxime
después que el mismo "Qué Pasa" declara "respetarles” el "espacio de acumulacion”
dentro del peronismo, y les pide que "respeten” el "espacio de acumulacién" del PC
dentro de la izquierda. Nos separamos por un tiempo para luego convivir mejor.

En este contexto proponemos un conjunto de modificaciones a vuestro programa.

En lugar de la "ruptura de los pactos con el FMI y el Banco Mundial™, "ruptura con el
FMI y el Banco Mundial por un frente antimperialista internacional por el
desconocimiento de la deuda externa y de toda la deuda usurera mundial que afecta a
los trabajadores del campo y de la ciudad de los paises imperialistas".

Por "un inmediato salario minimo igual al costo de la canasta familiar" (hoy de 5.500
Australes) Y por un aumento del ciento por ciento de los salarios. Vuestra propuesta
de "aumento de salarios" sin decir cuanto y de "recuperacion" del salario minimo, los
coloca por detras del "salariazo" de Menem. El programa minimo de un Frente de
Izquierda debe ser el minimo que un trabajador necesita para vivir en las presentes
condiciones histéricas. El salario minimo igual a la canasta familiar inviabiliza los
planes del capital, el pago de la deuda externa, y prepara el camino para una lucha
integral por el conjunto de las reivindicaciones vitales y por el poder politico.
Entendemos naturalmente esta reivindicacion, no en el marco parlamentario sino de la
lucha, es decir de la huelga general indefinida. Por una agitaciéon en este sentido. Por
congresos obreros y sindicales para discutir la lucha por el salario minimo. Por la
movilizaciéon de los jubilados. Abajo las jubilaciones privadas. Abajo las de "privilegio".
Que las organizaciones sindicales y de jubilados rompan con el gobierno, los partidos
patronales y el Estado.

Por la expropiacién de todo el gran capital, sea bancario, industrial, agrario y
comercial -nacional y extranjero. Por la ocupacion de fabricas y bancos, contra el
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vaciamiento o despido masivo. Por coordinadoras de empresas ocupadas, por la
formacion de comités barriales de apoyo. La "nacionalizacion" es una expresion
confusa de vuestro programa y de exclusivo caracter parlamentario.

Por el control obrero general y colectivo de la produccion, de las finanzas y el
comercio. Esta debe ser la base de un plan econdmico alternativo, ya que prepara a
los trabajadores contra el sabotaje capitalista y para la gestidon obrera de la economia
nacional.

Contra las privatizaciones abiertas o disfrazadas (contratos de licencia y tecnologia),
ocupacion de las empresas del Estado por sus trabajadores.

Monopolio estatal de la educacion. Ustedes plantean apenas que el Estado la
"asegure", es decir, que conviva con la privada y confesional. Este es el punto de vista
oficial. Vuestro programa es un retroceso desde el punto de vista del laicismo. Por una
educacion politizada y revolucionaria.

Por la separacion de la Iglesia del Estado, que ustedes no plantean.

Esta consigna debe ser entendida en su contenido revolucionario latinoamericano, a
saber, abajo la religion de los opresores histdricos de nuestros pueblos indigenas y de
sus funcionarios clericales; unidon con los cristianos que se acercan a los pueblos
indigenas para luchar por sus derechos y por su emancipacion social.

Expulsiéon de la burocracia de los sindicatos. Por una direccién sindical revolucionaria.
Por la participacion de los sindicatos en la organizacion de comités de huelga y
coordinadoras interfabriles. Independencia politica completa de los sindicatos del
Estado. Politica unitaria frentista en los sindicatos. Abajo la conciliacion y el arbitraje
obligatorios. Abajo el "garcettismo" sindical. Soberania de las asambleas.

Denuncia del colegio electoral y de las maniobras bi y tripartidistas, y de la propuesta
reaccionaria de reformar la constitucién, con su colecciébn de estados de sitio y la
aprobacién de leyes por decurso de plazo. Entendemos equivocado en estas
condiciones, vuestro planteo de Asamblea Constituyente, y hacemos notar que el PC
ha criticado esta consigna vuestra recientemente y que ahora la apoya cuando el
menemismo se declara partidario de la reforma constitucional. Luchar por la formacion
de coordinadoras fabriles y barriales, en el terreno de la lucha popular cotidiana, para
asegurar la direcciéon obrera de la revolucion.

El desmantelamiento del aparato represivo plantea la lucha revolucionaria. Por el
armamento de los trabajadores. Por la formacién de una tendencia de frente de
izquierda en las fuerzas armadas, para luchar contra las tendencias riquistas, el alto
mando proimperialista y la "tercera" variante democratizante. El Unico ejército al
servicio de la nacidén son los explotados en armas, para lo que debemos ganar a los
uniformados antimperialistas. Ni "desmalvinizacion" ni "malvinizacion"”. Esta ultima es
la bandera de agitacion de los carapintadas y del nacionalismo impotente vy
verborragico. Por la unidad socialista de América Latina.
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Contra el armamentismo mundial, expropiacibn sin pago de los monopolios
armamentistas y de la banca que los financia. Control obrero para su reconversion.
Internacionalismo proletario contra los Estados capitalistas y su conspiracidon contra
los pueblos. Denuncia de la diplomacia pacifista como la hoja de parra que encubre el
mantenimiento de 50.000 ojivas nucleares y la capacidad de guerra de! imperialismo.

Para el arte, el matrimonio, la ciencia, el sexo: libertad, toda la libertad y nada mas
que la libertad. Proteccién de la familia y la mujer trabajadores. Derecho al aborto,
proteccién a la maternidad.

Por la liberacion nacional y por la libertad de todas las naciones sin excepcion. Por la
revolucion socialista mundial.

Comparieros: los llamamos a discutir. Los problemas que estan planteados en esta
carta no los hemos inventado nosotros, estdn en la realidad. Los que parezcan
inventados, sefalenlos y los abandonaremos. Se ha llegado a una situacidn en que
vuestra lzquierda Unida no es un frente (es una "alianza electoral" para 1989); no es
de "izquierda" (porque admite que sus electores puedan votar por un candidato del
régimen y de derecha),1li es "electoral" (porque no llevarla candidatos propios, ya que
para el electorado los candidatos de la IU o una parte considerable o mayoritaria de
los que serian escogidos en la "interna" ya son votos cautivos del menemismo). Antes
de que el pais pueda apreciar las ventajas de vuestro programa, ustedes lo han
negado, o dicho de otra manera, lo han confirmado negativamente.

Esperamos que vean en esta carta la expresion, que dificilmente hallaran en otro
lugar, de las convicciones frentistas de nuestro partido.
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V. La posicion revolucionaria frente al Colegio Electoral

En los ultimos dias hemos notado un cambio en la posicion del Mas con referencia al
planteo de votar eventualmente por Menem en el Colegio Electoral. De la posicion
inicial de negar la existencia del "acta reservada" que firmara con el PC, el Mas pas6 a
sostener que nada en ese "acta" autorizaba a deducir el voto a Menem. Se lleg6, de
esta manera, a la situaciéon altamente contradictoria de que el Mas rechazaba el
posible voto al justicialismo y al mismo tiempo salia a defender con todo un
documento que dice lo contrario. Como lo que importa es lo que esti escrito y la
negativa a modificar o clarificar con otro texto eso que esta escrito, lo que vale no son
las "interpretaciones" que se hacen del "acta" si- no el "acta" misma.

Pero la evolucion de las posiciones del Mas parece haber proseguido.

Es asi que hemos empezado a escuchar de parte de algunos de sus dirigentes y de
algunos de sus militantes, un planteamiento bastante mas coherente con la posicion
del "acta" bendita. En la novedad, llama la atenciéon la uniformidad de los argumentos.
"¢Qué hacemos si un millén de trabajadores se nos viene al local para que le demos a
Menem los votos que le faltan para que no le birlen la presidencia" -plantean esos
compaferos, convencidos de antemano de la respuesta? Esta cuestidon, repetida en
diversos lugares, incluida la sede central del Mas, ya la hablamos escuchado varias
semanas antes en otra sede central, la del partido comunista. La respuesta del PC -"si
no te damos los votos a Menem los laburantes nos matan”- ha sido retomada sin
cambiarle una coma por una franja de dirigentes y militantes del Mas. Todo esto es
una prueba de que una buena férmula politica, en este caso una formula seguidista y
oportunista, es capaz de barrer con los obstaculos "ideoldgicos", incluso entre
stalinistas y trotskistas.

Esta evolucién de posiciones indica claramente que el Mas tiene opiniones divididas
sobre el tema, lo cual es una prueba adicional de que se trata de una cuestién politica
seria.

Si en febrero de 1917, cuando millones y millones de trabajadores y de soldados
apoyaban a Kerensky, Lenin le hubiera dado alguna clase de voto, en cualquier
circunstancia, a aquél, podemos estar seguros que los convenios comerciales de
Argentina con Rusia se estarian tramitando hoy en San Petesburgo con el ministro de
Hacienda de un Nicolas V. En un sentido contrario, el voto que la izquierda le dio a la
Republica burguesia espafiola, desde 1931 en adelante, aseguré la permanencia
sanguinaria de Franco durante cuarenta afios. También al revés que Lenin, cuando
Salvador Allende y el PS y PC chilenos firmaron el "pacto de garantias
constitucionales™ con el parlamento democristiano y nacional, en 1970,abrieron
politicamente con ello el camino que llevada a la victoria de Pinochet tres afios mas
tarde. Pocos han notado que, salvando las circunstancias, aquel "pacto de garantias
constitucionales" no fue otra cosa que el "acta democratica" de Semana Santa, que un
sector de la izquierda firmé en Argentina 17 afios mas tarde, demostrando asi su fragil
memoria y su poca capacidad de asimilacion.

Desde que hicieron su aparicion en la historia, todas las tendencias conciliadoras, sin
excepciéon, invocaron en su favor a los explotados y contandolos por millones.
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Subitamente, quienes se consideran a si mismos esclarecidas direcciones no- vacilan
en franquear el paso al seguidismo. ¢(La responsabilidad es de ellos? De ninguna
manera, dicen -es el reclamo de "los proles": ¢(Pero entonces por qué no llamar ya
directamente a votar por Menem, como lo ha planteado ya la secta posa- dista? El
razonamiento que hemos escuchado en los dltimos dias de parte de algunos
compafieros (y de dirigentes de alta patente) del Mas, presenta el rasgo curioso de
que lzquierda Unida justifica su actuacion independiente en las elecciones sélo para el
caso de no tener incidencia alguna; para el caso de no restar votos al menemismo en
beneficio suyo; para el caso de terminar como un cero a la izquierda. Si en cambio
llega a tener influencia y a captar una masa de electores a costa del justicialismo,
plantea votar por Menem -otra forma de convertirse en cero a la izquierda.

La Unica justificacion admisible de un voto por Menem seria que éste fuera realmente
"mejor" que Angeloz, tanto desde el punto de vista de los intereses mas amplios y
generales de las masas, como que su candidatura pudiera servir para una evolucion
independiente de los explotados respecto de la burguesia nacional. Y ésta es, en
efecto, la Unica justificacion politica del sector menemista del Mas y de la direccion
projusticialista del PC. Si esta ultima esta demostrando de esta manera que no superé
la etapa de su seguidismo a la burguesia nacional, aquél estd demostrando que audn
sigue adherido a la linea de "trotskismo peronista”, que caracterizé durante mucho
tiempo a la corriente (1954/64).

Y si el "millén de trabajadores peronistas" vienen nomas? La respuesta del PO e~
conocida, y la distingue de todas las fuerzas politicas del pais, sin excepcion.
"Vayamos a la huelga general indefinida por el respeto a la voluntad popular”, -es
decir, por la disoluciéon del reaccionario Colegio Electoral, contra todo contubernio en el
Colegio Electoral. No con nuestros votos, nunca porque ello representaria nuestro
apoyo politico a la burguesia explotadora. Sino con un frente Unico para la accion
directa por la destruccién de las instituciones reaccionarias del Estado. Para efectivizar
en el momento oportuno esta tactica politica son necesarias dos condiciones: 1. Una
campafia desde ya contra el Colegio Electoral; 2. desnudar el caracter patronal, pro-
imperialista y derechista de la candidatura de Menem para llamar a los trabajadores a
votar por la izquierda y a organizarse de un modo revolucionario. Esta tarea ayudaria
a que "un millén de trabajadores™ desarrollen su conciencia de clase y voten en forma
independiente.

Esta posicion de conjunto la venimos planteando desde 1983, cuando se restablecio el
Colegio Electoral. No puede ser tomada como un recurso ocasional del PO para
"bombardear" a IU. Se demuestra asi que reclamamos participar en una discusion
politica y en la elaboracion de un Frente de lzquierda, a partir de genuinas
contribuciones estratégicas o tacticas.

A medida que se conoce y estudia el planteo del PO, la izquierda democratizante
empieza a demostrar su inconsistencia, abiertamente.
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LA TABLADA
Enero-Marzo de 1989

I. Abajo la militarizacién del pais. Abajo el Consejo Nacional de Seguridad

En un lapso de horas, el gobierno nacional ha lanzado una ofensiva en regla contra las
libertades democraticas y las organizaciones populares.

eHa formado el Consejo de Seguridad con los Jefes de Estado Mayores de las FFAA y
los servicios de inteligencia constituyendo asi un verdadero gabinete paralelo y
elevando al alto mando militar a la categoria de "ministros militares". Sus
deliberaciones son secretas y sus facultades son tan amplias que puede inmiscuirse en
cualquier terreno de la vida ciudadana. El gobierno de la Republica ha quedado
formalmente integrado con los servicios de inteligencia y bajo la supervision de un
organismo conspirativo ajeno a cualquier control de la poblacion y de las instituciones
representativas. Este Consejo significa que los "servicios" se han convertido en el eje
central de la politica gubernamental.

eHa lanzado la méas abierta e inmoral reivindicacion del alto mando militar y de los
propios carapintadas, presentandolos como "héroes de la democracia".

e Ha lanzado una verdadera ofensiva maccartista por todos los medios de difusion
contra las organizaciones de izquierda.

La reconstitucion de una de las instituciones centrales de las dictaduras de Ongania y
Vide la, la reivindicacion del aparato genocida de la dictadura, no fueron provocadas
por el copamiento del regimiento de La Tablada por sectores del MTP. Ningdn hecho
puede justificar que un gobierno ejecute una linea que no quiere seguir. El Consejo de
Seguridad y la preservacion y reivindicacion del aparato represivo forman parte de una
estrategia politica anterior a lo de La Tablada, cuyos antecedentes son el punto final,
la obediencia debida, los pactos con Rico y Seineldin y la Ley de Defensa.

Estamos frente a un curso completamente reaccionario. No es un hecho aislado sino
una politica de conjunto dirigida a avanzar a fondo en la militarizacién del Estado. Un
organismo similar al CONASE (Consejo Nacional de Seguridad) fue creado bajo el
gobierno de lIsabel Peron para dar rienda suelta a los Videla y Cia. Ahora son los
Gassino y los carapintadas. Como Alsogaray, los Alfonsin y Menem glorifican al
aparato represivo que manejoé el pais luego del golpe del 76: En un clima de histeria
deliberada se han lanzado a reivindicar como nunca a las FFAA del genocidio, atacando
a la izquierda y al movimiento obrero y a la ciudadania progresista, presentando como
héroes a los torturadores y asesinos que la politica de impunidad dejé en completa
libertad. En esto existe un frente Unico de los partidos patronales que se agrupan
detras de la defensa de las FFAA, de la casta de oficiales elegida por nadie, y de los
carapintadas que se jactan de su tarea de limpieza criminal de 30.000 compaferos.

Capitulacion
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Frente a todo esto, que es lo esencial de la situacion politica actual, el conjunto de las
direcciones de las organizaciones populares se han pasado al campo de la reaccion
politica. La CGT ha adherido al duelo nacional decretado por el gobierno en homenaje
a las FFAA, lIzquierda Unida y con especial énfasis Luis Zamora y el Mas, han sefialado
también su solidaridad y condolencias al Ejército. Néstor Vicente calific6 a Bafos de
traidor a la democracia, convirtiendo al alto mando y a los carapintadas en
demoécratas. lzquierda Unida sigue afirmando que el Consejo de Seguridad "puede ser"
una amenaza contra las libertades publicas, es decir que también puede no ser.

La delimitacion politica de acciones aventureras y sin perspectivas no puede significar,
bajo ninguna circunstancia, la solidaridad con los genocidas, con el alto mando militar
y con el Estado capitalista. Es la solidaridad con los enemigos de clase, con los
explotadores, con los que aplican la politica del FMI y hambrean al pueblo.

Toda la ofensiva reaccionaria en marcha no se explica por La Tablada, insistimos. Al
revés, la escalada actual se explica como un recurso para avanzar aun mas en la
politica de amnistia, de sometimiento al gran capital, a los que financiaron el Proceso y
aun hoy se visten de demoécratas y "constitucionales".

Represién y masacre

Apenas se produjo el copamiento del Regimiento de La Tablada, el gobierno y el alto
mando llegaron a un acuerdo, a un pacto, para transformar lo de Tablada en una
carniceria, para dar pie al curso maccartista y militarista actual. Cuando los que
ocuparon los cuarteles fueron los Seineldin y Rico, el tratamiento fue de doncellas,
resaltando siempre que fueron "héroes". Ahora en cambio todo el dispositivo fue el de
organizar y justificar una masacre.

Se dijo que eran extranjeros, centroamericanos y cubanos, lo cual se revel6 falso.

Se dijo que tenian armas cubanas y soviéticas y ahora el informe oficial dice "que se
encontraron armas de origen brasilefio, belga, inglés y norteamericano™ (Clarin 28/1).

Se dijo que eran "suicidas" y "sanguinarios” y ahora los conscriptos declaran que los
que ocuparon el cuartel "nos trataron bastante bien" (Clarin, 28/1).

Si el gobierno hubiera creido que se trataba de un ataque a la democracia hubiera
podido rodear el cuartel, llamar al pueblo a repudiar la accién del MTP y obligar a una
rendicion de los ocupantes sometiéndolos a un verdadero bochorno politico. No hubo
ningun intento de parlamentar, de obligarlos a una rendicién, por el contrario se dejo
toda la operacion de represiéon en manos de comandos "carapintadas".

Comparieros:

Los que ocuparon el regimiento de La Tablada defendieron durante todos estos afos al
régimen democratizante actual. El Partido Obrero libr6 una intensa batalla politica
contra el seguidismo de todos estos sectores al gobierno fondomonetarista. El MTP no
es una organizacion de "ultraizquierda" sino una organizacién democratizante que
planted recientemente gestar un movimiento politico mas amplio en torno a una figura
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del Estado, el fiscal Molinas. Estos militantes se chocaron contra la pared porque la
democracia que decian defender era la del punto final, la obediencia debida, los
plantes del FMI, la capitulacion ante los carapintadas.

La desilusion politica los llevd, no a modificar su estrategia politica de apoyo al
régimen actual, sino a protagonizar una aventura putchista con la misma estrategia de
"defender la democracia™ ante un supuesto complot de los carapintadas.

Comparieros:

La tarea central actual es repudiar la militarizacion y defendieron las libertades
publicas y comprender que las variantes politicas democratizantes, putchistas o no,
son un callejon sin salida.

El Partido Obrero sefiala que IOS trabajadores tienen que sacar todas las ensefianzas
de los acontecimientos y sobre todo comprender y madurar politicamente con
independencia de los partidos burgueses para proyectarse ellos en una accion
revolucionaria contra el régimen patronal. Para esto es necesario construir un gran
partido de la clase obrera que sustituya al régimen de los explotadores por un
gobierno obrero y de los trabajadores.
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I1. Nuestra critica al MTP

Los rios de tinta que se han gastado y malgastado en relacion a los sucesos de La
Tablada no han sido suficientes para que la prensa dedicara un minimo espacio a la
caracterizacion politica del Movimiento todos por la Patria. En este ocultamiento han
rivalizado la derecha, el "centro" y la "izquierda", todos los cuales se han librado a una
competencia de insultos e improperios contra los muertos, precisamente porque hasta
el dia anterior de los acontecimientos el MTP era aliado de la mayor parte de ellos.
Nadie ha logrado explicar por qué un hijo del actual proceso politico ha protagonizado
una rebelidn contra las reglas del juego constitucionales, ni mucho menos consiguen
ver en lo ocurrido un sintoma de la crisis politica del régimen actual.

Defensa del ""proceso" democratico

En el campo de la izquierda, el MTP se caracteriz6 desde su fundacién por ser el mas
denodado defensor del proceso democratizan te (pero de ninguna manera
democrético), iniciado en 1983 sobre la base del pacto tripartito de las fuerzas
armadas, los partidos politicos y el imperialismo norteamericano. EI MTP siempre se
negd a realizar una caracterizacion de clase del "proceso” democratizante y, por lo
tanto, de sus infranqueables limitaciones. Soélo el Partido Obrero sefalé que la
burguesia nacional y el capital imperialista que habian sostenido a la dictadura militar,
eran las fuerzas sociales dirigentes del nuevo régimen politico. Para el MTP los limites
del proceso democratizante eran solamente iniciales y podian por lo tanto ampliarse
sucesivamente como consecuencia de una accidon que debia realizarse dentro de los
marcos del propio sistema, sin pasar por una revolucion social dirigida por la clase
obrera.

Es significativo que el MTP (aunque aun no tuviera esa estructura) hubiera debutado
en 1984 con el apoyo al plebiscito del Beagle, una exigencia del imperialismo para
"estabilizar" el cono sur y orientar los procesos politicos de Chile y de Argentina; no en
vano el gestor del-"tratado de paz" fue el Vaticano. Es que este plebiscito fue uno de
los grandes reaseguros que la "democracia" le brind6 al imperialismo, al punto de que
éste terminé por preferir al "liberal" y "socialdemécrata™ Caputo respecto a sus rivales
"occidentales y cristianos" de la derecha anticomunista. Quiere decir que la ceguera
democratizante llevé tempranamente al MTP a declararse solidario de una operacion
esencialmente pro-imperialista y a colaborar con la colocaciéon de una de las piedras
fundacionales del régimen que habria de masacrarlo un lunes de enero de 1989.
Comprender esta contradiccion politica es lo que podra permitir caracterizar el asalto a
La Tablada.

El MTP no se estructur6 como un partido politico sino como un movimiento
suprapartidario cuyos integrantes no necesitaban -decia Jorge Bafos- "renegar de
(sus) identidades politicas" (Clarin, 10/5/86). Se decia que "las estructuras partidarias
no dan respuesta suficiente a la magnitud de los problemas nacionales” -una forma de
plantear que "al pais lo arreglamos 'entre todos' (nombre de la revista del MTP) o no
lo arregla nadie." Todo esto significa que el MTP no pretendia diferenciarse del
régimen politico burgués ni tampoco que la clase obrera se delimitara de las otras
clases sociales, algo que s6lo puede ocurrir si construye su propio partido. Para el MTP
la accién politica y el programa debian ser policlasistas, o sea democratico burgueses.
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Por esto proponia una "reforma constitucional" y "transformar al actual sistema en una
democracia participativa" (La Razén, 9 y 12/5/86). Este planteamiento estaba sacado
de un partido tan poco revolucionario como el Pl, en el cual habian actuado varios
integrantes del futuro MTP. No se decia, sin embargo, que la "participacion” popular en
el Estado burgués, cualquiera fuera la forma politica de éste, es siempre un
equivalente a la integracion de las organizaciones de masas al Estado de sus
explotadores. El peronismo y el sistema politico mejicano son dos ejemplos de
"democracia participativa"; otros ejemplos lo constituyen el fascismo y el nazismo.

El MTP ha repetido siempre la muletilla general de la izquierda democratizante (es
decir pequefio burguesa) que se refiere a la "profundizacién de la democracia con
justicia social". Este planteo delata una ilimitada ilusibn en las posibilidades de
desarrollo de la democracia de contenido burgués y hasta en la "humanizacion" del
capitalismo. Estos planteamientos no debieran sorprender porque son comunes al
conjunto de la "izquierda"” mundial, que de un tiempo a esta parte ha sacado a la
cuestion de la democracia del terreno de la politica y de la lucha de clases y la ha
transformado en un "valor universal”, es decir en una categoria fuera de la historia
concreta. Es evidente que no puede existir un "valor universal' comun a los banqueros
que se cobran la deuda externa hundiendo a naciones enteras y a los pueblos que
quieren dejar de pagar esa deuda externa con el consecuente derrumbe de los
banqueros.

Apoyo a "Felices Pascuas”

Muy pertinente con relacion a lo ocurrido en La Tablada es recordar que el MTP firmé
el "acta democratica" de las "felices pascuas" de 1987, cuyos términos comportaban el
apoyo principista al Estado burgués y la aprobacion de la inminente ley de obediencia
debida. El "acta™ fue firmada desde Alsogaray hasta Echegaray y desde la Sociedad
Rural hasta la CGT, y fue apoyada por todos los Estados del mundo sin excepcion.
Nadie se detuvo entonces en denunciar la "mano negra" del extranjero, salvo
naturalmente el PO. "Como pocas veces -decia entonces la solicitada firmada por
Bafios, Puigjané, Provenzano, Surgos, Ferreira, Dri- el pueblo ... encontr6 en el
presidente Raul Alfonsin, en su gobierno, en la mayoria de los partidos politicos de
oposicién... coraje para enfrentar la muerte y generosidad para abrir los canales de
participacion”. Tantos méritos no impedian que la solicitada planteara "bregar para
que no se utilice al Acta de Compromiso Democratico y ninguna otra herramienta legal
0 juridica para consagrar una nueva forma de impunidad.” De tal manera que el MTP
apoyo la accion del gobierno consciente de toda la capitulaciéon que esa acciéon habia
significado; la democracia no era rescatada en su "valor universal” sino en toda su
miseria politica, que es lo Unico que tiene de "universal”. La lectura de esta solicitada
luego de lo de La Tablada es absolutamente patética. El MTP se tomé hasta la dltima
gota de la copa de la democracia antes de partir hacia una accién desesperada para
defender a esa democracia de un golpe supuestamente inminente de los beneficiados
por el "acta democratica" y por el "coraje" de Alfonsin y sus "opositores".

En 1988 el MTP se convirti6 en el abanderado mas firme del frente de "centro
izquierda" que debian encabezar Ricardo Molinas y Auyero, para impulsar "una politica
que luche sin retroceso por la Justicia social, pero que al mismo tiempo fortalezca el
sistema democratico". Se insinda asi en esta solicitada (22/7/88) el riesgo de que la
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lucha "sin retroceso" pueda ser incompatible con la democracia, una alternativa que
debia ser evitada en beneficio de esta Ultima. En "El Periodista" (2/9) Roberto Fellicetti
insistia en que la base del frentismo electoral debia estar constituida por la democracia
cristiana y el PI.

No existe la menor confusion sobre la filiacion de la estrategia del MTP. Es esta
estrategia la que explica la limitacion politica fundamental que lo conducira al ataque a
La Tablada.

Parar el golpe con las armas de la democracia

En oportunidad del ultimo levantamiento militar la direccion del MTP, ahora con la
firma de Gorriaran Merlo, caracterizara que los "militares (tanto "leales" como
"rebeldes") quieren desprestigiar totalmente (a la democracia) y luego destruirla”. Es
decir que plantea la perspectiva de un golpe y la necesidad de defender a la
democracia. No toma en cuenta que el imperialismo continla apoyando al régimen
democréatico y que esto es una valla fundamental de cualquier tendencia gol pista.
Establece asi una contradiccidon insuperable entre la camarilla militar y el régimen
democratico burgués, lo cual es naturalmerlte falso. Postula entonces la "Resistencia
Civil" contra los "que atenten contra la democracia” (7/12/88). Lejos de sefialar el
encubrimiento que toda democracia de contenido burgués realiza con respecto a los
complots de su mando militar y de su cuerpo de oficiales, funda en las fuerzas sociales
que sostienen a la democracia la lucha contra el militarismo y el golpe. En la solicitada
se dice que solo "en ciertos dirigentes antipopulares o antidemocraticos del
radicalismo y del peronismo" encuentra "eco" el planteo de amnistia, indulto, corte de
juicios, pacificacion". EI homenaje en pleno del Congreso Nacional a las fuerzas
"carapintadas" que reprimieron en La Tablada constituye una tragica refutacion de
esta caracterizacion politica.

En visperas de los acontecimientos de enero, la composicion de lugar que se hacia la
direccion del MTP era la siguiente: hay un proceso golpista en marcha que tiene el
apoyo de Menem y que llevaria al desplazamiento de Alfonsin por Victor Martinez. Esto
se desprende de un reportaje a Jorge Bafos en "Pagina 12" del 23 de diciembre. El
ataque a La Tablada aparece asi concebido para salvar al gobierno constitucional del
golpe militar y conseguir como consecuencia de ello una "democracia participativa". El
apoyo mayoritario que lograria la acciéon de La Tablada provendria de este modo,
naturalmente, de todas las fuerzas sociales interesadas en la defensa del proceso
politico actual. El grupo atacante actuaria como vanguardia del conjunto de las clases
sociales del pais, exceptuada la "eterna" minoria oligarquica. Sustituiria a la burguesia
"democratica", en la defensa de su propio régimen de dominacién. Esta accién no
necesitaria del largo proceso de formaciéon y maduracion de una vanguardia obrera
revolucionaria ni de la organizaciéon independiente de los explotados. Este trabajo
podria ser abreviado por la accibn armada, en la misma medida en que el proletariado
podria ser sustituido por la burguesia y la pequefia burguesia en una lucha
revolucionaria circunscripta contra las fuerzas armadas, pero no contra el Estado y el
régimen social que las sustenta. Es esta enorme confusion y la resultante estrategia
antirrevolucionaria, la que preside los acontecimientos del 23 de enero pasado.
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Es muy interesante con relacién a todo esto la denuncia de Alfonsin a una agencia
noticiosa italiana, de que el MTP queria llevarlo a una guerra civil contra los militares.
En efecto, la burguesia constitucional no tenia la menor intencidon de jugar el papel
que le asignaba el MTP en su equivocada caracterizacion de las relaciones de clases en
Argentina.

Hagamos el balance

Al sefalar las descomunales limitaciones politicas del MTP, las cuales no son mas que
una expresion agravada de los planteamientos foquistas de las décadas anteriores,
queda en claro el caracter contrarrevolucionario de la burguesia argentina y de sus
distintos regimenes politicos en lo que se refiere al planteamiento de la liberacion
nacional y la conquista de la democracia politica (que es la dominacién politica efectiva
de las grandes mayorias explotadas). Esto explica por lo tanto la masacre de La
Tablada, que esta burguesia acometié sin el menor reparo de conciencia. Aun un
hecho distorsionado y minoritario como éste, ha servido para poner en evidencia el
caracter contrarrevolucionario de los representantes democraticos de los explotadores
nativos y aun de las direcciones de “izquierda" que se solidarizaron con los
"carapintadas" contra sus comparieros de ideas.

La lucha revolucionaria no es un asalto aislado y minoritario a un cuartel sino el
trabajo sistematico por poner en pie al proletariado como clase independiente. Si esto
queda claro para todos los compafieros que se desilusionan del proceso
democratizante y de sus partidos, el provecho que la burguesia podra sacar de estos
hechos sera préacticamente nulo. Los explotadores no tienen ningln recurso propio
para explotar en favor propio, s6lo les queda la confusiébn que existe entre los
luchadores populares.
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111. I1zquierda Unida tomoé partido por los "carapintadas™

La conducta de lzquierda Unida y de cada uno de sus componentes ante los sucesos
de La Tablada ha sido completamente contrarrevolucionaria. lzquierda Unida ha
recurrido a todas las variantes del insulto y de la condena con respecto a la accion del
MTP, pero no encontr6 nunca ni una sola palabra para condenar y caracterizar a la
represion de los "carapintadas". El pais asisti6 a la masacre de un conjunto de
militantes populares embarcados en una accidon de caracteristicas foquistas, y sodlo
encontré de parte de lzquierda Unida el emblocamiento con los represores. En
circunstancias en que los "cara pintadas"” han demostrado hasta el hartazgo que son la
vanguardia de la reaccion politica burguesa, IU repudié "enérgicamente" el
copamiento pero no la accién de los fascistas, enteramente enderezada ésta a
perpetrar una liquidacién en masa de los que habian entrado al regimiento.

La esencia del suceso politico de La Tablada no fue de ningin modo la operacién del
MTP, la cual era inevitablemente aislada, minoritaria, sin alcances ni perspectivas. La
esencia de ese acontecimiento fue la represiéon criminal de los "cara pintadas", porque
ella servia a la continuacibn de la politica impulsada por tres levantamientos
derechistas y por numerosos atentados y complots, apoyada desde el Estado, que
apunta al reforzamiento sin limites de los aparatos represivos del Estado burgués. Aun
en los mas brutales amotinamientos carcelarios la izquierda y aun los sectores
pacifistas de todo el mundo, se han preocupado siempre por impedir la represion
masiva de los delincuentes comunes, a sabiendas de que si ello ocurria se fortalecia el
aparato de represion que procura liquidar las libertades democraticas. Izquierda Unida
no ha llegado, en La Tablada, ni a los talones de la izquierda mas pacifista de
cualquier pais, que se ha solidarizado de hecho y de palabra con los autores de la
desaparicion de 30.000 argentinos. lzquierda Unida dice que la accién del MTP ha
servido para "fortalecer las maniobras reaccionarias de la derecha civil y militar", como
si la masacre pudiera englobarse en el término de "maniobras" y como si ella no
hubiera sido el hecho més relevante de toda la politica de esa derecha civil y militar.
Pero si IU acusa al MTP de ofrecer "pretextos"”, ella ha hecho algo peor, pues ha
justificado la represiéon militar y por lo tanto todas sus consecuencias. Brindar
pretextos a un enemigo no significa todavia identificarse con él; justificaria es ubicarse
en su mismo campo politico. La politica "carapintada” necesitaba que se consumara
una masacre; sobre este punto fundamental lzquierda Unida no dice nada. El Mas
llega al extremo de endilgarle la masacre al MTP, pero sin demostrar nunca al servicio
de qué politica el MTP necesitaba una masacre (y encima la propia).

Por espectacular que sea el copamiento de un cuartel, ninguna accion aislada de este
caracter puede comprometer la estabilidad de un Estado, por lo tanto no lo obliga a
éste a responder con métodos de guerra civil. Fue eso, sin embargo, lo que hizo el
gobierno con el apoyo del peronismo y de IU: poner en vigencia los métodos de la
guerra civil. Automéaticamente se ha justificado asi la represion de la década del 70 y
se ha venido abajo la tesis de la represién en el marco del Estado de Derecho. Se
olvida que el Estado de Derecho vale también para un delincuente, y de que un policia
no puede quitarle la vida ni siquiera al peor de los violadores si no media una situacion
de extrema necesidad. El atague de dos mil efectivos contra cincuenta personas,
incluido el empleo de tanques, sin que mediara siquiera una intimacién de rendicion
corresponde a los anales de los asesinatos en masa. Para Alfonsin, Cafiero, Menem e
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Izquierda Unida, la represion de La Tablada habria sido conforme al Estado de Derecho
porque fue ejecutada por un Estado de Derecho. Esto nos hace recordar a la
Libertadora, que se consideraba un gobierno democratico porque estaba compuesto de
democréticos. En La Tablada el Estado de Derecho reprimié con los métodos de las
dictaduras y del fascismo. Los "jueces de la democracia™ llegaron al terreno de los
acontecimientos sélo a la hora de contar los cadaveres; esto demuestra que hasta ese
momento imperd el estado de sitio. La represion radical- cafierista fue asi un hecho
completamente ilegal y peor, anticonstitucional. Estuvo muy acertado el PO cuando en
1985 repudid la declaraciéon del estado de sitio en forma inconstitucional, por parte de
Alfonsin, con el pretexto de un complot derechista. Dijimos entonces que este recurso
se ponia en practica para aplicarlo con todo mas adelante contra los movimientos
populares.

Los "argumentos" de lzquierda Unida para apuntalar su posicién criminal nos lleva
muy lejos. Si a Malvinas la convertimos en La Tablada y al ejército de Galtieri en el
MTP, encaja perfectamente el envio de la flota por la Thatcher en nombre de la
defensa de los principios del derecho internacional. La accién de Galtieri fue
"aventurera"”, no servia para recuperar Malvinas, se habia ejecutado a espaldas del
pueblo. Los muertos del Belgrano, sin embargo, son victimas de la imperialista
Thatcher y no del dictador Galtieri, al margen de la "aventura". Por la diferencia de
principios que habia entre la causa nacional argentina y la causa imperialista britanica,
la responsabilidad histérica por los crimenes de Malvinas recae enteramente en el
imperialismo.

Izquierda Unida ha borrado toda diferencia entre los "carapintadas" y sus victimas, no
importa lo "inconciente" y "atropelladas" que puedan ser éstas. La defensa de los
militantes contra la represion, sélo cuando éstos son "responsables"” y "concientes" es
decir que apoyan a lzquierda Unida, retrata simplemente al cobarde politico que
apenas disimula su pasaje al campo de enfrente. El capitalismo y la "democracia"
generan toda clase de rebeldias "Incontrolables”, sélo un burécrata irrecuperable
puede desconocer este hecho. El deber de un socialista es distinguir entre el victimario
explotador y la victima explotada y ayudar a la victima a una lucha realmente seria y
conciente contra el capitalismo. Izquierda Unida se ha escudado en el "alocamiento”
de las victimas para justificar a sus victimarios.

El partido comunista pretende justificar su absoluta falta de condena de los
"carapintadas", con el argumento de que el terrorismo se justifica cuando va dirigido
contra una dictadura, pero no asi contra un régimen constitucional; el asalto al cuartel
de Moncada es legitimo (aunque los stalinistas entonces lo calificaron de criminal),
pero lo de La Tablada, no. El PC omite que Castro apoy6 la guerrilla venezolana contra
el gobierno constitucional de Betancurt y que Lenin se levanté en- armas contra el
gobierno democréatico de Kerensky y de que después disolvib a la democratica
Asamblea Constituyente. Es decir que para el PC la democracia es el estadio ultimo de
la evolucion politica de la humanidad, donde desaparecen las acciones y soluciones de
fuerza. Esto explica que el PC apoye al régimen actual, es decir al capitalismo. Pero en
La Tablada no se trataba de justificar al MTP, aliado del PC en la promocién de la
candidatura de Molinas. De lo que se trataba era de denunciar la masacre
"carapintada" del gobierno constitucional. Para el PC, la solidaridad con el sistema
constitucional llega al extremo de aliarse a los fascistas encubiertos por este sistema,
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contra los que protagonizan un acto de rebelién contra él, no importa que en este
hecho no hayan seguido una politica revolucionaria. La defensa de las posibilidades
politicas del régimen constitucional le sirve al PC como pretexto para justificar su
posicién contrarrevolucionaria. Lo mismo ocurrié con Lanusse, que era una dictadura -
pero aperturista; con lIsabel, que era "popular"; y con Videla que representaba una
supuesta posibilidad "institucional" contra Suarez Mason o Menéndez.

Los hechos de La Tablada han puesto de relieve la enorme demagogia, que siempre
significa hipocresia, de lzquierda Unida. Toda la lucha de estos afios por la "aparicion
con vida", se referia a comparfieros foquistas o vinculados al foquismo, y no importaba
esta diferencia politica sino el combate por el aplastamiento politico de sus represores,
que mas allad de su "guerra antisubversiva" apuntaban a establecer un sistema de
terror contra el pueblo. Esta claro que para IU esto era la explotacidon electoral de un
tema hondamente popular y democratico, y para Luis Zamora mas que para nadie.
Los Echegaray y compafia se llenaban sus abultadas papadas con el grito de "Evita,
Guevara", o "Chile, Chile, arriba los fusiles", solo para capitular miserablemente ante
el primer disparo del cafién "carapintada".

Alfonsin y sus "carapintadas™ no actuaron con la biblia constitucional sino con el
precepto jesuitico que dice que el "fin justifica los medios", algo que la propaganda
imperialista le ha imputado al marxismo. Una buena masacre podia brindar la
oportunidad de mantener una posibilidad abierta en mayo o por lo menos para hacer
pasar el COSENA. En esta masacre no soélo estan involucrados como victimas los
compafieros del MTP sino los propios soldados y aun los oficiales "carapintadas”, pues
iodos murieron como consecuencia de la politica pactada por Alfonsin y el alto mando
militar. jClaro que nada humano me es ajeno y que quitar la vida del préjimo es un
acto inhumano no importa quién sea el que la pierde! jPero esto no justifica
equivocarse de campo y presentar a las victimas como victimarios o a los victimarios
como victimas! Todos los muertos son el producto de un sistema en descomposicion y
de una politica criminal que quiere salvar a este sistema a pesar de las tragedias que
ocasiona. El Mas puede "compartir el dolor de las victimas mas alla de las diferencias
politicas o de clase que tengamos"”, pero no puede, como si lo ha hecho, borrar las
diferencias de clase entre los "carapintadas"” y el Estado, de un lado, y los militantes
del MTP, del otro, cuando Se trata de caracterizar los hechos y pronunciarse sobre
ellos.

Para lzquierda Unida el maximo "pecado" de los asaltantes del cuartel es haber dado
un "pretexto" a la derecha; cualquiera sabe que esto es una estupidez. Cuando un
pretexto no existe se lo inventa; hubo tres levantamientos militares con sus
respectivos pretextos. Pero lo que aparece como una critica a los '"sanguinarios
terroristas" (que involuntariamente mataron a un soldado) es en realidad una critica a
la revolucidon proletaria en general, que es un "pretexto” de la contrarrevolucion y al
mismo tiempo su superacién. (Qué mayor "pretexto” que ésta puede esgrimir la
derecha? Si us6 los métodos de la guerra civil contra cincuenta personas: ¢qué no
hara ante un levantamiento popular? lzquierda Unida se ha valido del MTP, no para
criticar al foquismo, sino al movimiento obrero revolucionario. Es por eso que cuando
defiende la "movilizacion obrera” contra los métodos del MTP, guarda un piadoso
silencio sobre el caracter de la "movilizacién obrera”, no defiende la movilizacién de
las masas de caracter revolucionario. lzquierda Unida contrapone asi el derecho al
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pataleo dentro de la democracia a la accién individual. Pero esta se nutre del notorio
fracaso e impotencia de la otra. Ahi esta para probarlo el MTP, un tipico movimiento
democratizante que cayd en la desesperacion como consecuencia de su desilusion
inconsciente en la democracia.

La historia se repite. El PC y el Mas tuvieron frente al gobierno de Isabel y al gobierno
de Videla la misma posiciéon que tienen hoy frente a Alfonsin y los "carapintadas":
denuncia de los foquistas y justificacion de los represores. Los intentos "autocriticos"
fueron vanos porque no pasaron de lo superficial, y esto la historia, la politica y la
lucha de clases no lo perdona: circunstancias similares los han llevado a las mismas
posiciones. El asesino siempre vuelve al lugar del crimen.

Romper con lzquierda Unida es un deber politico y moral. Al foquismo sélo lo puede

superar el movimiento independiente de las masas en su lucha revolucionaria contra el
capital.
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IV. Hay una sola izquierda

¢Cual es la finalidad de la posicion politica asumida por la lzquierda Unida ante los
acontecimientos de La Tablada?

Aun hoy, cuando ya ha pasado mas de un mes y resulta evidente que se perpetrd alli
una masacre premeditada con el objetivo de hacer avanzar las reivindicaciones de la
camarilla militar, lzquierda Unida sigue justificando politicamente esa descomunal
represion, cuya responsabilidad hace recaer enteramente sobre el MTP. lzquierda
Unida salié a pujar con la derecha reaccionaria en la eleccidon de los epitetos para
condenar la accion de los asaltantes al cuartel, sumandose sin el menor reparo a la
gigantesca histeria anti-izquierdista que el conjunto de los explotadores traté de
desatar en el pais. Una posicion de este tipo no tiene nunca un caracter episodico. La
justificacion de cualquier accion represiva del Estado burgués contra sus victimas,
significa pasarse al campo de los explotadores no importa cuan politicamente
injustificada o equivocada sea la accidn reprimida. La masacre de La Tablada fue
perpetrada violando todas las normas del estado de derecho, pero esto fue pasado por
alto por los "defensores de la democracia con justicia social". La represién no estuvo
basada en resolucion judicial, no tuvo el caracter de defensa propia, no procurd la
salida pacifica y hasta se impidié la rendicién de los ocupantes. Imperd un estado de
sitio no declarado. Es decir que no fue una represion cualquiera sino que tuvo el
caracter de método de guerra civil. Entre la delimitacion politica de una accién foquista
0 aventurera y el apoyo de su masacre por el Estado, hay un largo paso que sélo lo
franquean determinadas direcciones politicas.

Es evidente que la direccion de lzquierda Unida sucumbié ante el panico que le cre6 el
terrorismo politico-ideolégico desatado por la burguesia. Aunque se tratara soélo de
esto, seria suficiente como un sintoma de capitulacién y aun de descomposicién. Pero
no es solo esto. Los acontecimientos de La Tablada le sirvieron a lzquierda Unida para
expresar una solidaridad de principios con el Estado capitalista y sus fuerzas armadas,
lo que convierte en divergencias "tacticas" a los desacuerdos que pueda tener con los
explotadores y sus partidos sobre la deuda externa o la politica financiera. En La
Tablada nada fue, por otra parte, episédico. Si el asalto representdé un intento
desesperado del MTP de salvar por otros medios su politica democratizante en ruinas;
y si la masacre fue para las fuerzas armadas y los partidos "democréaticos" una forma
de imponer por otros medios la reivindicacién politica del alto mando militar; la
posicion de lzquierda Unida estuvo dirigida a impulsar por otros medios su politica de
integracién al Estado burgués.

La preocupacion absorbente de lzquierda Unida hace un mes era salvar su politica
electoral y sus posibilidades electorales. Esto ya nos dice que su estrategia no esta
fundada en el reforzamiento de la conciencia de clase del proletariado sino en el
oportunismo y la falta de principios. Los dirigentes de IU no vacilaron en golpear
politicamente a lo mas avanzado y militante de sus cuadros, con el fin de ganar votos
entre la pequefia burguesia susceptible al chantaje maccartista. Pero esto significa
asumir la representacion politica de la clase media antirrevolucionaria.

En los ultimos dias, al menos de parte del partido comunista, IU esta procurando
"rectificarse™ un poco y para ello ha tomado como propias las denuncias del FRP sobre
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fusilamientos posteriores al cese del fuego. Sigue en pie, sin embargo, que IU no
denuncia la masacre ejecutada durante 36 horas por el Estado contra un grupo
reducido y acorralado, que ya estaba privado de todas sus posibilidades.

Democracia y dictadura

Es falso que IU consiga e incluso pretenda delimitarse del foquismo o de las acciones
aventureras o aisladas. El tenor comun de las posiciones de los distintos Integrantes
de IU es justificar esas acciones cuando estan dirigidas contra las dictaduras, pero no
asi cuando tienen lugar en condiciones de un régimen constitucional. Tenemos
entonces, por partida doble, una defensa politica de las acciones que se realizan al
margen de las masas y una defensa de principios del Estado burgués, que se pretende
justificar con argumentos constitucionales. IU se delimita, no del foquismo, sino de la
accion revolucionaria de masas.

Es notable que IU defienda politicamente al terrorismo contra las dictaduras cuando la
critica histéricamente mas rigurosa contra éste fue formulada por Lenin en la Rusia
zarista, caracterizandolo como un método y una politica impotentes para acabar con la
autocracia. Las dictaduras burguesas, aun mas que las democracias, se basan en la
atomizacion del pueblo explotado, algo que el terrorismo o la accién directa individual
tienden a profundizar. El bolchevismo dejé una lecciéon insuperable sobre como, aun
bajo la méas despiadada de las dictaduras, s6lo la acciéon colectiva de los explotados
puede tener un alcance positivo y revolucionario.

El partido comunista reivindica tardiamente el asalto al cuartel de Moncada, por parte
de Fidel Castro en 1953 con el argumento de que fue realizado contra una dictadura
militar. Pero aunque Moncada ocupe un lugar destacado en la tradicion de la
revoluciéon cubana triunfante, esa accion fue un monumental fracaso politico, que sdlo
sirvi6 para provocar una destruccidn considerable del incipiente movimiento
revolucionario. La historia le ofrecidé al reincidente foquismo castrista otras
oportunidades de accidn politica, algo que no se presenta con frecuencia, y por eso
pudo finalmente triunfar, no por un golpe aislado, sino por una insurgencia de
conjunto de los explotados cubanos.

Izquierda Unida traza entre la democracia y la dictadura, no ya una linea divisoria sino
un verdadero abismo. Bajo la dictadura se justifica todo, incluso el terrorismo
individual; bajo la democracia no se justifica nada, ni siquiera una accion
revolucionaria de masas. En la democracia hay canales de participacion, dice Vicente,
es decir que no se deben construir otros canales que entren en colisidon con el Estado
burgués, incluso si ellos corresponden a la tendencia de las propias masas. Vicente
defiende a la democracia, no por las posibilidades mayores que puede ofrecer para la
educacion y organizacion revolucionaria del proletariado, sino por la restriccion y la
limitacién que impone a esa organizacion independiente de las masas, a través de las
disposiciones constitucionales, legales, administrativas o judiciales, es decir por la
obligacion que exige de transitar por los "canales" despodticamente establecidos. Se
trata de una defensa contrarrevolucionaria de la democracia burguesa. Se desprende
de aqui que ante un golpe militar, la democracia s6lo debe ser defendida
constitucionalmente, es decir bajo la direccion de Menem y Alfonsin y con la compafiia
de los "mandos leales".
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Pero las dictaduras militares, contra las cuales IU "autoriza™ incluso el terrorismo (lo
que significa que lo privilegia, porqgue lo que sirve no requiere sustituto), no caen del
aire. Antes de que la dictadura aparezca en la escena siempre hay una democracia. La
dictadura significa que los "canales"” de la democracia fueron impotentes para detener
su caida. No sirvieron para parar el golpe pero si para impedir que las masas lo
hicieran en su lugar. Ahi esta el ejemplo del 55, del 66, del 76 y de Semana Santa.

Contra la dictadura, si; contra la democracia, no. ¢(Pero de donde vienen las
dictaduras? jPues de las democracias! Los militares tienen el derecho a desarrollar
dentro del Estado democratico todas las posibilidades para derribar a la democracia
cuando ella se revele impotente para resolver la crisis del Estado, y ello esta
amparado por la Constitucién y la ley, pero la izquierda debe esperar a que ello
ocurra, y a que la encarcelen o le metan un tiro en la cabeza, para después proclamar
su derecho a utilizar los canales impotentes del terrorismo. (Y cual deberia ser la
finalidad politica de la lucha contra las dictaduras? jPues el retorno a la democracial, -
ya que es ella la que brinda los "canales de participacion”, etc., que desapareceran
como por encanto ante la primera e inevitable crisis politica o revolucionaria. A esto se
reduce toda la politica de 1U, que es un monumento al macaneo.

IU que no ha aprendido nada de Lenin, ni de Castro, tampoco aprendido nada del
fracaso de Salvador Allende. En Chile no sélo existia un régimen democréatico con sus
respectivos "canales" sino que el gobierno estaba en manos del equivalente a
Izquierda Unida; es decir que existian tedricamente las mayores posibilidades de
"participacion”. El detalle es que el pueblo no tenia derecho a armarse, un privilegio
que la Constitucion reservaba s6lo a la camarilla militar. El gobierno de Allende era, en
este aspecto, absolutamente constitucional, y no permitia otros "canales” armados que
los establecidos. El resultado fue una feroz masacre y una feroz dictadura de mas de
quince afnos. Allende se valid de las fuerzas armadas para desarmar al pueblo, y
aunqgue ello le cost6 la vida, sirvié para salvar al Unico Estado que Allende reconocia
como propio, el burgués.

iNo hay militarizacion!

El Mas transita por el camino de Allende, pero sin llegar a los talones de éste, pues el
Mas lo hace desde el llano. Desde el primer momento el Mas se ha opuesto a la
consigna de "abajo el COSENA". Aun hoy la propaganda y la agitacion del Mas no
dicen una sola palabra de lucha contra el Consejo de Seguridad Nacional. Los
campeones de la "participaciobn democratica” no se molestan por esta alevosa
ingerencia de la camarilla militar en la politica del Estado. Es que segun el Mas (SS
14/2) no existen posibilidades de militarizacién, ni de "intentos" de ella, como si la
lucha contra un acto de militarizacion estuviera condicionada a las diversas
posibilidades de desarrollo de esta militarizacion.

So6lo alguien que esté completamente entregado a los explotadores puede, sin
embargo, no ver que el régimen constitucional alfonsiniano ha nacido ya con un grado
extraordinario de militarizacion, el que desciende directamente de la dictadura militar.
El cuerpo de oficiales de ésta esta intacto y Zamora dice que no hay posibilidades de
militarizacion. La camarilla militar impone el punto final y la obediencia debida y los
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"sociotrotskistas" afirman que no hay posibilidades de militarizacion. Los servicios de
inteligencia siempre estuvieron funcionando a pesar de carecer de autorizaciéon legal y
el Mas pretende vender el monumental buzén de que vivimos en una democracia no
militarizada. Esta tesis es una miserable justificacion "tedrica" de su alineamiento con
los "carapintadas” y de su vergonzante apoyo al COSENA. El PC, en cambio, ha
comenzado a criticar tardiamente a éste para disimular sus posiciones frente a La
Tablada, pero sin sacar, por supuesto, una conclusibn mas general, a saber, que
incluso el mas democratico de los Estados burgueses es una refinada maquinaria de
opresioén del pueblo.

El ultimatum de capitulacion politica, dirigido a IU por todos los representantes
politicos "democraticos" e instituciones del Estado, ha obligado a la direccion del
partido comunista a desenmascararse por completo. Durante tres afios se ha venido
jactando de haber elaborado una "estrategia de poder" que lo habria "renovado" por
completo. Esta "estrategia de poder” ha quedado claramente expuesta ahora en los
siguientes términos: dentro de la ley todo, fuera de la ley nada; bajo las dictaduras se
puede hacer cualquier cosa pero con la finalidad de volver a la democracia y
someterse a sus "canales”. IU no llega a defender consecuentemente al sistema
democratico contra la reaccidon; lo que hace es justificar con argumentos
constitucionales su defensa del Estado burgués en general. Para la IU la Constituciéon y
la ley son entidades que estan por encima de las clases, que se imponen como norma
obligada de conducta para todas ellas. La burguesia, sin embargo, viola
cotidianamente su propia ley mientras exige a los oprimidos que la cumplan.

Radiografia de 1U

Podemos contestar a la pregunta formulada al principio, diciendo que la finalidad de la
politica de lzquierda Unida ante los sucesos de La Tablada no fue delimitarse del
foquismo o el terrorismo sino proclamar su solidaridad de principios con el Estado. No
critica al foquismo sino a la posicion revolucionaria frente a la democracia burguesa.
No defiende las libertades democraticas para que los explotados puedan elegir
libremente su camino de lucha, sino que justifica la represion y la militarizacion
burguesa cuando las luchas no transitan los "canales” que le ha asignado la
burguesia. Defiende al foquismo cuando sirve de auxiliar al democratismo burgués en
situaciones de dictadura militar en crisis. IU es una version, caricaturesca por
supuesto, de la Unidad Popular chilena. No ha vacilado en golpear la tradicion y las
convicciones de los militantes de izquierda y aun del peronismo, alineadndose con una
represion ejecutada por los autores de 30.000 desapariciones.

Hay una sola izquierda revolucionaria; es el Partido Obrero.
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V. Néstor Vicente: El programa de IU es una farsa

La presente camparia electoral se caracteriza por el nivel excepcional de la hipocresia
y el cinismo de que hacen gala los partidos democréticos sin ninguna excepcion.

Angeloz, por ejemplo, asegura sin ponerse colorado que él no tiene ninguna
responsabilidad politica por el gobierno de Alfonsin. En un vano Intento de desligarse
del desastre actual, pretende que solamente se representa a si mismo, lo que equivale
a decir que no representa a nadie. La realidad, sin embargo, es que no solo es
candidato del partido oficial junto a los actuales ministros de este partido, sino que
ademas comparte la formula presidencial con partidos de la dictadura encabezados por
Cristina Guzman y el general (r) Roberto Ulloa. A fuerza de jactarse de su
independencia, Angeloz representa por partida doble al régimen alfonsiniano y a la
dictadura militar.

Carlos Menem, aun mas que Angeloz, declara su completa independencia del proceso
actual, en su condicién de candidato del partido opositor y de jefe de la fraccion
opositora dentro de su propio partido. Pero el justicialismo gobierna en 16 provincias,
tiene mayoria en el senado y dirige centenas de municipios. Es parte oficial del
régimen actual que ha desintegrado al pais; ha apoyado sus leyes fundamentales.
Votando los ascensos militares dio su aprobacion a las leyes de punto final y
obediencia debida; votando las leyes de presupuesto apoyé los pagos de la deuda
externa y la rebaja de los salarios que esas leyes estipularon.

Los culpables de la situacion actual protestan su Inocencia para poder reincidir en la
politica de superexplotacion de las masas y de la entrega da la nacion.

¢lzquierda Unida escapa, acaso, Si la caracterizacién de hipocresia y de cinismo de los
partidos oficiales? El solo hecho de que no haya tenido una miserable palabra de
condena para la masacre de La Tablada y para enjuiciar la responsabilidad del régimen
democratico y de sus partidos en ella, le priva de toda autoridad y aun de derecho
para pretender presentarse como una "alternativa de izquierda" o como una
"alternativa al régimen".

Pero lo que mas retrata la hipocresia de izquierda Unida son las declaraciones de sus
candidatos con relaciéon al programa.

"Gobierno de Trabajadores"

Esta consigna ha hecho las delicias demagdgicas del Mas, pues ella demostraria que
Izquierda Unida tiene un planteo clasista de poder; que por lo tanto es un frente
revolucionario y de ningun modo democratizante; y que refleja un acuerdo principista
y para nada oportunista entre sus integrantes

Pero entre café y jugo de naranja, Néstor Vicente le explica a un periodista de Clarin,
con el que entabla "una charla de verano” (19/2), que todo esto es una farsa.

El candidato a presidir el "gobierno de los trabajadores™ declara, entre sorbo y sorbo,
que el "tema que usted propone, de la dictadura del proletariado, no es un tema que
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hoy se converse ni en la izquierda Unida ni en el Frente de liberacion”. iNi se
conversal

¢Pero qué es entonces ese "gobierno de trabajadores™ si no constituye una dictadura
del proletariado contra los explotadores? ¢{Qué realizaciones practicas puede acometer
cualquier gobierno popular que sea, si no ejerce despdticamente el poder para quebrar
la resistencia y el sabotaje del capital? ¢(Sin reemplazar al ejército permanente por el
armamento de todo el pueblo, a la burocracia estatal capitalista por un gobierno
revocable bajo control de los trabajadores, al parlamento impotente por un congreso
representativo y ejecutivo de los explotados; sin hacer esto, puede haber "un gobierno
de trabajadores", se puede dejar de pagar la deuda externa, se puede poner en
marcha un "plan econémico de los trabajadores"?

No, no se puede, claro que no se puede. Las declaraciones de Vicente no solamente
ponen de relieve la mentira que significa la reivindicacion de "gobierno de
trabajadores"” en el programa de IU, sino que ponen en evidencia por sobre todo el
caracter mentiroso de todo ese programa, que es irrealizable en el 1% que tiene de
positivo sin la dictadura del proletariado.

Vicente le dice convencido al periodista que, "para mi", en "los paises de Ameérica
latina el socialismo es una necesidad'. Pero un "socialismo" sin dictadura del
proletariado es una frase vacia, es propia de un charlatan, supone un "socialismo"
autorizado por los capitalistas, un "socialismo” que nace y se desenvuelve sin
encontrar la resistencia de éstos.

Es natural que Vicente le confiese al periodista que él no usa la expresion "democracia
burguesa" sino "democracia" a secas. Para el candidato de IU, las fabricas, los bancos
y los campos pueden que sean monopolio de los capitalistas, pero el Estado es de
todos. El Estado "democrético" gira asi en el vacio, no importa que él sea un rehén
financiero del capital que lo controla econdémicamente por medio del sistema
impositivo y de la deuda publica. Esto es lo que "piensa” (si se lo puede llamar pensar)
y dice el candidato de un frente que se proclama alternativa al "sistema". ¢A qué
sistema?

Embalado en este ritmo de vulgaridades, Vicente llega a decir que "los acreedores son
los bancos y no los paises", es decir que los Estados "democraticos" del "norte" no son
el instrumento politico y militar de sus bancos, y mas exactamente los que han
permitido que estos bancos puedan cobrarse la deuda externa.

Uno de los lados menos analizados de la guerra de Malvinas es, precisamente, su
relaciéon con la politica de los Estados imperialistas de impedir un desconocimiento de
la deuda externa por parte de las naciones oprimidas.

No ya una victoria, sino apenas un empate, de Argentina hubiera hundido al sistema
financiero mundial.

Las declaraciones de Vicente desenmascaran las mentiras del programa de IU, y en
especial el referido al gobierno de trabajadores. Es por esto que la conclusion de
Vicente en el reportaje sea que "es indispensable una izquierda fuerte para afianzar y
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profundizar" la democracia"”, es decir, una "izquierda" que haga de contrapeso A la
"derecha™ en mejor beneficio del "centro”.

En febrero de 1971 Salvador Allende hizo la declaracibn mas importante de su vida
cuando le manifesté al diario Le Monde su total oposicion a la dictadura del
proletariado. Renunciaba asi al primer paso que conduce hacia ella -al desarme de la
burguesia y al armamento del proletariado. Esta cuestion tan sencilla determiné la
victoria de Pinochet, la terrible derrota del pueblo chileno y el asesinato del propio
Allende.

El programa de transicion de la IV Internacional denuncia, precisamente, a la consigna
de gobierno de trabajadores cuando es expuesta con un caracter democratico y no con
un caracter anticapitalista y un paso hacia una completa dictadura proletaria. El
gobierno de la izquierda en el marco del Estado burgués es uno de los ultimos
recursos de los que se vale el imperialismo para impedir la victoria de la revolucién.

Hay mas

Néstor Vicente no se limita a expresar su oposicion a la dictadura del proletariado sino
que declara su mas completo respaldo a la dictadura de la burguesia. Al igual que
Allende, que contrario al armamento de los trabajadores dicté6 una legislacion para
desarmarlos, Vicente apoya la legislacion represiva del Estado.

En declaraciones para "El Tribuna" de Salta (26/2/89), dice: "Nosotros creemos que
las leyes que tiene el pais son suficientemente aptas para controlar estos fenédmenos
de violencia". Es evidente; hay leyes para reprimir ocupaciones de fabrica o de
viviendas, para expulsar a extranjeros indeseables, asi como un cédigo penal para
sancionar toda expresion violenta de la lucha de clases por parte de los oprimidos.

Pero Vicente es mas preciso: dice que apoya la ley de Defensa, es decir, la que
consagra en el plano de la ley con'lun el monopolio de las armas por la camarilla
militar que designa el Estado. Pero esta ley de Defensa va mas lejos aun, porque
establece en sus "anexos" los objetivos de represidon interna de las fuerzas armadas,
que incluyen a los "movimientos sociales". Vicente dice también que esta en contra de
la inteligencia interior de las fuerzas armadas, cuando ella no ha dejado de ser
practicada ni por un instante en forma sistematica, bajo la cobertura del Estado
democratico y de todos sus partidos. EI Consejo de Seguridad, a Vicente sélo "le
parece un lamentable avance sobre la sociedad civil" (idem), como si el COSENA fuera
a ser aplicado contra la parte burguesa de la "sociedad civil" y no exclusivamente
contra los trabajadores. Vicente falsifica miserablemente el caracter del COSENA al
ocultar que es un avance del Estado burgués y del Pentagono imperialista contra los
trabajadores argentinos.

IU tiene un programa contrarrevolucionario y aplica los mismos métodos hipdcritas de
engarfo de los partidos patronales.
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V1. Luis Zamora: Lamentablemente hubo "excesos"

"La Tablada exige de Izquierda Unida el reclamo de una investigacion hasta las ultimas
consecuencias de lo ocurrido. Porque hay explicaciones confusas y contradictorias de
hechos muy dudosos: Provenzano que aparece muerto luego de detenido y con orden
de captura, por ejemplo. Esto despierta interrogantes... D' Alessio dijo, por ejemplo,
que habia entre seis y diez cadaveres sin identificar, como si seis o diez cadaveres
fueran lo mismo o se pudieran confundir.

Luis Zamora, quien le dice todo esto a Pagina 12 (5/3), esta terriblemente
preocupado, como se ve, por lo que ocurrié en La Tablada, pero s6lo después de
concluida la masacre. La masacre como tal no le merece el menor reparo, hay que
suponer que la considera legitima. Su partido, el Mas, ya gasté todo el arsenal de
insultos que autoriza la Academia de la Lengua contra los integrantes del comando del
MTP, pero no se ha leido nada que condene el hecho fundamental de los sucesos de La
Tablada, es decir, el terrorismo ejercido por el Estado "democratico” y sus "cara
pintadas" contra los ocupantes sin salida del Regimiento.

¢Qué es este descubrimiento de los crimenes que pudieron haberse cometido con
posterioridad a los hechos, sino la teoria de los "excesos de la represion”, cuyo autor
intelectual es el general en retiro Jorge Rafael Videla?

Pero Zamora no condena todos los “"excesos"; hay otros que los absuelve. No llega al
nivel de Videla. En otra parte del reportaje afirma: "se dice ahora que varios
conscriptos murieron por las balas militares", algo que le "duele" mucho al Mas,
porque todo su respaldo a los "carapintadas'; se ha basado en que el MTP habla
matado a "trabajadores en uniforme"”, lo que ahora estd cuestionado. A esto Luis
Zamora responde: "Pero, ¢no sabian los que hicieron La Tablada quiénes son los
carapintadas? Les dieron la excusa para matar conscriptos y son tan responsables
ellos como los militares que los pudieron haber matado".

Es decir que los carapintadas no serian para Zamora, ni siquiera los verdaderamente
responsables de los asesinatos de los soldados que se les pudieran probar. Hay pocos
casos en la historia en que un hombre de izquierda absuelve los crimenes de la
represion por anticipado. A Zamora se le ha caldo la toga de marxista y de abogado.
Cuando no puede negar un crimen del terrorismo de Estado, encuentra para él, sin
embargo, una "excusa". El alineamiento del Mas con los carapintadas, es decir con el
Estado, es entonces mucho mas profundo de lo que cualquiera se puede imaginar,
algo que ya habia sido percibido por Neustadt.
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VII. Todos a la Marcha de Madres

Las Madres de Plaza de Mayo han convocado para el proximo 23 de marzo a una
Marcha de repudio con motivo de cumplirse un aniversario del golpe militar de 1976.

Cualquiera puede apreciar que esta convocatoria se produce en un momento muy
especial en lo que hace a la vigencia de las libertades democraticas.

Hace pocos dias, el gobierno nacional tuvo la osadia de crear por decreto un "comité
de seguridad interior" que pone en manos de los mili- tares de la dictadura y de los
"carapintadas" el cuidado de "la vida, la libertad, la tranquilidad y la propiedad" de la
ciudadania.

iLos raptores de 30.000 vidas, los secuestradores de los ahorros y viviendas de miles
de ciudadanos y los violadores de todas las libertades han sido convertidos nada
menos que en sus custodios!

El decreto prevé la creacidon de "zonas de emergencia"” sin la necesidad de que
intervenga el parlamento, y autoriza a reprimir sin que intervenga el juez. En las
"zonas de emergencia" las fuerzas armadas pueden poner bajo su mando a la policia y
a los servicios publicos, es decir asumir el poder politico sin necesidad de un golpe de
estado.

Alfonsin ha logrado, en el final de su mandato realizar el suefio de declarar el estado
de sitio por simple decreto. Ha logrado alterar la Constitucion sin necesidad de
reformarla.

Los alcances del decreto autorizan la represiéon de cualquier lucha popular que
pretendidamente afecte la "tranquilidad”, la "propiedad” o la "libertad" -la "libertad”
para un carnero, por ejemplo, de romper una huelga.

El decreto faculta a las fuerzas armadas a realizar tareas de inteligencia interna
(icomo si no lo hubieran estado haciendo ilegalmente todo este tiempo!), es decir a
espiara los argentinos. Todo el mundo sabe que este espionaje es el instrumento
clasico de la provocacion y del golpe de Estado.

Ya existe desde hace mas de un mes un Consejo de Seguridad, igualmente creado por
decreto, que le da la categoria de ministros a los comandantes en jefe de las tres
armas. Se ha vuelto asi al sistema de gabinete paralelo. La "seguridad nacional" es un
concepto que no tiene naturalmente limites, de modo que toda la economia y la
politica del pais quedan bajo custodio de la camarilla militar.

Estos decretos apuntan a crear una situacion que haga irreversible la sancion de una
"ley de seguridad interior", cuyo envio al parlamento es inminente.

Se entiende ahora claramente porqué este régimen y sus partidos capitularon ante

tres levantamientos "carapintadas" y luego se aliaron con éstos para perpetrar la
masacre de La Tablada.
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Frente Unico contra las libertades

Alfonsin y Angeloz no estan solos, sin embargo, en la tarea de promover a la camarilla
militar al status de custodio de la democracia.

iMenem se queja de que se estarla "desmantelando” a las fuerzas armadas! Dice que
apoya su intervencion en la represion interna, aunque no concuerda en que participen
en "inteligencia interior”, como si una cosa no viniera de la mano con la otra.

Carlos Saul Menem ha recorrido todo el pais, pero no ha llamado nunca a movilizarse
contra esta virtual militarizacion del Estado. -El "renovador" Cafiero, que posa de
custodio de la democracia dentro del justicialismo, no ha actuado de manera diferente.
Tiene un programa periodistico en Radio Provincia, pero no lo ha convertido en tribuna
de movilizaciéon para la defensa de las libertades.

Alfonsin y Angeloz (jeste dltimo va también como candidato de un partido de la
dictadura y pide que lo voten como un seguro de la democracial!) no estan solos. Si el
justicialismo y Menem lo hubieran querido, esta militarizacion no hubiera podido
pasar.

iMenem acepta esta herencia represiva para su futuro gobierno!

La conclusion no puede ser mas clara: los "demodcratas" se levantan contra las
libertades democraticas con el fin de asegurar la aplicacién de los planes del FMI y los
intereses de los explotadores.

Estos decretos del gobierno avalados por la oposicién, son una declaracion de guerra
de los "demoécratas" contra la democracia. Los que pactaron con la dictadura militar la
"transicion a la democracia”, y los que luego firmaron "actas democraticas" para
capitular ante Rico y Seineldin y votar las leyes de punto final y de obediencia debida,
pretenden rematar su obra.

Los "democratas” se levantan contra los derechos politicos del pueblo en medio de una
crisis econdmica colosal, porque pretenden superarla, precisamente, con un colosal
ataque contra los trabajadores.

Llamado a las bases de la izquierda

Esta ofensiva contra las libertades democréaticas encuentra a las bases de la llamada
izquierda democréatica en una completa crisis, como consecuencia de la politica
seguida por sus dirigentes.

Con el pretexto de delimitarse del "putchismo” de los que atacaron el cuartel de La
Tablada, los dirigentes de lzquierda Unida y de toda la izquierda democratizante
mantienen hasta el die de hoy un silencio codmplice frente a la masacre alli perpetrada
por el Estado, el alto mando militar y los "carapintadas"”, que emplearon para ello el
bombardeo pesado indiscriminado y las bombas de fésforo.
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IU y los demés justifican los decretos represivos como una respuesta que estarla
legitimada por la ocupacién del cuartel. Esto es una capitulacién politica y moral ante
el Estado capitalista y sus aparatos represivos, que primero se valen de las
sublevaciones "carapintadas" para justificar el punto final y la obediencia debida y
luego se valen de un ataque a un cuartel "carapintada"” para justificar la militarizacion
del Estado.

La capitulacién de lzquierda Unida y de sus "amigos" ha allanado el camino a la
ofensiva reaccionaria, y por sobre todo ha golpeado a su base dispuesta a enfrentarla.

¢Como sorprenderse entonces de que lzquierda Unida y sus como padres se
encuentren saboteando la movilizacion de las Madres? El partido de Néstor Vicente,
Idepo, anuncié hace diez dias que no asistiria a la marcha de Madres y el partido de
Luis Zamora, el hombre que concurrié al ministerio del Interior el martes 24 de enero
a solidarizarse con la represiéon, esta acusando a Madres de abandonar su programa
para justificar su sabotaje a la movilizacion.

Vicente acaba de declarar al Tribuno de Salta que la legislacion represiva vigente y la
ley de Defensa nacional son suficientes y "aptas" para enfrentar lo que llamé la
"violencia", dando asi su apoyo a la represion del Estado burgués. Para el izquierdista
Vicente todas las violencias son iguales, las del opresor como las del oprimido. Esta es
la gente que habla en su programa de desmantelar el aparato represivo.
Lamentablemente para Vicente, la ley de Defensa que él defiende plantea la necesidad
de dictar una ley de seguridad interior y, mientras tanto, ella misma fija las
caracteristicas de esa represion interior.

Todos a la Plaza

El Partido Obrero llama entonces a todos los trabajadores ya las bases de la izquierda
a marchar el 23 de marzo a la Plaza de Mayo en defensa de las libertades
democraticas.

Por la investigacion de la masacre de La Tablada, por la abolicién de los Consejos de
Seguridad Nacional y de Interior, por el juicio y castigo a todos los culpables de los
crimenes cometidos contra el pueblo, por la carcel a los genocidas, y por la libertad a
los militantes populares.

El Partido Obrero llama a que esta movilizacion sirva a un reagrupamiento de fuerzas

clasista, revolucionario y consecuente, que es el Unico que puede sacar a las bases de
la izquierda del marasmo actual.
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VI1I11l. Vicente y Zamora contra Madres de Plaza de Mayo

Izquierda Unida Capitula ante la militarizacion de la "democracia"™ y sus
carapintadas, y se desenmascara como derechista y antirrevolucionaria

Izquierda Unida se ha desenmascarado por completo. (Quién puede poner ahora en
duda que su direccidon transita por la derecha y que se ha transformado en una
retaguardia que refuerza la ofensiva contra las libertades democréticas?

Vicente y Zamora se han pronunciado contra la asistencia a la movilizacion convocada
por Madres, para el proximo jueves 23, cuando se producira un nuevo aniversario del
golpe militar de 1976. Vicente y Zamora, competidores en la interna de IU, uno
autoencarnando a la "patria liberada" y el otro "al socialismo en democracia", se han
reconciliado por la presiéon del Estado, su camarilla militar y sus carapintadas, y por la
presion no por mas refinada menos pérfida, de los burgueses y partidos
democratizantes. Si Paris valla Dara aquel rey una misa, para los bufones de la banca
parlamentaria bien vale un sabotaje a la causa de las liberta- des democraticas.

El boicot de Vicente y de Zamora a la movilizacion de Madres es un hijo nada putativo
sino enteramente legitimo del alineamiento de lzquierda Unida con los carapintadas en
oportunidad de la masacre de la Tablada. En aquella ocasion, la furia de la represion
de los Seineldin y Alfonsin, ellos también reconciliados, le hizo perder a Vicente y a
Zamora la distinciéon entre las fronteras de clase, cuya superacidon en esa ocasion ellos
mismos proclamaron en una solicitada, y las fronteras también decisivas entre la
libertad y la opresién, entre los derechos individuales y el Estado represor. Tomaron
como pretexto la conducta "descarriada" de una organizacibn democratizante y
foquista como el MTP, para justificar su alineamiento con la democracia (carapintadas
incluidos) contra la "violencia". Vicente proclamaria mas adelante su oposicion a "toda
violencia", un tipico planteo de los impostores de todas las latitudes, que pretenden
desconocer que todo el régimen social, politico y cultural presente no es otra cosa que
una violencia sistematicamente aplicada contra los trabajadores y contra los débiles.

Vicente y Zamora han visto acertadamente que la marcha de Madres constituye,
objetivamente, una movilizacion de repudio a esa masacre, de reclamo de su
investigacion y de lucha contra la militarizacion montada a partir de ella. Han visto
acertadamente que serian crucificados por los "medios de comunicacién” como
complices de algun tipo de. "terrorismo" si osaran intervenir en esa movilizacion. Han
capitulado por eso ante el simple chantaje incluso antes de que el chantajista
formulara su amenaza. Cualquiera que sea la limitacién que se le pudiera asignar a la
movilizacién de Madres (que no es de ningln modo la que le imputa lzquierda Unida),
ella es sin ninguna duda la Unica hasta el momento que se planta contra el
cercenamiento de las libertades democraticas que impulsan el gobierno, el
imperialismo y el alto mando militar. lzquierda Unida se le ofrece, en contraste con
esto, la pasividad y el comentario electoral de sus candidatos:

Vicente
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Para Vicente la gran leccion politica que debe sacar la izquierda de la experiencia de
los ultimos afios, es que la democracia debe tener para ella un caracter "sustantivo" y
de ningln modo "instrumental”. Debe ser un fin en si mismo, no un marco histdrico
determinado que los trabajadores deben superar. Con esta renuncia a la revolucion
social, Vicente pretende, en realidad quitarle toda "sustancia” a la izquierda y
transformarla en un "instrumento" del Estado burgués contra los trabajadores. Es
precisamente como lider de una coalicibn vaciada de contenido socialista o
revolucionario que Vicente llama a no concurrir a la Marcha de Madres, demostrando
con ello su condicién de “instrumento"” del Estado alfonsiniano-menemista y del alto
mando militar.

Los tutores ideoldgicos de Vicente han caracterizado a la accion del MTP como
"contrarrevolucionaria”, pero aun no han acertado con la caracterizacién de la accion
protagonizada por los carapintadas del Estado "democratico" contra el MTP. Tienen
una obvia dificultad para definirla también como contrarrevolucionaria. En realidad
para Vicente y sus tutores los carapintadas habrian defendido en La Tablada a la
democracia en su calidad de "sustancia", lo que les autoriza a considerar como un
desvio o mal menor los "excesos" cometidos por los seguidores de Seineldin.

Cuando lzquierda Unida se delimita del MTP, lo hace por la derecha.

Le imputa el haber violentado los principios constitucionales pero no el haber
pretendido saltar artificial mente la maduracidn de las propias masas. Vicente no
puede criticar esto ultimo, porque para €l las masas deben seguir siendo peronistas,
Nno en vano cita reiteradamente a Evita como si hubiera sido compafiera suya, cuando
él, Vicente, desciende en realidad del partido que estuvo a la vanguardia del golpe
fusilador. Como se puede ver, lo Unico "sustancial mente" contrarrevolucionario en
todo esto es la critica de Vicente al MTP. Una critica revolucionaria al MTP, en cambio,
consiste en sefialar que éste no ha superado el democratismo formal ignorando la
explotacion social y politica de los trabajadores que se esconde detras de los
regimenes democraticos. Por eso el MTP ignora la necesidad de la evolucion de las
masas, que se encuentran atadas a los partidos de la burguesia y de su régimen.
Ahora que Alfonsin y compafia mandan un proyecto de ley que vacia de todo
significado democratico al régimen actual, el pronunciamiento de Vicente por no ir a la
Marcha de las Madres, revela que para él la "sustancia" de la democracia no es mas
que el caracter de clase de ésta y que las libertades democraticas son apenas sus
atributos circunstanciales e instrumentales. Vicente cae asi en una version
caricaturizada de la doctrina que pretendia negar, el marxismo, que a diferencia de
Vicente plantea una vigorosa defensa de las libertades en tanto que principios dentro
de otro régimen social: el comunismo.

Zamora

Las razones de Luis Zamora para sabotear a las Madres son mas pérfidas, si cabe,
todavia que las de Vicente. Para el hombre que fue al ministerio del Interior el 24 de
enero ultimo, las Madres habrian "arriado" las banderas de "juicio y castigo a los
culpables”, lo cual no alcanza a explicar por qué el Mas no ha convocado a una marcha
por su cuenta, o por qué no ha intentado imprimirle su propio contenido a la Marcha
ya convocada. Quienes marcharon con Cafiero o con Stubrin en "marchas™ anteriores,
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sienten una comprensible soledad ahora que ningun figurén de la burguesia considera
elegante compadecerse de los familiares de los muertos y secuestrados por la
dictadura. En el recorrido implacable del péndulo de la politica, el Mas vuelve, como
personalidad desintegrada, a su posicién original o fetal, porque tampoco bajo la
dictadura marché con Madres o con Familiares en momentos que eran cruciales.

Al Mas, para quien arriar banderas es un deporte cotidiano, lo tiene sin cuidado que
esto le haya podido ocurrir a las Madres (que por otra parte no han arriado ninguna);
lo que le preocupa son las banderas que se han agregado, o directamente el caracter
politico objetivo de la Marcha. Luis Zamora ha dicho que no pondra su cara en esta
manifestacion, porque el Mas esta en contra de denunciar el crimen de La Tablada,
que lo conté entre sus complices mas visibles. Pretende que el "juicio y castigo" quede
como una consigna arqueolégica, que permita El Madres envejecer con la conciencia
del deber cumplido. Se opone a dotar a esta reivindicacion de actualidad politica, que
es lo que puede proyectarla. Pieza de museo, si; arma de lucha, no. Zamora grita
"arrian las banderas"-porque él arrastra las suyas por el fango.

Las bases

Las bases de lzquierda Unida se encuentran como consecuencia de todo este proceso
en una descomunal crisis, lo que se manifiesta particularmente por la dificultad que
tienen de elaborarlo y asimilarlo. Esto ocurre porque el largo transito por el stalinismo
y el reformismo les ha anestesiado el criterio politico revolucionario. Es necesario que
se entienda que la crisis politica del régimen burgués sélo permite manifestarse como
partido de combate por las libertades democréaticas al partido que enarbola la
estrategia de la revolucion proletaria. Es la cuestion esencial que debe asimilar la base
de izquierda de Argentina.
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IX. Las "Felices Pascuas'" de Vicente y Zamora
La bancarrota politica y moral de Izquierda Unida

La marcha del jueves 23, convocada por las Madres en repudio al golpe militar de
Videla y a la militarizacion del Estado, fue boicoteada abiertamente por, el 99 % de las
fuerzas politicas y sindicales del pais.

Los Manzano, los Cafiero, los Stubrin, los Oscar Alende, hace tiempo que dejaron de
poner sus caras en las manifestaciones, porque ahora se trata de entrar a llamar a la
reivindicacion politica dejas Fuerzas Armadas. En el pasado estos politicos concurrian a
algunas marchas para "jugar" el libreto "democréatico"”, castrar a esas movilizaciones
de toda expresion combativa e independiente e intentar llevarlas a un callejon sin
salida.

Esta vez el campo de los saboteadores se ampli6 a Néstor Vicente y Luis Zamora
quienes prefirieron "no posar" junto a las Madres para no ser crucificados por los
"medios de comunicacién", que tanto veneran, como aliados de vaya a saber qué
"terrorismo".

Para Vicente y Zamora la "credibilidad" de la izquierda ante el Estado burgués bien
valié el boicot directo y fisico a la Unica movilizacion contra los decretos y leyes
represivas que impulsan Alfonsin, Menem, Alsogaray y el alto mando militar.

A pesar de este boicot la Marcha congregdé a méas de 7.000 comparfieros. Fue una
derrota politica de la izquierda capituladora. La cobardia politica y fisica de los
candidatos de IU fue condenada por la consigna de "La Plaza de las Madres no es de
los cobardes™ careada por miles de manifestantes.

Imposturas

El boicot directo de la féormula presidencial de IU a esta movilizaciéon ha convertido a
este autodenominado "frente de izquierda” en una retaguardia de la ofensiva del
régimen burgués, Incluidos sus "carapintadas", contra las libertades publicas. IU se
convirtié en un complice de la derecha, mal puede pretender el titulo de "alternativa"
de cualquier especie.

El Mas, por boca de Luis Zamora, dejé absolutamente en claro que la verdadera razén
del boicot a la Marcha es que en la convocatoria "no se repudian los hechos de La
Tablada". Para el Mas, "el grupo que asalté el cuartel le asestd a la lucha por los
derechos humanos el golpe politico mas duro... (dandole) la excusa justa" a la
represion. El Mas justifica asi la masacre alfonsino-carapintada de La Tablada en
nombre de los derechos humanos. Esto significa una defensa de principios del régimen
"democratico" represivo. Esto explica que no haya concurrido a la Unica movilizacion
que repudié la militarizacion del Estado.

El PC, en cambio, concurrié a la Marcha, muy limitadamente y sin denunciar a Vicente
ni a Zamora. En medio de la vergonzosa capitulacion de éstos ante la presion de los
"carapintadas”, la columna del PC cantaba "lzquierda Unida crece".
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"Si alguien preguntara por qué los comunistas vamos el 23 a Plaza de Mayo, se
excusaba con toda razén el semanario Qué Pasa (17/3), podriamos contestar que por
esas madres, yesos laburantes, por los estudiantes y los villeros. Por las veces que
estuvimos y por las veces que pifiamos". Mas que una razén, el diario elaboraba una
plegaria. No daba, sugestivamente, razones politicas para concurrir, como si no
estuviera planteada una lucha por las libertades democraticas ante la cual lzquierda
Unida desertaba. En realidad la presencia del PC estaba destinada a encubrir a sus
candidatos de IU y a evitar que su hemorragia interna se convirtiera en un acta de
defuncién. No se puede aplaudir la timorata y minoritaria presencia del PC, cuya
prensa no hizo campafa de ningun tipo por la marcha; hay que denunciar la perfidia
de pretender encubrir a Vicente y a Zamora.

La coincidencia entre el "cristiano" Vicente y el "trotskista" Zamora en llamar a
boicotear la marcha convocada por Madres, en medio de una clara ofensiva represiva
del gobierno, el justicialismo y los militares, constituye una clara sefal de lzquierda
Unida al Estado y al Imperialismo, de que ha elegido el campo de éstos ante el
inminente agravamiento de la situacidon politica que se producira luego del 14 de
mayo. Mas alla de las diatribas que puedan lanzar contra el FMI y los tarifazos, los
hombres de IU se han colocado, como se dice hoy, del lado del "sistema".

Las bases de la izquierda han comprendido perfectamente que éste es el sentido del
sabotaje de lzquierda Unida. Esto explica la descomunal crisis que se ha abierto en el
Mas y la borratina de los militantes en la campafa electoral de IU. El dinero se ha
transformado en la Unica palanca de esta camparia electoral.

Las capitulaciones siempre aparecen de improviso o0 por sorpresa, nadie parecia
esperarlas. Asi ha ocurrido siempre. Pero esas caracteristicas circunstanciales no le
quitan en nada el caracter profundo que tienen. El desvengozado alineamiento de
Vicente y Zamora con la ofensiva derechista, para lo cual es lzquierda Unida la que
utiliza lo de La Tablada como pretexto, no hace mas que traducir la realidad del
programa de IU y de sus componentes, enteramente encuadrado en el democratismo
burgués impotente y rapaz, y completamente hostil a la estrategia de la revolucion
socialista, cuya realizacion requiere un trabajo politico preparatorio tenaz y principista.
Méas se descompone el proceso politico democratizante mas se derechizan los politicos
pequefio burgueses que pretenden medrar con el parlamentarismo burgués.

El azar ha querido que la politiqueria democratizante protagonizara otra capitulacion

politica ante la reaccién derechista en Semana Santa Por eso decimos: Felices Pascuas
Izquierda Unida.
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APENDICE

El Partido Obrero ante el Congreso de Unidad Nacional y el programa de los
26 puntos de la CGT

Desde la convocatoria al paro general del pasado 24 de enero (de 1986). La CGT viene
siendo objeto de un implacable ataque por parte del gobierno y de los mas diversos
medios patronales. La linea general de este ataque, que algunos representantes
patronales realizan en forma directa y que otros prefieren recubrir por un tiempo bajo
la formalidad del "diadlogo", pasa por la denuncia de la convocatoria al Congreso de la
Unidad Nacional y del programa de 26 puntos de la CGT a los que se caracteriza como
un intento de sustituir a las instituciones del Estado, como un planteo de tipo
corporativista que pretenderia pasar por encima de los partidos y del congreso
nacional. Y. finalmente, como un conjunto de propuestas "irresponsables” que
aislarian a la Argentina de la "comunidad internacional".

La preocupacion de los explotadores, de sus representantes politicos y del gobierno
resulta clara: se teme que la CGT -organizacion de masas de la clase obrera- tome el
destino politico Y social de los trabajadores en sus manos, como la forma fundamental
de lucha contra la degradacién brutal a la que los condena la explotacidon conjunta del
imperialismo Y del régimen capitalista. Todo el ndcleo del ataque de los "sabios"
politicos, periodistas Y economistas burgueses se reduce a esto: la clase obrera no
debe "sacar los pies del plato" del presente régimen politico que asegura la
dominacién sin falla de la patronal contra el conjunto de la poblacién laboriosa.

Las masas trabajadoras ya han hecho su experiencia con las instituciones de este
Estado capitalista que, aplicando su poder de coercién, esta imponiendo al conjunto de
la poblacién laboriosa el pago de una deuda externa que no contrajo y que sirvié para
esquilmarla en un grado extremo. Las "instituciones del Estado"” han servido para
reducir el salario real en porcentajes histéricos y lo mismo ha ocurrido con el empleo.
El famoso congreso nacional ha sido la hoja de parra de esta politica de entrega y
hambreamiento, actuando como un cero a la izquierda en el tratamiento de las
cuestiones fundamentales del pais o avalando rastreramente las exigencias de los
grandes capitalistas o las de los representantes del anterior régimen militar. El paro
general del 24 de enero pasado, que tuvo una masividad sin precedentes, ha sido
precisamente una movilizacion contra el Estado capitalista, no importa que audn
muchos trabajadores no tengan en claro esto desde un punto de vista subjetivo.

¢Corporativismo? El gobierno y los representantes patronales no saben de lo que
hablan, o mas bien estan engafiando alevosamente. El corporativismo programa de
alcance nacional, que sera discutido por la mayoria de los trabajadores. El impasse
politico y social del presente régimen burgués democratizante es completo y esto
anuncia que se plantea un periodo de tremendas luchas y de crisis revolucionarias. Lo
peor que le podria pasar a la clase obrera es entrar en un periodo de esas
caracteristicas sin un programa que le sirva de estandarte y objetivo, es decir como
factor de reagrupamiento. Esto fue lo que ocurrié en la gran crisis de 1975, cuando la
clase obrera protagonizé una gigantesca huelga general sin un programa politico de
conjunto. El solo hecho de que la CGT haya ofrecido al debate de los trabajadores un
programa de alcances politicos, es razén suficiente para que haya desatado las iras de
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los politicos burgueses y pequefio-burgueses. ElI Partido Obrero considera
imprescindible destacar la necesidad de que la clase obrera encare el proximo periodo
de grandes luchas con un programa politico, pues éste es el Unico que puede dar una
respuesta a los problemas planteados por la descomposicién capitalista.

La deuda externa

Es positivo que la "propuesta nacional” de la CGT comience con el tratamiento de la
deuda externa, esto porque de la solucion radical de esta cuestion depende el destino
de gran parte de las reivindicaciones inmediatas de la clase obrera.

La propuesta de la CGT esta, sin embargo, lejos de esa solucion radical y plantea el
riesgo de que todo el planteo termine en una frustraciéon. La CGT reclama "una
moratoria para el pago de los servicios de la deuda externa", es decir que reconoce la
legitimidad de ésta y la obligacién de los trabajadores de destinar una parte de los
salarios para pagarla. La deuda externa, sin embargo, en nada ha contribuido para el
desarrollo nacional, no digamos para el bienestar popular. Los intereses ya pagados,
las concesiones hechas al imperialismo y la fuga de capitales al exterior por 35.000
millones de délares, significan que se ha pagado holgadamente y en exceso la deuda
externa. La transferencia de ingresos de los trabajadores al capital, desde 1975, es del
orden de los 100.000 millones de dolares, de decir que existe una enorme deuda del
imperialismo y los capitalistas nativos con nuestras masas trabajadoras. Reconocer la
deuda externa y comprometerse a su pago es condenar a los trabajadores a la miseria
en beneficio del parasitismo capitalista. La CGT deberia plantear el no pago de la
deuda externa.

La CGT fundamenta la moratoria en funcion de una situacibn de emergencia, para
aplicar los fondos a la reactivaciéon econémica. Pero el simple reconocimiento del pago
futuro de la deuda condena de antemano a esta reactivacion, que se reduciria a una
recomposicion de la riqueza nacional destinada al pago de la deuda externa. De otro
lado, la reactivacion es inconcebible sin una reorganizacion social, cosa que el
programa de la CGT reconoce en otros puntos. Pretender encarar la reactivacion con
una hipoteca de 50.000 millones de ddlares y pretender la reorganizacion social del
pais sin afectar el derecho de los acreedores capitalistas a seguir expoliando a la
nacion, es marchar hacia un callejon sin salida. Con el repudio de la deuda externa,
los grandes capitalistas apenas cancelarian una infima parte de la deuda que han
contraido con los trabajadores por la confiscacion brutal a la que éstos fueron
sometidos.

Queremos observar que el texto no habla de una moratoria unilateral, es decir que se
puede entender también como moratoria que pactaria con los propios acreedores, y
esto ya estd ocurriendo en la mayor parte de los casos. Ni qué decir que esto
agravaria aun mas toda la situacion existente.

Para la CGT se estaria viviendo una situacion de "emergencia— es decir, coyuntural y
no estructural. De acuerdo con esto, la moratoria serviria para superar el momento y
volver a una situacion "normal”. El Partido Obrero no comparte esta apreciacion. La
crisis del capitalismo es estructural -hay 60 millones de desocupados en los paises
imperialistas y cerca de 500 millones de desempleados en los paises del tercer mundo.
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La curva general de la economia capitalista es descendente; en nuestro propio pais
esta situacion de emergencia dura ya, por lo menos, 12 afios. Para sacar a la nacién
del marasmo es necesario partir hacia un ataque a fondo contra el gran capital y que
la clase obrera tome el control real de la economia mediante enérgicas medidas de
nacionalizaciones (expropiaciones). Sd6lo con esta reorganizacion social Argentina
puede salir adelante. Pero esto es incompatible con la dominacién de los acreedores
capitalistas y con el imperialismo en su conjunto.

Desde ya que una "moratoria unilateral’ de la deuda externa, con sus graves
limitaciones, no seria tolerada por los capitalistas. Sera respondida por la fuga de
capitales y el boicot econdmico. Es decir, que si se plantea de un modo consecuente la
moratoria unilateral conduce a una lucha a muerte contra el capital; por el contrario,
una politica de conciliacion de clases debera conducir al fracaso y al abandono de la
moratoria. En definitiva, hay que plantear el no pago de la deuda externa y no
emplear formulas intermedias para captar adhesiones inconsistentes y sin voluntad de
lucha, que estan condicionadas, precisamente, a que el movimiento obrero no haga
nada en forma consecuente.

La “patria financiera”

La CGT denuncia "a un sistema financiero... que desestabiliz6 a todo el sistema
productivo a través de la especulacion y de la concentracion del crédito”, y propone la
"nacionalizacién de los depdsitos bancarios". La propuesta, a pesar de ser antigua y
conocida, no deja de sorprender: se denuncia el parasitismo de la banca y se propone
nacionalizar a los ahorristas pero no expropiar a los banqueros.

Se pretende orientar el crédito sin nacionalizar la banca. El planteo es una
contradiccion viviente y soélo puede conducir al fracaso. Existe una experiencia muy
clara al respecto y en un periodo en que la crisis era un poroto como parada con la
crisis actual. El sistema de "nacionalizacion de los depdésitos™ (1946-55) condujo a una
creciente inflacion y a un completo despilfarro, y cuando la penetracién del capital
financiero no era tan intensa como la actual.

La CGT no sefiala que la banca en Argentina esta en quiebra y que embolsa
extraordinarias ganancias gracias a que esta sostenida por el Banco Central y a los
intereses usurarios que obtiene. Nacionalizar los depésitos significa asumir
directamente la cartera de incobrables de la banca, sin tocar un apice el negocio de la
banca misma. Seria una operacién de rescate del capital bancario, y no una liquidacion
del parasitismo del capital financiero. El Partido Obrero plantea la proteccion del
pequefio ahorrista y la garantia de sus ahorros, y fa expropiacion de la banca, tanto
nacional como extranjera. Esta es una medida indispensable contra la fuga de
capitales que provocara cualquier moratoria consecuentemente aplicada.

Comercio exterior y la industria

No pretendemos agotar el analisis de los 26 puntos del programa de la CGT, sino tocar
los fundamentales. Es sorprendente, pero la CGT no plantea la estatizacion del
comercio exterior, sino por el contrario "estimular” el comercio exterior sobre su base
actual, completamente dominada por los grandes monopolios. Es decir que se
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pretende imponer una moratoria y confiar a los pulpos nacionales y extranjeros la
defensa del comercio exterior del pais. Se trata de un verdadero despropésito que
exacerba las contradicciones del programa de la CGT. El comercio exterior es una de
las principales vias de la fuga de capitales (como lo denunciara la Aduana). A través
del comercio exterior se obtienen las divisas de las que depende el comercio
internacional del pais. Ninguna reorganizacién profunda, con vistas a salir del
marasmo econdmico, es posible si las divisas y los beneficios del comercio exterior
quedan en manos de un pufado reducido de monopolios ligados a la banca
internacional.

El programa de la CGT plantea la defensa de las empresas estatales, sin mencionar
que gran parte de ellas se han transformado en dependientes de monopolios
nacionales y extranjeros. Es decir que no plantea la nacionalizacién integral de las
industrias claves y de recursos naturales, lo que supone la expropiacién del capital
privado que se ha desarrollado considerablemente y que forma la columna vertebral
de los "capitanes de la industria”.

¢Pero sin nacionalizacidon de la gran industria, cobmo se pretende reactivar la economia
nacional? De acuerdo con el programa cegetista, lo haria el capital privado, el que sin
embargo despide obreros en masa, plantea la "racionalizacién" y no la expansion de la
industria, reclama la privatizacién de las empresas estatales, tiene 35.000 millones de
dolares en el exterior y esta en contra del programa de la CGT. El sélo hecho de que el
programa no plantee la expropiaciéon de la gran industria estratégica, condena por si
solo el planteo de la reactivacion econémica.

Desocupacion y salarios

La CGT apenas menciona el flagelo de la desocupacion; en su programa no ocupa casi
ningun lugar: jqué sorprendente en una central obrera! La CGT se propone un vago
"aumento de los niveles de ocupaciéon”, mediante apoyos fiscales y crediticios a los
capitalistas. Es evidente que, por esta via, no hay solucién para los tres millones de
compafieros entre desocupados y semiocupados. Nuevamente, esto depende de un
enérgico programa de expansion econdémica que el capitalismo en crisis es incapaz de
asegurar. La primera medida contra la desocupacion es la nacionalizaciéon de las
industrias claves.

En materia de salarios los 26 puntos repiten la politica de la CGT de no plantear un
reclamo concreto, apenas se habla de una "retribuciéon justa". Sobre esta base no se
puede ir muy lejos en una lucha sostenida, y sin ésta no habra "recuperacion salarial".
El Partido Obrero plantea un salario igual al costo de la canasta familiar, es decir
indexada. Al mismo tiempo entendemos esta lucha salarial no como algo en si, ya que
en este caso el salario seria devorado por la crisis capitalista, sino por una
reivindicacion que se integra a la lucha por el conjunto del programa politico que debe
levantar la clase obrera para conquistar el poder y proceder a la reorganizacion
socialista de la sociedad.

Qué se pretende
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Lo repetimos, no nos proponemos el andlisis completo de los 26 puntos, sino de lo
mas sustancial. De él se desprende que este programa no traza una perspectiva
realista de salida a la presente crisis y que por lo tanto es una guia muy insuficiente
para la clase obrera en la presente situacion histérica.

Pero en la introduccion a los 26 puntos, el programa de la CGT presenta sus
reivindicaciones, no como un programa para "combatir al capital” sino "en defensa de
la produccion y el trabajo argentino”, es decir como una politica a ser llevada en
comun por la gran patronal proimperialista que controla el 50% de la "produccion
argentina”. La CGT se dirige a "todos los componentes de la comunidad nacional” es
decir a los banqueros y a los terratenientes incluidos, y no excluye al propio capital
imperialista, ésto porque habla de "superar el chaleco de fierro (del) monetarismo
internacional” (es decir que no se enfrenta' a explotadores de carne y hueso sino a
una escuela de la teoria econémica). Ni qué decir que se sefiala la aspiracion de que el
gobierno coincida con los 26 puntos. Este es el significado del llamado a la "unidad
nacional”. No a una "unidad nacional" de los explotados contra el imperialismo, bajo la
direccion de la clase obrera, sino a una conciliacion de clase con los explotadores y
saqueadores, sin ninguna conciencia de la amplitud y profundidad de Ila
descomposicion alcanzada por el régimen capitalista.

Esto no lleva a ninguna parte; peor, lleva a una enorme confusién. El Partido Obrero
denuncia esta frustracion, a la que responde mediante su contribucion critica y el
planteo de un programa coherente, es decir, revolucionario. Es también en esta
direccion que impulsaremos toda iniciativa de lucha de los trabajadores a partir de los
elementos parciales y aislados progresistas de los 26 puntos. Es que el programa de la
CGT no tiene ninguna chance de realizacién, esto porque no corresponde a la realidad
del capitalismo en descomposicion, supone por el contrario (superada la "emergencia™)
un florecimiento de éste.

Que intervengan los trabajadores. Plan de lucha

El programa adolece de un defecto capital: no habla de los medios de lucha necesarios
para imponer el programa, a pesar de que deja traslucir su sospecha de que la.
"unidad nacional” que preconiza no tenga efecto. Es por esto que en el programa no
se habla de la huelga general, de las ocupaciones de fabrica, de los piquetes, es decir,
del conjunto de métodos de accién del proletariado para imponer sus objetivos,
quebrar la voluntad patronal y preparar el camino para su propio gobierno. Es decir
que el programa carece de un plan de lucha, que precisamente debe ser discutido en
un congreso general, y no en otro "sindical”, porque su victoria depende de la
intervencion de los partidos obreros y revolucionarios y de las otras clases oprimidas y
sus representantes y organizaciones sindicales y politicas.

El congreso de la unidad nacional esta concebido con la participacion de las cupulas de
las distintas clases y partidos. Es decir que no participara la masa de la clase obrera a
través de sus delegados. Sin embargo, esta masa vale millones de veces mas que
todas las cupulas patronales que concurran al congreso. La importancia del programa
de la CGT, por defectuoso que sea, es que pueda ser comprendido, discutido y
corregido por la masa de los trabajadores. Para que éstos se empefien en una lucha a
fondo es necesario que participen en la elaboracion de los objetivos. Solamente
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mediante una clara discusion politica entre los trabajadores se podra establecer una
base granitica para la accion. El Partido Obrero sefiala esta limitacion fundamental y
hasta decisiva, y llama a la CGT a convocar a todos los trabajadores a concurrir al
congreso de la unidad nacional, por medio de delegados elegidos en asamblea.
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