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TESIS APROBADAS POR LA
111° INTERNACIONAL
SOBRE LA
DEMOCRACIA BURGUESA
Y LA
DICTADURA PROLETARIA.

El crecimiento del movimiento revolucionario pro-
Iletario en todos los paises, provoca los esfuerzos
convulsivos de la burguesia y de los agentes que ésta tie-
ne en las organizaciones ohreras, para descubrir los argu-
mentos filosético-politicos capaces de servir para fa de-
fensa de la dominacion de los explotadores. La con-
denacion de la dictadura y la defensa de la democracia
son algunos de estos argumentos. La mentira e hipocre
sia de semejante argumento, repetida hasta ¢! hartazjo
en la prensa capitalista y en la conferencia de 12 interra-
cional amarilla de Berna en tebrero de 1919, son evider
tes para todos aquellos que no intertan traicionar los
principios fundamentales del socialismo.

En principio, este argumento se apoya sqbre las

concepciones de “democracia en general” y de
“dictadura en general”, sin precisar la cuestion de clase.
Plantear asi el problema, al maigen de la cuestin de cla-
se, pretendiendo considerar el ¢onjunto de la nacion, es
realmente burlarse de Ia dactrina fundamental del socia-
lismo, es decir la doctrina de Ie lucha de clases, aceptada
en las palabras pero nlvidada en los hechos por los sacia-
listas pasados al campo de la buiguesia. Pues, en cual-
quier pafs civilizado, en cuslquier pais capitalista, no
Bxiste la democracia en general: no hay sino democracia
burguesa. No se trata tampoco de la dictadura ejeicida
por fa clase oprimida, es decir por el proletariado, sobre
los opresores y los explotadores, sobre la clase burguesa,
con el objetivo de triuntar sobre la resistencia de 10s ex-
plotadores que luchan por su dominacién.

3'.3 historia ensefia que ninguna clase oprimida ha
Ilegado jamds, ni ha podido lfegar, 8 la dominacidn,
sin pasar por un periodo de dictadura durante el cual se
apodera del poder politico y vence por la fuerza de lare
sistencia desesperada, exasperada, que no se detiene ante

ningén crimen, que siempre han opuesto los explotado-
res. La burguesiz, cuya dominacién es hoy apoyada por
‘os socialistas que hablan sobre 'a dictadura en general y
(ue se agitan en favor de la democracia en general, ha
conguistado el poder en los paises civilizados al pregio
de una serie de insurecciones, de guerras civiles, del
aplastamiento por la tuerza —de los reyes, de los nobles,
de los propietarios de esclaves— vy por la represi6n de las
Tentativas de restauracidn,

Miies de veces, los socialistas de todos los paises han
explicado al pueblo el cardcter de clase de esas revnlucio-
nes hurguesas, en sus libros, en sus folletos, en las resalu-
ciones de sus congresos, en sus discursos de propaganda.
Por eso, esta defensa actual de la democracia burguesa en
medio de discursos sobre la “dictadura en general”, to
dos estos gritos y Ilantos contra fa dictadura del proleta-
riade bajo el pretexto de condenar a 1a “dictadura en ge-
neral”, no son mds que una veradera traicién al socialis-
mao, una desercion en heneficio de la burguesia, una ne-
gacion del derecho del proletariado a su revolucign, Es
defender el reformismo burgués, en el precisc momento
en que éste ha quebrado en el mundo enterg, ahora que
fa guera ha creade una situacidn revalucionaria.

Todos los socialistas, demostrando al cardcter de

clase de la civilizacion burguesa, de la democracia
burguesa, del parlamentarismo burgués, han expiicado
esta idea ya formulads, con la mayor exactitud cient i
¢a, por Marx y Engels: que la mas democratica de s re
piblicas burguesas no podria ser vira cosa que ung ma-
quing destinada a oprimir a la clase obrera y mantenarfa
a mercad de 8 burguesia, a la masa de los trabajadores a
merced de un puiado de capitalistas. No hay un solp re.
volucionario, un solo marxista, entre esys que anian hoy
contra la dictadura y por la democracis, ue no haya ju
rado por sus grandes dioses ante 10s nfrargs que gl acép
taba esa verdad fundamentai del marxismo :

Y hay que et
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proletariado revolucionario estd en fermentacion y en

movimiento, que tiende a destruir esta maquina de opre-
sin y a conguistar la dictadura del proletariado, esos
traidores al socialismo querrian hacer creer que la bur-
guesia ha dado a los trabajadores la “demacracia pura”,
como si la burguesfa hubiera renunciado a toda resisten-
cia y estuviera dispuesta a obedecer a la mayoria de los
trabajadores, como si, en una repdblica democrdtica, no
hubiera una mdquina gqubernamental hecha para realizar
el aplastamiento del trabajo por el capital,

La Comuna de Paris, a la que todos aquellos que

desean pasar por socialistas honran de palabra, por-
que saben que las masas obreras estdn llenas de viva y
sincera simpatia por ella, ha mostrado con particular ni-
tidez la relatividad histérica, el valor imitado del parla-
mentarismo burqueés y de la democracia burguesa, insti-
tuciones que significan un enorme progreso en compara-
cign con las de la Edad Media, pero gue exigen necesaria-
mente una reforma fundamental en fa época de la revolu-
cidn proletaria. Marx, que ha apreciado mejor gue nadie
la importancia histérica de la Comuna, ha probado me-
diante su andlisis el cardcter de explotacion de la demo-
cracia y del parlamentarismo burgués, régimen bajo el
cual las clases oprimidas gozan de! deracha de decidir en
un solo dia quién serd el representante de las clases po-
seedoras que representard y explotard en el Parlamento
al pueblo, porun perodo de varios afios, Y esta es la ho-
ra en que el movimiento soviético abrazando el mundo
entero, continua a la vista de todos la obra de 1a Comu-
na, que los traidores al socialismo olvidan |a experiencia
concreta de la Comuna de Paris y repiten los viejos cuen-
tos burgueses sobre la “democracia en general”. La Co

muna no fue, sin embargo, una institucidn parlamenta-
rid.

BEI valar de la Comuna consiste en que ha intenta
do hacer trastabillar, destruir completamente el
aperato gubernamental burgués en la administracion, en
Ia justicia, en el ejéreito, en la policia, reemplazéndolo
por la organizacion auténoma de las masas ahreras, sin
reconoces ninguna distincion entre los poderes legistati
voy ejecutivo,

Al contrario, todas las demacracias burquesas contem
pordneas, sin exceptuar a la Repiblica alemana a la que
los traidores al sociglismo llaman proletaria en desmedrn
de la verdad, conservan el viejo aparato qulernamen tal,
Asi, se confirma una vez mds, de manera ahsoiutamente
evidente, que todos estes gritos en favor de la demaocra
cig en realidad no strven mds que para defender la bur
guesia y sus privilegios de clase explotadora,

7La libertad de reunion puede ser tomada camo

& eiemplo de los principios de Ig democracia pura,
fodo obrero que no hay
ré de mmadiato que ser
de reunidn

@ 1010 con su clase, comprende
13 insensato permitir Ja libertad
8 los explotadores, en el momeanto y en las
CICUNSIBNCIAs 60 gue estos (ltimos sg Oponen a su despla-

zamiento y defienden sus privilegios. La burguesfa, cuan-
do era revolucionaria, sea en Inglaterra en 1649 o en
Francia en 1793, no reconacié nunca la libertad de reu-
nion de los mondrquicos y los nobles que llamaban a las
tropas extranjeras y “se reunian” para organizar las ten-
tivas de restauracion. Si la burguesia de hoy, que después
de mucho tiempo se ha vuelto reaccionaria, reclama del
proletariado que garantice desde el principio,a pesar de
toda la resistencia que los capitalistas opondrdn asu ex-
propiacidn, 1a libertad de reunion para los explotadores,
los obreros no podrén sina reirse de la hipocresia de esta
burguesia. Por otra parte, los obreros saben muy bien
que la libertad de reunién, ain en la repiblica burquesa
mas democratica, es una frase sin sentido, pues los ricos
poseen los mejores edificios piblicos y privados, asi co.
mo el tiempo necesario para reunirse bajo la proteccidn
del aparato gubernamental burgués. Los proletarios de la
cudad y del campo y los pequefios campesings, s decir
la inmensa mayoria de fa poblacion, no tienen ni lo ung
m lo otro. En tanto que esto sea asi, la iqualdad, es decir
'a democracia pura, esun engaio Para canquistar 1 ver-
dadera igualdad, para realizar realmente la democracia an
beneficio de los trabajadores, es necesarip en primer lu-
gar quitar @ los explotadores todos los locales Suntuosos
p.ulblicos y privadas, es necesarig en primer lugar dar el
tiempo necesario a los trabajadores, es necesario que la
libertad de las reuniones de estos sea protegida por los

obreros armados y no por los eshirros o por capitalistas
con soldados a su disposicidn,

Sé.ln entonces se podrd hablar de libertad de reunién
y de igualdad sin burlarse de |os obreros, de los trabaja-
dores. Pero, iquién puede llevar a cabo esta retorma, si-
no la vanguardia de los trabajadores, el proletariado, me-

diante el derrocamiento de los explotadores y de la bur-
guesia?

Del mismo modo, 13 libertad de prensa es una de
alas grandes banderas de la democracia pura. Ung
vez mis: los obreros saben que los socialistas de todos
los paises han reconocido millanes de veces que esta |i-
bertad es una mentira, en tanto las mejores imprentas y
lus may ores stocks de papel estan acaparados por los ca-
oitalistas; que en el mundn entero, cuanto mas desarrg-
lfado es el régimen democrético ¥ republicano, coma por
ejemplo en los Estados Unidos, tanto mas subsiste el po
der del capital ron mayor claridad, nitidez y cinismo, Pa-
ra conquistar la verdadera igualdad y la verdadera dema-
Lracia en interés de lgs trabajadores, de los obrerps y
CAMPESINGs, 8 Necesario comenzar vor quitar al capital
la facultad de alguilar fos escritores, de comprar y co-
iromper los diarios y editoriales, y para ello es necesario
derrocar el yugo del capital derrocar a lns explotadores,
ramper su resistencia. Los capitalistas Yaman libertad de
prensa a la posibilidad de que los ricos corrompan la
prensa, de que ufilicen sus riquezas para fabricar y soste
nei fa falsa opinion piblica. Los defensores de ia “"demo
cracia pura’ son en realidad, una vez mas, los defansnres
del sistems vil v comampido de la dominacion de |os ri-
cos sobre |2 instruccifn de las masas: son os que enga

fian al pueblo y lo desvian con bellas frases mentirosas
de la necesidad histérica de liberar a la prensa de su so-
metimiento al capital. Verdadera libertad e igualdad no
habrd mds que en el régimen edificado por las comunis-
tas, en el que serd materialmente imposible someter la
prensa directa o indirectamente al poder del dinero, y en
el que nada impedird a cada trahajador 0 a cada grupo de
trabajadores, poseer o usar legalmente el derecho de em-
plear las imprentas o el papel del Estado.

alin antes de la querra, lo que erala famosa demo-
cracia pura bajo el régimen capitalista. Los marxistas han
repetido siempre que cuanto mas se desarrolla la demo-
cracia, cuanto mas pura es, tamhién deberd ser mds vive,
encamizada e implacable Ia lucha de clases, y aparecera
en forma mds pura el yugo del capital y la dictadura de
la burguesia. El caso Dreylus en I2 Francia republicana,
las sangrientas violencias de los destacamentos pagados y
armados por los capitalistas contra los huelguistas en la
republica libre y demaocrdtica de los Estados Unidos, es-
tos hechos y miles de otros similares, ponen al descubier-
to esta verdad que en vano trata de ocultar la burguesia:
que es precisamente en las republicas mas democraticas
donde reina en realidad el terror y la dictadura de |3 bur-
guesia, terror y dictadura que se manifiestan abiertamen-
te cada vez que los explotadores consideran que el poder
del capital comienza a resquebrajarse.

gl.a histaria de los siglos XIX y XX nos muestra,

In La querra imperialista de 1914.1918 ha manitest
do definitivamente, también alos ojos de los obie
ros menos esclarecidos, este verdadero Daraclel.[lc la de
mocracia burguesa, ain en las repiblicas mds libres, co-
mo el caracter de dictadura burguesa. Es para enriquecer
3 un grupo de millonarios o de multimillonarios alema-
nes o ingleses que fueron masacrados decenas de millo-
nes de hombres y que se instituy la dictadura militar de
la burguesia en las repablicas mas libres. Esta dictadura
persiste en los paises de la Entente, ain después de la de-
rrota de Alemania, Es la guerra la que, mejor que nads,
ha abierto los ojos a los trabajadores, ha arrancado los
falsos adomos a la democracia burguesa, ha mostrado al
pueblo el abismo de fa especulacion y del lucro durante
la guerra y gracias a la guerre. Es en nombre de a liber-
tad y de la igualdad que la burguesia ha hecho esta gue
rra; es en nombre de |a libertad y de la iguatdad que los
proveedores de armas han amasado riquezas inauditas.
Todos los esfuerzos de la Internacional amarilla de Ber:
na no alcanzardn para disimular ante fas masas &l caracter
de explotacion actuslmente manifiesta de |a libertad bur-

guesa, de la igualdad burguesa, de la democracia burgue:
$a.

En el pais capitalista mds desarroliado de Europa,
Il en Alemania, los primeros meses de esta completa
libertad republicana, aportada por la derrota de la Ale
mania imperialista, revelaron a los obreros alemanasy al
mundo entero &l cardcter de clase de la repiblica demo-

cratica burguesa. El asesinato de Carlos Liebknecht y de
Rosa Luxemburga es un acontecimiento de una impor-
tancia historica universal, no solo por la muerte tragica
de las personas y de los dirigentes, los mejores de la In-
ternacional proletaria y comunista, sino también porque
manifestd en el Estado mds avanzado de Europa y aln
puede decirse, de todo el mundo, Ia verdadera esencia
del régimen burgués. Si personas amestadas, es decir to-
madas por el poder gubernamental de los socialpatriotas
bajo su custodia, fueron asesinadas impunemente por los
oficiales y los capitalistas, es que la repiblica democrati-
ca en la que es posible semejante acontecimiento no es
mas que la dictadura de la burguesia. Las personas que

expresan su indignacidn a propdsito del asesinato de Car-

los Liebknecht y Rosa Luxemburgo, pero que no com-

prenden esta verdad, no hacen con ello sino mostrar su

estupidez o su hipocresia, La libertad, en una de las re-

piblicas mas libres y avanzadas del mundo, en la repabli-

ca alemana, es lalibertad de matar a los jefes del proleta-

riado arrestados, y no podria ser de otra manera en tanto

gue subsista el capitalismo, pues el desarrollo del pringi-

pio democratico, lejos de debilitaria no hace sino super-

excitar la fucha de clases que, como consecuencia de las

repercusiones y de las influencias de la guerra, ha llegado

a su punta de ebullicién.

Hoy, en todo el mundo civilizado se expulsa a los bol-
chevigues, se los persique, se los gncvarcela, como por
rjizmplo en una de las mas libres repiiblicas burguesag en
Suiza; s masacra a los bolcheviques en Estados Unidas,
ptc. Desde el punto de vista de la democracia en general
o de la democracia pura, es totalmente ridiculo que los
astados civilizados y adelantados, democréticos, armados
hasta los dientes, teman la presencia de algunas decenas
de hombres llegados de la Rusia atrasada, hambrienta,
arruinada, de esta Rusia a la que, en sus decenas de mi.
ltones de ejemplares, [0s diarios burgueses llaman salvaje,
criminal, etc. Estd claro que las condiciones sociales en
fas que ha podido nacer una cantradiccion tan flagrante,
constituyen en realidad ia dictadura de Ia burquesia.

'2 En semejante estado de cosas, la dictadura del pro-
letariado no sfilo es absolu tamente legitima, como
el instrumento adecuado para el derrocamiento de los
explotadores y el aplastamiento de su resistencia, sino
también absolutamente indispensable para toda la mase
laboriosa, comn €l Unico medio de defensa contra la dic-
tadura de la burquesia, que ha causado la guerra y que
prepara NUEVas GuUerras.

El punto mds imponante, gue ng comprenden |05 s0-
cialistas y que constituye su miopia tedrica, su engnila-
miento en 103 prejuicios burgueses y su traicién frente al
proletariado, s que en la sociedad capitalists, desdg el
momento en que se agrava la lucha de clases que esta en
su hase, no existe un término medio entre la dictadura
de la burquesia y Ia dictadura del prolerariado. Todos los
sueenos de una solucion intermedia no son sino lamenta:
ciones reaccionarias de pequenos burgueses.

La prueba de ello estd dadapor la expenencia del de-
sarrollo de 1a democragia burguesa y del movimento
obrero despuds de mas de un siglo en todos los palses ci
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vilizados, y particularmente por a experiencia de los ul-
timos cinco eins. La ciencia de la economia politica y
todo el contenido del manismo nos ensefaran una ver-
dad. Y esta es: por qué necesidad econdmica nace I3 dic-
tadura de |a burguesia y como no puede ser reemplazada
més que por una clase desarrollada, multiplicada, fortifi-
cada y homogeneizada por el propio desarrollo del capi-
talismo, es decir la clase de los proletarios.

1 Qtro error tedrico y politico de 1os socialistas es

el de na comprender que las formas de la democra-
cia han cambiado constantemente en el transcurso de los
siplos desde sus primeros gérmenes en |2 antigiedad, 2
medida que una clase dominante era reemplazada par
otra. En las antiguas repiblicas de Grecia, en las ciudades
de la Edad Media, en los paises capitalistas civilizades, la
democracia adopta formas distintas y distintos grades de
adaptacion. Seria la nayor tonterfa creer que fa revolu-
cion mas profundaen |a historia de |a humanidad, que el
paso del pader, por primera vez en ¢f mundo, de una mi-
noria de explotadores a una mayaoria de explotados, pue-
de producirse dentro de los viejos marcos de la democra-
cia burguesa y parlamentaria, puede producirse sin cortes
netos, Sin que $e créen nuevas instituciones que encamen
esas nuevas condiciones de vida, etc,

14 La dictadura del proletariado es comparable a la
dictadura de las otras clases porque es provocada,
como todo tipo de dictadura, por ia necesidad de repri-
mir violentamente la 1esistencia de |3 clase que pierde la
dpminaci{m politica. E} punto fundamental que diferen.
cie a |a dictadura del proletariado de la de las otras cla-
ses, de la dictadura de los seiiores feudales en la Edad
Media, de la dictadura de la burguesia en los paises capi-
talistas civilizados, es que |a dictadura de los sefiores feu-
d_"“ y de la burguesia consistian en el aplastamiento
violento de I3 resistencia de la enorme mayoria de la po-
blacién, de la clase trabajadora; mientras que la dictadu-
ra del proletariado es el aplastamiento por la tuerza, de
la resisiencia de los explotadores, es decir de unp (nfima
minorfa de la poblacién: los terratenientes y los capita-
listas.

De esto s sigue que |a dictadura del proletariado im-
plica ingvitablemente, na sdlo una modificacion de las
formas e instituciones democraticas en general, sina tam-
bién una modificacion tal que lleva a una extensidn hasta
hoy desconocida, del principia demacrdtico en faver de
fas clases oprimidas por el capitalismo, en favor de las
clases trabajadoras.

En efecto, In forma de fa dictadura del proletariadan,
vya elaborada de hecho ies decir, el poder de |os Soviets
gn Rusia, el Sistema Raete en Alemama, los Shop Ste.
wards Committees y otras institucienes similares en
otros parses}, significa precisamente y realiza para las cla.
ses trabajadoras, es decir, para la enarme mayoria de la
poblacion, la posiilidad rdpida de aprovechar los dere-
chaos y libertades democrdticas como no los habtan teni-
do nunca ni aproximadamente en las mejores y més de-
mocraticas republicas burguesas

a

La esencia del poder da los Seviets consiste en que la
base constante y unica de todo el poder gubernamental
es la organizacién de las masas anteriormente oprimidas
por los capitalistas, es decir Ios obreros y los semi-prole-
tarios {campesings que na explotan mano de obra y que
s2 ven obligados constantemente a vender por lo menos
una parte de su fuerza de trabajo). Son esas masas las
que, ain en las repiblicas burguesas mas democréticas,
gozando de la igualdad ante s ley, estaban desplazadas
en realidad de toda participacidn en I3 vida politica, de
tode uso de derechos y de libertades democraticas, por
miles de costumbres y maniobras; y que ahora son llama-
das 3 tomar una parte considerable y obligatoria, una
parte decisiva en la gestién democrdtica del Estado.

15 La igualdad de todos 1os ciudadanaos. independien
temente del sexo, de {a religién, de la raza, de la
nacionalidad, que la democracia burguesa ha premetido
siempre y en todas partes, pero que no ha realizado en
ninguna y que no podria realizar mizntras exista la domi-
nacitn del capitalisma, el pader de los Soviets o la dicta-
dura del proletanado la realiza inmediata y completa-
mente, pues slla sola estd en condiciones de realizar el
pader de los obreros, que no estdn interesados en la pro-
piedad privada, en los medios de produccidn, en su re-
parto y su distribucion.

15 La vieja democracia, es decir, la democracia bur-
guesa y el parlamentarisma, estaba organizada de
tal modo que las masas trabajodoras estaban cada vez
mas alejadas de! aparato gubernamental. EI poder de los
Soviets, es decir, la dictadura del proletariado, por el
cantrario, esta construide de modo de acercar las masas
trabajadoias &l aparato gubernamental. Tiende al mismao
objetivo la reunidn del poder legisiativo y ejecutivo en ja
organizacién soviética del Estade, asi como la sustitu-
cion de las circunseripciones electorales territoriales por
las unidades de trabajo, como fas tabricas y talleres.

‘7 No es splamenm baja I3 manarquia que el ejército

2ra un nstumento de opresidn. Ha sequido sién-
dolo en todas fas repiblicas burguesas, hasta en las més
democraticas. Unicaments el poder de los Soviets, en
tanto que organizacion permanente ge fas clases upr'imi-
das por gl capitalismo, es capaz de suprimis la sumisign
del ejército al comanda burgues y de tundir realmente
al proletariado con e ejército, realizando el armamento
del Proletariado y el desarme de la burguesia, sin los cua.
les es imp osible el 1riunfo del socialismo.

1“ La 0rganizacion soviética del Estado se adapta al
rol quecwt del proletariado como clese concentra-
da al maximo y educada por el capitalismo. La experien-
t1a de todas las revolucipnes y de todos los movimientos
de Ilas elases oprimidas, Ia experiencia del mavimiento so-
ma!»sta en lodo el mundo nes ensefian que solo el prole-
tariado estd en condiciones de unificar y¥ de conducir a

las masas dispersas y atrasadas de la poblacidn trabajade-

ra y explotada.

IH Sdlo la organizacion soviética del Estado puede
cortar de un golpe y destruir definitivamente el
viejo aparato burgués, administrative y judicial que ha
conservado y que debia conservarse inevilablemente hajo
el capitalismo, ain en las repblicas mas demacrdticas,
pues aguél es el mayor impedimenta para la puesta en
practica de los principios democraticos en favor de los
obreros y de los trabajadores. La Comuna de Parfs ha de-
do, en este camina, un primer paso de una importancia
histdrica universal: el poder de los Soviets ha dado el se-
gunda.

2“ La liquidacitin del poder gubamamental s el abje-
tivo que se han propuesto tados los socialistas y
Marx en primer lugar. Sin la realizacion de este objetivo,
la auténtica democracia, es decir, la igualdad y la liber-
tad, es irrealizable. Ahora bien, el unicg medio préctico
de llegar a ello es 1a democracia soviética o proletaria,
pues llamando a las organizaciones de las masas trabaja-
doras a participar real y obligatariamente en el gobiemo,
comienza desde entonces a preparar la desaparicion com-
pleta de todo gobierna,

2] La completa bancarrota de Ios socialistas reunidos
en Berna, su incomprension absoluta de |a nueve
gemocratia proletaria s muestran particularmente en i1
siguiente: e! 10 de febrero de 1319, Branting clausurd e
Berna la conferencia internacional de la Internacion:l
amarilla, El 11 de febrero de 1919, en Berlin, se publico
en el diario de sus correligionarios D/e Freiheir un mani-
liesto del partido de los Independientes al proletariada.
En este manifiesto se reconoce el caracter burgués del
gabierno de Scheidemann, al que se repracha su deseo
de abolir los Soviets a quiengs se liama mensajeros y de-
fansores de la Revoluzi6n, al que se reclama que legalice
los Soviets, que les dé los derechos polfticos, el derecho
de votar contra las decisiones de la Asamblea Constitu-
yente, quedando el referéndum como juez definitivo.

Este manifiesto indica la quisbra completa de los ted-
ricos que defendian la democracia sin comprender su Ca-
rdcter burgués. Esta tentativa riditula de combinar el sis-
tema de los Soviets, es decir, 1a dictadura del proletaria-
do, con la Asamblea Canstituyente, es decir, la dictadura
da 1a burguesia desnudz hasta el fin, al mismo tiemoo, la
pobreza de pensamiento de los socialistas amantlosy de
los social-demperatas, s cardcter reaccionario peque
fo-burgués y sus débiles concesiones ante fa fuerza irre:
sistiblernente creciente de 13 nueva democracia profets-
ra.

22 Condenando al bolchevismo, 1a mayaria de la In-
ternacional de Berna, que no se ha atrevido a vo-
tar formalmente una resolucidn de acuerdo 3 su pensa-
miento, por temor a |as masas obreras, actud justamen e

seqgun su punto de vista de clase. Esta mayorfa se solida-
riza completamente con los mencheviques y social-revo-
lucionarios rusos, asi como los Scheidemann alemanes,

Las mencheviques y social-revolucionarios rusos, al
quejarse de ser perseguidos por los bolcheviques, tratan
de gcultar que sus persecusiones son causadas por la par-
te que han tomado en la guerra civil, del lado de la bur-
gues(a contra el proletariado. Los Scheidemann y su par-
tido han mostrade ya del mismo modo en Alemania, que
tomarian la misma parte en la guerra civil del lado de la
burguesia contra |os abreros.

Por consiguiente, es natural que 1a mayoria de los par-
ticipantes de la Internacional amarilla de Berna se haya
pronunciado contra los bolchevigues manifestando, no el
deseo de defender la democracia pura, sino la necesidad
de defenderse ellos mismos, de parte de gente que siente
¥ que sabe que en |a guerra civil estardn del lado de la
burguesta contra el proletariado.

He alli por qué, desde el punto de vista de 1a lucha de
clases, es imposible dejar de recanocer lo justo de la de-
cision de la mayoria de la Internacional amarilla, El pro-
letatiado no debe temer a ia verdad, sino mirarla a la ca-
13 y extraer sus cantlusiones,

Sobre la base de estas tesis, y considerando los infor-
mes de |6s deiegados de los diferentes pafses, el Congreso
de Ia Internacignal Comunista delcara que la tarea princi-
[2t doics Partides Comunistas en las diversas regiones en
‘15 que el poder de los Soviets no se ha constituido ain,

ansiste en:

1) Esclarecer a las mas amplias masas de la clase obre-
ra sobre la significacion historica de la necesidad tebrica
y practica de una nueva democracia proletaria, que debe
ocupar el lugar de Ya democracia burguesa y del parla:
mentarismo;

2) Extender y organizar los Soviets en toda el domi-
nio de la industria, en el ejército, en la flota, entre los
obreros agricolas y los pequefios campesinos;

3) Conquistar en los Soviets una mayoria comumista,
segura y conciente.



SOBRE EL LIBRO:

“"LA DICTADURA REVOLUCIONARIA
DEL PROLETARIADO"

DE N. MORENO

Una introduccion necesaria

En agosto de 1978 Nahuel Moreno publicd un exten-
so libro titulado “La dictadura revolucionaria del prole-
tariado”. El objetivo del trabajo es la critica a la Resolu-
cion del Secretariado Unificado sobre “Demaocracia So-
cialista y Dictadura del Proletariado que databa de un
aiio atrés,

La resolucién en cuestion —objeto de la critica More-
nista— constituye un total abandono de la teoria marxis-
ta del Estado v de la dictadura del proletariado. Para el
SU, la dictadura obrera significa, por sohre tadas las co-
sas, la “extension” de las libertades democraticas y afir-
ma que el aplastamiento de la contrarrevolucion burgue-
sa debe estar limitado por el respeto a las libertades indi-
viduales. Se trata de un abandono del planteamiento
marxista puesto que el Estado obrero debe subordinar
las libertades democraticas a la accidn directa de las ma-
sas y al aplastamiento de la contrarrevolucion. Este ha si-
do el curso seguido por todas las revoluciones (Crom-
well, Robespierre, Lenin).

Al revés, el SU plantea que la dictadura del proleta-
rizdo debe estar restricta desde un inicio @ un “Codigo
Penal”, que “defienda y extienda fas conquistas mas pro-
gresistas de las revoluciones democratico-burguesas”. (ES
decir, con la Gironda contra la montaiia, contra los bal-
cheviques y con los menchevigues y SR). EI SU plantea
ademds, el abandono de la caracterizacion marxista del
Estado sobre |a base de las relaciones de propiedad en l‘qs
cuales s apoya. “Democracia Socialista y. .. caracterr
Za que paises como China y Vietnam se distinguen por-
que en ellos ha habido una “restriccidn” y no una "ex-
tensién” de las libertades democrdticas y desprecia lo
esencial: que China y Vietnam se apoyan —aunque en
medida decreciente y favoreciendo tendencias restaura-
cionistas del capital— en |a propiedad estatal de los me-
dios de produccion.

Es oportuno sefialar que “Democracia Socialista y.."
fue ianzado en pleno auge del “surocomunismo”, cuan-
do varios PCs. europeos se lanzaron precisamente a cues-
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tionar el “leninismo” y la dictadura del proletariado, f6r-
mulas que figuraban como reliquias del pasado en sus
programas. EI SU caracterizd entonces al eurocomunis-
mo como progresive, y la resolucidn sobre la dictadura
del proletariado procura una convergencia con aquel.

Nahuel Moreno tomard las aberraciones del SU para
desplegar un amplio ataque a lo que juzga “un crimen
tedrico, polftico e historico. . . un afiebrado liberalis-
mo burgués. . . una entrega completa a los prejuicios de-
mocraticos burgueses de las masas accidentales”.

Moreno reune tres o cuatro citas “cldsicas” relativas
a los métodos que ia dictadura proletaria de octubre tu-
vo que imponer para defender al Estado obrero, méto-
dos que “pertenecen a la prehistoria bérbara como el
Estado mismo” pero gue son los dnicos con los cuales
“sp puede abrir |3 verdadera historiz humana” (Trots-
ky).

Lo que sorprende, en este apego a la “ortodoxia”, es
que proviene del lider de una corriente revisionista, cuya
conducta politica estd marcada desde varias decadas
atrds por el mas feroz oportunismo y falta de principios,
particularmente en lo que respecta a la cuestion del Es-
tado: el morenismo se ha caractarizado por una defensa
principista del Estado burgués “democrético” en los pai-
ses atrasados. Moreno, ahora encendido defensor del te-
rror rojo, es dirigente de un partido que mandaba tele-
gramas ¢@ condolencias 2 los familiares de militares, ase-
sinados por el terrorismo pequefio burgués, y se declara-
ba solidario con el dolor de sus familiares porque “nada
de 1o humano nos es ajeno’”.

Pero como I8 mona aunque se vista de seda, mona
queda, la importancia del libro de Moreno reside en que
detrds de una posicion de defenss pretendidamente orto-
doxa de la teoria marxista del Estado, plantea un rev’
sionismo anto o més profundo que el de Mande! y del
Secretariado Unificado.

Un programa de apoyo a la burocracia

Moreno toma un planteo del SU —"el debilitamiento
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del Estado debe comenzar desde el comienzo de la dicta-
dua de! proletariado” — para abrir paso a una revision del
marxismo y a la apologfa del stalinismo. Esto, porque
niega e! principio esencial de la doctrina marxista, que
dice que a partir de la liquidacion del pader burguésy |2
instauracién de la dictadura del proletariado, se inicia un
proceso de extincion del Estado, aparato de represion de
la clase dominante. La dictadura proletaria significa ya,
gn si misma, una reversion historica en la tendencia de
desarrollo de! Estado, que consiste en el perfecciona-
miento de la maquinaria de opresién. Engels analizd esta
cuestion en su célebre introduccién a la “Lucha de clases
en Francia” y destacd que el tenomeno esencialmente
novedoso de la dictadura del proletariado consiste en
que se trata, por primera vez, de una dictadura de la ma-
yorfa sobre la minoria mientras que la constante en la
historia del hombre y |a lucha de clases era estrictamente
Io contrario. Por esta razon, la dictadura proletaria, des-
de su comienzo, tiende a disolver, a extinguir (el SU y
Moreno usan la expresion “debilitar” para deformar pau-
latinamente el plantea marxista), el aparato especial de
represidn que es en esencia el Estado. Es que la "mayo-
rfa” puede ejercer su coercion ciasista contra las presio-
nes contrarrevolucionarias recortienda el caming inverso
a todos los sistemas de dominacion de clases previas que,
siendo representacion de minorias, necesitaban, el forta-
lecimiento sistematico del aparato estatal.

Morena niega radicalmente todo esto, afirmando que:
"debido a la existencia del imperialismo, na bien el pro-
letariado toma el poder tendrd que fortalecer su dicta-
dura revolucionaria extendiendo y profundizado la revo-
lucibn vy, para ello, tendrd que fortalecer sy estado. . .
{pdgina 135, subrayado nuestro). Existe aquf una confu-
sion total. Las tareas de aplastamiento de la cantrarrevo-
lucibn (cerco imperialista) no estén en contradiccion con
@l proceso de extincién objetiva del Estado, porque jus:
tamente la diferencia histdrica entre la represion estatal
proletaria contra sus enemigos y cualquier otra forma
previa de represibn estatal consiste en que la primera res-
ponde a |os intereses de la mayoria de la poblacion. La
represidn ejercida por el Estado obrero corresponde no
al perfeccionamiento de la maguinaria de opresian sino
a su tendencia a la extincién, es parte del movimiento,
de la transicion a una situacion de desaparecimiento
completo del Estado. Habriz que suponer que Lenin y
Trotsky se compoitaron como unos ingenuos fennmena
les al plantear en el programa del partido bolchevique
{en 1916} la tesis de la dictadura del proletariado v de Ia
extincion del Estado, en medio de una guerra mundial,
El Estado no termina de extinguirse sin |3 victorra en la
revoluciin mundial; vuelve a ser un Estado de explotado
res si triunia la contrarrevolucion: puede degenerarse si
se arsla en un solo pais; pero significa desde el vamos la
tendencia de extincibn del Estado y no el reemplazo de
una forma de opresion histdrica por otra.

Debe reconocerse que Moreno no esconde, que su
planteo sobire la necesidad de “fortalecer al Fstado™ lue-
g0 de la revolucidn, constituye una revisidn de 1s teoria
marxista: “con la aparicion de Ya indiscutible necesidad
de fortalecer a la dictadura del proletariado en toda una
gtapa, quedd desechada una de las pramisss woricas fun.
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damentales del marxismo”. Lo que es redondamente fal-
s0 es que esta liguidacidn de “una de las premisas tedri-
cas fundamentales del marxismo” sea obra de Leniny
Trotsky, como sostiene nuestro autor, Trotsky afirma
exactamente lo contrario a lo que pretende Moreno
en una de sus obras clasicas:

“Desde su formacién el régimen de la dictadura del
proletariado deja de ser un ‘Estado’ en el vigjo sentido
de |a palabra, esto es, el de una mdquina hecha para man-
tener la obediencia de la mayorfa del pueblo. Con las ar-
mas, la fuerza material pasa directamente, inmediata-
mente, para las organizaciones de los trabajadores, tales
como los soviets. &/ Estado, aparate burocratico, ¢o-
mienza a desaparecer desde ef primer dfa de fa dictadura
del proletariado. Tales son los términos del programa
gue nunca fue ravecado™ (“La Revolucidn Traicionada”,
subrayado nuestro).

Contra este demoledor planteo de Trotsky, Moreno
tiene la osadia de decir que, “en esta conclusién —gque es
inevitable el fortalecimiento de la dictadura obrera, del
Estado proletario~ hay una ‘coincidencia’ entre Stalin y
Trostky” (pdg. 272). La diferencia entre ambos consisti-
ria en que mientras Trotsky planteaba un fortalecimien-
to “revolucionario” del Estado, Stalin propugnaba uno
“burocrdtico” (pdg. 265). Tado esto es una total falsifi-
cacion y una apologfa del stalinismo, que de acuerdo a
Moreno, representa “un fortalecimiento momentaneo
que a [a postre debilita al Estado obrero y a la dictadura
del proletariado” (pag. 265). Lenin y Trotsky james sos-
tuvieron semejante barbaridad, nunca plantearon que la
burocracia significaba un fortalecimiento del régimen
praletario. Por el contrario, cuando aparecieron los pri-
meros signos de burocratizacibn en el Estado soviético
indicaron que se trataba de un rasgo proveniente de la
debilidad de la dictadura y del Estado obrero que debia
ser radicalmente combatido. Fue asi comao Lenin planted
la cuestibn, cuando poco antes de su muerte lams a
combatir drésticamente la Inspecci6n Obrera y Campesi-
na dirigida entonces por Stalin, El planten de Moreng es
la negacibn del andlisis leninista trotskista, la negacion de
una base tebrica para la revolucion politica en la misma
medida en que brinda una justificacion programética a
la burocracia stalinista. Teorica y practicamente no exis-
te la pasibilidad de un fortalecimiento “revolucionario™
del Estado obrero (contrapuesto al “burocritica”). En
realidad el fortalecimiento del Estado obrero y las ten-
dencias a la burocratizacion son un solo y mismo tené-
meno: e! Estado obrero se fortalece burocratizdndose, de
lo contrario tiende, junto con un proceso de victorias so-
bre el imperialismo, a extinguirse, y no hay aquf sutile-
zas que valgan. £s negandose a admitir esto, obligado por
su lbgica de apoyo al fortalecimiento al Estado, que Mo-
reno concluye haciendo la apologia de la burocracia.

La “extincién” dal Estado significa, no que sus fun-
ciones represivas desaparecen {no serfa entonces una dic-
tadura revolucionaria) sino que son reahsorbidas por fa
mayoria de 1a sociedad. Por referencia al antagonismao
histhrico entre Estado y Sociedad tales funciones dejan
de ser extraias y hostiles a esta iltima y enella tienden a
disalverse:

“La Revolucidn de Octubre proclamd como una de

sus tareas disolver el ejército en el pueblo. Se presumid
que las fuerzas armadas se construirian sobre el principio
de la milicia. Solamente esta clase de organizacion del
ejército, al hacer del pueblo el ama armado de su propio
destino, corresponde a la naturaleza de la sociedad socia-
lista. En el curso de la primera década se hizo una prepa-
racién sistemdtica para la transicién de un ejército de
cuarteles a un ejército de milicia. Pero desde el momento
en que fa burocracia logrd aplastar toda manifestacion de
independancia de 1a clase trabajadora, transtormo abier-
tomente el ejécito en un instrumento de su propio domi-
nio. . . Veinte anos después de la revolucitn el Estado so-
viético se ha vuelto el aparato de coercion y compulsibn
mds centralizado, despotico y sediento de sangre. (' iSi-
gue aun el gobiemo soviético los principios adoptados
hace veinte aias?”, 13 de enero de 1938).

La “teoria" de Nahuel Moreno sohre el “fortaleci-
miento” del Estado obrero es, parafraseando 2 Trotsky,
la “revocacion del programa marxista”. Es por esto gue
los “pequenos burqueses” del SU, que Moreno dice ata-
car, ng tardaron en aceptar la “critica”. Peter Camejo,
dirigente del SWP ha reconocido en un texto de su auto-
ria que, #n lo que respecta al fortalecimienta del Estado,
no tiene ningdn reparo en aceptar la tesis de Nabuel
contra lo sostenido en “Democracia Socialista y Dicta-
dura del Prgletariado”; y agrega somos partidarios a
muerta de! fartalecimiento del Estado cubano. Tradu-
ciendo: de la burocratizacién de! castrismo y su emblo-
camiento con su politica de conciliacion de clases y de
compromisa con el imperialismo, como 1o demuestra el
activo apoyo de Fidel a |a estrategia sandinista de recons-
truccion de Nicaragua con la colaboracion de lainiciati-
va privada.

Moreno y la defensa de la democracia burguesa

£l autor del libro es, comn s sabe, el maximo drn
gente del PST argentino. Lo que el lector poco familian-
zado con la vida politica argentina puede nu saber es que
el PST es conocido por una caracteristica basica nacio y
se forma defendienda la poiftica de la “institucionaliza:
cibn” burguesa que la dictadura de Lanusse puso en mar-
cha en 1971. E| periddico morenista argentino caractar!-
26 entonces como “progresiva” la politica del GAN
(Gran Acuerdo Nacional), denominacion que dio fa dic-
tadura militar de la época al operativo del retomo de Pe-
ron, apoyado en un amplig frente de partidos burgueses
argentinos y cuyo objetivo esencial era el de tesviar a las
masas del ascenso revolucionario gue se iniciara con el
célebre “cordohazo’* en maya de 1969, Mareno y su gru
Po proclamaron entonces la necesidad de construir un
“partido centrista legal” y entraron en negociaciones con
una fraccibn burguesa descompuesta del Partico Sacialis-
ta, que integraba un frante denominado “La Hora del
Pueblo” con los dos partidos burgueses mds importantes
del pais: ef peronisma y el radicalismo.

La defensa de la “institucionalizacion” fue una cons-
tante de la politica del PST: en 1974 se integr6 al |lama-

do “Bloque de los 8", frente de patides Lurgueses y el
stalinismo criollo. El objetivo de este blogue era la de-
fensa de palabra de la “democracia” frente a la agudiza-
cidn de |2 lucha de clases en el pais contra el gobierno
peronista. Su funcion era adormecer a las masas, quebrar
la accibn directa de la clase obrera y, en definitiva,
abrir paso a la contrarrevolucion que lamentablemente
triunfarfa en marzo del 76.

Mareno defendid a muerte esta politica frente popu-
lista tan miserablemente denigrada por “nuestros maes-
tras”, farmula que nuestro autor gusta de abusar, En su
critica “revolucionaria” al SU Moreno vuelve ahora en su
libro, como de pasada y en apenas algunos pérrafos, a
defender la misma posician, o més bien a pretender darle
un harniz tedrico:

“No existe separacion entre las dos instituciones (ias
de s democracia burguesa y las de la democracia prole-
taria) desde el punto de vista de la movilizacion obrera.
Es muy posibie que, por todo un periodo del proceso re-
volucionario, la defensa de la democracia burguesa, justa-
mente a causa de los prejuicios democraticos burgueses
de las masas europeas, y §i la contrarrevolucion imperia
lista se vuelve el peligro mes inmediato, sea una gran con-
signa transicional” (pég. 121).

Lo referide a “los prejuicios democrdtico-burgueses
de las masas europeas’ es apenas un expediente en el ra-
ronamiento morenista. Toda |a politica que desarrolld el
PST en un pails que queda en las entfpodas del continen-
te europeo se desenvolvid exactamente en gl mismo sen-
tido: “la defensa de la democracia burguesa por todo un
perfodo del proceso revolucionario”. Lo notable es cue
ahora Moreno se embandera con 12 defensz de |2 demo-
cracia hurguesa en los propios pafses imperialistas y la
levanta como gran reivindicacion frente a la contrarreva.
lucidn. Esto equivale a abandonar con armas y bagajes el
marxismo. La labor de los revolucionarios “en el proceso
revolucionario” debe ser exactamente la contraria a la
planteada por Moreng: explicar y educar a la clase obre-
ra, a través de su propia expenencia, en |a desconfianza
mis absoluta en la hipdcrita democracia burquesa, dis-
tinguir €l combate por las libertades democraticas —islas
de la democracia obrera en el Estado capitalista— de la
defensa de una de las formas del Estado burgues.

Es esto Gltimo lo que el morenismo siempre confun-
dio deliberadamente, para justificar su adaptacion a la
burquesia: identific libertades democraticas con el régi-
men burgués democrdtico —que como decia Lenin no
deja de ser una dictadura de tos capitalistas— y se emban-
dert en la detensa det Estado burgués, Confirmando esta
posicién Mareno sostiene ahora en su texto que la distin-
cion crucial entre la democracia burquesa y la democra-
cia proletaria carece de toda importancia en [a interven-
citn tedrica y practica de los marxistas:

“El verdadero debate entre |os reformistas y los reve-
lucionarios no serd sobre las virtudes de ambas democra-
cias en abstracto: sino, muy posiblemente, sobre si para
defender [3s creencias democrdtico burguesas de 'a am-
plia mayor(a de |a ciase obrera utitizamas la movilizaciin



y el armamento del proletariado o utilizamos métodos
de colaboracibn de clases. La verdadera polémica con los
socialdemberatas y las burocracias oportunistas serd res-
pecto a los metodos. Esto es muy importante, porque si
no actuamos asf, comemos el peligro de transformar el
proceso vivo de la lucha de clases en una discusian aca-
démica sobre esquemas democrdticos” (pdg. 122),

La incoherencia de este razonamiento es total. {Pa.
ra qué el propio Moreno escribe 300 largas paginas so-
bre Ia teorfa del Estado obrero y la dictadura revalucio-
naria del proletariado si se trata de una mera “discusion
académica”? ¢Para qué tanta tinta y papel si no “existe
separacion” (entre la democracia burguesa y la proleta-
ria} desde “el punto de vista de la movilizacitn obrera™?
¢Desde qué otro “punto de vista”, debitramos prequn-
tarle a Moreno, existe entonces tal separacidn entre dos
©0s3s tan antagdnicas coma la democracia burguesa y un
régimen estatal proletarig?

En realidad, s trata de algo més que de una incghe-
rencia y de dos o tres pdrrafos en el texto. Se trata de la
esencia de la polftica real del morenismo de adaptacibn
a las instituciones y a la democracia de fa burguesia que
es la esencia de su intervencion politica. La misma polf-

tica que llevd al partido eje del morenismo —PST—, fer-
viente sequidor de la fe en la institucionalizacidn burgue-
53 a una total incapacidad para preveer y prepararse fren-
te al golpe contrarrevolucianario argentino, como lo vie-
nen denunciando sistematicamente los propios militantes
del PST en una sequidilla de boletines internos del parti-
do, sumido actualmente en una seria crisis,
. Lo verdaderamente interesante es que todo el ataque
ortodoxo™ de Moreno a la degeneracion liberal burgue-
sa del SU concluye en un acuerdo en 1o esencial; 1a pos-
tracidn frente a la “democracia” y al Estado burgués. La
posicion de Mandel-SU y 1a de Moreno siguen aqui el
mismo principio. Uno lo aplica para desnaturalizar la ca-
racterizacion de la dictadura proletaria y al Estado obre-
ro, el ofro para justificar una constante de su estrategia
politica: progresar a la sombra del Estade burgués y del
frente papular que lo sostiene en coyunturas convulsivas
de la lucha de clases. El libro de Moreno nos brinda la
justificacion ideoldgica, "defender la democracia burgue-
53 por todo un perfodo revolucionario” y, tambitn, la

tradicional excusa oportunista la culpa es de las masas
Yy sus ""prejuicios”,

“"DEMOCRACIA SOCIALISTA Y

DICTADURA DEL PROLETARIADO"

RESOLUCION DEL SECRETARIADO

La diferencia fundamantal entre los reformistas y los
centristas de lodo tipo, por una pare, y los marxistas
revolucionarios, @s dacir los bolcheviques leninistas, por
otra, en ko que respecta a la conquista del poder de es-
tado, la nacesidad de una revolucion socialista, la natu-
raleza del estado cbrero y la significacin de la dictadura
del proletariado, no reside an que los primeros «_:tahon-
den un sistema pluripartidista y los segundos el sistama
del partido Unico. Tampoco reside en la defensa de li-
bertades democraticas sin limite por parte de los prime:
ros. en la defensa de severas restricciones o incluso de
la supresién de las libertades democraticas por parte de
los segundas. Cualquier tentativa de presantar la dife-
rencia entre raformistas y revolucianarios ante todo de
esa manera, deforma las leccionss fundamentales de
tres cuartos de siglo de expenencias histdncas de revo-
luciones y contrarrevolucionas, y constituye chjativa-
menta una importanta concasion al propio rafermismo.

Las diferencias funcamentales entra los reformistas
y los marxistas revolucionarios sobre sl problema clave
del poder de astado son ias siguientes:

a) Los marxistas revelucionarios comprendan ciara-
menta |a natruraleza de clase de todos los estados y del
aparato de estado en tanlc que instrumento para mante-
ner el poder de clase.

b) Los reformistas defianden la ilusion de que @
“democracia” o las “instituciones de estade democrati-
cas” se situan por encima de las clases y de ia lucha da
clases.

“UNIFICADO DE LA IVINTERNACIONAL.

1. ¢QUE ES LA DICTADURA DEL PROLETARIADO?

c) Los marxistas revolucionarios comprenden clara-
mente que el aparalc de eslado y las inslituckones de
estado de los estados burgueses, aun los mas democra-
ticos, sirven para mantaner el poder y la dominacion de
ia clase capialista y no pueden servir de instrumanto
para derrocar dicha dominacion y para transferir el po-
der de la clase burguesa a 1a clase obrera.

d) Los manastas revolucionarios compranden clara-
mente que hay que deducir de este analisis que la con
quista del poder por el proletariado exige la destruccion
del aparato de estado burgués, ante todo del aparato de
rapresién de la burguesia.

e} Los marxistas revolucionarics también deducen
de &l que la clase obrera sbic pusde ajsrcer 8l poder de
astado en el marco de institucionas estatales de un lipo
dferente a las del estado burgués, es decir, institucianes
fundadas en conseps de rabaiadoras (soviets) sobera-
nos y democraticamante elegidos y caniralizados, con la
caracteristicas fundamentales precisadas por Lenin en
El astado y I8 revolucién: eleccién de todos los funcio-
narios, jueces, dingentes de las milicias obreras (u obre-
ras y campesinasj y de lodos los delegados reprasen-
tantes de los rabajadores en las instiluciones de estado;
rolacion regular de los electos; limiacidn de sus ingre-
<os a los 08 un obrero especializado; revocabilidad de

todos los alectos seqin la volumtad de los electores:

Qj@Icicio conjuntc de ‘os podnm_s_ }ogslaﬂvos Y a;ec‘u!i-
vos por institucionas de Npo soviatico, reduccian radpal
dal numero de funcionarnos permaneanias y transferencia
prograsiva de las funciones administrativas a arganos
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directamante constituidos por los trabajadores. Ello sig-
nifica, en otras palabras, un crecimiento cualitativo de la
democracia directa, en oposicidn a la democracia indi-
recta y representativa. Como lo dijo Lenin, el estado
obrero es el primer estado en la historia humana que
defiende &l goberno de la mayoria de la poblacién con-
tra minorfas de expioladores y opresores: "En vez de
instituciones especiales de una minoria privilegiada (la
burocracia privilegiada, los jefes del ejército permanen-
1), esta funcidn puede ser realizada directamente por la
mayoria, y cudnto mas inlervenga todo el pueblo en la
ejecucién de Is funciones propias del poder estatal, tanto
menor s la necesidad de dicho poder.” (V.I. Lenin, *El
estado y la revolucién® , Obras Escogldas, Editorial
Progreso, Moscl, 1970, tome 2, p. 327.)

La dictadura del proletariado, por o 1anto, no es otra
cosa que la democracia obrera. Es en este sentido que
la dictadura del poletariado comienza a debiltarse casi
desde su nacimiento,

El concepto de dictadura del proletariado, que resu-
me todas estas caracteristicas, constituye un elemento
fundamental de la teorfa marxista del estado, de la revo-
lucién proletaria y del proceso de construccién de una
sociedad sin clases. La palabra “dictadura” tiene un sen-
tido concreto en ese conlexto. Se lrata del mecanismo
para desarmar y expropiar a |a clase burguesa y para
permitir el ejercicio del poder de estado por la clase
obrera; da un mecanismo para impedir que se restablez-
ca la propiedad privada de los medios de produccién y
que se reintroduzca la explotacién de los trabajadores
asalariados por los capitalistas. Pero este conceplo no
puede identificarse de ninguna manera con un poder
dictatorial ejercido sobre una gran mayoria del pueblo, el
congreso de fundacidn de la Internacional Comunista
afirma explictamente que: “La dictadura del proletariado
(--.) s el aplastamiento por la violencia de la resistencia
que olrecen los explotadores, es decir, |a minorfa intima
de la poblacion, los terratenientes y los capitalistas, De
aqui dimana, a su vez, que la dictadura del proletariado
no s6lo debia traer consigo inevitablemente el cambio
de las formas y las instituciones de la democracia, ha-
blando en general, sino precisamente un cambio que
diese una extensidn sin precedentes en al mundo al
goce efectivo de la democracia por los hombres que al
capitalismo oprimiera, por las clases trabajadoras )
una posibilidad efectiva, real de gozar de las libertades y
los derechos democralicos, posiblidad que nunca ha
existido, ni siquiera aproximadamente, an las republicas
burguesas mejores y mas democraticas.” (Lenin, “Tesis
@ informe sobre la democracia burguesa y la dictadura
del proletariado”, informe presentado ame el | Congreso
de la Internacional Comunista, Obras Escogidas,
Mosc, Editorial Progreso, 1970, tomo 3, pp.151-152 )

Conira el revisionismo programéatico, ahorg confesa-
do , de muchos partidos comunistas y formacoonos_ cen-
tristas, la IV Internacional defiende esas concepeiones
clasicas de Marx y de Lenin. Es imposible una sociedad
socialista sin la propiedad colectiva de los medios de
produccion y del excedente social, sin |a planiicacién de
la aconomia y sin que ésta sea administrada por la clase
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obvera en su conjunto, mediante consejos de frabajado-
res damocriticamente centralizados, es decir, la auto-
gestidn planificada de los trabajadores. Semejante so-
cializacién es imposible sin la exprepiacién econdmica y
politica de los capitalistas y sin el ejercicio del poder de
estado por la clase obrera.

Sobre todo después de la experiencia Irigica de
Chile. que contirma tantas lecciones precedentes de la
historia, la concepcién kautskiana reformista defendida
hoy por los partidos denominados “eurocomunistas”, el
PC japonés y otros PC y formaciones centristas (segin
los cuales el movimiento obrero podria lograr sus objeti-
vos en el marco de las instituciones parlamentarias bur-
guesas, depositando canfianza en las elecciones parla-
mentarias y en |a conquista gradual de *posiciones de
pader” en el senc de dichas instituciones) debe ser com-
batida y denunciada enérgicamente por o que represen-
ta: una cobertura para el abandono de la lucha por la
conquista del poder de estado por el prolgtariado; una
cobertura para el abandono de la lucha por la expropla-
cién de la burguesia, para el abandono de una politica
de defensa resueha de los intereses de la clase de los
trabajadores; la sustitucién de la politica de lucha de cla-
Ses consecuente por la colaboracién de clases cada vez
mas sislematica con la burguesia; Y. como resultado,
una creciente tendencia a capitular ante los in' feses de
clase de la burguesia en momaentos de crisis econémica,
politica y social decisiva. Lejos de reducir los costos de
la Stransformacién social” y de asegurar una transicién
pacifica, aunque fuera mas lenta, hacia el socialismo,
semejante orientacién polftica no puade conducir sino a
derrolas sangirentas y a masacres masivas del tipo
alemén, espafol o chileno, si logra delerminar de mane-
ra decisiva el comportamiento politico de los trabajado-

res en un periodo de conlrontacién inevitable entre las
clases.

. (PARTIDO UNICO O PLURIPARTIDISMO?

La tecria marxista del estado no incluye de ninguna
manera el conceplo de que un sistema de partido unico
saria una condicidon previa necesana o una caracteristi
ca dol poader de los trabajadores, del estado opmro o de
fa dicladura del protetanade. En ningdn escntQ tednco
del Marx, Engels, Lenin o Trotsky, mi en ningun do§u~
mento programatico de la lll Internacional, bag Lennn_.
apatecio nunca semejante defensa del sistema de parti-
do Unico. Las teorias gue se formularon mas 1.‘1.rdc-‘.
como la burda concegcian stalinistas segun la cua' fas
clases sociales habrian estado s‘empre represqt‘ﬂ“ﬁqés.
a lo largo de la historia par un solo partda. son- hp,u";;lca:
mente falsas y s6lo sirven de apolagia para @ ‘fm;wr;.
lio dal poder politico usurpada por |a burocracia Sshd‘os
ca y sus herederos ideologicos en ks o1r§s as1d .
obreros burocratizados, un meropold fundado 9*1 :
expropiacion politica de la ciase cbrera La hfs;ma Id—'
incluidos los Gitimos sobresaltos en la Repubhﬁd Op'l'hr-
China— confirma que Trotsky tenia razon cuando a
maba: “Las clasas son heterogéneas, d,;gngazadasrgzr
antagonismos interiores y no llegan a SUs "-"E‘f C‘;(-m_
nes sino por la lucha do las tendencias, las 19\153 ,.“h
nas y los pantidos (...) No se encontraria en toda ﬁl :.;
toria politica un solo partido que represanie a una class
nica, siempra que no se tome par realidad una f“vC'VO’T
policial.” (L. Trotsky, La revolucién traicionada, E1 Yun
que Editora, Buenos Arres, p. 247)

Fue cierto para Ia burguesia bajo el feudalismo Es
cieno para la clase obrera bajo el capitalismo. begw”a‘
siendo cieno para la clace obrara bajo la ditadura de

proletariado y en el curso del process de canstrucaidn
dael socialismo.

En gsa sentido. |z libertad de organizacién de aru-
pos. tendencias y partidos diferentes sin restricciones
ideoldgicas. constituye una condicién previa para el
ejercicio del pader politico por Ia clase obrera. Sin tat
libartad, no puade haber consejos de trabajadores real Yy
democratcamente elegidos. ni un verdadero ejercicia
del podar por parte de @stos consejos de trabajadoras
Socialmente. dicha libertad constituys una condicicn
pravia para que la clase obrera pueda llegar colectiva-
mente, en lanto que clase. a un punto de vista comun
o pot i menos a un purto de visia mayoritasio, sobre ks
innumerables problamas de tactica, estrategia y aun de
1earia [de programa) que 'mplica la tarea gigamesca do
construir una sociedad sin clases, bajo !a dreccidn do
masas tadicionalmenta oprimidas, explatadas y aplasta-
das. Sin esia libertad de organizar grupos, tendancias y
partidas politicos, no puade haber yna real democracia
sociahsta

Los manastas revolucionarios rechazan la desvia
cion sustitucionalista, paternalista y burccratica del
marxismo, que concibe |a revolucian socialista, la con
quista del poder y ejercicio del poder baje la dictadura
del proletariado, como la tarea del partido rle-mlm:»f)r.::rr,
que aclua “en nombre " de la clase. 0. en e major de los
casos, ‘con el apoye” de la clase.

Si la dictadura dal protetariado debe significar o que
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las palabras mismas expresan y lo que estd explicita-
mente formulado an la tradicidn tedrica tanto de Marx
como de Lenin, es decir, 8l poder de la clase obrera
en tanto clase { de los “produciores asociados), si la
amancipacion de los lrabajadores sélo puede ser obra
de los propios trabajadores y no el producto de un prole-
tariado pasivo en vias de ser educado para su emanci-
pacién por administradores revolucionarios bondadosos
y esclarecidos, es entonces evidente que el papel diri-
gente del partido revolucionario tanto en la conquista del
poder como en la construccién de una sociedad sin cla-
803, 50l puede ser ¢l papel de una direccidn politica de
actividad masiva de la clase, séko puede consistir en la
conquisia de la hagemonia politica en el seno de uyna
clase cada vez mas comprometida en la autoactividad,
en la lucha por conquistar la mayoria en el seno de la
clase para sus propuestas, valiéndose de medios polfti-
cos ¥ no administrativos o represivos. Bajo la dictadura
de! proletariado, el poder de estado s ejercido por
consejos de trabajadores democralicaments elagh
dos. E! partido revolucionario lucha por una linea politi-
ca correcta y por la direccién politica en el seno de estos
consejos de trabajadores, sin sustituirlos. Partido y asta-
do —y, mds aun, aparalo de partido y aparato de osta-
do— siguen siendo entidades estrictamente separadas y

distintas. Ademas, el objetivo debe ser reducir el aparato
del partido.

Pero los consejos de trabajadores realmente repre-
santativos y democraticamente elegidos, sélo pueden
existir si las masas tienen ol derecho de elogir en ellos a
todos los que ellas escojan, sin distinciones ni condicio-
Nes previas restrictivas en cuanto a las convicciones
ideolégicas y politicas de los delegados elegidos. De
igual modo, los consejos de irabajadores sélo pueden
funcionar democréticaments si todos los delegados ele-
gkdos gozan del derecho de poder constituir grupos, ten-
dencias o partidos, si tienen acceso a los medios de di-
lusién masiva, si pueden defender sus distintas platator-

mas anig las masas y i tienen el derecho de someterias |

a debates publicos y a la prueba de la expaeriancia, Cual-
quier restriccién de afiliacién a un partido limita Ia liber-
lad del proletariado de ejercer el poder politico, es decir,
limita la democracia obrera, b cual serla contrario a

nuesiro programa y a los interereses histéricos de la cla-
se obrera.

Si se dice que sdlo los partidos y organizaciones
que no lienen programa o ideckgla burgueses (LY pe-
quefioburgueses?) o que no estdn “comprometidos con
la propaganda y/o la agiacion antisocialista y antisoviati.
ca" pueden ser legalizados, ;por ddnde se va a trazar ig
linea de la demarcacion? ;Se prohibitdn los partidas
que tengan una mayoria de sus miembros de extraccidn
obrara pero que al mismo tiempa tengan una ideclogia
burguesa? ;Coémo se puede conciliar tal posicién con el
concepto de eleccion libre de los conseps de trabajado-
res? ;Cual es la linea de dematcacion entre el “‘progra-
ma burgués” y la “ideclogia reformista™ ; Se deben pro-
hibir, entonces, también los partidos reformistas? ,Se
suprimira la socialdemocracia?

Aunque mas no sea que sobre |a base de la 1radi-
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cidn histérica, es inevitable que tal influencia reformista
continGe subsistiendo durante mucho tiempo en la clase
obrera de muchos palses, Dicha sobrevivencia no ha de
reducirse mediante la represién administrativa: al contra-
rio, semejante represién tenderd mas bien a raforzarla.
El mejor medio para combatir las ilusiones e ideas re-
formistas es la combinacién de una lucha ideolégica y
de la emergenda de candiciones malariales favorables
a la desaparicién de tales ilusiones. Paro esta lucha
ideolégica pierde mucha eficacia en condiciones de re-

presidn administrativa y de ausendia de un libre debats
@ intercambio de ideas.

Si el partido revolucionario hace agitacién a favor de
la prohibicién de la socialdemocracia u olras formacio-
nes reformistas, serd mil veces mas dificil mantener la
libertad de lendencia y la tolerancia de fracciones en sus
prapias filas, pussto que la heterogeneidad palitica de la
clase obrera tendera, entonces, a reflejarse en el seno
del partida dnico,

La verdadera alternativa, por lo tanto, no es: o bisn
libertad para los que lienen un verdadero programa so-
cialisla, o bien liberad para lodos los partidos politicos.
La verdadera aliernativa es la slgulente: o bien demo-
cracia obrera con el derecho de las masas de slegir a
todos los que escajan y la libertad de organizacién politi-
ca para quienes han sido elegidos (incluidas las pPesrso-
nas con ideclogias o un programa burgués o pequefo-
burgués), o bien una restriccién decisiva de los dere-
chos politicos de la propia clase obrera, con todas las
consecuencias que derivan de ello, La rastriccién sis-
tematica de la existencia de los partidos politicos condu-
ce a la restriccién sistematica de la democracia obrera y
tiende inevilablemente a rastringir la libertad en el seno
del propio partido revolucionario de vanguardia,

ll. {QUE REPRESENTAN

LOS PARTIDOS POLITICOS?

Los marxistas revolucionarios rechazan todas las
fusiones espantanelstas, sequn las cualas el proletaria-
do serfa capaz do resolver los problemas ostratégicos y
tacticos planteados por la necesidad de derribar al capi-
talismo y al estado burgués, de conguistar sl poder de
astado y da conslruir el socialismo, por medio de accio-
nes de masa espontaneas sin una vanguardia conscien-
te ni un partido revolucionario de vanguardia organiza-
do, basado en un programa revolucionario que haya
pasado la prusba de la experiencia hislérica y en cua-
dros educados en ese programa y probados en una lar-
ga experiencia de viva lucha de clases.

Los argumentos de origen anarquista, rslomadlos
también por las corrientes ultra-izquierdistas “conseijis-
tas*, segun las cuales los partidos politicos sarian, po.r
sSu propia naturaleza, formaciones ‘Hibe'ral-burguosas.
extrafas al proletariado y que no tendrian fugar en el
seno ue los consejos de trabajadoras porque su tefnden-
cia inharente consistiria an ursutpar al pader poitico de
manos de la clase obrara, son tedricamente falsos y
politicamante nocivos y peligrasos. No es verdad que
los grupos, tendencias y partidos politicos hayan apare-
cido solamanta a partir del auge de la burguesia moder-
na. En el sentido fundamental (y no puramente formal)
del término son mucho mas viejos, Aparecieron con la
emergencia de formas de gobierno en ias que un nume-
ro relativamente elavado de perscnas (opuesic a pe-
quenas comunidades de pueblo o asamb!e;s mbalesi
participaban de una manera u olra an &l E_IIGFFK?'O de
poder politico (por ejemplo, en la democracia de fa an-
tigliadad).

Por cierto que los partidos politicos, en este senfido
real (y no formal) del término, son fenémencs histéricos
cuyo contenido ha cambiado de una época a otra, como
ocurrié durante las grandes revoluciones democratico-
burguesas del pasado (particularmente con la Gran Re-
volucidn Francesa pero no séio en ese momenio). La
revolucién proletaria tendra un efecto andlogo. Se puede
piedecir con seguridad que bajo una verdadera demo-
cracia obrera, los panidos politicos adquiritan un conte-
nido mucho mas rico y mas amplio y conducirén luchas
ideokigicas de masas de una amplitud y con una partici-
pacién de masas infintaments superiores a todo lo co-
nocido bajo las formas mas avanzadas de democracia

| burguesa.

|

De hecho, 1an pronto como 1as decisiones politicas
Superan un pequefic nimero de problemas rutinarios
que pueden ser discutidos y resusitos por un pequefio
grupa de personas, cualguier forma de democracia im-
plica la necesidad de opclones estructuradas y cohe-
rentes sobre una gran cantldad de problamas liga-
dos uncs 8 otros: es decir, una eleccién entre lineas
politicas y programas de recambio. Eso es ko que repre-
sentan los panidos. La ausencia de fales alternativas
estructuradas, lejos de acrecantar la libertad de expre
sibn y de aleccién para una gran cantidad de personas,
hace imposible cualquigr tipo de gobierno por asam-
bleas o consejes de 1rabajadores. Diez mil personas no
pueden volar entie quinientas posiciones diferentes. Si
se quiare eviar que e podar caiga an manos de dema-
qogos, de Qrupas secretos de prasion o de camardias,
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hay que permitir fa libre confrortacién de un nGmero li-
mitado de opciones astructuradas y coherantes, es de-
cir, de programas polfticos y de partidos politicos, sin
monopolios ni prohibiciones de ninguna clase. Eso hara
que la democracia obrera sea a la vez significativa y

oparativa.

Ademds, la oposicién anarquista y “consejista” con-
traria a la constitucién de partidos politicos bajo la dicta-
dura del proletariado, en el Iranscurso del proceso de
construccién del socialismo, ¢ bien constiluye un deseo
piadoso (es decir, la esparanza de que la masa de tra-
bajadores se abstandra de constituir o de apoyar gru-
pos, tendencias y partidos con lineas politicas y progra-
mas diferanles) @n cuyo caso 8s simplemante utdpica
pues ¢50 no se producird, o bien constituye una lentati-
va para impedir o reprimir los ¢sfuerzos de 10dos aque-
liog trabajadores que desesn Hevar adelants una accién
politica sobre una base pluralista, en cuyo caso sdlo
puede favorecer objetivamente al proceso de monopoli-
zacién burocrdtica del poder; es deci exactamente lo
opuesto de lo que desaan los libertarios.

Muchas agrupaciones contristas o ultraizquierdistas
han defendido una argumentacién andloga, segin la
cual la expropiacién al proletariado soviélico del ejercicio
directo del poder politico lendria sus raices en la propia
concepcion leninista de la organizacion, lundada en el
centralismo democratico. Consideran que el esfuerzo de
los bolcheviques para construir un partido que dirigiera
al proletariado durante la revolucién deberia conducir
inevitablomente a una relacién paternalista, manipulado-
ra y burocrética antre ese partido y las masas trabajado-
ras, o cual, por su parta, habria levado no menos inevi-
tablemente a un monopolio del partido en el sjercicio del
poder después de la revolucion socialista victoriosa Esta
argumentacién es ahistérica y se funda en una concep-
cién idealista de la historia. Desde un punto de vista
marxista, es decir materialista-histérico, la causa funda-
mental de la expropiacidn politica del proletariado sovié-
tico era malerial y socioecondmica, y no ideokigica o
programélica. La pobraza general y ¢l estado de retraso
de Rusia, la relativa debilidad numérica y cultural dal
proletariado hacian imposible a largo plazo ol ejercicio
diracto del poder por ese prolstaniado, si la Revolucién
Rusa permanecia aislada: 1al fue el consenso no sola-
meanta entre los bolcheviques de 1917-18 sino enfre
todas las tendencias que se reclamaban de! marxismo.
El descenso catasiréfico de las fuerzas productivas en
Rusia (a consecuencia da la primera gueira mundial, de

la guerra civil, de la intervencién militar imparialista, dal |

sabolaje de los técnicos proburgueses, eic.) condujo a

condiciones de escacez que favorecieron @l crecimienta |

de privilegios especiales. Todos esos faclores desembo-
caron en un debiltamiento cualitativo del proletariado,
ya raducido. Ademas, imponanies sectores da la van-
guardia politica de la clase, los que eran justamente
mas aptos para ejercier el poder, o bien murieron en la
guerra cvil, o bien dejaron sus empresas para incorpo-

;lono masivamente al Ejército Rojo o al aparato do esta-

GonA ol comianzo de (a NEP, hubo una recuperacién
econdmica pero el desemplec masivo y Ia decepcién
18

constante causada por los retrocesos y las derrotas de
la revolucidn mundial alimentaron la pasividad politica y
una declinacién gneral de la actividad politica de masas,
que se extendié hasta s soviats, La clase obrera fue
asl incapaz de Irenar el crecimiento de una capa male-
rialmente privilegiada, que , para mnatemer su poder,
comenzd a reslringir cada vez mds los derechos de-
mocréticos y lermind por destruir los soviels y el propio
Parido Bolchevique, mientras conlinuaba utilizando su
nombre para sus propios fines. Esas son las causas
principales de la usurpacién del ejercicio directo dle po-
der por la burocracia, de la fusién creciente entre of apa-
tato dal partido, ¢l aparato de estado y el aparato de los

managers econémicos de una casta burocratica privile-
giada.

Los historiadores marxistas pueden discutir sobre Ia
cuestién de sabar si ciertas medidas concretas tomadas
por los bolcheviquas incluse anles de la muerte de Lenin
lavorecieron objetivaments el proceso de stalinizacién y
si Lenin y Trotsky no comprendieron sino tardfamente la
amplitud del paligro de la burocratizacién y hasta qué
punto el aparalo del partido habia sido absorbido por
@39 proceso. Pero en ¢l peor de los casos, se rata de
causas suplementarias de la burocratizacién. Las cau-
sas principales de lodos ésos procesos fueron objetivas,
materiales, econdmicas y sociales. Hay que descubrirlas
an la infraestructura social de la sociedad sovidtica, no
en su superestructura politica y no ciartamente en una
concepcidn paticular del partido,*

La experiencia histérica confirmé, por ofra parte,
que anle la ausencia de un partido revolucionaric que
dirija la revolucién o que ejerza una gran influencia en
su seno, los consejos de trabajadores no sobreviven
mucho mas de kb que ocurrié en Rusia, sino que, por el
contrario, desaparecen mas rapido todavia: Alemania de
1918 y Espafia da 1936-37 son los ejemplos més evi-
dentes on la malaria. Anle la ausencia de tal partido, no
logran tampoco conquistar el poder de estado, es decir,
derribar al estado burgués. Los datos empiricos confir-
man, pues, la tecria marxista y demuestran que la com-
binacién dialéctica entre una autoorganizacion libre y
democratica de las masas trabajadoras, y 1a clarificacidn
politica que posibiita un partido de vanguardia revolu-
cionaria, es lo que relne las mejores posibilidades para
la conquista y el ejercicio continuo del poder por parte
de la propia clase obrera.

IV. LOS CONSEJOS OBREROS Y LA EXTENSION

Sin libertad total para organizar grupos, tendencias y
partidos politicos, no hay un plena y lotal eclosion de los
derechos y libertades democraticas de las masas trabaja-
doras bajo la dictadura del proletariado. Toda la critica de
las limitaciones de la democracia burguesa desarroliada
Por Marx y por Lenin se funda en el hecho de que la pro-
piedad privada y la explotacién capitalista (es decir la des-
iguakiad social y econémica), ligadas a la estructura de
clase espacilica de la sociedad burguesa (atomizacion y
alienacién da la clase obrera, legislacién que deliende la
Propiedad privada, funcién del aparato de represion, etcé-
tera) tienen como consecuencia que aun ks regimenes
burgueses mas democraticos limiten violentamente la
aplicacién préctica de los derechos democriticos, la posi-
bilidad practica de que la gran mayorla de las masas tra-
bajadoras goce de las liberlades democréticas. Pero la
conclusién légica que se desprende de esta crtica és que
la democracia obrera debe ser superior a la democracia
burguesa no solamente en lo que se refiere a la esfera
econdmica y social —el derecho al Irabajo, a la seguridad
de existencia a la educacién gratulta, a las diversiones,
elcétera— lo cual es evidentemente de una extrema im-
porancia, sino también por el alcance y la amplitud de los
derachos democréticos de que gozan ios trabajadores y
todas las capas trabajadoras en la eslera politica y cultu-
ral. Acordar a un partido tinico o a las sedicentes “organi-
zaciones de masas” o ‘asociacianes profesicnales”
(como las asoclaciones de escrilores), exclusivamente
conlroladas por ese partido, un monopolio del acceso a
las impremas, a |a radio, a la teievisién y a otros medios
de difusién masiva, a las salas de reunién etcétera, signi-
fica de hecho limitar y no exiender los derechos de-
mocréticos del proletariado comparados con los que go-

DE LOS DERECHOS DEMOCRATICOS

| zaban en la democracia burguesa. El derecho de los tra-

bajadores, incluso de los que no astan de acuerdo con el
gobierno, a tener acceso a los medios materiales para
ajercer las libertades democraticas (libenad de prensa, de
asamblea, de manifestacién, derecho de huelga, etcéte-
ra) es esencial para asegurar esa axtension.

Por lo lanto, la extensién de los daerechos democrati-
cos de los trabajadores mds alli de los que ya gozaban
bajo las condiciones de la democracia burguesa es in-
compalible con la restriccién del derecho de formar gru-
pos, tendencias y parlidos politicos sobre bases pro-

| gramaéticas o ideclogicas.

pueden lener acceso directo a una masa inmensa de in-

Ademas, la autoactividad y la autoadministracidn de
las masas trabajadoras bajo la dictadura del proletariado
y en el proceso de construccién de una sociedad socialis-
ta adquirirdn muchos aspectos nuevos y ampliardn el
conceplo de “actividad politica™ y de "partidos politicos”,
de “programas politicos” y de “derechos democréticos”®,

| mucho més alid de lc que es caracteristico de la vida poli-
| tica bajo la democracia burguesa. Por madio de | televi-

sién y del "time-shanng” (es decir, el acceso por teléfono a
las méquinas de caicular electrénicas), la tecnologia con-
temporénea posibiita un formidable salto hacia adelante
en la interaccion entre democracia directa e indiracta
{representativa). En las fabricas o barrios, los trabajado-
res pueden seguir én vivo |as intervenciones de sus dele-
gados en congresos locales, regionales, nacionales o in-
ternacionales de consaejos, 8 intervenir directamente con-
tra una represeniacién deformada de los haechos o una
violacidn de mandato, si se cred una atméslera ganeral de
critica y debatas politicos libres. Millones de trabajadores
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formacién, ni bien se prohibe y rompe el "secreto” y el
monopolio capitalistas de las informaciones centralizadas
an los sistemas electrénicos. Pueden utilizarse instru-
mentos politicos como el referéndum sobre problemas
especilicos, para que las masas de Irabajadores puedan
resolver directamente una serie de problemas claves de
orientacién politica.
Asimismo, pueden utilizarse ampliamente instrumen-
tos de democracia directa, en el terrenc de la planifica-
cidn, con el lin de establecer cuéles son las preferencias
reales de los consumidores, no por medio de instrumen-
tos indirectos (los mecanismos del mercado) , sino a tra-
vés dae las confarencias de productores y de consumido-
res, de las reuniones de masa de consumidores*, de
referéndum sobre la eleccién de modelos, variedades y
grados de calidad de los bienes de consumo. Al respecto,
la técnica contempordnea una ver mas, toma todos esos
mecanismos mucho mds realistas y més accesibles a mi-
llones de personas de lo que era cbjativamente posible en
ol pasado.

La construccidn de una sociedad socialista sin clases
es también un formidable proceso de transformacién de
todos los aspectos de la vida social. Implica un cambio
revolucionario constante no sélo de las relaciones de pro-
duccién, del modo de distribucion del proceso del trabajo,
de las formas de gestionas de la economia y de la socie-
dad, de las costumbres, de los habitos y de los modos de
pensamiento de la gran mayoria de la poblacién, sino
tamblén una reconstruccién fundamental de todas las
condiclones de vida®:, reconstruccion de ciudades, reu-
nificacién del rabaje manual e intelectual, revolucién
compieta del sistema aducalivo, restablecimiento y dalen-
sa del equilibrio ecoldgico, revoluciones tecnolégicas des-
tinadas a conservar recursos naturales escasos, etcélera,

Todos esos esfuerzos, para b cuales la humanidad
no dispone, de todas maneras, de un plan preestablecido,
darén lugar a debates y a luchas ideoldgicas de gran
amplitud. Los distintos programas politicos que sae relie-
fan a esos problemas vinculados entre sl, desempefiaran
un papel mucho mas imponante que las referencias
nostdigicas al pasado burgués o que las afirmaciones
abstractas del ideal comunista. Pero cualquier restriccién
a estos debates, luchas y formaciones de partido, bajo el
pretaxto de que tal o cual plataforma refieja “objetivamen-
16" la presion o los intereses de la burguesia o de la pe-
quefia burguesia, @ incluso de que conduciria a la restau-
racion del capitalismo “si fuera aplicada hasta el fin", sblo
lleva a impedir la emergencia de un consenso mayoritano
en tormo a las soluciones que serian més eficaces y mas
correctas para estos problemas candentes desde el pun-
to de vista de la construccién del soclalismo, es decir,
desde el punto de vista de los intereses de clase del pro-
pio proletariado,

Hay que precisar mas especificamente que, alo largo
del proceso de construccién de una sociedad sin clases,
van a darse |uchas sociales de gran ampldud contra los
males sociales que tienen sus raices en la sociedad de
clases paro que no desapareceran inmediatamente con la
Supresion de la explotacién capitalista y del rabajo asala-
fiado. La opresion de la mujer, la opresién da las minorias
nacionales, la opresién y la alienacién de |a juventud son
arquetipos de tales problemas que no se pueden reunir

‘Lo frase subrayads no estd on la vorsién francesa.
“idem.

8

automaticamante bajo el rélulo general de *lucha de cla-
ses del proletariado conlra laburguesia®, salvo si se divor-
cian las categorias "proletariado” y ‘burguesia” de sus
definiciones y bases clasicas, marxistas y materiales,
como lo hacen diversas corrientes maoistas y ultraizquier-
distas,

La libertad politica bajo la democracia obrera implica,
entoncas, la libertad de organizacién y de accién de movi-
miento independlenies de emancipacion do la mujer, de
libaracién nacional, de los j6venes, es decir, movimiantos
mas amplios que la clase obrera on 8l sentido cientifica
del término, sin hablar de la corriente marxista rovolucio-
naria en el seno de la clase obrera, Los marxistas revolu-
cionarios serdn capacas de ganar la direccién polilica en
6l s0n0 de estos movimientas auténomos y de infligir una
derrola ideolégica a las diterantes corrientas utépicas o
reaccionarias, no por medios administrativos O represi-
vos, sing, por el contrario, estimulando la democracia de
masas méas amplia posible en las filas de dichos movi-
mientos y delendiendo sin ninguna reserva ol derecho de
todas las tendencias a defender sus posiciones ¥ platafor-
mas ante el conjunto de la sociedad

Hay que reconocer también que la forma especifica

| del poder de estado proletario implica una combinacién

dialéctica Onica de centralizacién y descentralizacidn. El
debiltamiento del estado, que debe empezar desde el
comienzo de la dictadura del proletariado, se traducs en
un procaeso de transferencia gradual del derecho de ges-
tién sobre sectores cada vez mas amplios de actividad
social (sistema de salud, sistema de educacién, sistema
de transportes colectives, sistema de telecomunicacio-
nes, etcélera) a los interesados directos, internacional,
nacional, regional y localmente, ni bien el coNgraso cen-
tral de los consajos de trabajadores (es decir el proleta-
riado en tanto clasa) otorga, por voto mayoritario, la par-
te que corresponde a cada uno de estos sectoras da los
recursos materiales y humanos de que dispone la socie-
dad en su conjunto. Eso implica, nuevamante formas y
contenidos especilicos de debates y de luchas politicas
que no pueden predacirse con anterioridad ni reducirse
de ninguna manera a “critarios de clase” simplistas y
mecanicos.

Finalmente, la participacién de millones de personas
en el proceso de construccién de una sociedad sin clases,
no sdlo mediante ol voto mas o menos pasivo, sino tam-
bién en 1a gestién real, a diversos niveles, no puede que-
dar limitada de manera obrerista Gnicamante a los “traba-
jadores comprometidos en la produccién®. Lenin precisé
que, en el estado obrero, la inmensa mayoria de la pobla-
cién debara participar directamente en la administracién
del estado. Eso significa que los consejos de trabajadoras
on los cuales se fundard la dictadura del prolstariado no
serdn comités de fabrica, sino érganos de autoorganiza-
cién de las masas en todas las esferas de la vida econé-
mica y social, incluidos evidenlemente las fabricas, las
unidades de distribucién, los hospitales, las escuelas, los
centros da telecomunicaciones ¥ transportes y los barrios.
Todo ello es indispensable para integrar al proletriado las
capas mds dispersas y a menudo mas pobres y oprimi-
das, tales como las mujeres, las nacionalidades optimi-
das, los j6venes, los trabajadores de Pequeias empre-
sas, los jubilados, etcétera. También es indispensable
paracimentar la alianza entre la clase obreray la pequeda
burguesfa baja, lo cual es importante a los afectos de re-
ducir los costos sociales de una revolucién victoriosa y de
la construccién del socialismo.

V. UNA CONDICION ESENCIAL PARA GANAR MASAS
A LA REVOLUCION SOCIALISTA

La defensa de un programa claro e inequivoco de
democracia socialista constituye hoy parte indispensable
de la lucha contra las direcciones relormistas, que intan-
tan incuicar a los trabajadores de los palses imperialistas;
mitos @ ilusiones democrético-burguesas. Asimismo es
indispensable para luchar contra las llusiones procapita-
listas y los prejuicios antisoviéticos, que existen en las dis-
tintas capas de rebeldes y opositores de los estados obre-
ros burocratizados, en el curso del proceso de desamolio
de la lucha por |a revolucién politica en esos palses.

Tanto la experiencia histérica del fascismo (y otro tipo
de regimenes de dictaduras burguesas reaccionarias) en
Occidente, como la de Stalin y Mao y sus sucesores en el
Este suscitaron en la clase obrera de los paises imparia-
listas y de los estados obreros burocratizados una des-
confianza profunda hacia cualquier forma de régimen do
partido dnico y hacia cualquier justificacién, por més sutil
que sea, de restringir los derechos democraticos luego de
derribar al capitalismo. Dicha desconfianza corresponde
objetivaments a la tendencia fundamental de todas las re-
Voluciones proletarias que se llevaron a cabo hasta ahora.
Slempre se orientaron hacia los derechos democr&ticos y
la autoactividad mas amplias de las masas. Tal fue
caso desde la Comuna de Paris, pasando por las rwqiu-
ciones rusa y alemana, la experiencia de la rovoluqén
espafiola de 1938-37, hasta los ascensos revolucionarios
mas recientes en Francia (1968), Halia (1969-70) y Portu-
gal (1874-75). Tal fue igualmente el caso del alza de la
lucha antiburocrética de las masas en Alemania oriental,
Hungria, Polania y Checoslovagquia desde los afos 50.

La clase dominante utiliza todos los instrumentos
idaolbgicos de qus dispone con ei objeto de identificar las |

instiludonaspanammminmnolmam.m'mbmgdoht
derechos democrdticos, Tanto en Europa occidental,
como en Norteamérica, por ejempio, los amos capitalistas
intentan presentarse como los paladines de las preocupa-
ciones democréticas de la clase obrera y de las masas

populares, preocupaciones poderosamente fortalecidas
por las experiencias negativas del fascismo y del stalinis-
mo.

Uno de los elementos claves de la lucha para con-
quistar la direccidn dola.smasmcomm.?ncomnd.r
correctamente ia importancia de sus reivindicaciones y
acciones democraticas, y en lograr expresarias adecua-
daments, con el objeto de neutralizar ios repetidos esfuer-
zos de los reformistas para canaiizar la lucha por las rei-
vindicaciones democréticas hacia la via muerta de las in-
stituciones parlamentarias burguesas.

Por eso, la tarea de arrebatar a los reformistas la fun-
cidn de representar las aspiraciones democréticas de hs
masas es una tarea crucial para los marxistas revolucio-
narios, La clanficacidn programética y la propaganda son
maniliestaments insuficientes para alcanzar ese objetivo,
cualquiera sea, por ofra pare, la importancia real de Iu
mismas, Las masas aprendan a través de su ozq)orhnaa
practica cotidiana; de alli la importancia de participar on
dicha oxperiencia, con miras a axtraer de alla las leccio-
nes correclas.

A medida que se exacarbe la lucha de clases, los din-
gentes reformistas serdn cada vez menos convincentes
en su intento por poner de relieve las supuestias venlajas
del sistema parlamentario burgués. Los unbejadmo‘s
cuestionaran cada vez mas ta autoridad y las prerrogati-
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vas de la clasa dominante an todos los niveles. A través
de sus propias organizaciones —desde ks comilés de
fabrica hasta los consajos cbraros [soviets)— los irabaja-
dores comenzaran a ejercer una autoridad de decisidn
cada vez mayor y adquirirdn progresivamante confianza
en sus propias fuerzas para derribar al estado burgués.
En ol transcurso de ese mismo procaso y a los efectos de
conducir la lucha de la manaera mas eficaz, con la partici-
pacién mas amplia de las masas, los Irabajadores com-
prenderan asimismo la nacesidad de optar por las formas
de organizacién mas demaocraticas. Mediante esta expe-
riancia de lucha y la participacién en sus propias organiza-
ciones conducidas de manera democrafica, las masas bo-
graran mucha mas libertad de acclén y mayor libertad en
ol sentido méas amplio del término, de la que nunca goza-
ron bajo la democracia parlamentaria burguesa. Asi
aprenderdn el valor iremplazable de la democracia pro-
letaria. Se trata de un eslabén iremplazable en la cadena
de acontecimientos que conduce de la dominacién capita-
lista ala conquisla del podaer por el proletariado. También
sera una experiencia vital en la que podré apoyarse la

lucha por establecer las normas democraticas da un esta-
do obrero.

Si ya fuera por su propaganda o por su comparta-
miento practico, los marxistas revolucionarios produjeran
la mas minima impresién de que, bajo la dictadura del pro-
letariado, las libertades democraticas de los trabajadores
—incluida la libertad de criticar al gobietno, de tener parti-
dos de oposicion y una pfensa de oposicibn— estuvieran
mas reslringidas que bajo Ia democracia burguesa, anton-
ces la lucha por quebrar la preponderancia ideolégica de
todos los que propagan las ilusiones parlamentarias en ef ‘
seno del movimiento obrero, seria infintamente mas difi-
cil, cuando no condenada al fracaso desde el comienzo.
Cualquier vacilacion o ambigledad al respecta por parte
de la vanguardia fevolucionaria sélo puede ayudar a los

estado burgués, baj
pretexto de garantizar los derechos domacfinzc. bajo

amplia mayorfa de pPequeiios productores mercantiles, Es
cierto que en aigunos paises semicoloniales, la debilidad
da las anliguas clases dominantes condujo a telaciones
de fuerza social tan favorabies que se pudo Hevar acabo
&l derrocamiento del capitalismo sin que haya habido una
expansion de la democracia proletaria (China y viainam
son los dos principales ejemplos sobre al paricular). Pero
hay que destacar el caracter excepcional de esas expe-
riencias, que no se repatiran en la mayor parte de los pai-
ses semicoloniales y que no pueden repetirsa en los pal-
ses imperialistas. Ademas, es menester destacar que, en
fa medida en que el derrocamiento del capitalismo en va-
fios paises atrasados no estuve vinculado a la emargen-
cia del poder directo de los trabajadores, ejarcido a lravés
de consejos de trabajadores democraticamente elegidos,
©808 estados obreros estaban condenados a burocrati-
Zarse desde su lundacion. De alli derivan serios obstécy-
los en ol camino hacia fa construccién de una sociedad |

socialista sin clases, tanio interna como internacional-
mente,
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Del mismo modo, en Ia medida an que un nimero
creciente de paises semicoloniales axperimentan aciual-
menle procesos da industralizacién parcial, su proletaria-
do tiene desde ya un paso relativo mayor en la poblacidn
adliva con respecto al que fuvo el proletariado ruso en
1917 o ol proletariado chino en 1949, A través de su pro-
pia experiencia de lucha, el prolstariado lograra répida-
mente niveles de conciencia y de autoorganizacidn que
pondrin a la orden dal dia 1a creacién de organos de asta-
do de tipo soviético. En ese sentido, el programa de la
Cuarta Intarnacional, que sostiena la democracia de los
consefos de ks trabajadores como base de la dictadura
del proletariado, es un programa universal para la revolu-
cién mundial, que corresponde fundamentalmente a la
naturaleza social, a las necesidades histéricas yala
manera de pensar de la propia clase obrara. No es, de

ningun modo, un “lujo" reservado a los Irabajadores de los
“palses mas ricos”.

La unica selucion de recambio tedrica y politicamente
coherents y consecuente frente a nuestro programa da
democracia socialista basada en el poder de los conss|os
de trabajadares y un sistlema pluripanidimar que puede
ser avanzada por quienes se declaran partidarios de la
dictadura del proletariado, es la concepcién stalinista de
ejarcicio del poder de estado bajo la "dictadura del prole-
tarsiado” por un partido unico que actia en nombre de
la clase obrera. Esa solucién de recambio se basa en Iasl
siguientes premisas (no siempre claramente formuladas):

a) El pantido dirigente (o aun su “nucleo angan‘t;'!
detenta un monopolio de conocimientcs cientificos y wcs'
pona de una infalibilidad garantizada (de lacual se d u.
ce la conclusién teolkbgica y escolstica de que no S8 puar
den otorgar los mismos derechos para difundir el erra
que para proclamar la verdad).

b) La clase obrera y mas aun, las masas 1rabaxado::f
@n su canjunto, estin demasiado atrasadas politicam .
te, demasiado influidas por la ideologia burguesa ¥ P
quefio burguesa, demasiado inclinadas a prefenr venia)
materiales inmedialas, en relacion a sus propios inlereses
histéricos, coma para qua se pueda tolerar el ejercxio d;
recto del poder de estado por consejos Obreros democra-
ticamenta elegidos. Inslaurar una verdadera democmmﬂ
prolataria implicaria el riesgo de un nimero crecienta de
decisiones perjudiciales, hasta objetivamente con_t.ra"G'
volutionarias, que abririan el camina a la restauracion del
capitalismo o, en el mejor de los casos, perjudicarian y
entorpecarian gravemante el procesa de construccién dal
socialismo,

VL. EN RESPUESTA—A— LOS STALINISTAS

¢) Por esta razdn, la dictadura del proletariado no
puede ser gjercida sino por el “partido dirigente del prole-
tariado” o, mejor aun, la dictadura del proletariado es la
dictadura del partido (ya sea en calidad de representante
de una clase obrera esencialmente pasiva, ya sea
apoyandose activamente en ia lucha de clase de las ma-
sas, 2 las que no obstante se considera ineptas para ejer-
cer por si mismas directamente el poder de astada),

d) Dado que este parido y Unicamente este partida
representa los intereses de la clase obrera, que se consi-
deran homogéneos en todas las situaciones y can respec-
to a todos los problemas, el “partido dirigente” debe ser,
también é1, monolitico. Cualquier tendencia de oposicién
refleja necesariamente, de una u olra manera, una pre-
sion de clases hostiles o intereses de clase hostiles a los
delproletaniado (la lucha entre dos lineas —concluyen los
maostalinistas— es siempre la lucha entre el proletariado
y la burguesia en el seno del partido). La culminacidn 16gi-
ca de esta concepcion es el contral monolitico por el parti-
do unico de todas las esfaras de Ia vida social. Se debe
establecer el control directa dal partido sobre 1odos los
sectores da la "sociedad civif™.

@) Otra hipdiests que subyace en loda esta concep-
cxan es la intensificacion de | lucha de clases en el curso
del praceso de construccion del sccialismo (agnqua esla
hipdtesis no conduzca necesariamente a las mismas con-
cIOsionos. i no S& la combina con las premisas preceden-
tas). Se deducs de osta hipslesis que nyede " &N aumen-
to el peligro de restauracién del gapnalrsmo. incluso mu-
cho tiempo despuss de la supresion d§ la propredad priva-
da de los madios de produccion, v slio independiwntamen-



te dal nivel alcanzado por el desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas. El paligro de reslauracién del capitalismo es
presantado como el resultado mecanico de la victoria de
laideoclogla burguesa an tal o cual dominio social, politico,
cultural o aun cientifico. Anle el poder extremo que se atri-
buye asi a las ideas burguesas, el empleo de la represién
contra aquelios a quienes se considera transmisoras de
ias mismas, @3 8! corolano logico de este andlisis.

Todas estas premisas a hipdtesis, desde un punto de
vista teGrico general, son acientificas e indefendibles a la
luz de la experiencia histérica real de la lucha de clases
durante y después del derrocamiento del poder capitalista
en la URSS y an otros palses. En muchas oporlunidades
se revelaron como perjudiciales para la defensa de ks in-
tereses de clase del proletariado, como obstaculos para
una lucha eficaz contra los restos de la burguesia ydela
ideologla burguesa. En la medida en que se convirtieron
on dogmas casi universalmente aceptados por kos PC de
la época de Stalin, y como poseen una cohesién intarna
indiscutible —que refleja los interesas materialgs de la
burocracia en tanto capa social— desde entonces no fue-
ron nunca expiicita y completaments crilicados ni recha-
zadas por ningdn PC. Tales conceptos siguen atrastran-
dose, al menos parcialments, en la ideclogla de muchos
dirigentes y cuadros de los PC e induso de los PS. es
dacir, de las burocracias del mavimiento obraro. Siguen
siriviendo com oreserva conceptual de donde se extrasn
las justificaciones para diversas formas de fimitacién de
los derechos democraticos de las masas trabajadoras en
los eslados obreros burocratizados, come asi 1ambisn de
sectores del movimietno obrero dominados por los PC an
los paises capitalistas, Por consiguiente, es indispensa-
ble una refutacion clara y coherante de estas CoNCepcio-
nes, para la defensa de nuastro programa da democracia
socialista,

En primer lugar: la idea de una clase obrera homogé-
nea, exclusivaments representada por un solo partido,
estd en contradicexdn con toda Ia exparencia histrica y
con todo el andlisis manista, materialista, del crecimiento
¥ desarrollo concretos del proletariado contemporaneo,
anlo bap el capitalisme como despuéds de su derroca-
niento. A lo sumo, se puede defendar la tesis segun la
cual el partido revolucionario de vanguardia represena,

par sl solo en ¢! plano Programético, los interasas higté-
ticos » largo plazo del proletanado. Pero, aun en ase
Cﬂo._ un analiss fundado en Ia dialéctica matenalista en

Wn a un andligis Mecaniscista-idaalista, anadirla

¢ «88 pofria hatiar de una inte-
gracion de los ntareses de clasg mmediatos e histéricos

realizados en la practica. con Una gran reduecion de log
riasgos dn a1for de iInerprotacion 68 lales infareses

En realidad, hay una astratilicacién
vamante detarmimada de Ia ciase obrera y del desarralle
de la conciencia oiwara. iguslmenta, hay al menns yna
1ension antre 18 lucha por s intereses inmediatos y os
fines historicos del mowvimisnts obrero (Po1 ejemplo, dos-
Pues de la conauisia ael poder, i contradiceidn entra sl
CONSUmO inmediato y fes Inversiones a latgo plazo). Praci-
samarnte. @stas contradiccionas, enraizadas en la heran-
“ia del desarroko desigiial de i@ propia sociedad burgue-
38, conglituyen una de lag justficackines tedncas princi-
pales da ta necesidad de una vanguardia ravolucionaria,

afectiva y objot)-
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| Ruesia complgta y

opuesta a la idea de una “unién® que incluya pura y sim-
plemente a todos los asalariados en un solo partido. Paro,
a su vaz, ello implica que no sa pueda negar que diferen-
les partidos, con orienlaciones y métodos diferentes para
encarar lalucha de ¢lases antre el capitaly el trabajo y las
relacionss entre los lines inmediatos y los fines histéricos
dal movimiento obrero, pusdan surgir y hayan surgido en
el seno de la clase obrara y representen realmente secto-
res de la clase obrara (aunque mas na fuaran intareses

puramenta sectoriales, presiones ideclégicas de clase
adversas, efcétara),

En segundo lugar, as indiscutible que un partido reve-
lucionario, con una vida democratica interna dispone de
una vantaja enormae en el terrena del an4lisis corracto de
1a evolucién socicecondmica y politica, y en sl da la elabo-
racién correcta de las respuesstas tacticas Y estralégicas
ante esta evolucidn, debido a que puade basarse en Ia
suma dal socialismo, cientilico —el marxismo— que sin-
tetiza y genaeraliza todas las experiencias pasadas do la
lucha de clases, tomadas en su conjunto. Este punio de
partida de la elaboracién politica comiants ko hace mucho
manos propanso que cualquier otra tendencia del movi-
miento obrero o sector no arganizado de la clase obrara, a
llegar a falsas conclusionss, a generalizacianes prematu-
ras, a reacciones unilaterales e impresionistas ante desa-
frollos impravistos, a hacer concesicnes a la prasion ideo-
Ibgica y politica de luerzas de clase adversas, a sancertar
compromisos politicos sin pricipios, etcétera. Estos ha.
chos indudables, confirmados constantemente con cada
giro de los acontecimientos desde hace mas de tres cuar-
1os de siglo, a partir de la aparicion del bokhavismo, cons-
lituyan los argumentos mas poderosos a favor de un parti-
do revalucionano do vanquardia.

Pero no garaniizan automaticamente que &! pantido
no cometa errores. No hay partidos infalibles; no existen
tampoca direecionss de partido, mayarias do partidos,
‘comités centrales lsninistas® o dirigentes individuales de
partido infalibles. €/ programa marxista no es nunca un
programa delinitivamente acabado. No hay ninguna situa-
cién nueva que puada ser enteramente analizada en fun-
¢¥in de precedentas histéricos. La reatidad social esta
sometida a incesantes moddicaciones. Con los gires his-
téricos se producen regularments desarrollos nuevos e
imprevistos, Marx y Engels no pudiaron analizar el fané-
mena del impaerialismo que sélo se desarrollé plenamen-
te después de la muerts de Engels. Los bolcheviques no
previeron el relraso de la revelucién prolstaria en ks pai-
$3s impanalistas avanzadcs. La degenaracidn burocréii-
¢a dal primer estado shrero na fue incorporada a fa 1eorla
beninista de la dictadura dal prolstariado. La apaticién de
una sene de estados obraros —aunque inciuyaran dafor-
maciones burccraticas—, como culminacidn de iuchas
ravoluconaras s masas sino dirigidas por direccionas
marxistas favolucionarnas, luega de la segunda guerra
mundial {Yugoslayia, China, Cuba, Viginam}, no habia
SIdo prevista por Trotsky . Mo se puede encontrar na ras-
s total a bs 1en6m§n05 nuevos an las
. Ca3 0 en los programas existentes.

Adenfas, Surgitan nuavos problemas en el curse da la
conslruceion dat socialisme, problemas para cuya sclu-
:E; :LD_foﬂfama marxista ravolucienario no proparciona

" CUadro da rotarencia general, pero no una fuanle
automatica de respuestas correcing. La lucha por res-
puestas corectas g tales problemas exige una intereccién

constants entre un andlisis y una discusién teoricopolitica,
y una préciica ravolucionaria de clase; la Gltima palabra
|la tiene la experiencia practica.

En esas condiciones, cualquier restriccion a la Iib@r—
tad de discusién politica y tedrica qua lleva a una restric-
¢idn de la libra actividad polftica de masas del prolétaria-
do, es dacir, cualquier restriccién a la democracia socialis-
1a, constituird un obstaculo aun para que el partido revolu-
cionaria llegue a definir una linea polfica cofrecta. No es
falso, pues, sélo desde el punto de vista tedrico, sino tam-
bién ineficaz en |a practica y perjudicial desde el punto de
vista del progreso en el camino da la construceién del so-
cialismo.

Una de las consecuencias mas graves de un sistgma
de partido Gnico monolitico, de la ausencia de pluralidad
de grupos, tendencias y partidos politicos, y de restriccio-
nes administralivas impuestas a la libentad de discusién
palitica e idecidgica, s al obslaculo que pone tal sistema
an cuanto a una rapida correccidn de los ermoras cometi-
dos por el gobierno de un estado obraro. Estos errores,
como también los que comets la mayoria de !adaso obre-
fa, sus capas y diversas agrupaciones polfticas, en gran
medida son inevitables en el curso del proceso de cons-
truccién do una sociedad socialista sin clases. Pero es
Posible una correccién répida de los errores dentro de un
clima de discusién politica libre, de lbra acceso de los
@rupos opositores a los medios masivos de difusién, de
sansibilidad y compromiso politico en gran escala de las
masas, y de control por parte de estas masas de la activi-
dad del gobierno y del estado en todos los niveles.

La ausencia de todos esos correctivos bajo un siste-
ma de gobiemo de partido unico monolilico hace mucho
mas diticil la correccién de graves errares. El dogma de la
infalibilidad del partido, en ¢l cual se asienta el sistema
stalinista, implica por s| mismo que el reconocimiento de
l0s errores se demorara al maximo (se fomenta lablsque-
da de autojustificaciones o de chivos emisarios) y o mis-
Mo suceders con las correcciones da linea aunque sean
implicitas. Los costos objetivos de semejante sistema, en
términos de pérdidas econdmicas, de sacrificios inutiles,
@5 decir objetivamente evitables, impuestos a las masas

\rabajadoras, de derrotas politicas ante los enemigos de | trabajo manual), como también formas de organizacién

clase, y de desorientacién y desmoralizacién politicas del
proletariado son extracrdinariamente elevados, como lo
demuestra la historia de la Unién Soviética desde 1928.
Para dar sélo un ejempio: la manera como Stalin y sus
Secuaces se embarcaron en una politica agricola errdnea
pProvoct durante mas de una generacidn un verdadero
desastre para el abastecimiento del pusblo soviélico. Sus
imas consecuencias negativas no han sido aun efimina-
das hasta hoy, es decir, cerca de medio siglo mas tarde.
Tamana catéstrofe habrfa sido imposible si hubiera habi-
do una discusién politica libre en la URSS, con respecio a
soluciones de recambio para los problemas agricolas.

En tercer lugar: es totaimente absurda la idea de que
una resirlecién de los derechos democriticos del prole-
tariado podrfa, de alguna manera, favorecer la “educa-
©i6n" gradual de una masa supuestamente “alrasada” de
trabajadores. No se puede aprender a nadar sin echarse
al agua. Las masas no tienen otros medios para elevar el
nivel de su conciencia politica como no sea comprome-
fiéndose en la actividad politica y aprendiendo de la expe-
riencia de tal actividad. No hay ofro medio para aprender a
evitar errores que tener, al mancs, al derecho de cometar-

ks. Los prejuicios paternalistas con respecto al pretendi-
do caracter "atrasado” de las masas encubren general-
mente un lemor conservador pequenioburgués hacla la
actividad de [as masas, que nada tiene de comin con gl
marxismo revolucionario, Cualquier restriccidn a la activi-
dad politica de las masas, so pretaxto de que las masas
comatarfan demasiados errores, no puede conducir sino
& una apatia polftica creciente entra los trabajadores; es
decir que paradéjicamente refuarza precisaments ol esta-
do de cosas que supuestamenta justificaria esa restric-
cién.

En cuano lugar: an condiciones da socializacién mas
o menas generalizada de los medios de produccién y del
excedente social, cualquiar monopolio a large términe del
ejercicio del podar politico en manos de una minorfa —
aunque sea un partido revolucionaric imbuida en principio
de reales motivaciones revolucionarias prolatarias— co-
rre grandemanta el riesga de astimular tendencias Obliﬂi-
vas hacia la burocratizacién. En tales condiciones socice-
condmicas, quienquiera que controke la adminisiracidn
del estado, controla por ello el excedente social y su distri-
bucion. Como en un comienzo todavia subsistirAn |as
desiguakdades econdmicas, sobre todo on los estados
obreros aconémicamente atrasados, eso puede llegar a
ser una fuanta de corrupcién y da desarrolio de privilegios
materiales y de diferanciacidn social. Hay, pues, una ne-
cesidad objetiva de que exista un conrol real sobre los
procesos en que se toman decisiones, y ello por qgne del
proletariado an tanto clase, con ilimitadas posboht_isq:vs
para denunciar el engafw, 8l despifarro, |a apmpw_:nén
ilegal y la Wtilizacién abusiva de los recursos econémicos
on 1odos los niveles, incluso los mas alevgdos. .Pam.so-
mejante control democrético de masas s |mposbbg sin la
existencia de tendencias, grupos y pa_mdos opositores,
que gocen de completa libertad de accién, de propagan-
da, de agitacidén y de un acceso plenc a los medios mas
vos de difusién.

Del mismo modo, en el curse del periodo de transi-
¢ién entre ol capitalismo y el socialismo, y aun en el wr:
de la primera fase del comunisma (la f;sg ;waksm). sut
sisliran inevitablements formas de di\fs@n del Iraba:
{ante todo la separacién entre el trabajo intelectual y

del trabajo y de procesos de irabajo, entera ° parciaimen-
te heredados del capitalismo y que no permiten un dos:—
mmollo pleno y completo de toda la capacidad mjidora o
lodos los productores. Esto no puede ser noutrghzado por
la educacién, ¢l adoctrinamiento, la exhortacién .morah-
zante o campadas penddicas de “critica de masas’, como
afirman los maoisias, y menos aun por expedientas misli-
ficadores, como hacer trabajar a los cuadros como °'."°.'
03 manuales un dia por semana, Estos obstaculos objeti-
vos en el camino de ia emergencia gradual da relacio-
nes de produccion reaiments socisiistas ;_:odrfan Hegar
2 51 poderosas fuentes de privilegios ma{eﬂalos. Sélo se
lo podré evitar a condicion de separar estrictamente Ia di-
vigidn funcional dei trabajo, de 1a divisién socwlvdd traba-
jo; 8s decw, si la masa de productorss (en primer lugar
los que corren el riesgo de ser ins Més expiolados, a sa-
ber los trabajadores manuajes) es ublcada en condicio-
nes que k¢ parmitan sjercar ullmonh_ el pod« p(.al‘m-
co y soclal sobre cualquier capa ‘f_unaonaﬁmonto privile-
giada. La reduccion radical de la jornada de trabapl 0 ¥ Ia
mas amplig democracia sovidtica son {as dos condiciones
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claves para alcanzar ¢se objetivo.

Las condiciones actuales que hacen particularmenta
diticil la tarea de mantener y hacer prograsar la demaocra-
cia proletaria, se verian evidentements modificadas de
manera cualitativa si (0 cuanda) se produjera uno de los
siguientes procesos:

1) Una ravolucién socialista en uno o en varios paises
capitalistas industrialmente mas avanzados. Semejanta
revolucion daria por si misma un impulso enarme a la lu-
cha por los derechos democraticos a fravés del mundo ¥
abriria inmediatamente |a posibilidad de acrecentar la pro-
ductividad en gran escala, eliminando la escasez que es
la base fundamental de la consolidacién dal burccratisma
parasitario, como explicamos mds arriba;

2) Una revolucién politica en ios estados obreros bu-
rocraticamente deformados o degenerados, sobre todo
an [a Unién Soviética o en la Republica Popular China,
Eso entrafaria igualmante un ascenso de la democracia
proletania con repercusiones internacionales colosales,
paniendo fin a la existencia de la casta burocratica y a su
concepcion de construir “el socialismo en un solo pais”.

Semaejante revolucidn politica haria posible una plani-
ficacién econémica comyn de lodos los estados obraros,
asegurando un salto hacia adelante de la productividad
que ayudaria a gliminar la base econémica del burocratis-
MO parasiario, aun antes de que se produjaran las revoly-

ciones socialistas en los paises capitalistas industrial-
mente avanzados.

Finalmente, es cierto que no hay ni correlacién ni si-
muhaneidad automaética enwre ia abolicidn del poder de
eslado burgués y da la propiedad privaca de los medios
de produccién, por una pana, y la desaparicidn de los pri-
vilegios en ol dominio de la riqueza prvada, da la herencia
culturaly de la influencia ideologica, por otra, sin hablar de
la desaparicién de todos los slomentos de produccion
mercantil. Mucho después de que se derroque el poder de
estado burgués y de que sea abolida la propiedad capita-
lista, los restos de la pequaha produccion mercantil y la
suparvivencia de elementos de econcmia monetaria con-
linuardn creando el marco en ol Que poxdria reiniciarse |a
acumulacién primitiva del capital, sobre todo si 8l nivel
dado de desarrolio de fas fuaizas productivas es aun insu-
licienls para garantizar la aparicién y consoldacién au-
lomética de refaciones de produccion realmanta soclalis-
las. Asimismo, mucho después de que la burguesla haya
perdido sus Posiciones, an lanio clase politica y aconémi-
camente dominants, se mantendra la influencia de las
eologias. costumbras, hdbitos, valores culiurales bur-.

Queses y pequefio burgueses gn esferas ralativamente

amplias de la vida socigl ¥ &n amplias capas de ia socie-
dad.

Péro es completamente faiso extraer da esle hecho
indiscutible (que dicho sea de paso, constituya una de lag
razones pnncipales por las cuales gg indispensable gf
poder de estado en manos del proletariado para evitar
Qque 8508 "isloles da influenca burguesa” s ranstormen
@n bases de rastauraciin de! capralismo) la conclusidn
de que la represion admin:strativa de la ideclogla burgue-
S8 582 una condicion necesaria para la construeein de
una sociedad socialisia. Al contrario. |a expariencia histo-
nca confirma la ineficacia total de las luchas administra-
livas conira las ideckgias reaccionaiiags burguesas y pe-
quanoburguesas De hecho, 1alas métodos terminan in-
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cluso por reforzar Ia influencia, a largo plazo, de esas
idecloglas; desarman ideolégicamente ala gran masa de!
prolalariado ante estas mismas ideologlas, como conse-
cuencia de una falta de experiencia en debates paliticos @

ideolégicos reales y por una fala de credibilidad de las
“doctrinas de estado” oliciales,

El Unico medio elicaz para eliminar la influencia de
esas ideclogias sobre la masa de trabajadores radica en:

a) la cteacién de condicionas objetivas en las cuales

dichas ideologias pierdan las raices materiafes de su re-
produccion:

b} Ia conduccién de una lucha sin tregua contra esas
”deologias en el tarreno de la ldeclogla misma. Pero tal
lucha no pueda alcanzar pleno éxito sino en condiciones
de debate y confrontacién abiertos, es decir, de libertad
para los delensores de ideokigias reaccionarias de defan-
der sus ideas, de pluralismo idealégico-cultural.

Unicamenta los que notienen ni conlianza en la supe-
fioridad de las ideas marxistas y malerialistas, ni confian-
zaen el prolelariado y en las masas trabajadoras, puedan
temer la confrantacién ideclégica abierta con las ideolo-
gias burguesas y pequefo burguesas, bajo la dictadura
del proletariado. Cuando la clase burguesa esta desarma-
da y axpropiada, cuando sus miembros sélo tlienen acce-
50 a los medios masivos de difusién en relacién con su
numero y no con su lonuna, no hay razén para temer una
confrontacién constante, libre ¥ Iranca entre sus ideas y
las nuestras. Esta confrontacién constituye el Unico medio
por el cual la clase obrera puede educarse ideolégica-
mente y puede liberarse con éxito de la Inflvencia de las
ideas burguesas y pequehfocburguesas,

Cualquier siluacidn de hecho Qua otorgue a los marx-

na de estado o de religién de estado, con un podar de
atraccién constantemente teducido con relacksn a las
masas trabajadoras y sobre tado a la juventud. Esoyage
exprasa hoy en la Unidn Sovidtica, donde la posicin de
monopolio acordada al “marxismo aficial” aculta la pabre-
za real del pensamiento marxista creador an todes los
terrenos, El manxismo, que @s un pensamiento critico por
excelancia, sblo pusds florecer en una atmésfara de liber-
tad de discusidn plana y complsta, de confrontacién cons-
lante con otras cotrentes de pensamiento; es decir, en
una atmésfara ds pluralismo ideolégico y cultural pleno y
completo.

“El partido necesita de Ia ciencia socialista y ésta no
puede vivir sin libertad d¢ movimisnto® {Engels, Canta a
Bebel dal 1-2 de mayo de 1891, MEW, vol, 38, p.94).

VII. LA AUTODEFENSA DEL ESTADO OBRERO

Todo estado obrero debe evidentemeanta dolo.ndar_s.a
contra |as tentativas para derrocario y contra las violacio-
nes abiertas de sus layes fundamenlahs‘, Enuna damc»_-
cracia proletaria, la constitucién y el onngo penal proigc-
biran Ia apropiacin privada de los medios QQ produgc n
y el alguiler privado de la fuerza de tra’lbap, del Tm?;?\
modo que baj sl reinado de la butgugsna. la consti ;::e "
y el cédigo penal prohiben la usurpacién privada so o
deracho de la propiedad privada. lgualmgnte. mientras.
estamos en una sociedad sin clasas‘_ mren1ras'wb’re\:wa
ol poder da estado proletario y siga m_endo pcsnb]o a ::—l
tauracién del capitaiismo, a constitucion y el codigo pﬂbs
de |a dictadura del proletariado impediran y castugar:.:rm
actos de insurreceién armada, las tgntatuvaspara darte.
car ol peder de la clase obrera mediants ia violencia, =
atentados terrorisias contra representanies del podae.re .
los trabajadores, los actos de sabotaje, ¢e aspnol:é :e{a
servicio da potencias capralistas extranjeras. @ 2
Pero solamente debaran ser castigados los actos «;o "
probados de esta indole y no ia propaganda gens(; : za _
plicita o impiictaments favorable a la restauracian eib :
pitalismo. Esto signfica que se debars acordat la liber
tad de organlzacién politica 8 todos los que, en los
hechos, respeten ia constitucién del estedo obrero,
incluidos los elsmentos proburgueses: es deci, que
no @stén comprometidos en acciones violerias para de-

rrocar el poder de los trabajadores y ia propiedad colecti-
va de los medios de produccién. No hay razén para que
los trabajadores consideren come un paligro monalla pro-
paganda que |os “incite” a devolver las tabricas y los ban-
cos a los propiatarios privados. Hay poco nesgo da que en
su mayoria, sean “parsuadidos” por una propaganda de

este tipo. En los paises impenalistas, en los estados obre-
ros burocratizados y en una cantidad creciente de paises
semicoloniales, la clase obrera es suficientemente fuere
COmo para no tener gue reintroducir, en el codigo penal o
on la practica cotidiana del estado obrero el “dsiito de opi-

" nion”,

Esta es nuestra nerma programatica y de principio:
lbertad poiitica limitada para todos los individuos, gru-
pos, tendencias y partidos que, en los hechos respeten la
propiedad cclectiva y Iz consitucion del mado obraro,
Eso no significa que las narmas puadan aplicarse plena-
mente sin referencia a las condicionas mncrﬂas En el
proceso de conslitucién y de consoldacidn de la dictadura
del proletariado, 1a burguesia ha desencadenado y pusde

| desencadenar guerras civiles o intarvanciones militares

internacionates. En condicicnes da guerra civil o de inter-

| wencion militar extranjera. es decir, de tentalivas de las

viejas clases domirantas para derribar por la violencia el
poder de kos trabajadores, se aphcan las lqyo_s de ia gue-
ray podran aplicarse restricciones a la actividad politica
de la burguesia. Ninguna clase social y ningun Fstado
acordé jamas el plenc poce de ios derechos politicos a
aquellos que estaban compromalidos en acciones violen-
tas para dermbarios. La dictadura del prolstanado no
podra actuat, al respecto. do olra manera.

Paro lo impornante es gsiablecer una dtsﬁncion nela
entra las actvidades que mngan‘a‘ la mlomlzt? comra:.l
poder de Yos rabajatoras y ias actividades politicas, pos
ciones ideclogcas © declaracianes “”"f"fmf'm qru.e
puedan ser interpratadas como favorables a la restau :0
cion del capitalismo. Cantra al terror. el eslado prolatar:
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se daliende con la represién. Contra las propuestas politi-
cas o las ideas reaccionarias, se defiende con la lucha
politica e ideclégica. No es una cuestién de "moralidad® o
de adoptar posicicnes ‘blandas”. Es esencialmente una
cueslion de elicacia practica a largo plazo.

La expariencia desastrosa del stalinismo, que abusé
sistematicamente de acusaciones calumniosas de coliy-
sién con el "impenialismo”, “espionaje al servicio de poten-
cias extranjeras”, agitacién “antisoviética® o “antisocialis-
1a", con el objeto de suprimir cualquier forma de critica
politica, de oposicién o simplemente de no conformismo
en los palses donde reinaba una burocracia parasitaria, y
que organizd una represién masiva, barbara con dicho
pretexto, ha creado una descontianza profunda {y funda-
mentalmente sana) con respecto al abuse de las instity-
ciones penales, juridicas o policiales, con fines de repre-
sién politica. Es, pues, nacesario insistir sobre ef hecho de
que el empleo de medios rerprasivos de auvtodefensa, por
pane del proletariado y de su estado, contra las tentativas
para dernbar el podar de los trabajadores mediante la vio-
lencia, debe circunseribirsa estrictaments a crimengs Yy
actos comprobados, o sea, extrictamente separado del
terreno de las actividades Waclégicas, politicas y cultura.
les. Ello significa, ademas que la IV Intarnacional se pro-
nuncie por la defensa y extensién de las conquistas mas
progresisias de las revoluciones democraticoburguesas
en el terreno del cédigo penal y de la justicia y que luche
POF su incorporacién a la constitucién y al c6digo penal
socialista. Eso se refiere a derecho como:

a) La necesidad da |a ley escrita y el no recurso al
concepto de la delincuencia relroactiva. La acusacién
debe aportar la pruaba del delito: el acusado es conside-
rado inocente hasta que se prasente dicha prueba.

b) Los derechos plenos y completos de todos los indi-
viduos para determinar su propia defensa. Inmunidad ple-
nay complata de los abogados para cualquier declaracion
o lipo de defensa seguida durante un proceso.

c) El rechazo de cualquier conceplo de responsabili-
dad colectiva de grupos sociales, de familias, etcétera.

d) Prohibicion estricta de toda forma da tortura o de
obtencién de confesiones mediante presiones fisicas o
sicoldgicas,

@) La extens¥din y genaralizacién de los procesos
plblicos ante jurados.

f) La eleccién democrética de todos los jueces, con
derecho a revocacion de los electos a voluntad de los
electores.

Nuevamante, la garantia fundamental contra todo
abuso de represion por parte del estado reside en la mas
amplia panicipacién de las masas trabajadoras en la acti-
vidad politica, en la democracia socialista mas amplia yan
la abolicion de cualquier monopolio de acceso a las armas
para minorias privilegiadas, es decir, en 8l armamento
general de! proletanado (milicia obrera).

Ademas, s las condiciones de guerra civil hacen in-
vevitables algunas restricciones da derechos democrali-
cos, la naturaleza lundamental y s limies de tales res-
tricciones daban ser claramante comprendidos. Es nece-
sario explicar clara y francamente ante foda la clase abre-
fa, que 1ales resiricciones son desviaciones de normas
Programaticas que corresponden a los infereses histori-
cos del proletariado. que son la excepcidn y no la regla
Eso signiica que debaeran quedar limitadas al maximo,
1anto en cuanto a su amplitud, como a su duracion, y de-
beran ser revocadas lo mas rapidamente posible. Eso sig-
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nifica también que los Irabajadores deberan ser aspecial-
mente alertados sobre la necesidad de impedir que di-
chas restricciones se instlucionalicen y elevan al nivel do
prncipio.

Esigualmente necesario insistir sobre |a responsabi-
lidad politica y material directa de la contrarrevolucidn
burguesa para cualquier restriccién de la democracia so-
cialista bajo condiciones de guerra, Ello signitica que hay
que indicar claramente a la socisdad en SU conjunio, y a
los restos de las antiguas clases dominantes, que la ma-
nera como seran tratadas depende esencialmente de
allas, es decir, de su comportamiento practico.

La sobrevivencia de estados imparialistas poderosos
y de clases burguesas ricas en sl mundo genara una si-
tuacién mas o manos permanaente de confrontacion po-
tencial de clase a escala mundial ¥. en consecuencia,
una situacién de guerra civil mas o menos potancial.
Pero la necesidad avidante del estado obraro de proteger-
Se contra la amenaza de intervencién imparialista extran-
jera no implica, en absoluto, la identilicacién de una gua-
rra civil polenclal con una guerra civil real, identificacion
que los stalinistas de todos los pelajes utilizaron continua-
mente para justificar el estrangulamiento de la democra-
cia obrera en los palses bajo la dominacidn de una bure-
cracia parasitaria. Ademas, el astablecimianto de un régi-
men de partido Gnico menclitico en un estado abrero no
acrecianta su capacidad do autodefonsa contra la agre-
sion imperialista. Ocurre justamenta Io contrar, La exis-
lancia de un régimen de democracia socialista haria mas
dificil cualquier agresién militar imparialista so pretexto de
la “detensa de la libertad”. Un elavado nivel de campren-
s$ién y de conviccién politica por parte de las masas lraba-
jadoras; un elavada nivel de actividad, de movilizacion y
de wvigilancia politica de su pane; una educacion y una
actividad internacionalista del proletariado, contribuyen a
transformar un estado obrero en un polo de atraccién
poderoso para la clase obrera internacional,

Todo estado obraro, evidentlemante, debe desarrollar
un sistema militar modarno Yy de informacién para la de-
fensa contra los estados burgueses que 1o son hostiles.
Pero el apayo de la clase obrera internacional es mil ve.
ces mas elicaz, desde el punto de vista de su delensa,
Qque una poderasa policia secreta constantemante en bus.
ca de “infitracxanas internacionalas® y do “espias™ A |a
larga los métodos policiaies debilitan Ia capacidad de au-

todefensa del proletariado victorioso contra enNamigas ax-
ternos,

Finalments, as necaesario insistir sobre el hecho de
que el problema principal que se plantea hoy en la URSS,
on la Republica Popular China y en los estados obreros
de Europa oriental, no &s el paligro de restavracién capita-
lista, en condicionas de guerra o de guerra civil. El probla.
ma prncipal con el que se enfrenta |a clase obrera de
8508 PAises as el control dictatorial de ia vida economica ¥y
social, por una casta burocratica privilegiada, Por consi-
guienta. en las condiciones actuales, es mucho mas im-
partante colocar el acento principal en la defensa de los
derechos democrélicos da todos, conira las restricciones
impuestas por la burocracia.

VIIl. UN ASPECTO FUNDAMENTAL DEL PROGRAMA
DE LA REVOLUCION SOCIALISTA

Eibalance de cincuenta afos de podar de la burocra-
cia, que comienza con el ascenso del régimen stalinista
en la URSS, y & vsinikinoo aftos 48 Cisis mundial dal
stalinismo, pueda resumirse de la manara sguients’

a) A pesar de todas las diferencias aspecificas entra
los diferentes estados obreros europeos y asidticos, y de
todos los cambios que se han preducido, todos continian
caracternizandose por la susencia de un poder directo
de los trabajadores, es decir, de consejos de trabajade-
res 0 de trabajadores y campesincs que sjerzan directa-
mente el poder de estado, instituclonalizade y constitu-
clonaimente garantizado, En todas paries subsisie de
hecha un sistema de partido Unico, expras«<n dal mono-
polo completo del ejercico del poder raal. an todas las
esteras de la vida socia!, por pane de burocracias privile-
giadas, La ausencia dal derecho a la constitucion de tan-
dencias en al seno del partido Unico, la negacién del can-
tralismo democratico real en a! santido leninista de la pa-
labra, completan la existencia de dicha monogolio en el
ejercicio del poder de estado. La naturaleza parasitaria de
las burocracias materiaimanta privilegiadas implica,
ademas, que en grados diversos, se lavantan enormes
obstaculos adicionales an el camino hacia la revolucion
socialista mundial y hacia la construceién dal socialismo.,
La transicion del capitalismo hacia sl socialismo se em-
pamana, la creatividad es esiranguiada, y una enorme
masa de riquaza social as mal utiizada y despilfarrada,

b} No obstante ias numarosas criticas parciales Al sis-
‘ema politico y econdmico existante en la URSS y en los
olros estados obreros burocratizados, formuladas por las
distinlas corrantes idenlégicas que se desarrcllaron a
partir de la crisis de posguerra del stalinismo (litoismo.
maoclismo, casirismo. ‘aurocomunismo” y centrismo de
1zquierda de tipo talianag, espanal, de Alomania occiden-
tal, etedrara), ninguna de eslas cormentes formulé una so
lucién de racambio fundamantaimente diterante al moda-

fo stalimista de la URSS. Frente a la estructura del poder
burecritico, ninguno de elios ofrace una solucion de ro

cambio coherente de poder directs jarcido por ia cla-
8@ obrera. No &= notilie comprender en absoluto el pro-
hiu=a dal etaliniawis 5in yn analiss marxista de la burs-
cracia en iano fandmeno social especitico. No es posible
ninguna solucion de recambie con relacidn al poderde ia
burocracia (¢ ala restauracion dal capitalismo) sin la insti-
tucionakizacién del poder diracto del proletariada, a través
de consejos de trabajadores (o conse|jos cbraros y cam-
pesinos) democraticamente elegidas, con un sistema plu-
fipartidaro y derechas democratices plencs y completa

manle garantzados a todos los trabajadores, sobre la
base de una aulogesién plarificada y democraticamente
centralizada de |a economia, por parte de los productores
asociadas

La corriente que se denomina “eurccomunista’, al
acentuar sus criticas a los dogmas y practicas de fa buro-
cracia en ta URSS y en Europa orental y a amphar su
palemica con el Kramiin, propone a lo sumo una reforma
de los peores excesos del régimen stalinista, mas bien
que un cambmo revolucionario. Los parlidos ‘eurocomx‘r
nistas” no han corfade el corddn umbilical que ks iga ala
burocracia soviética y continian afreciendo justidicacio-
nos y apoiagias "objativistas® a los crimenes pasados fie
la burocracia y ias formas presantes del poder burccrat:
co, Adamas, an los paises mpenahstas, su linea general
de colaboramén de clases y de mantenimanio del arden
burgués, aun ante tuartas explosiones de lucha de ma
sas, fimita necesariamenta su pretensian de respetar la
democrac:a en el sena de! mavimianto obrato, sobre 1odo
en ol sano de las organzaciones de masas que allos con
trolany en el seno de sus prepios partdas. Er sus critcas
sistamatcamente borraron las difarancias enire la dems
cracia burguesa y la democracia chrosa y, con 2l pratexio
de combatir 8! rég:men de partido Gnice en la UASS, de
fienden, an raalxlad, el conceplo da que la inica pelitca
de racambio con relacion al peder de la burocraci a tra
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n partido Unico, son las instituciones parlamenta-
:’ii.: %:r;u::as y la negativa a cuestionar el estado bur-
gués. En ese sentido, reintroducen en el movimianto
obrero las tesis generales de la socialdemocracla'clésba.
referidas a la transicion “pacifica” y “gradual” hacia el so-
cialismo.

A la luz de todos esos fracasos, el programa delalV
Internacional sobre la dictadura del proletariado, el poqar
directo de los trabajadores ejercido a través qo consejos
de trabajadores electos, y la pluralidad de pan-do.vf soviéti-
cos, emerge como la Gnica solucién d‘o.rocamboo cohe-
rante y seria con respecto a las dos revisiones funda.f'nen-
tales dal marxismo, que encarnan el reformismo sociade-

mocrata y la codificacion stalinista del poder monopelista _

de una casta burocratica usurpadora. Este programa que,
en sus lineas principales, prolonga la continuidad de la
tradicién de los escritos de Marx y de Engels sobre la
Cemuna de Paris, através de El Estado y la Revoluclén
de Lenin, los documentos de los primeros congresos de la
Intornacional Comunista sobre la dictadura del proletaria-
do, fue enriquecido a la luz de las experiencias posterio-
ras de las revoluciones proletarias y de la degeneracién o
deformacién burocrética de los estados obreres, ante
todo por Trotsky en La Revolucidn Tralclonada y en los
documantos de fundacion de la IV Internacional, y luego

por resoluciones internacionales sucesivas de la IV Inter- |

nacional posteriores a la segunda guerra mundial, El do-
cumante actual resume las concepciones presentes de
los marxistas revolucionarios sobre esle aspecto funda-
maental del programa de la revolucion socialista.



