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INTRODUCCION

Osvaldo Coggiola

Jorge Altamira es el principal dirigente del Partido Obrero de Argentina,
surgido a partir de la organizacion trotskista Politica Obrera, fundada en 1963/
64. La notable continuidad politica del PO, que mantuvo una firme actividad
militante (nacional e internacional) a lo largo de las tltimas tres décadas y
media, las més turbulentas de la historia politica del pais, constituyen un caso
excepcional en la izquierda latinoamericana, que justificaria por sf misma la
publicacién de los textos que hoy ofrecemos al lector.

Pero esa es apenas una de las razones de su publicacién. Los textos de
Altamira ofrecen interés por ser la expresién més autorizada y consecuente de
una corriente politica, lo que no significa que carezcan de cualquier sello .
individual. Muy por el contrario.

Si, en el futuro, algtn historiador se interesara en la actividad de estos 35
afios del Partido Obrero, y de Altamira en particular, debera tener como una de
sus fuentes los 336 ntimeros de Politica Obrera publicados entre 1963 y 1983, los
mas de 600 ejemplares de Prensa Obrera publicados desde 1984, los seis niimeros
de la revista Internacionalismo (publicados entre 1980 y 1983), los 21 nimeros
de En Defensa del Marxismo, publicados desde 1991, asi como centenares de
folletos, declaraciones y volantes publicados en todos esos afios. De esto se
deduce que la seleccién de los textos que siguen, tiene una cierta dosis do
arbitrariedad, por la cual el autor de estas lineas es responsable exclusivo.

La arbitrariedad podria ser extendida al hecho de que han sido escogidon
textos de Altamira, y no de otros dirigentes y tedricos de la misma corrionto
Textos que, como los de delimitacién politica con la corriente de Pierre Lambotd,
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o con el Secretariado Unificado de la IV® Internacional, o atin con la corriente
liderada por el argentino Nahuel Moreno, fueron de importancia crucial en la
historia del PO y de la corriente internacional vinculada al PO.

El criterio de eleccidn, sin embargo, pretendid ser, dentro de las limitaciones
de espacio, lo mas objetivo posible: fueron elegidos textos que cubriesen toda la
traycctoria de Altamiray del PO (el primer texto data de 1964; el tiltimo de1996),
que fuesen representativos desde el punto de vista programadtico y, también,
significativos desde el punto de vista politico (como las declaraciones de PO enel
Foro de San Pablo, que congrega a casi toda la izquierda latinoamericana). A
estas preocupaciones debe sumarse el que sean histéricamente representativos,
pero no al punto de agrupar los textos en secuencias cronolégicas, criterio al cual
preferimos un orden temdtico, partiendo de una declaracién de principios més
general, pasando por diversas cuestiones politicas centrales de nuestra etapa
histérica (la democracia, el Frente Popular, la cuestién de la Internacional
Obrera ~—centrada en la polémica sobre la IV* Internacional—, el derrumbe de
laburocracia de los Estados obreros —el mal llamado fin del socialismo’—, en fin,
el debate acerca de la actual coyuntura internacional) hasta llegar a la situacién
presente de la lucha de clases mundial, sus raices y perspectivas histdricas. Esta
secuencia obedece a una légica, determinada por ser éste un libro politico, de
combate.

Desde su nacimiento, Politica Qbrera (después Partido Obrero a partir de
1983), concibié la estructuracién revolucionaria de la vanguardia obrera en la
Argentina como un aspecto de su organizaci6n revolucionaria a nivel mundial (el
internacionalismo proletario). De alli, que su nucleo inicial (entre los que cabe
mencionar, ademas de Altamira, a Julio N. Magri, Roberto Grammar, Luis
Torresy, en laetapainmediatamente posterior Marcelo Martin, dirigente obrero
de Cérdoba muerto en circunstancias sospechosas poco tiempo después del
Cordobazo de mayo de 1969) se conformase en el cuadro de un debate, en la
izquierdarevolucionaria, nosélosobre las perspectivas revolucionarias en el pafs
y en América Latina (debate fuertemente influenciado por la entonces reciente
Revolucién Cubana, y las teorias acerca del ‘foco insurreccional’, asi como por la
Revolucién Cultural china)sino también acerca de la cuestiénde la Internacional
Obrera, que llevé al niicleo inicial a definirse, primero, por el partido obrero
revolucionario contra el foco’ iluminado; después por la “vigencia de la continui-
dad del leninismo-trotskismo” y, finalmente, por la IV* Internacional, aunque
criticando las expresiones degeneradas y sectarias que invocaban su nombre en
la Argentina (el mesianismo lunatico de Posadas, el foquismo de Santucho y el
futuro PRT-ERP, el oportunismo nacionalista de Jorge Abelardo Ramos, y el
oportunismo multidireccional —y por eso mds duradero— de las sucesivas siglas
encabezadas por Nahuel Moreno)y en América Latina. Este debate se procesé en
diversos grupos y organizaciones de izquierda en la primera mitad de la década
del ‘60 —el grupo Praxis de Silvio Frondizi; e! MIRA-Reagrupar; la escision del
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PCA Vanguardia Revolucionaria, con Juan Carlos Portanticero; ol 't C'NIIt
(Comité Nacional de Recuperacién Revolucionaria), que se convirtso on ol
maoista Partido Comunista Revolucionario; el propio PRT (Partido Revolucinnn
rio de los Trabajadores)— desembocando en el nicleo que configuré el I’0),

Pero el PO no era un grupo de ‘discuiidores’. Desde su inicio, y en particuli
a partir del golpe militar de Ongania {(junio de 1966), orientd su actividud
también en direccién a las fabricas, uniendo la practica con la teorfa revolucio-
naria, estructurando politica y organizativamente a los mejores elementos de la
vanguardia obrera en los principales centros industriales. Cuando se realiz6 el
primer Congreso Nacional Clasista del movimiento sindical, en 1971, en Cérdo-
ba, convocado por los sindicatos clasistas de Fiat (Sitrac y Sitram), la delegacién
del PO era una de las més numerosas y, sin dudas, la més homogénea politica-
mente.

Nada tiene de sorprendente, por lo tanto, que a lo largo de su trayectoria, el
PO haya conseguido reclutar a muchos de los principales dirigentes clasistas del
movimiento obrero y de la democracia revolucionaria.

En las durisimas condiciones represivas que fueron las de la Argentina en las
décadas del ‘70 y del ‘80, el PO tuvo que pagar un duro precio por su actividad
militante. La represion ‘constitucional’ o dictatorial, que segé la vida de decenas
de miles de militantes obreros y populares, costé al PO, en 1974, el asesinato por
la Triple A peronista de los activistas obreros Jorge Fisher y Miguel Angel
Bufano, dirigentes clasistas del sindicato de la pintura. En los ‘arios de plomo’
(1976/83) ‘desaparecieron’, muriendo bajo la tortura, los dirigentes de PO
Fernando Sdnchez, Marcelo Arias y Gustavo Grassi, asi como varios de sus
activistas y simpatizantes: Marcelo Hojman, Susana Huerta, Claudio Zorrilla y
un grupo de estudiantes peruano-bolivianos asesinados en Cérdoba, a comienzos
de 1976 por el ‘Comando Libertadores de América’ del criminal confeso general
Menéndez, del IT1° Cuerpo de Ejército, en la que fue probablemente la primera
‘accion’ de los ‘grupos de tareas’ especificos de la dictadura militar de Videla-
Viola-Galtieri-Bignone. Sin hablar de las decenas de detenidos, presos por largos
afos, exiliados, etc.

Practicamente desde su inicio, el PO llevé a la practica la lucha por el
internacionalismo proletario. Desde 1968/69, entré en contacto y colaboracién
con el Partido Obrero Revolucionario (POR) de Bolivia (liderado por Guillermo
Lora)y, a través de éste, con el Comité Internacional (CI) de la IV* Internacional,
que se escindié en 1971, con el sector liderado por la OCI francesa (Pierre
Lambert) que convergi6, mas tarde, con el PO y el POR en el Comité de
Organizacién por la Reconstruccién de la IV? Internacional (CORCI).

Durante la existencia del CORCI, el PO ejercié responsabilidades internacio-
nales: crear su seccién chilena (la OMR) durante el proceso allendista (con
Roberto Grammar y Esther Kitay) e intervenir directamente en la creaci6n du
otras, como el POMR de Per (liderado por Ricardo Napuri) y la OSI-O Trabathn
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de Brasil, en 1975. También jugd un papel central en la organizacién de laI°y la
II" Conferencias Trotskistas Latinoamericanas, y también de la frustrada III°.
En verdad, el PO fue el principal responsable por el unico debate programatico
serio en el CORCI, al extender el debate acerca del frente tinico antimperialista
y sobre los sindicatos latinoamericanos (que la OCI lambertista caracterizé como
“burgueses”) al conjunto de la politica del CORCI, tanto para los paises atrasados
como para los paises imperialistas. La provocacién con que la OCI atacé al PO,
no solo frustré el debate sino también al propio CORCI, que explot6 en 1978. En
1979, el PO y el POR fundaron la efimera Tendencia Cuartainternacionalista
(TCI) que no consiguié superar sus limitaciones politicas y organizativas inicia-
les, pese al esfuerzo de PO (que edit6é durante cuatro afios la revista de la TCI,
Internacionalismo).

Siendo el internacionalismo una cuestién programética, de principio, estos
fracasos no implicaron su abandono y, bien entendido, ni siquiera un retroceso
del PO en este plano. En la década del 80, el PO intervino directamente en la
creacién de organizaciones trotskistas en diversos paises de América Latina,
algunas frustradas (como el POR peruano, Politica Proletaria de Venezuela ola
Organizacién Socialista Revolucionaria de Chile) pero también otras que se
desenvolvieron hasta el presente: el Partido de los Trabajadores del Uruguay y
Causa Operaria de Brasil. Actualmente, se desarrolla un debate con la
Oposicién Trotskista de Bolivia y con organizaciones de Italia (la AMR- Proposta,
que milita en el Partido de la Refundacién Comunista), de los Estados Unidos
(Liga Trotskista) y de Inglaterra (nucleadas en la ITO, Oposicién Trotskista
Internacional), y de Grecia (Partido Obrero Revolucionario). E1 PO lanzé la
propuesta de una campaiia internacional por la refundacién dela IV® Internacio-
nal, que fue aceptada por las otras organizaciones en una reunién realizada en
Génova (Italia) a principios de 1997. Se inicié un debate al respecto con Lutte
Ouvriére (Francia), The Militant — Partido Socialista (Inglaterra) y con la LIT
(Liga Internacional de Trabajadores).

Desde 1984, la recuperacién de la legalidad en Argentina permitié que el
Partido Obrero profundizase su intervencién en el movimiento obrero, a la que
sumé la (mal) llamada Qucha institucional’ (la intervencién electoral y la
utilizacién del parlamento como tribuna de denuncia del régimen politico y
social). Estas condiciones favorecieron la transformacién de Altamira en un
dirigente politico nacional, el reclutamiento de numerosos cuadros obreros, la
perspectiva de la formacién de una organizacién de masas de la juventud, la
UJs...

Esa lucha ‘nacional’ tuve proyeccién internacional, con la intervencion del
PO, en el Foro de San Pablo, convocado por el PT de Brasil y el PC cubano, desde
su fundacién, como tinica tendencia politica diferenciada de la politica democra-
tizante hegemoénica en la izquierda latinoamericana. La diferenciacién explicita
(en las reuniones de San Pablo, Managua, México y La Habana) llevé6 tinalmente
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al PO a la ruptura (politicamente explicitada en textos que ofrecemos n contanun
cién) en la reunién de Montevideo, en 1995, abriendo el precedente de unn
posicién clasista y revolucionaria para la izquierda continental.

Es toda esta historia (resumida apenas en sus trazos principales) y esta lucha
politica, de las m4s ricas en todala trayectoria revolucionaria de América Latina,
la que est4 presente en los textos de Jorge Altamira, que deben ser leidos no s6io
por su valor tedrico-programatico intrfnseco, sino también por la autoridad
politica conquistada por su corriente a lo largo de casi cuatro décadas decisivas
en la lucha de clases latinoamericana y mundial.

San Pablo, noviembre de 1997



CONTINUIDADY VIGENCIA HISTORICA
DEL LENINISMO-TROSKISMO

I

La inexistencia de un partido marxista revolucionario en nuestro pais no es
una peculiaridad nacional. Aunque el reconocimiento empirico de esto no es un
hecho desconocido para la gran mayoria de los militantes obreros y de izquierda,
su significacién tedrico-revolucionaria directa, a saber, que el fenémeno es a
escala internacional y que tiene su raiz en la crisis del desarrollo del movimiento
revolucionario mundial y del proletariado internacional tomado en su conjunto,
no forma parte del punto de partida habitual con que se encara este problema.

El fundamento mas general que explica la inexistencia de una direccién
revolucionaria de la clase obrera en nuestro pais se encuentra en la bancarrota
sufrida por la I1I* Internacional, por un lado, y la crisis a que estan sometidos los
destacamentos de vanguardia de todo el mundo, en general, y el movimiento
histérico del leninismo trotskismo, en particular, por el otro. De aqui se deriva,
en general, la prostitucién del PC Argentino y laincapacidad de desarrollo de los
grupos trotskistas.

Pero este punto de partida es insuficiente. Corresponde explicar si el desarro-
llo histérico presente es un punto de apoyo o no para superar esta crisis y por qué.
Sucintamente, el problema se plantea asi: si los fundamentes histéricos que
lievaron a la quiebra de la Iil* Internacional y que explican la crisis de la
vanguardia han desaparecido en la etapa actual, y en qué consisten los nuevos
fundamentos. La conciencia superadora de este problema es el punto de apoyo
tedrico para encarar la construccién practica del partido que es, a su vez, por lo
tanto, la reconstruccién de la direccién internacional.

La crisis primero y la bancarrota después de la III* Internacional, organiza-
cién que habia sido la expresién mdés elevada de la fusion del marxismo

Publicado en “Politica Obrera”, N° 4, marzo de 1965.
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revolucionario y la vanguardia obrera mundial conocida hasta el dia de hoy, fue
un producto del retroceso revolucionario de la primera posguerra provocado por
la traicién de la socialdemocracia internacional, de 1a burocratizacién del Estado
Obrero Soviético que trajo aparejado este retroceso, yde laderrota dela corriente
revolucionarialeninista encabezada por Trotsky, respectivamente. La bancarro-
ta de la III* Internacional se inicia con la traicién a la revolucién china de 1927-
28, toma forma con la claudicacién criminal del PC Aleman de 1932-34 y se
consolida con la alianza entre la burocracia soviética y la aristocracia obrera
europea mediante los frentes populares y la cristalizacion del cardcter reformista
delos PC operadaen la década del ‘30. Esta alianza es el instrumento politico que
derrota las luchas del proletariado francés en 1936 y la revolucién espanola del
1931/39.

La expresidn teérica de esta bancarrota fue la sustitucién del internaciona-
lismo revolucionario por la concepcién del “socialismo en un solo pais”. Esta
teoria suplantd la necesidad de lalucha revolucionaria de masas y dela conquista
del poder en otros paises como medio insustituible, incluso, para la defensa
misma de la URSS, por la ‘solidaridad’ del proletariado internacional con la
Unién Soviética y por la politica de presién sobre las burguesias para que
mantengan el statu quo con aquélla. De instrumento de la revolucién internacio-
nal, la III* Internacional se transformé en un instrumento de los objetivos
chauvinistas de la burocracia.

Si este proceso pudo consumarse y atar, por medio de él, la vanguardia obrera
internacional a la burocracia, fue debido a la derrota del leninismo en la URSS.
Las condiciones histéricas de esta derrota fueron el aislamiento del primer
Estado Obrero, su atraso econémico y el predominio de las capas pequefio-
burguesas y campesinas en el balance politico de fuerzas. La dominacién de la
burocracia significé el exterminio fisico y moral de decenas de miles de militantes
leninistas; exterminio, que aun hoy, y después del XX° Congreso del PCUS, en
muy escasa medida estd siendoreconocido oficialmente. Este exterminio, que fue
consecuencia de la derrota del trotskismo y la causa de la acentuacién de esta
derrota, dejé en manos de la burocracia el monopolio del prestigio que el primer
Estado Obrero tenia, en una medida grandiosa, en la vanguardia obrera europea.
El usufructo de este prestigio y el curso hacia la derecha que tomaba la lucha de
clases en el mundo, curso determinado porla derrota del proletariado en la URSS
a manos de la burocracia, en China a manos del imperialismo y la burguesia
nacional y, posteriormente, en Alemania, Francia y Espaiia, fueron la base del
dominio stalinista sobre el conjunto del proletariado internacional.

Esta situacién no podia dejar de reflejarse en nuestro pais. Un tipico hecho lo
demuestra y es que el PC Argentino acompafi6 tedos, absolutamente todos, los
virajes internacionales de la burocracia, e incluso se adelant6 en la generaliza-
cién teérica de muchas cuestiones, como por ejemplo en la de la alianza
internacional de la URSS, Francia, Inglaterra y EE.UU. en favor de ‘la paz y el
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progreso’, generalizacién que no era mas que la justificacién ideolégicn o lon
tratados de reparto del mundo en zonas de influencia de Teherén, Yaltn y
Postdam firmados por Stalin. Este seguidismo a la politica de 1a burocracin
estaba profundamente enraizado en la modificacién sustancial operada cn ¢l
mundo desde la crisis revolucionaria de la primera posguerrs y, fundamental-
mente, en la derrota de la vanguardia del proletariado internacional; es decir, ¢l
leninismo-trotskismo. ;

La particularidad argentina en este proceso de alcance mundial contribuyé
a reforzar sus caracteristicas en el plano nacional. La crisis general del capita-
lismo no habia afectado atin la estabilidad del capitalismo nacional predominan-
temente agropecuario; esto habria de ocurrir a partir de 1929. Esta base de
ilusoria situacién privilegiada en el marco mundial se complementaba con el
escaso desarrollo del proletariado industrial, tanto desde el punto de vista de su
nimero como de su concentracion, es decir, del escaso desarrollo de 1a influencia
politica y social de la clase obrera; a esto se sumaba el predominio de la clase
media dependiente. Por esta prolongacién aparente de la estabilidad objetiva del
capitalismo en el pais expresada en su coyuntural situacién frente al mercado
mundial, en la estructura social interior y en la significacién politica de ambas,
la lucha de clases en nuestro pais asumia, desde el angulo de su proyeccién
histérica, un cardcter restringido y parcial. La crisis mundial de 1929, al sacudir
la estructura del desarrollo capitalista tradicional, aunque introducia a la
Argentina de lleno a la crisis general, no encontraba preparadas ya las condicio-
nes politicas para la liquidacién del capitalismo. Sobre este cenjunto de funda-
mentos, el chauvinismo staliniano engarzaba en nuestro pais con las ilusiones
ideolégicas de la clase media, a saber, pacifismo ‘socialista’, glorificacién de la
democracia burguesa, nacionalismo reformista y oportunismo proimperialista.
La historia del PC es, en relacién con el aspecto nacional de su desarrollo, una
permanente abdicacién ante estas ilusiones y mojigaterias de la clase media. La
Unién Democratica de 1945/46 habria de ser una de sus mas tipicas manifesta-
ciones.

Este conjunto de fundamentos mundiales y nacionales que caracterizan a la
década anterior a la Segunda Guerra y que arrancan del estancamiento y
retroceso del alza revolucionaria de la primera posguerra, es la base histérica
sobre la que se asienta la quiebra de la direccién internacional del proletariado
y su degeneracién en instrumento de una politica chauvinista y antirrevolucio-
naria.

Las banderas bolcheviques de la ITI* Internacional quedaron en manos de la
Oposicién Internacional de Izquierda que se convirtié por esto en el baluarte de
la vanguardia revolucionaria. A pesar de su estrechez numeérica y organizativa,
la Oposicién trotskista debe ser considerada, por la envergadura de las tareas
que afronté, por la firmeza ideolégica y moral que manifesté en un momento de
azote reaccionario, por la defensa del punto vista marxista revolucionario frente
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a todos y cada uno de los eventos internacionales y por el fin que se propuso y
consiguié —mantener la llama viva del marxismo leninismo para las generacio-
nes posteriores— debe ser considerada por esto, como un gran movimiento
histérico.

Sin embargo, todas las condiciones histéricas que determinaban el predomi-
nio del stalinismo sobre el proletariado mundial incidian sobre la vanguardia
revolucionaria aisldndola de la vanguardia obrera y, por lo tanto, de las masas.
Ya la misma constitucion de la Oposicién Internacional se hace sobre una base
estrecha desde el punto de vista organizativo y de la calidad de sus integrantes.
La flor y nata de la vanguardia habia sido o estaba siendo liquidada fisica y/o
moralmente. Bajo el manto cémplice de la aristocracia obrera de los paises
imperialistas, la burocracia ajustaba cuentas con los oposicionistas. Y, en este
curso regresivo de la lucha de clases, el trotskismo se reduce organizativamente
al tiempo que agranda su figura histérica.

La autoridad moral y politica de los elementos m4s avanzados del trotskismo,
su rigor revolucionario forjado en 40 afios de luchas revolucionarias —en alzas
y bajas y conduciendo la méas grande revolucion de la época contemporanea—
obraba como factor aglutinante contra las influencias desintegradoras que las
condiciones histéricas ejercian sobre la vanguardia en su conjunto. La importan-
cia de la quiebra de la direccién internacional y el aislamiento de la vanguardia
leninista-trotskista respecto de la vanguardia obrera, lleva necesariamente ala
crisis en el seno de aquélla. El que los elementos de vanguardia del leninismo-
trotskismo jugaran un rol revolucionario contra las tendencias que la crisis
generaba, no los sustraia de la influencia de ésta; algunos desaciertos tacticos lo
demuestran. Pero por la accién de estos cuadros de la corriente trotskista —
Trotsky en primer lugar— y por la funcién histérica de aquélla, se templaba el
elemento decisivo de las futuras victorias: la teoria revo]ucmnana y la experien-
cia histérica que la enriquecia.

De mas esta decir que la influencia de la vanguardla lemmsta-trotsklsta no
podiadejar de serescasa en nuestro pais. Las mismas condiciones que trabajaban
para darle al PC su aspecto staliniano nacional, incidian para impedir que el
trotskismo superara una fase puramente embrionaria. Junto con ello se manifes-
taron desviaciones oportunistas tanto ante el imperialismo como ante la burgue-
sia nacional. El marco histérico del desenvolvimiento del trotskismo en nuestro
pais era, por la ‘década infame’, un doble producto de la marcha de la situacién
mundial y de la estrechez de las condiciones nacionales.

Sin embargo, el curso hacia la derecha de la situacién internacional contenia
el elemento de su propia destruccién. No podemos olvidar que el curso hacia la
derecha no respondia de ningin modo a una estabilizacién o florecimiento
econémico del capitalismo. Muy por el contrario. El capitalismo mundial se
debatia en profundas contradicciones interiores. Estas contradicciones exigian,
desde el punto de vista de la burguesia imperialista, un curso hacia la derecha
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de la situacién que aparecia apoyado por la crisis de la direccién del proleturindo
internacional. La pequefia burguesia, presionada por la pauperizacién y por liw
tendencias de la burguesia hacia la derecha, es decir, hacia el nazismo, viruba
violentamente hacia la contrarrevolucién por la incapacidad del proletariado de
atraerla, siendo la razén de ello la politica ultraizquierdista de la IIT* Internacio-
nal en 1929/33. La crisis capitalista y la derrota del proletariado llevaban
inevitablemente a una segunda conflagracion, es decir, a una nueva y mas
profunda exacerbacion de los conflictos de clase. Una nueva guerra era el germen
antagénico que albergaba el desarrollo regresivo que habia francamente adopta-
dolaluchade clases a partir de la masacre obrera en Shangai, por la doble accién
de Chiang Kai-shek y de Stalin. La guerra, al generalizar las condiciones de la
lucha de clases y al agudizar esta generalizacién, preparaba, por lo mismo, la
agudizacién y generalizacién de la lucha revolucionaria del proletariado.

También en nuestro pais la acentuacién del dominio oligdrquico e imperialis-
ta en la década del ‘30, motivada por la crisis de 1929/33, por la debilidad de la
clase proletaria y por la traicién de la politica de ultraizquierda del PC (acompa-
fiando el ultraizquierdismo de Stalin conocido con el nombre de “viraje del tercer
perfodo”) llevaba en su seno el factor de su propia destruccién. La quiebra del
mercado mundial modificé y amplié la orientacién del desarrollo capitalista
nacionaly, porlotanto, de su crisis. Mientras el pais daba la sensacién de ser mds
que nunca factoria de la oligarquia terrateniente, se operaba todo un proceso de
crecimiento industrial de amplias proporciones en lo que respecta a la creacién
del proletariado industrial: en lo demés no modificaba el caracter semicolonial y
atrasado de nuestro pais.

El lector habra observado, en el curso de este articulo, que nos referimos a las
condiciones histéricas, es decir, al conjunto de condiciones objetivas y subjetivas,
y a la relacién dialéctica entre ambas. Separar el aspecto abjetivo del subjetivo,
ademas de constituir una unilateralizacién metodolégica, habria llevado a un
profundo error de apreciacidn, a saber, que la bancarrota de la III* Internacional
y el aislamiento del leninismo-trotskismo eran un producto de las condiciones
objetivas, materiales, econémicas. No, esto no es asi. Si la guerra aparecia como
inevitable era justamente porque las premisas materiales, econémicas, del socia-
lismo estaban sobremaduras. Ya la Primera Guerra imperialista y la Revolucion
Soviética lo habian puesto de relieve. Por lo demas, las masas proletarias no se
orientaban a la derecha sino a la izquierda; esto quedd claramente demostrado en
China, 1927; en Espaiia, con el derrocamiento de la monarquia y, mas tarde, con
la insurreccién obrera asturiana; en Francia, con las ocupacicnes generales de
fabricas en 1936, y atin en EE.UU,, con el triunfo de la CIO y la sindicalizacién
industrial del proletariado yanqui. Sin embargo, lasocialdemocraciainternacional
primero y el stalinismo internacional después, socavaron y traicionaron a las
masas y a la revolucién. La fuerza de la socialdemocracia y del stalinismo, claro
est4, no caia del aire, tenian su raiz. Al estallar la Primera Guerra, el proletariado
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seguia a la socialdemocracia y confiaba en ella, habia despertado politicamente
bajo su direccidn y se habfa educado durante 40 afios en ella. Pero el pasado de la
socialdemocracia no era de luchas revolucionarias sino parlamentarias. Sumado
a esto, el soborno imperialista de un sector de ‘su’ clase obrera introducia una
quinta columna burguesa en su desarrollo. Sobre esta base histérica, se funda el
oportunismo imperialista de 1a II* Internacional. Al sobrevenir la crisis revolucio-
naria en Europa, la socialdemocracia rompe con los intereses histéricos del
proletariado y se pasa a la burguesia. Las fracciones revolucionarias de la IT?
Internacional en la Europa imperialista no tuvieron la capacidad de romper la
hegemonia del reformismo; su escasa experiencia revolucionaria tenia en esto
mucho que ver. Pero la derrota de la revolucién europea aisla al Estado Obrero
Soviético, esdecir, lo aisla del poderdel proletariadointernacional. Este aislamien-
to eslabase del predominio del campesinado y del predominio econémicodel atraso
sobre los que se asienta la burocracia. La burocracia derrota a la dictadura
proletaria; el stalinismo derrota al trotskismo. En las luchas revolucionarias
anteriores a la Segunda Guerra y aun en las posteriores, las masas no tienen
delante al leninismo-trotskismo sino al stalinismo. A pesar de su combatividad, la
clase no puede improvisar en el campo de batalla una direccién distinta a la
traidora, y la derrota con su secuela de desmoralizacion —intensa por el cardcter
reaccionario de la etapa— acentuaba la dependencia del proletariado hacia esta
direccién. E resultado de esto tltimo se puede apreciar en el curso de la crisis
revolucionaria de la segunda posguerra.

Habiamos sefialado que 1a guerra habria deliquidar el curso haciala derecha;
esto se verificé en su segunda mitad. Las manifestaciones de esta situacién
fueron: a) la derrota de Alemania por la URSS y el avance del Ejército Rojo; b) el
retroceso del imperialismo japonés en China y el consiguiente vuelco de la
situacién revolucionaria; ¢) el mantenimiento y fortalecimiento de la lucha
revolucionaria en Yugoslavia; d) el avance de la lucha guerrillera en Grecia,
Italia y Francia.

Desde este momento y en toda la posguerra hasta 1949, la Europa imperia-
lista se encontrara en una situacién revolucionaria y se producird el avance
gigantesco de la Revolucién China. En nuestro pais, la guerra habia producido
no un debilitamiento sino un fortalecimiento de la burguesia nacional, pero se
habria de producir una honda conmocién en la dindmica politica de las relaciones
de clasedando lugaral primer gobierno que se apoya en la clase obrera industrial,
subordinandola.

Al entrar en una etapa revolucionaria que se propaga hasta Alemania, el
proletariado internacional se encuentra unido al stalinismo. Al prestigio como
direccién del primer Estado Obrero, se suman los triunfos contra el hitlerismo.
Las masas confiaban en los partidos comunistas y éstos estaban ligados a la
burocracia de la URSS. A su vez, la acentuacién de la crisis de la corrizsnte
cuartainternacionalista habria de acentuar este proceso.
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La politica del stalinismo, fijada en los acuerdos con Roosevelt y Churchill,
consistié en el reparto del mundo, de modo que quedara reservada para la URSS
lainvasién por el este de Europa. Asi quedan excluidos de la esfera soviética los
Balcanes (Grecia y Yugoslavia) y Europa Occidental. El cumplimiento de este
plan significé la traicién a las posibilidades revolucionarias de la posguerra. El
triunfo de Mao y Tito —a pesar de Stalin (en China promovia, en 1945/8, un
acuerdo con Chiang Kai-shek y el Kuomintang)— respondia a presiones objeti-
vas muy profundas que conviene retener. En ambos casos, 1a explosividad de las
condiciones objetivas era determinante. En ambos casos, la burguesia nacional
era absolutamente incapaz de bacerse cargo honorablemente de la situacién.
Chiang representaba una camarilla completamente corrompida y la burguesia
yugoslava habia sido totalmente hitlerista. Pero estas situaciones que en el
pasado se hubieran resuelto con la derrota, ahora se resolvian con el triunfo,
aunque el triunfo significara el ascenso al poder del proletariado por intermedio
de una direccién independizada de su control, y por lo tanto politicamente
burocratizada, amén de su ideologia stalinista. El empuje objetive hacia la
izquierda provenia de la crisis del orden burgués en zonas fundamentales del
mundo, del avance del ejército rojo y del empuje revolucionario de las masas
proletarias y no proletarias.

Dos cuestiones detienen el alza revolucionaria en Europa hacia 1950. Prime-
ro, la derrota del proletariado europeo por la traicién del stalinismo. Segundo, el
rol amortiguador de la ayuda econémica yanqui a Europa, ayuda en la que se
reflejaba el resultado desigual que habia tenido la guerra para la burguesia
imperialista. !

LaRevolucién China, que triunfa afines de 1949, la generalizacién de la crisis
por obra de la guerra y la penetracién imperialista, el aflojamiento de los lazos
imperiales que la ¢risis de la sociedad burguesa europea traia aparejado, dan un
tremendo impulso a la revolucién colonial en la década de los afios ‘50. El
despertar revolucionario del Oriente, que, en una gran medida, se habia produ-
cido en la década del ‘20, alcanza ahora mayor empuje y también arrastra a un
nimero mayor de naciones y hombres. La Revolucién Colonial, por su impetu y
amplitud, manifiesta claramente la universalizacién de la lucha revolucionaria
en todo el mundo.

El retroceso del proletariado en Europa y la ausencia de una direccién
revolucionaria del conjunto de la clase obrera mundial libran la Revolucién
Colonial a sus propias fuerzas, pero en condiciones distintas a la preguerra, es
decir en un proceso politico que marcha hacia la izquierda. Estas particularida-
des son la debilidad y 1a fuerza de la Revolucién Colonial, respectivamente. Hay
que tener en cuenta que la interpenetracién de las luchas que constituyen la
revolucién internacional no son una simple cuestién de espontaneidad objetiva.
Desde un punto de vista puramente objetivo, la revolucién mundial puede
caracterizarse, en determinado momento, porla desigualdad de su desarrollo. En
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condiciones histdricas precisas, la direccién del proletariado internacional puede
unificar y unifica estos procesos.

No sé6lo respecto de los paises imperialistas y las colonias, el ritmo de
desenvolvimiento revolucionario es desigual. Lo es también respecto del desarro-
llo del bloque de estados obreros, el desenvolvimiento de sus contradicciones y
luchas antiburocraticas. De aqui se deduce que la unidad que constituye el
proceso de la revolucion mundial no resulta de un desarrollo espontaneo sino que,
para ser radical, requiere la accién consciente de la vanguardia mundialmente
organizada.

En este marco histdrico general, se desenvuelven las luchas revolucionarias
de laetapa actual. Eliminada la revolucién europea, el epicentro se desplaza ala
periferia colonial que se encadena con la agudizacién del conflicto entre la
propiedad estatal de los medios de produccién y el caracter burocratico del
aparato estatal, en los Estados Obreros. En la situacién actual, este proceso
adopta la forma de lucha entre la burocracia obrera mas avanzada (China) y la
conservadora (soviética). Pero esto es solo la primera etapa.

La segunda posguerra da un nuevo y extraordinario empuje a la universali-
zacién de los conflictos de la sociedad moderna, imperialista. Las conquistas
revolucionarias de esta etapa {China, los Estados Obreros asidticos, Yugoslavia
y aun los Estados Obreros europeos més burocratizados) atestiguan y, a su vez,
impuisan el curso mundial hacia la izquierda. Una prueba notable y profunda de
esta realidad lo da la direccién jacobina cubana al orientar la revolucién al
Socialismo. Pero asi como la revolucién en Europa retrocede, en parte vinculado
con ello, comienza un estancamiento temporal, en general, en la zona colonial a
manos de la burguesia nacional. El proceso es desigual y la parte desfavorable de
ello lo provoca la ausencia de una direccién internacional. Este marco histérico
general, propicio para un mds notable impulso hacia la izquierda, se mantiene
en el presente dentro de un marcado equilibrio en la correlacion de fuerzas.

En nuestro pais, los medios financieros que la guerra deja a la burguesia, asi
como el caracter favorable del comercio mundial agropecuario, unido a la
inexistencia total de direccidn revolucionaria, permite la iniciacién de un periodo
de conciliacién de clases y de bonapartismo respecto del proletariado industrial.
Aherrojada por la burocracia sindical y estatal y corrompida por el pasajero
bienestar econdmico, la unificacién politica de la clase se hace bajo la direccién
de la burguesia, con todo el lastre que ello implica. Sin embargo, el proceso
econdmico tiene un caricter puramente coyuntural. A partir de 1950/53, se
desenvuelve la crisis econémica y la aceleracién de la penetracién yanqui que
encuentra nuevo empuje en la derrota obrera de 1955.

Con larepresion Tibertadora’, el proletariado es sacudido de su letargo. Atina
adefenderse con los instrumentos y la experiencia del peronismo, pero el primero
es muy endeble y la segunda de poca significacién. El oportunismo, seguidismo
y sectarismo de todas las corrientes trotskistas dan aJa hegemonia del peronismo
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un carécter absoluto. Estas circunstancias juegan un rol de gran importancia que
frena y debilita el empuje espontaneo y retrasan el ritmo de crecimiento polftico
revolucionario del proletariado. La contradiccién de este proceso, que se agudiza
con Frondizi, va desplegando en la clase obrera la idea de 1a huelga general que
asume, en este marco, una base estrecha. El asalto al Frigorifico Nacional la
concretay al hacerlodescubre esa débil base de sustentacién. El mitode lahuelga
general se desvanece y no lo reemplaza una concepcién superior. Esta derrota y
el alza industrial 1960/61 consolidan el retroceso obrero. La crisis del 1962
lanzara a la clase a la lucha, por su iniciativa y desde abajo. La direccién
traicionara abiertamente en el periodo 1962/63 aprovechando la correlacién de
fuerzas, desfavorable al proletariado. Las ocupaciones de fdbrica se liquidan una
a una y la direccién sindical las deja libradas a su curso. Si el proletariado queda
inmovilizado en las grandes luchas nacionales —después del 18 de marzo—y se
mueve en los conflictos fabriles, esto demuestra la significacién que tiene el que
su unificacién politica, su realizacién como “clase ¢n si”, la habia concretado el
peronismo, es decir, bajo el burocratismo estatal.

Demds estd decir que el PC juega en todo este asunto un neto rol de derecha,
de subordinacién a todos los gobiernos desde la caida de Peron.

A pesar de sus frecuentes contrastes, la clase obrera argentina no sufre en
todo este amplio perfodo ninguna derrota fundamental. Esto atestigua el equi-
librio general de fuerzas que domina al mundo y a nuestro pais, en una forma
general. Sobre este fundamento, sobre las experiencias recogidas y sobre la
amplitud que la crisis otorgara a los conflictos futuros, se sustenta la base
objetiva de la perspectiva de un curso revolucionario de la lucha de clases en el
pais y del proletariado nacional.

Ahora bien, con la Revolucién China, en menor medida con la revolucién
yugoslava, con las luchas antiburocriticas del proletariado de los Estados
Obreros (Alemania 1953, Hungria y Polonia 1956}, con el crecimiento econémico
en estos estados, y con los triunfos de la revolucién colonial (Cuba, Argelia) se
rompe el rol hegemdnico del stalinismo soviético. Esto se reproduce a escala
nacional. El otrora ladero de Stalin, el PC italiano, proclama el “policentrismo”,
es decir, la independencia de ‘su’ burocracia, la reivindicacién de ‘sz’ propio
chauvinismo. La situacién internacional marca el rumbo, en general, a la
situacién nacional. ‘

La expresién mds rica de este proceso es el viraje hacia la izquierda que se
promueve en sectores del stalinismo y reformismo mundial. Al introducirse el
histuri, aunque medianamente, en la epidermis del dominio burocratico y romper
su monolitismo ideoldgico y politico se comienza a abrir una herida profunda en
la hegemonia stalinista sobre la vanguardia obrera. Indirectamente, los militan-
tes de las nuevas generaciones nacen descubriendo todo el edificio de embustes
y mentiras que ha edificado el stalinismo. Estas mentiras habia que derribarlas
para crear una nueva direccién. La ‘higienizacién’ politica e ideolégica sélo ha






