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La crisis
argentina
se acerca

a un

desenlace

El derrumbe de la produccién industrial en agosto; la pronfundizacién
en la caida del PBI en el tercer trimestre; la continua merma de la
recaudacién impositiva; el crecimiento de la cartera irregular de los
bancos; el fracaso de la recompra de titulos piublicos, por parte del
gobierno, para elevar las cotizaciones; y por iltimo, el espectaculgr
aumento de la desocupacién, al 23%; todo esto ha servido para desmentir
los pronésticos oficiales acerca del fin de la crisis y confirmar el espec-
tacular derrumbe del ‘plan’ Cavallo. Un reciente informe de Fiel pronos-
tica cuatro trimestres mas de cafda de la produccién industrial, lo que
convertiria ala crisis actual en la m4s prolongada de los iltimos 70 afios.
No debe sorprender, entonces, que la crisis politica no haya cesado, a
pesar de todas las ‘mediaciones’ emprendidas desde las principales
metrépolis financieras.

La Marcha del 6 de setiembre

El ‘cese de actividades’ del 6 de setiembre fue una expresién de la
presion creciente de las masas y del desarrollo de la crisis politica. La
burocracia ha establecido una alianza estratégica con sectores del gran
capital a través de su asociacién en las AFJP, ART y la Propiedad
Participada, lo que le permite integrar los directorios de las empresas
privatizadas. La amenaza de la desregulacién de Obras Sociales impli-
caba la pérdida de las fuertes ‘cajas’ que manejan los burécratas ademas
del anuncio de una mayor ofensiva de conjunto contra el movimiento
sindical en materia de salud y convenios colectivos. La masiva concen-
tracién en Plaza Congreso y los paros y movilizaciones en numerosas
provincias pusieron de manifiesto la voluntad de lucha de los trabajado-
res.

La entregada de la CGT

Ante la perspectiva de que los sindicatos canalizaran esta tendencia a
la resistencia activa de las masas, el gobierno menemista se apresuré a
‘concertar’. A cambio de un miserable descuento en la rebaja de los aportes
patronales a las obras sociales, Gerardo Martinez y Cia. acordaron el inicio
de la privatizacién de la salud en los plazos de dos afios pactados con el
Banco Mundial. Los burécratas aceptaron la rebaja de un 30 a 80% de los
aportes patronales ala jubilacién, a las asignaciones familiares, al PAMI,
al Fondo de Empleo. Y de un 17% a las obras sociales. Este ‘paquete’
antiobrero significa una transferencia de 4000 millones de délares por aiio
a las grandes patronales, a costa de lost jub.ilad’os, los trabajadores y los
desocupados. A diferencia de la ‘privatzzaz.:zén’ inmediata que planteaba
Cavallo y el Consejo Empresario Argentino (CEA),. el plan del Banco
Mundial prevé un lapso de ‘transicién’. d.e 29 meses, tiempo en .e'l cual los
burécratas piensan resguardar sus privilegios en una negociacion con los
banqueros, aseguradoras y prepagas. Durapte }a transicon’, el servicio de
las obras sociales sufrird una brutal arancelizacion, que las gmparejaré con
las privadas. La entregada burocratica envalex'lfoné al got?lerno, que en. el
proyecto de presupuesto 96 plantea una reduccién generalizada de.sa] arios
del orden del 15% para los trabajadores estatales; el desmantelamiento del
PAMI, el congelamiento de los haberes jubilatorios, mas privatizaciones y

despidos masivos en la administracion publica.
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Corset burdécratico

Los ataques del gobierno capitalista han impulsado una formidable resis-
tencia de masas en las provincias. En Cérdoba, ocupaciones, marchas y paros
salieron a enfrentar los intentos de aplicar la ley de emergencia econémica
(reduccidn salarial, pago en bonos, despidos). Los trabajadores de Empleados
Publicos (Sep), Obras Sanitarias y Luz Fuerza enfrentaron m uy decididamen-
te con ocupaciones y movilizaciones los intentos de reduccién salarial. Las
burocracias sindicales, sin embargo, se adaptaron a la ‘emergencia’ aprove-

chando la confusién creada por la renuncia de Angeloz, que fue presentada
como una ‘victoria popular’.

En Rio Negro existe una insurgencia generalizada. Paros y movilizaciones
multitudinarias en todas las ciudades se oponen al paquetazo antiobrero
(reduccidn salarial, etc.), a la privatizacién del banco provincial y al nombra-
miento del gobernador Massaccesi como senador nacional, En Neuquén, los
desocupados han tomado varios municipios e impuesto una ley de subsidio al
parado, aunque tremendamente recortada. Aqui la Iglesia y el CTA integran

el Comité que distribuye el subsidio, transformandolos en agentes de la
discriminacion contra los extranjeros y las mujeres.

A estas luchas se suman las de Tucumdn por el atraso en los salarios y

contra el transpaso de la caja de jubilaciones a la Nacidn, en Salta, Jujuy,
Tierra del Fuego.

Este proceso de combativa resistencia de masas plantea una centralizacign
nacional. Las direcciones del CTAy el MTA, sin embargo, que el 6 de setiembre
abandonaron la Plaza Congreso denunciando el discurso colaboracionista de
Gerardo Martinez, han ido en la misma direccién. Han mantenido una
paralisis total y han sido corresponsables en el hundimiento de numerosos
conflictos (Area Material Cérdoba, etc)

Neuquén: Las mafias patronales
reprimen a los desocupados

En Neuquén los desocupados se estan organizando y con su movilizacién
hanlogradoimponeral gobierno provincial el pago de un seguro al parado. Pero
el conjunto de las bancadas de la Legislatura provincial —incluyendo a la de
centroizquierda— ha aprobado un subsidio-limosna de s6lo 200 pesos que, por
otra parte, es excluyente (no lo cobran las mujeres, es sélo para residentes con
mis de 5 afios en la provincia, etc). Y encima, se esfuerzan por no pagarlo en
fecha. Ante ello, los desocu pados, organizados en Coordinadoras barriales, han
manifestado y ocupado en varias oportunidades los municipios. E1 2 de octubre
una movilizacién sobre la gobernacién fue provocadoramente reprimida. Y a
partir de ahi se lanzé una campaiia politica del gobierno provincial que fue
apoyada por el PJ, la UCR, el Frepaso y... las direcciones del CTA y MTA.

La provocacion que inicié6 una caza de brujas contra los partidos de
izquierda (Mas, Mst, PO) y los activistas del movimiento de desocupados
pretende quebrar lo que puede ser 1a columna vertebral de un movimiento de
resistencia contra el ‘ajuste’ que se vendra luego de las elecciones en la
provincia —privatizacion del banco y la empresa energética provineial, anula-
cion de estatutos del empleado ptiblico y del docente, desmantelamiento de la
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educacién y salud publicas, mayores impuestos y... mayor desocupacion-
Neuquén amenaza con ir por el camino de Rio Negro. El gobierno quiere
evitarlo con la represion. El centroizquierda se pone del lado del ‘orden’ contra
las movilizaciones de las masas.

El agravamiento de la crisis politica

El desbarranque del ‘plan’ Cavallo ha potenciado la lucha entre los grupos
capitalistas por el pillaje de los recursos de la economia y del Estado. La crisis
politica se est4 manifestando como un choque abierto entre diferentes mafias
menemo-capitalistas. Ya han rodado las cabezas de Dadone y el directorio del
Banco Nacién. El fraude electoral en Santa Fe (y en otras provincias) indica
que la crisis politica se esta transformando en una crisis del régimen. Los
paliativos para frenar el desbarranque politico del gobierno, como la vigencia
de las leyes de lemas —que han permitido albergar a 600 sublemas— son un
Z;n’toma de descomposicién politica. La situacién se esta volviendo ingoberna-

€.

Los resultados electorales del domingo 8 de octubre son elocuentes. En
particular, los de la Capital, donde el menemismo perdi6 400.000 votos. Este
estrepitoso derrumbe electoral no es sino la consecuencia directa, por ufl lado,
de la fractura politica en el gobierno, y por el otro, del repudio del electorado
a una politica economica de desocupacién y miseria. Cavallo apoy6 en forma
abierta ala Ferndndez Meijide, mientras atacaba a Erman Gonzélez como uno
de los agentes del ‘corrupto’ grupo Yabran. El candidato menemista no tuvo el
apoyo de los poderosos sectores econémicos, internacionales, politicos ( Francos
presenté candidatura independiente, etc.) y de prensa (la Meijide tuvo un
inusitado espacio en los medios de comunicacién) que responden al ministrode
economia. El Frepaso se ha alineado en la disputa interna del oficialismo junto
al cavallismo. Si bien es cierto que, como afirma Menem, en estas elecciones no
se jugaba “ningtin resorte vital del poder” (;y en qué otra eleccién si? cuando
el aparato del Estado es inelegible —jueces, militares, policias, Banco Central)
es evidente que la ‘capacidad de gobierno’ ha sufrido un nuevo golpe. La crisis
del plan plantea alternativas de fuerza por parte de diversos sectores burgue-
ses. Macri se niega a pagar los 700 millones de délares que le debe a la DGI,
la cual se encuentra presionada a recaudar a como sea por parte del FMI. El
Banco Mundial reclama que seiniciela privatizacién del Bancodela Provincia
de Buenos Aires. El Consejo Empresario Argentino quiere poner ya en marcha
la ‘segunda reforma del Estado’ arrasando con las Obras Sociales. El desmoro-
namiento electoral menemista en la Capital es otra etapa que fuerza un

recambio en la cipula.

La intervencién de la vanguardia

Las alternativas de la crisis politica siguen confinadas a distintas alas de
“La eleccién del domingo ha planteado un cdctel explosivo. Es
que, por un lado, fue repudiado el sector politico del gobierno, que quiere
modificar el ‘plan’ Cavallo, como lo reclama confusa y violentamente la
mayoria de los trabajadores que le vot6 en contra, mientras que, por el otro,
sali6 ganando en la disputa palaciega el sector que defiende a rajatablas el
‘plan’, a pesar de que el electorado voté contra el oficialismo, precisamente
como reaccién al hundimiento del ‘plan economico” (PO, 10/10/95).

la burguesia.
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Los trabajadores observan la crisis politica y van armando sus conclusio-
nes. Una salida cordobesa no pararia la explosién popular en Rio Negro; el
estallido en Santa Fe sdlo estd esperando que el nuevo gobernador largue el
ajuste; lo mismo vale para Sapag en Neuquén o Bussi en Tucumén. La
burguesia debe reajustar su dominacién (gobierno de coalicién, renuncia de
Cavallo, juicio politico a Menem) si quiere intentar la prevencién de un

‘argentinazo’.

Rafael Santos

Jorge Allamira
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Malvinaé:
(14 Un

acuerdo

de
caballeros”

: por.Luis O&iedo

En la maiiana del martes 3 de
octubre, tuvo lugar el primer fruto
tangible del acuerdo petrolero firma-
dohace dos semanas entre Argentina
y Gran Bretaiia. En una coqueta ofi-
cina londinense, el Consejo de Go-
bierno de las Falkland —el gobierno
de ocupacién colonial de las Malvi-
nas— convocé a una licitacién parala
exploracién y explotacion gasifera y
petrolifera en las aguas adyacentes a
Malvinas sin que el gobierno mene-
mista opusiera la menor objeccién.
De la convocatoria participaron re-
presentantes de los grandes pulpos
petroleros internacionales: Shell, Bri-
tish Petroleum, Union Texas, British
Gas, Repsol (espaiiola), Japan Inter-
national Oil Corporation y, también,
la YPF de Argentina. ‘

El corazén del acuerdo petrolero
argentino-britdnicoera precisamen-
te ése: que Argentina no obstaculi-
zara la convocatoria de los kelpers.
El menemismo dio asi su consenti-
miento para que el “Consejo de las
Falkland ejercite unilateralmente
un acto préctico de soberania” (se-
gin la definicién de la cancilleria
britdnica).

En ausencia del acuerdo, las com-
paiias petroleras —y sus represen-
tantes diplomdticos— ya habian de-
jado saber que ninguna se arriesga-
ria a realizar las inversiones nece-
sarias para determinar la existen-
cia de petréleo en las aguas de Mal-
vinas. Hace ya cuatro meses, cuan-
do “los dos paises parecian seguir
un curso de colisién en la cuestién
petrolera” (1), John Martin, un alto
ejecutivo petrolero designado por el
Consejo de las Falkland para super-
visar la licitacién, habia advertido
que “serd muy dificil avanzar con
las licencias sin el acuerdo de Ar-
gentina (ya que) las compaiias no
tendran confianza en niguna arma-
z6n politica a menos que Argentina
acuerde” (2).
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Argentina ha renunciado a la so-
berania de las Malvinas porque le
otorga “seguridad juridica” al ocu-
pante colonial. Como enfatiz6 Andrew
Gurr, presidente del Consejo de las
Falkland, “los términos de lo acorda-
doen Nueva York ‘contienen todas las
garantias y seguridades necesarias’
para los kelpers” (3).

El acuerdo va todavia mads lejos
porque establece la formacién de un
‘drea de cooperacién’ para la explota-
ci6n petrolifera conjunta en aguas ubi-
cadas entre las Malvinas y el continen-
te. Para la conformacién de esta zona,
Argentina aporta 10.000 kilémetros
cuadrados de sus aguas territoriales
mientras que Gran Bretafa aporta
10.000 kilémetros de aguas que domi-
naen virtud de su ocupacién colonial de
las islas. Esta “cooperacién” reconoce a
Gran Bretafia como “estado riberefio
en el Atldntico Sur” que es la base para
su reclamo juridico de scberania.

El acuerdo eterniza la dominacién
colonial sobre las islas porque, como
reconoce la prensainglesa, “Gran Bre-
tafia no va a entregar asinomas loque
puede ser un enorme recurso economi-
¢o” (4). Las islas podrian lograr su
autosuficiencia econémica e incluso
militar. Voceros de la administracién
colonial ya hicieron saber que destina-
rian parte de los fondos que se recau-
den al mantenimiento de la impresio-
nante base militar de Mount Plea-
sant, la mayor y con mds poder de
fuego de todo el Cono Sur. “Bill Lux-
ton, un importante miembro del Con-
sejo de las Falkland esté convencido
de que (el hallazgo de petréleo) au-
mentaré la autosuficiencia de las islas
yelsentidode unaidentidad separada
de la Argentina” (5). Nunca sera sufi-
ciente recordar la conclusién funda-
mental de uno de los diarios londinen-
ses: “el hallazgo de gas o petréleo en
torno a Malvinas servira para ente-
rrarlasaspiraciones de Argentina para
controlar las islas”.




El gobierno menemista ha entre-
gado la soberania nacional sobre las
Malvinas para satisfacer la presién
del gran capital internacional. En la
primera fila se encuentran YPF —es
decir, los especuladores de Wall Street
que manipulan sus acciones— y su
asociada, la British Gas. Ambas han
tendido un gasoducto a Chiley se han
asociado para la explotacién petroli-
feray gasifera en el area malvinenese
v en las aguas territoriales argenti-
nas. YPF y British Gashan intercam-
biado estudios geolégicos e investiga-
ciones; la britdnica en las Malvinas,
la “nacional”en el drea de San J ulidn,
en el Mar Argentino cercano a Ja
“zona de cooperacion”.

También las compaiias norte-
americanas realizaron “una fuerte
presion”(6) para la firma del acuer-
do. Para forzar un acuerdo estas
empresas habian “congelado” su
participacién en el llamado “plan
Argentina”, para la exploracién y
explotacion petrolifera en lag aguas
del Atldntico sur bajo el dominio
argentino. Algunas de estas compa-
nias ya han planteado la posibilidad
de “unitizar” —un procedimiento uti-
lizado habitualmente para yacimien-
tos interconectados—las concesiones
que obtengan por medio del “plan
Argentina” y las que obtengan en la
lindante “drea de cooperacién” esta-
blecida por el acuerdo argentino-bri-
tanico.

“Los funcionarios argentinos se
persuadieron de renunciar a su ame-
naza de iniciar acciones legales con-
tra las companias petroleras después
de considerar el impacto negativo que
esto puede tener sobre las inversio-
nes futuras” (7). El gobierno argenti-
no es un rehén de la Bolsa.

La cuestiéon de
las regalias

El acuerdo no establece ningin

reparto de regalias —ni en el “drea de
cooperacién” ni en las que liciten uni-
lateralmente los kelpers. Sin embar-
g0, es “deliberadamente vago en la
cuestion de si Argentina puede impo-
ner impuestos a las compaiifas en las
aguas reclamadas por Gran Breta-
fia... los gobiernos alcanzaron un
acuerdo tdcito que permitira al otro
pais cobrar regalias de la explotacién
petrolera en aguas disputadas mien-
tras oficialmente niegan a la otra
parte el derecho de hacerlo” (8). Los
kelpers anunciaron que cobraran re-
galias de sélo el 9% —contra el 12%
que se cobra habitualmente— dejan-
do la puerta abierta para que Argen-
tina cobre el 3% restante porelusode
las instalaciones costeras, que utili-
zarian la mayoria de las compaiiias.
Para cobrar este 3%, Argentina debe-
rd modificar su legislacién interna
que esteblece regalias del 12%. Los
impuestos corporativos que paguen
laspetroleras porla explotacién —del
32,5%— quedaran por entero en ma-
nos de los kelpers.

Un vocero de la cancilleria brita-
nica declar6 que “Gran Bretafia no le
reconoce a Argentina derecho a co-
brar regalias a las compaiiias que
operan en las islas ... pero si las com-
paiiias que operan en la Argentina y
quieren participar en la licitaci¢n
quieren pagar impuestos a la Argen-
tina, es su decisién” (9). E] principal
negociador argentino del acuerdo,
Guillermo Gonzalez, declaré por su
parte que “Argentina no reconoce el
derecho de Gran Bretafia a organizar
la licitacién... Sin embargo si compa-
fiias argentinas quieren participar en
una licitacién que no reconocemos, es
una decisién de negocios ... Gonzdlez
dejé en claro que Argentina cerrar
los ojos a la participacién de compa-
fifas en la licitacién del gobierno de
las Falkland mientras paguen im-
puestos a la Argentina” (10).

La“ambiguedad constructiva”del
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texto firmado —segin las palabras
delvicecanciller Petrella—o el “acuer-
do de caballeros” —segtin las de Di
Tella— revelan la existencia de un
acuerdo de fondo entre el menemis-
mo, los britanicos y los kelpers que
supone la continuidad de 1a domina-
cién britdnica sobre las islas. El 3f7a,
éseesel precio por el cual el menemis-
mo vendié la soberania.

Oposicién
proimperialista

Los argumentos con que los radi-
cales y los frepasistas se oponen al
acuerdoest4n enderezadosala “z:nsu~
ficiencia” de las ventajas ﬁnanclera.s
obtenidas. Juan Carlos Olima, ex vi-
cecanciller menemista y miembro
prominente del Frepaso, por ejempl?,
afirma que “en principio, la soberania
quedaigual”(11)... paséndole el lam-
pazo al reconocimiento de hecho dela
soberanfa britdnica que significa lo
asociacién polftica y comercial argen-
tina con el ocupante colonial. .

Ratl Alconada Sempé, radical al-
fonsinista, protesté porque “algunos
elementos positivos (del acuerdo)
como, por ejemplo, el reconocimiento
de disputa” (12), “se diluyenj’ ::omo
consecuencia del “desequilibrio” que
significa una repartija del 75/25% de
las regalias. Con un reparto del 50/
50%, entonces el radical Alconada
Sempé estaria dispuesto a dar las
hurras.

Los “opositores” que levantaron
las posiciones mas proimperialistafs.
l6gicamente, fueron los “progr ests-
tas”. El radical Storani y el frepasis-
ta Caputo criticaron que el acuerdo
no establece el reparto de regalias.
“iQué pasa si una compaiiia que par-
ticipa en la ronda brit4nica paga su
9% pero rechaza pagarnos nuestro
3%? ;Qué oportunidad tenemos de
querellarla? (13), se pregunta Stora-
ni. Mds directo, Caputo critico que se




deje librado el reparto de “recursos
que pueden tener un valor varias
veces superior a nuestra deuda ex-
terna” a un simple “acuerdo de caba-
lleros”. Segin Caputo, los “derechos
nacionales” que no estdn adecuada-
mente garantizados son ... “nuestro
derecho” sobre el 3%. Por eso no tuvo

 Financial Times. 4/10/95

. Financial Times, 22/6/95
CClarin. 111093

. The Independent. reproducido por
Ambrtor Financiero, 2919795

s. Financial Times. 410795
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empacho en reconocer que apoyaria
el acuerdo si éste fijara por escrito el
reparto de las regalias (programa de
Grondona).

Después de asegurar sus ne-
gocios (jel 3%!) y los de sus “aso-
ciados” el menemismo entregé

7. ldem

8. ldem

9. Financial Times, 3/10/95
10. Idem

11. Pagina 12, 28/9/95

12. Idem

13. Financial Times, 4/10/95

la soberania argentina. La “opo-
sicién” lo critica porque no ase-
gura suficientemente el cobro
del 3%. La entrega defitiva de
la soberania nacional es la poli-
tica oficial de la burguesia ar-
gentina, sin distincién de par-
tidos.
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Se paro
la pena
muerte
de Mumia

Abu-Jamal

Una importante movilizacién
internacional y en los Estados
Unidos ha logrado imponer la
suspensién indefinida de la con-
dena a muerte que pesa sobre
Mumia Abu-Jamal, periodista y
activista politico del movimiento
por los derechos de los negros.
Jamal ha sido condenado a la
pena capital bajola acusacién de
haber asesinado a un policfa en
la ciudad de Filadelfia, Pennsyl-
vania.

Conocido como “la voz de los
sin voz’, a la edad de 15 afios
Jamal colaboré en la fundacién
de la filial del Partido de las
Panteras Negras (un movimien-
tonacionalista negro muy fuerte
a fines de la década del 60) de
Filadelfia. Como periodista de
radio cubri6 muchos casos de
brutalidad de la policia notoria-
mente racista de Filadelfia. Ha-
cia fines de los “70, apoy6 al mo-
vimiento negro MOVE —una or-
ganizaci6én que fue objeto de re-
petidos ataques por parte de la
policia: su sede fue asaltada por
600 policias en 1978 y bombar-
deada en 1985; muchos de sus
militantes fueron encarcelados
e, incluso, asesinados. Cuando
fue arrestado, Jamal habia sido
elegido presidente de la Asocia-
cién de Periodistas Negros de
Filadelfia.

La ‘democracia’ norteameri-
cana le negé a Jamal toda posibi-
lidad de defensa en juicio. El
juez de su caso, Albert Sabo, un
antiguo miembro de la Orden
Fraternal de Policias (OFP) de
Filadelfia, ha dictado el doble de
condenas a muerte que cual-
quier otro juez en los Estados
Unidos y es conocido en los pasi-
llos de los tribunales como ‘el
fiscal con toga’. La OFP lanzé
una campaifia piblica por la con-
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dena de Jamal, que incluyé la
realizacién de manifestaciones
de policfas en las puertas del
tribunal y el sistematico ame-
drentamiento de los testigos de
la defensa.

Jamal no pudo costearse un
abogado y solicité representarse
a si mismo, posibilidad legal que
le fue negada. En cambio, el juez
le design6é un defensor oficial,
que declaré no estar dispuesto a
hacerse cargo del caso. Enton-
ces, Sabo excluyé a Jamal de la
corte durante gran parte del jui-
cio.

Mais tarde, el defensor ptibli-
co admiti6 que nunca le dio una
adecuada defensa a Jamal. Se
neg6 allamar a importantes tes-
tigos y acepté un jurado com-
puesto mayoritariamente por
blancos y familiares de policias.
No se realizaron las investiga-
ciones necesarias. Un ejemplo:
jamas se verificé el arma de Ja-
mal para determinar si podria
haber disparado la bala que
mat6 al policia. Jamal fue encon-
trado culpable y sentenciado a
muerte en julio de 1982, en Fila-
delfia, Pennsylvania —el Estado
que tiene el porcentaje mas alto
de negros condenados a muerte
de todos los Estados Unidos.

Jamal no es un ‘delincuente’
sino un preso politico, que ha
denunciado las brutalidades po-
liciales; su condena fue una ‘ad-
vertencia’ a los militantes de la
izquierda y de los movimientos
negros norteamericanos.

Los archivos del Programade
Contrainteligencia Interna’(Co-
intelpro) del FBI revelaron que
Jamal estaba bajo investigacién
Y seguimiento sistematico desde
finales de la década del ‘60. Nin-




guno de estos archivos, sin em-
bargo, sirvié para que la policia
pudiera demostrar la culpabili-
dad del acusado.

Con estos ‘antecedentes’, no
es de extrafar que la corte dene-
gara una vez tras otra los recla-
mos de los abogados de Jamal de
celebrar un nuevo juicio. En una
de esas audiencias, el juez Sabo
pronunciouna frase que pintade
cuerpo entero las ‘garantias Jju-
ridicas’ de que gozo Jamal: “Ob-
jecion denegada, cualquiera
sea”, le gruid a uno delos aboga-
dos del acusado.

Movilizacién

Cuando la fecha de la ejecu-
cion de Mumia Abu-Jamal ya
estaba muy cerca, la flagrante
negacién de justicia que rodeaba
su caso comenzé a llamar la
atencion alrededor del mundo.
Las demostraciones en Estados
Unidos comenzaron en pequena
escala pero crecieron en tamano
a principios de agosto. Periddi-
cos importantes como The New
York Times sugirieron que Ja-
mal no habia tenido un juicio
Jjusto; hubo demostraciones en
Berlin, Roma, Paris, Londres,
Johanesburgo, San Pablo y otras

ciudades.

La presion de las movilizacio-
nes en los Estados Unidos y en el
exterior terminaron por de-
rrumbar la resistencia de la Jus-
ticia’ y la policia. E1 7 de agosto
justo una semana antes de la
fecha estipulada para la ejecu-
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cién mediante una inyeccion le-
tal- el mismo juez se vio obligado
a otorgarle a Jamal una poster-
gacion indefinida de la ejecu-
cidn, que se extendera hasta tan-
to complete su apelacién (lo que
puede llevar aios). Leonard We-
inglass, un miembro del equipo
de abogados de Jamal, declaré
que Sabo fue obligado a ceder por
la presién de decenas de miles de
personas alrededor del mundo
que apoyaban a Mumia Abu-Ja-
mal.

Abajo la pena de muerte

La lucha contra el asesinato
‘legal’ de Mumia Abu-Jamal sir-
vié para subrayar el caracter
clasista y racista de la la justicia
norteamericana, en general, y
de la pena capital, en particular.

La pena de muerte no ha ser-
vido para reducir la incidencia
de los erimenes violentos o los
homicidios. La evidencia mues-
tra lo contrario: la tasa de homi-
cidios es mas alta en aquellos
estados en que las ejecuciones
son mas frecuentes. El uso de la
condena a muerte no tiene vir-
tualmente nada que ver con la
naturaleza o severidad del cri-
men sino con la raza y la clase
social. Los negros son el 12% de
]a poblacion de los Estados Uni-
dos, pero mas del 40% de los
condenados a muerte son ne-
gros. Stephen Bright, director
del Centro de Derechos Huma-
nos del Sur, revela cémo el siste-
ma de pena capital esta relacio-
nado con la division de las clases

en defenso del Marxismo @ octubre de 1995

sociales en los Estados Unidos.
“La pena de muerte es sélo para
los pobres”, afirmé. En toda la
historia de los Estados Unidos.
ni una sola persona adinerada
ha sido condenada a muerte.
Hay mas de 3.000 pobres norte-
americanos que vegetan en las
carceles a la espera de su ejecu-
cion.

La pena capital es un arma
extrema de terror estatal contra
los explotados. Clinton anuncia
recientemente que planea pro-
mover una ley que limitara las
apelaciones de los condenados a
muerte a un simple habeas cor-
pus, el cual debe tener lugar en
los seis meses posteriores a la
condena. Después de esos seis
meses, incluso si nuevas eviden-
cias prueban que el condenado
en inocente, la pena sera ejecu-
tada.

La burguesia norteamerica-
na ha recurrido sistematica-
mente a la aplicacién de 1a con-
dena a muerte a militantes de
izquierda. La movilizacién impi-
dié que Abu Jamal Mumia fuera
asesinado como los anarquistas
Sacco y Vanzetti en la década del
20. La suspensidn de la ejecu-
ci6n de Jamal es una victoria de
lalucha contralareaccién politi-
ca, aunque queda pendiente la
lucha por su libertad y por la
derogacién de la pensa de muer-
te.

La campana que salv6la vida
de Mumia Abu-Jamal muestra
el camino para lograrlo.



Golpe
de

Estado
en

Cordoba

por Christian Rath
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La crisis de Cérdoba ocupé entre
marzo y agosto un lugar central en la
crisis nacional. Se desarrollé el proce-
so de lucha mas importante de este
afio, el ascenso mas profundo desdela
década del setenta en la provincia. Se
trata de una crisis “como jamds se
habia visto y vivido” (aunque) “Cér-
dobafue, alolargode estesiglo, desde
la Reforma del 18 a la revolucién del
‘65 0 el cordobazo del ‘69, el escenario
de muy diversas experiencias...” (1).
Esta crisis no ha concluido, pero si se
ha cerrado una etapa, signada por
una derrota del movimiento obrero.

La crisis econdmica en Cérdoba
ilustra mejor que otras crisis provin-
ciales el derrumbe del ‘plan’ Cavallo.
Salid a luz a comienzos del ‘95, cuan-
do el gobierno comenzo a retrasar el
pago de salarios escondiéndose de-
trds de la “crisis econdmica interna-
cional”. Lo que esto queria decir lo
confesd piblicamente, luego de la cai-
da del gobierno Angeloz, el que fuera
su ministro de Economia: “uno de los
principales errores... fue haber elegi-
do como estrategia para enfrentar la
crisis el cumplimiento de los compro-
misos externos asumidos por los ban-
cos” (2). Los ‘bancos’ endeudados son
el Social y el de la Provincia de Cérdo-
ba, fundidos como resultado de su
participacion en el mercado de capi-
tales, donde quedaron atrapados por
la quiebra del Banco Extrader (que
hizo ‘desaparecer’ mas de 20 millones
de délares), por la caida de los titulos
mejicanos que tenia en su cartera y
por la suba de las tasas de interés
internacional. El Social y el Provincia
acumularon, ademas, una cartera de
créditos incobrables otorgados a la
burguesia local, en su mayoria de la
Fundacién Mediterrdnea(3), que sélo
en el caso del Provincia significa mas
de 500 millones de pesos. El otro gran
rubro que explica la quiebra es la
deuda del gobierno de la provincia
con esos bancos, los que con EPEC
(empresa de energia eléctrica), DI-
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PAS (obras sanitarias) y la Caja de
Jubilaciones han sido la ‘caja chica’
de la que el gobierno radical sacé los
recursos para aceitar el aparato par-
tidario y absorber un ejército de fun-
cionarios adictos. Cuando el ‘efecto
tequila’y en particular la quiebra del
Extrader volatilizaron millones de
délares dela banca estatal cordobesa,
el Estado provincial corri6 a sostener
a las entidades bancarias oficiales,
asaltando las empresas publicas y
dejando de pagar los salarios.

La caida de las ventas de autos y
la crisis financiera —cese del crédi-
to— desmintié la caracterizacién de
quela crisis afectaba aisladamente al
‘ ineficiente’ sector publico, y puso
al desnudo la amplitud del derrumbe
econémico y la crisis de las relaciones
econémicosinternacionales asociadas
a él, como la fuga de capitales y la
progresiva retraccion del mercado
brasilefio.

El gobierno de Angeloz salié a
‘enfrentar’ esta situacion con un re-
corte presupuestario del 10% que eli-
miné las suplencias en la docencia,
barri6 con los contratos, dispuso no
cubrir las vacantes en los equipos de
salud y un congelamiento salarial.
Estas medidas fueron resueltas de
comin acuerdo con el ministerio de
Economia nacional, en violacién di-
recta de la ley de presupuesto provin-
cial votada por la Legislatura y sin
que se alzara una sola voz de los
partidos patronales que la aproba-
ron. Con este ‘ahorro’ que provoco
30.000 despidos de hecho, se buscé el
salvataje a los deudores morosos.
Angeloz anuncig la fusién de los ban-
cos provinciales, con el tinico objetivo
detaparlos chanchullos y trasladara
las finanzas provinciales, mediante

un ente residual, las carteras inco-
brables.

En Cérdoba, el saqueo de los fon-
dos piiblicos para hacer frente al va-



ciamiento de la banca por parte delos
capitalistas, fue directamente alevo-
soy febril. La recaudacién impositiva
fue por entero a ‘sanear’ las cuentas
del BancoSocial y del Provincia, mien-
tras se diferia el pago a los trabajado-
res y se ocultaba como ‘secreto de
Estado’ el nombre de los morosos.
Angeloz derogé la vigencia del 82%
jubilatorio y aumentd el aporte previ-
sional de los activos y la edad para
jubilarse al soloefecto de Tegitimar’el
saqueo de la Caja provincial, ala que
el gobierno le ‘chored’los aportes efec-
tuados por los trabajadores.

Un gobierno sitiado

De abril a junio Cérdoba dejé de
funcionar. Los paros y acciones de los
trabajadores mantuvieron inmovi-
lizado a todo el aparato del Estado
(salud, educacion, justicia). Al vir-
tual paro por tiempo indeterminado
de los docentes (huelgas votadas por
la docencia que la burocracia convier-
te en jornadas de retencion de servi-
cins’) se sumaron las marchas y con-
centraciones cotidianas de los estata-
les y trabajadores de las empresas
publicas. La movilizacién de los uni-
versitarios contralasanciéndelaLey
de Educacién Superior, a nivel nacio-
nal, convirtié a las facultades en po-
derosos centros de deliberacién; una
marcha de mas de 10.000 estudiantes
serealizd el 30 de mayo (la mas gran-
de que se recuerde desde el 83). En
todo este proceso el unico hilo que
sostuvo al gobierno fue la Coordina-
dora de Gremios Estatales, un rejun-
te de la burocracia de todas las va-
riantes v cuya funcién es, cada vez
que hay conflictos no coordinar nada
¥y agotar al movimiento de lucha en
movilizaciones parciales para recla-
mar ‘cronograma de pagos’ que saben
que no se habréan de cumplir. La con-
signa de ‘huelga por tiempo indeter-
minado hasta que paguen’ tuvo un
eco importante y creciente en los ple-
narios de delegados de los gremios
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estatales, pero no llegé a torcer la
politica de la burecracia. El paro acti-
vo provincial del 18 de abril fue la
tinica iniciativa de conjunto desde el
inicio de la crisis, convocado por la
burocracia de los gremios estatales y
de la UOM, con el carnereaje del
SMATA y el MTA, para hacer frente
al punto mds alto de presién de los
trabajadores. La politica de la buro-
cracia sigue los pasos de la oposicién
patronal (PJ, UCeDé, FREPASOQ), que
al momento del paro apoyé al gober-
nador radical en sus reclamos y pedi-
dos de fondos a la Nacién, mientras
los recursos existentes se seguian
destinando al salvataje de los bancos.

...y el boicot de los
capitalistas

La bancarrota de Cérdoba, como
se ha dicho, refleja la debacle del
‘plan’ Cavallo. La quiebra bancaria
hundié al Extrader y al Banco Feigin
y se llevé los depésitos de la banca
oficial; la fuga de depésitos, dej6 al
Banco Provincia sin efectivo para sos-
tener el Tesoro provincial; la recesién
industrial produjo la caida de la re-
caudacién impositiva, la menor re-
caudacién de la DGI determiné la
caida de la coparticipacién federal.

Todo este proceso se va a concen-
trar luego de las elecciones del 14 de
mayo, dividiendo alradicalismoyala
clase capitalista, derribando al ‘esta-
do angelocista’ en 60 dias, y abriendo
el mayor abismo entre los trabajado-
res y la burocracia sindical desde el
advenimiento del ‘estado de derecho’.
Segun sefiala José Barraza, dirigente
del Sindicato de Empleados Publicos,
“(la) politica agitativa que han lleva-
do (los dirigentes)... tuvo un giro im-
portante después del 14 Ellos trata-
ron de poner expectativas de que todo
era una pelea partidaria que se resol-
via con guita antes del 14 de mayo o
en los quince dias siguientes. Cree-
mos... que ellos no alcanzan a dimen-
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sionar la gravedad de la crisis y ..se
preocupan poresconderla alos ojos de
los trabajadores” (4). La victoria de
Menem agudizé la crisis econémica
(un pronéstico audaz del PO pocas a
horas antes del 14 de mayo) porque
hizo prevalecer la politica de atender

*+ alas exigencias de la banca acreedo-

ra. En términos mas sencillos: “gané
la Bolsa, Menem est4 obligado a cum-
plir con la Bolsa”.

Antes de las elecciones, la gran
banca, a través de la Bolsa de Cérdo-
ba, tenia posicién tomada en el senti-
do de privatizar los bancos oficiales y
la empresa de energia y Cavallo pasé
a ser el vocero de esta posicién. Ange-
loz (y Mestre en su etapa de goberna-
dor electo) se oponian a la privatiza-
cién integral porque EPEC es parte
de la ‘caja’ de la UCR nacional. Pero
en el caso de los bancos Angeloz im-
pulsaba rematar el 49 % de las accio-
nes.

Menem y Cavallo vieron en el
hundimiento del gobierno cordobésla
oportunidad de alzarse con el botin
bancario y eléctrico, Cavallo actuan-
do como agente del Banco Mundial
(que ya tenia un plan de ‘ajuste’ para
Cérdoba) boicoteé la entrega de fon-
dos adeudados a la provincia y con-
cert6 con la banca la no entrega de
préstamos internacionales a la bur-
guesia provincial. La burguesia, por
lo menos sus sectores mas concentra-
dos, definié de entrada una politica
para intervenir en la crisis: ‘Privati-
zar’ 1a banca provincial, la electrici-
dad y el agua, a cambio de una finan-
ciacién del Fondo Fiduciario (Banco
Mundial);los trabajadores debian pa-
gar la ‘factura’ con mas desempleo,
reduccién de salarios y pago en bonos.
La incapacidad del debilitado gobier-
no de Angeloz para ejecutar este pro-
grama planted la necesidad de una
intervencién federal directa o indi-
recta. Laasuncion anticipada de Mes-

tre estuvo bloqueada por el propio




Cavallo, que exigia la entrega del
Banco Provincia.

‘Tregua’ episcopal

El envio de la Ley de emergencia
alaLegislatura, que inclufalareduc-
cion de salarios, el pagoen bonos y un
aumento del 25 % en los impuestos a
los inmuebles urbanos y a los auto-
motores, provocé un vuelco en la in-
tervencion de los trabajadores y en la
situacion politica. Los plenarios de
delegados abiertos a la participacién
del activismo, arrancados en el SEP,
judiciales y otros gremios, colocaron a
la burocracia a la defensiva, lo que la
obligé a convocar a los paros, movili-
zaciones y marchas sobre la Legisla-
tura para exigir el retiro de la ley.
Pero la ley fue aprobada en media
hora en la noche del jueves 22 de
junio, con el voto de ‘angelocistas’ y
‘mestristas’ de la UCR, y una vez que
la Coordinadora llamé a dejar las
calles vacias porque “los legisladores
Se comprometieron a no tratar la ley
hasta noescuchara lossindicalistas”.
En funcién de esta maniobra la buro-
cracia convocé a un plenario abierto
de gremios, activistasy delegados que
votd un paro y movilizacién para el
dia siguiente, en el mismo momento
en que los legisladores hacian su ‘a-
rea sucia’ en tiempo récord. Ain asi,
¢l movimiento de tucha no se detuvo.
Cerca de 10.000 manifestantes ocu-
paron las calles el viernes 23, enfren-
taron unabrutal represién y arranca-
ron la convocatoria a un paro activo
para el 29 de junio en un cuadro de
inmensa deliberacién popular, en el
momento de mayor crisis politica en
la provincia. En este momento toda
una fraccion creciente de la UCR pasé
a reclamar la caida de Angeloz y pro-
minentes ‘operadores’ de éste fueron
enviados a prision por desfalco de los
fondos publicos. Es en este punto que
la Iglesia ofrece su ‘mediacion’ y la
burocracia, levanta el paro del 29
para abrir expectativas en la obten-
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cién de un préstamo internacional a
través de los ‘buenos oficios’ de Pri-
matesta y el gobierno. A estos diri-
gentes “ni se les ocurre que el ‘prela-
do’ fue a Olivos a gestionar que le
paguen los subsidios a la educacién
privada, es decir a la privatizacién y
al oscurantismo, y menos se les ocu-
ITe que apoyar un préstamo inter-
nacional significa legitimar la deu-
da externa y que apoyar un ‘socorro
nacional’ es hipotecar el dinero de
los trabajadores de la provincia.
Que el dinero venga de donde ven-
ga, pero sin nuestro apoyo y con
toda nuestra critica, porque una
solucién mas justa es dejar de pa-
gar la deuda externa y ejecutar a
los grandes deudores...” (5). Un nue-
vo plenario abierto de gremios y
activistas, esta vez con 200 traba-
jadores, tomé conciencia de la si-
tuacién. Llamé a un paro activo
provincial, rechazé la maniobra del
gobierno y la Iglesia, repudié a la
Coordinadora por el levantamiento
del paro en funcién de la ‘tregua’y
levantd un programa de salida obre-
ra a la crisis.

(Qué es un golpe
de Estado?

Pretender que Angeloz ‘renun-
cid’ es una superficialidad politica
¥ una concesion a la falsa democra-
cia vigente. Mestre sustituyé en
forma inconstitucional a un gobier-
no acabado, incapaz de hacer frente
a los trabajadores y que perdié6 la
confianza de los acreedores inter-
nacionales. El gobierno de Mestre
subié impuesto por los agentes de
la banca mundial: Menem-Cavallo;
la funcién de este gobierno es poner
en practica las exigencias del Ban-
co Mundial y el FMI. El ‘plan’ Cava-
llo tiene un impresionante agujero
fiscal que compromete la capacidad
de pago de la deuda externa, por lo
que sus mentores reclaman un ma-
yor saqueo a las provincias.
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Se tratd, ademads, de “un golpe de
Estado de alcance nacional”, porque
Menem y Cavallo se lanzaron en Cér-
doba a una prueba piloto para impo-
ner una derrota estratégica a la resis-
tencia popular. Con media docena de
provincias rebeladas y otras en el
umbral de la rebelién, se trataba de
cortarlas de cuajo mediante los recur-
sos politicos del Estado Nacional.

Si negar que el desplazamiento
institucional de Angeloz tuvo la carc-
teristica y funciones de un golpe de
Estado es un acto de miopia politica,
sostener que a Angeloz lo voltearon
los trabajadores es directamente una
estupidez. Este debate, a los ojos del
lector que no ha seguido la crisis de
Cérdoba, puede parecerartificial, pero
ha sido la ‘caracterizacién’ dominan-
te en la izquierda y en la burocracia
de ‘izquierda’. Sirvi6 para impedir
quelostrabajadores percibieran como
no habian logrado imponer sus rei-
vindicaciones y que eran rehenes de
la politica maniobrera de la Coordi-
nadora. Sirvi6 parajustificar una tre-
gua a Mestre, que venia supuesta-
mente ungido porla rebelién popular.

Una nueva etapa

Afines dejulio un nuevo vuelcoen
lasituacién politica provincial diouna
nueva oportunidad de quebrar la ley
de emergencia. La resistencia a la
reduccién salarial y laboral en las
reparticiones estatales, los hospita-
les, EPEC y DIPAS llegé a tal punto
que “esta (ba) en riesgo la aplicacion
de la Ley” (6). Marchas, movilizacio-
nes, paros internos de los trabajado-
res publicos van a coincidir el 31 de
julio con la movilizacién conjunta de
los mec4nicos de CTADEA, Area Ma-
terial Cérdoba, CORMEC y Perkins.
Las burocracias del SMATA y de la
UOM han tenido que actuar frente a
las suspensiones en masa, provoca-
das por el hundimiento de las expor-
taciones a Brasil. Cérdoba es el esce-



nario de una crisis politica mas gene-
ral, porque el ‘plan’ Cavalloenviaala
‘lona’ a los dos grandes testaferros de
la industria automotriz: Macri y An-
telo.

La burocracia aplicé una politica
de division rigurosa de las luchas,
entre cada gremio y dentro de cada
gremio. Grahovac, de UEPC (docen-
tes), frente a un ataque brutal y de
conjunto a la docencia halléla ‘tdctica
gcnial’ de impulsar la resistencia por
ramas’. Bazan, del SIPOS, pacté de
entrada la reduccion de salario y de
jornada a los administrativos para
luego quebrar al resto. Con esta poli-
tica de demolicién por ramas o repar-
ticiones, condujo el movimiento de
lucha al desangre y le dio al gobierno
Mestre la herramienta que jamas
hubiera podido poner en pie sin su
colaboracion.

Parael movimiento obreroseabre
una nueva etapa. El gobierno tienela
iniciativa en la situacion politica lue-
go de lograr tres victorias sobre los
trabajadores: el pago en bonos que
tienden a desvalorizarse, la reduc-
cion de los salarios y los despidos
encubiertos en la industria automo-
triz v autopartista (‘retiros volunta-
rios"), Esto, de cualquier modo, es sélo
un plan de transicién. El gobierno
quiere reducir la némina salarial
mediante despidos masivos, tareaque
espera ver facilitada luego de una
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reduccion de la jornada de trabajo.
Detras de este objetivo estd plantea-
da una serie de atropellos fundamen-
tales: la municipalizacién y privati-
zacion de escuelas, de la salud, la
liquidacion del sistema jubilatorio
estatal y la privatizacién de los ban-
cos y las empresas piblicas.

La voluntad de lucha del activis-
mo surgido en Cérdoba fue minada
por las ilusiones en la ‘resistencia’ de
la burocracia sindical y de los curas a
Angeloz y por la incomprensién del
cambio politico que significaba la caf-
da de Angeloz. Hubo todo un arco,
desde la burocracia de ‘“zquierda’
(CTA)hastalas corrientes de izquier-
da que presenté la ida de Angeloz
como una ‘victoria popular’, una ‘te-
sis’ que Mestre se ocupé de demoler
en horas. En el caso del Mst, que llevé
esta caracterizacién hasta el ridiculo,
se trata de su segunda menemiza-
¢ién, porque como Mas, en 1989, salu-
dé también el desplazamiento de Al-
fonsin por Menem como una victoria

popular.

Laizquierda, de conjunto, ha sido
tributaria delaburocracia de ‘izquier-
da’ que estd nucleada enla CTA, ala
que el movimiento obrerole debe mds
derrotas que a cualquier otra en su
tiempo de existencia. En la CTA estd
ATE, responsable de la entrega sin
lucha de Area Material Cérdoba (1.000
despidos) y SIPOS (Bazén) complice

2. Jorge Caminotti. La Voz del Interior, 911195
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de Benito Roggio en la privatizacién
en ciernes de la empresa de obras
sanitarias. Junto al resto de la Coor-
dinadora de Gremios, en particularla
burocracia de la UEPC, son una ‘colo-
nia’ del clero.

Una cuestién clave en la resisten-
cia (inevitable) a 1a ofensiva Mestre-
Cavallo es entender que esa resisten-
cia sélo puede triunfar si adopta un
caracter de conjunto. “Que la crisis la
paguen ellos”, no los trabajadores,
significa exigir“queseabran las cuen-
tas del Estado y de los capitalistas”
para desenmascarar el caricter ex-
plotador de la politica dictada por los
banqueros.

Lalucha contra el intento de des-
truccion (municipalizacién, privati-
zacion) de escuelas y hospitales, los
despidos masivos, la liquidacién de
las Cajas y el remate de bancos y
empresas publicas exige la prepara-
cién de un movimiento de lucha que
conduzca a la ocupacién de los edifi-
cios y al reclamo de huelga general.
Para quelos trabajadores puedan dis-
poner de sus sindicatos para enfren-
tar la catéstrofe, es necesario expul-
sar a la burocracia sindical. Llama-
mos aimpulsar un congreso de traba-
jadores, para debatir una salida a la
desesperante situacién popular y or-
ganizar un congreso de bases de los
sindicatos y del movimiento obrero
en su conjunto.



Cuatro
anos de
guerras

en los

Balcanes

por Luis Oviedo

O

Aprincipios de setiembre, los can-
cilleres de Serbia, Croacia y Bosnia
firmaron en Ginebra un acuerdo que
estipula el enésimo plan imperialista
de particién de Bosnia —éste de auto-
ria norteamericana. Como los ante-
riores, establece la creacién de dos
‘entidades’ de caracteristicas étnicas
—una croata-musulmana; la otra
serbia— que se repartirdn su tetrito-
rio en partes mds o menos iguales.

Como cada una de estas ‘entida-
des’ podrd mantener “relaciones pa-
ralelas especiales” con otros estados
—una con Croacia; la otra con Ser-
bia—, la ‘independencia’ y el ‘recono-
cimiento internacional’de Bosnia que
establece el acuerdo no pasa de ser
una ficcién juridica. La gran prensa
no se hace ninguna ilusién al respec-
to: “la consecuencia mas logica (de los
acuerdos) sera la particion y la vir-
tual desaparicién de Bosnia”(1). Esta
ficeion juridica no se ve alterada por
la eventual creacién del ‘parlamento’
y de la ‘presidencia’ nacionales esta-
blecidos en el acuerdo firmado pocas
semanas después en Washington por
los mismos protagonistas... porque
ambas instituciones serdn elegidas y
funcionardn sobre una base étnica y
no nacional.

A pesar de repetir los lineamien-
tos de sucesivos ‘planes de paz’ ya
fracasados; a pesar dela fragilidad de
los acuerdos alcanzados y a pesar,
ademds, deque atinnosehaacordado
lo fundamental —el reparto de las
tierras—, la prensa internacional
parece coincidir en que ‘esta vez si’
hay ‘una esperanza de paz’. La base
de tal optimismo es la capacidad de
arbitraje que el imperialismo norte-
americano ha logrado imponerle a
todas las partes beligerantes en los

Balcanes.

En el plano militar, el apoyo nor-
teamericano ha permitido que los
croatas y los musulmanes pasen a
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una ofensiva sostenida, alterando
por primera vez el cuadro general de
estos cuatro afios de guerra. Los bom-
bardeos de la Otan, por su parte, han
obligado a los serbio-bosnios a acep-
tar unas negociaciones en las cugles
no se encuentran presentes. Median-
te las bombas y la ‘diplomacia’ Esfca—
dos Unidos forzé a los serbio-bosnios
a ‘delegar’ su representaciér‘{ en la
persona de Slobodan Milosevic, pre-
sidente de Serbia, el hombre qué Pro-
hibi6 el ingreso de los dirigentes S:er,.
bio-bosnios a Serbia, que caracterizo
su politica como ‘antiserbia’ y que
intent6 varias veces derrocar a Rado-
van Karadzic de la ‘presidencia’ dela
‘repuiblica serbia de Bosnia’ para re-
emplazarlo por el general MladllC.Jeftj
delas milicias y hombre de confianza
de Belgrado en Bosnia. La ‘a.’elega-
cién’ de la representacion serbio-bos-
nia en sus ‘%ermanos’ de Belgrad() ha
sido caracterizada asi: “Karadm-c ca-
pituld...larepublica serbio-bosnia ya
no existe porque renuncio a ejercer su
soberania ... Milosevic venci (asi) el
ultimo obstdculo para la paz ... A
partir de ahora, podra firmar el plan
de paz para Bosnia que reducird al
estado fantoche de Radovan Kara-
dzic al status de entidad serbia en
Bosnia”. Esta larga y brutal parrz.ifa-
da contra la direccién serbio-bosnia -
que no fue escrita, como podria pen-
sarse, por la prensa occidental sino
jporlaprensadeSerbia! (2)-revelala
envergadura de los ‘entendimientos’
existentes entre Washington y Bel-
grado. De paso, reduce a la nada los
‘argumentos’ de quienes como el PC
argentino defienden a la burocracia
serbia, a la que caracterizan como
‘agredida por el imperialisme’.

La ‘esperanza de paz’, sin embar-
g0, no ha detenido los combates, ni la
limpieza étnica’ ni las masacres de la
poblacién trabajadora. La ofensiva
croata-musulmana en el oeste de
Bosnia estd expulsando por la fuerza
de sus casas y aldeas a grandes olea-



das de serbio-bosnios. A las victimas
del terrorismo practicado por todas
las partes beligerantes hay que agre-
gar ahora las victimas del terrorismo
aéreo de la Otan: segin diversas
fuentes, sus ‘bombardeos quirirgt-
cos’ asesinaron a mas de cien civilesy
sus ‘bombas inteligentes’han destrui-
do, por lo menos, un hospital en las
cercanias de Sarajevo.

(Qué caracteristicas tendré la
puaz’ que se estd cocinando en las
capitales imperialistas?

* Consagraria el establecimiento
d_“ fronteras étnicas’y la divisién ar-
tificial de los pueblos balcdnicos,
convalidando la limpieza étnica’y las
masacres cometidas por todos los
bandos;

* Consolidaria un conjunto de esta-
dos raciales y teocraticos, lo que sig-
nificard un retroceso histérico para
los pueblos de los Balcanes, empuja-
dos aretrotraerse a la situacién ante-
rior a la primera guerra mundial;

* Consolidaria a los regimenes fas-
cistas de Croacia y Serbia como ‘facto-
resdeorden’delaregion y consagrara
la dominacién de Serbia sobre Kosovo
y Macedonia;

* El fraccionamiento de los Balca-
nes en un conjunto de pequefios Esta-
dos seria una traba insuperable para
¢l desarrollo de las fuerzas producti-
vas, empujando a las masas explota-
d.as a una regresién econémica y so-
¢ial sin precedentes

* Consagraria el arbitraje politico,
econémico y militar del imperialismo
norteamericano —aliado con Alema-
nia— sobre Europa.

Semejante ‘paz’—si es que llega a
ver la luz- serd una fuente de incon-
tables sacrificios para las masas, de
provocaciones chovinistas, de recla-

maciones patrioteras y de nuevas
guerras.

La ‘paz’que preparan las burocra-
cias restauracionistas y reacciona-
rias de Serbia, Croacia y Bosnia bajo
el padrinazgo del imperialismo nor-
teamericano tendra el mismo carac-
ter reaccionario, antidemocratico,
proimperialistay antinacional quela
guerra que los ahora ‘pacificadores’
vienen librando desde hace cuatro

anos.

El desmembramiento
de Yugoslavia

La desintegracién de Yugoslavia
franque6 un nuevo paso en el desa-
rrollo de la crisis mundial abierta con
la caida del muro de Berlin. Esta
guerra no puede atribuirse simple-
mente al cacareado ‘fracaso del socia-
Jismo’ —inexistente en Yugoslavia—
ni, tampoco, a la existencia de ‘odios
ancestrales’, una tesis que simple-
mente desconoce que durantelos cua-
renta afos de existencia del Estado
federal no se plantearon en Yugosla-
via cuestiones nacionales a nivel po-
pular, y si la coexistencia y hasta
mescolanza entre comunidades. La
guerra tampoco puede ser atribuida,
como hacen ciertos trotskistas’ del
tipo del Mst, auna supuesta Tucha de
emancipacion’ de los croatas, eslove-
nos y bosnios contra la ‘opresion na-
cional’ serbia. Fue el derrumbe eco-
némico el que llevé primero a la crisis
politica de la Federacién, més tardea
los choques interestatales y, final-

mente, a la guerra.

Yugoslavia fue desde la década
del ‘70 uno de los més constantes
clientes del Fondo Monetario Inter-
nacional. El de Tito fue el primer
régimen buracrético en contraer deu-
da externa y en aplicar las consi-
guientes ‘reformas’ fondomonetaris-
tas e innumerables ‘planes de estabi-
lizacién’ con sus correspondientes
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devaluaciones de la moneda, incre-
mento de los impuestos y reducciones
de salarios. Su sistema de ‘autoges-
tién’ y ‘autonomia’ de las empresas,
cuando no directamente las privati-
zaciones, provocé una enorme anar-
quia econémica y permitié una acu-
mulacién privada de capital, que se
manifestaba en todos los poros de la
economia. A cuatro afios del comienzo
de la guerra, un connotado vocero del
capital financiero recuerda lo avan-
zado que se encontraba el proceso de
restauracién capitalista en la Fede-
racién yugoslava: “Hacia finales de
los aiios “80, Yugoslavia parecia me-
jor ubicada que otros paises comunis-
tas parahacerlatransicién hacia una
economia de mercado ... relativamen-
te préspera y sofisticada, partes de
ella se sentian positivamente occi-
dentales” (3). Los conflictos ‘étnicos’y
los reclamos ‘nacionales’ fueron pro-
movidos al primer plano por las ca-
marillas burocraticas cuando co-
menz6 el derrumbe econémico del
pais como consecuencia de la politica
fondomonetarista y del pago de la
deuda externa.

La guerra en los Balcanes es una
de las consecuencias del derrumbe
del ‘orden mundial’ erigido por el
imperialismo y la burocracia soviéti-
ca al fin de la guerra mundial y en el
cual Yugoslavia —una potencia ‘co-
munista’ pero opuesta alaburocracia
de Mosci— jug6 un papel particular,
porsualineamientocon elimperialis-
mo en hechos decisivos de 1a lucha de
clases mundial como la guerra de
Corea. Segtin el imperialismo, una de
las causas de la guerra es “el vacio
estratégico (4)” creado por el derrum-
be del régimen burocratico soviético:
«E] colapso del Pacto de Varsovia re-
dujo la importancia estratégica de
Yugoslavia para Washington. A Yu-
goslavia se le dijo en 1989 que ya no
era de importancia estratégica para
Occidente” (5). Sin embargo, esto es
falso: Yugoslavia ya no importaba




como tapon contra la URSS, al cual
habia que sostener a cualquier costa,
pero si como ‘mercado’ potencial y
trampolin politico-mercantil hacia el
este; cambid su funcién ‘estratégica’.

Elimperialismo mundial impulsé
la guerra porque la fractura de la ex
Yugoslavia (Estado obrero degenera-
do) en muiltiples ‘cantones’, facilita
que se conviertan rapidamente en
sus colonias, algo que pasan por alto
las tendencias de izquierda que, como
el Mst, el Mas o el Pts apoyaron la
‘separacion’ de Croacia, Eslovenia y
Bosnia en nombre de su iberacion
nactonal’.

Contra lo que sostienen estos
‘trotskistas’. que afirman que lainter-
vencion del imperialismo seria ape-
nas un factor secundario en el desen-
cadenamiento de la guerra —por re-
lacién aloque seria su factor determi-
nante, lalucha de los croatas, bosnios
v eslovenos por su independencia
nacional, el Partido Obrero ha venido
sosteniendo que el factor fundamen-
tal v decisivo que provocé la masacre
de los pueblos de los Balcanes fue la
intervencion del imperialismo. En
primer lugar, porque la penetracién
del gran capital financiero —bajo la
forma de endeudamiento externo y,
luego, mediante los ‘ajustes’ y ‘refor-
mas’ necesarios para pagarlo— pro-
voco la desintegracion econémica y la
creciente disparidad en desarrollo
econdémico de las repiblicas que llevé
a la guerra. Y en segundo lugar por-
que las potencias imperialistas, sin
excepeion, azuzaron, intrigaron y
conspiraron con las camarillas buro-
craticas, fundamentalmente de Cro-
acia y de Eslovenia, para provocar su
‘independencia’. La tesis morenista
egun la cual en los Balcanes se esta-
ria librando una ‘guerra contra la
opresion nacional’es, antes quenada,
un embellecimiento criminal del im-
perialismo, que es la fuerza social
fundamental que impulsa la ‘inde-
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pendencia’ de las repiblicas balcdni-
cas.

Por el contrario, y desde el co-
mienzo de la guerra en Yugoslavia, el
Partido Obrero sostuvo que se trata-
ba de “una guerra de aparatos arma-
dos, 'de fracciones burocraticas” (6)
donde “cada una de las fracciones
burccraticas en pugna esta asociada
a una o varias potencias imperialis-
tas” y donde “las rivalidades interim-
perialistas y la pretensién de cada
potencia de jugar a favor delas cama-
rillas asociadas a ella, es decir, la
lucha por apropiarse de la mayor par-
te de la restauracién yugoslava, em-
pantanaron la guerra hasta conver-
tirla en una masacre sin limites” (7).
En resumen, caracterizamos la gue-
rra en Yugoslavia como una “guerra
por procuracion” (8), donde las frac-
ciones burocraticas actian como ‘peo-
nes’delalucha delas potenciasimpe-
rialistas.

“En 1989/90 —recuerda Gianni
De Michelis, ex canciller italiano—
hubiera bastado con un plan de ayu-
daaYugoslavia de entre 1.000y 3.000
millones de délares para convencer a
Croaciay Eslovenia de renunciarala
secesién. Gran Bretaiia lo rechaz6”.
Ya en ese entonces, atin antes de que
las burocracias de Croacia y Eslove-
nia se plantearan su ‘independencia’
habia “fuerzas (estados) que opera-
ban por la disolucién de Yugoslavia”
(9) ... Mientras la Thatcher y otros
miembros de la CEE “negaban los
medios financieros y el apoyo politico
parasostener al ultimo primer minis-
tro yugoslavo, Ante Markovic ... emi-
sarios democristianos alemanes y
austriacos volaban entre Zagreb y
Lubliana prometiendo reconocimien-
to a cambio de secesién”. Hungria,
una colonia financiera alemana, fir-
mé con Croacia —antes de que ésta
declarara su independencia- un
acuerdo secreto (e ilegal) para la pro-
visién de armas (10). “El apoyo ale-
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maén a la desastrosa politica de reco-
nocimiento prematuro de Croacia fue
en parte influenciada por Roma a
través de los oficios de la jerarquia de
la Iglesia Catélica alemana” (11).
Este ‘apoyo’, naturalmente, no era
desinteresado: Croacia y Eslovenia
se convirtieron inmediatamente en
semicolonias del capital aleman; la
“independencia’ fue la culminacién
de la colonizacién financiera... que
habia comenzado mucho antes.

De Michelis recuerda las causas
de la ‘pasividad’ de la CEE ante la
criminal politica alemana, de la cual
él, personalmente, es uno de los res-
ponsables: “dejamos ‘desahogarse’ a
los alemanes en Yugoslavia —dice—
para hacer pasar a un segundo plano
sus pretensiones revanchistas en el
Este” (12), sobre los territorios cedi-
dos a Polonia al fin de la Segunda
Guerra Mundial. Con esto, reconoce
De Michelis, “abrimos el camino a la
guerra en Bosnia” (13).

Dinamarca, Bélgica e Italia, se-
gin sus propios intereses, apoyaron
abiertamente la politica alemana.
Gran Bretaria, por su parte, apoy6 en
el dltimo minuto la independencia de
Croaciay Eslovenia—ala queinicia-
mente se oponia— porque Alemania
se comprometi6, a cambio, a apoyar
su reclamo de incluir una cldysyla
especial para los britdnicos en el ‘cg-
pltulo social’ del Tratado de Maastri-
cht (por la cual Gran Bretaiia podia
no cumplirlo si asi lo deseaba) (14).
Mientras tanto, Francia conspiraba
activamente con Serbia, con la cual
“histéricamente siempre habia teni-
do unabuena relacién” (15). La inter-
vencién del imperialismo norteame-
ricano —que se ha convertido des-
pués de cuatro afios de masacres, en
el arbitro indiscutido de los Balca-
nes— responde, claro, a las mismas
razones: “La creencia de Washington
de que el sudeste de Europa esta
creciendo en importancia estratégica



tde cara a Europa Oriental y, particu-
larmente, de cara a Asia Central) es
uno de los factores que ha impulsado
su retorno con una mezcla de diplo-
macia y de fuerza que sus aliados
nunca podrian enfrentar” (16).

Todo esto alcanza para demostrar
la tonteria segun la cual los ‘odios
ancestrales’ o la lucha por la ‘autode-
terminacion nacional’ habrian des-
encadenado la guerra en los Balca-
nes: la crisis de las relaciones politi-
casy estatales establecidas al final de
la guerra por los imperialismos ven-
cedores y la burocracia soviética, y la
lucha entre las potencias imperialis-
tas (y las pandillas burocraticas aso-
ciadas a ellas) por el monopolio de la
restauracion de la vieja Yugoslavia,
por obtener “ventajas geopoliticas”
(17), y por un nuevo ‘reparto’ de Euro-
pa condujeron, directamente, a la
guerra.

Todas las fracciones burocraticas
en lucha en los Balcanes se han su-
bordinado a la intervencién imperia-
lista —que comenzé mucho antes del
estallido de las hostilidades— lo que
define el cardcter reaccionario de la
guerra por parte de todas las camari-
llas enfrentadas. cuyo objetivo es la
apropiacién de la mayor parte posible
del territorio dela extinta Federacion
Yugoslava. La pretensién de que, por
parte de las burocracias de Croacia y
Bosnia, la guerra tiene un caracter
progresiva y ‘{liberador’ arrastré al
Msty a las restantes corrientes more-
nistas a difundir y a defender la poli-
tica chovinista, antidemocratica y
proimperialista de las burocracias de
Zagreb y Sarajevo.

La Federacién Yugoslava,
una conquista histérica

Se habla mucho de la ‘artificiali-
dad’ de Yugoslavia, simplemente para
dar curso a la propaganda nacionalis-
ta. Aunque algunas partes se encon-

traranenlaFederacién envirtuddela
imposicién de tratados internaciona-
les (por ejemplo Macedonia, de mayo-
ria bilgara), la unién de Serbia, Cro-
acia, Bosnia-Herzegovina y Montene-
gro es el resultado de una larga evolu-
cion histérica.

La Federacién yugoslava —no
debe olvidarse, especialmente por
quienes se reclaman del trotskismo
— nacié de la derrota del nazismo
aleman —y sus titeres balcdnicos—a
manos de las guerrillas organizadas
por el partido comunista yugoslavo,
actuando con completa independen-
cia de la politica de Moscu. El desa-
rrollo politico que llevé a la formacién
de la Federacién yugoslava fue pro-
nosticado por Ledn Trotsky en ocu-
sion de las guerras balcdnicas de
principios de siglo, en las cuales in-
tervino como corresponsal de un dia-
rio de izquierda ucraniano. Trotsky
escribié entonces que “El unico cami-
no para salir de este caos estatal y
nacional y de la sangrienta confusién
de la vida en los Balcanes es una
unién de todos los pueblos de la pe-
ninsula en una sola entidad politica y
econémica, sobrelabase delaautono-
mia nacional de las partes constitu-
yentes. Solo dentro del marco de un
tinico estado balcénico los serbios de
Macedonia, los sanjak de Serbia y
Montenegro podrén estar unidos en
una sola comunidad nacional y cultu-
ral, disfrutando al mismo tiempo las
ventajas de un mercado comun balcé-
nico. Sélo los pueblos unidos de los
Balcanes podrin rechazar las ver-
gonzosas pretensiones del zarismo y
el imperialismo europeo. ... La uni-
dad estatal de la peninsula balcdnica
puede ser lograda de dos formas: des-
de arriba, por medio de la expansién
de uno de los estados balcdnicos, el
que pruebe ser el mas fuerte, a expen-
sas de los més débiles —éste es el
camino de las guerras de exterminioy
de la opresién de las naciones débiles,
un camino que consolida al monar-

en defensa del Marxismo  octubre de 1995

quismo y al militarismo—; o desde
abajo, a través de la unidad de los
propios pueblos —éste es el caminode
la revolucién, el camino que significa
derrocar a las dinastias balcédnicas, y
levantar la bandera de una repiiblica
federal balcdnica. ... La burguesia
balcdnica, como en todos los paises
que han llegado tarde al desarrollo
capitalista, es politicamente estéril,
cobarde, sin talento y podrida de cabo
a rabo por el chauvinismo. Estd com-
pletamente m4ds alla de sus posibili-
dades tomar en sus manos la unifica-
cién de los Balcanes. Las masas cam-
pesinas estan demasiado desparra-

madas y son demasiado ignorantes e

indiferentes a la politica como para

emprender cualquier iniciativa poli-

tica propia. Por lo tanto, la tarea de

crear las condiciones normales de

una existencia nacional y estatal en

los Balcanes recae con todo su peso

histérico sobre los hombros del prole-

tariado balcénico” (18).

La formacién del Estado obrero
en Yugoslavia unificada significé un
incuestionable progreso histérico.
Tito intentd nivelar burocraticamen-
te alos distintos componentes estata-
les de Yugoslavia mediante la distri-
buci6n pactada de los cargos del Esta-
do, la cohabitacién multiétnica en el
ejército y la promocién econémica de
las regiones mas postergadas.

La clase obrera yugoslava, desde
1970, comenz6 a protagonizar huel-
gas muy importantes. Un autor yu-
goslavo describe asi sus movilizacio-
nes: “En vista de los abusos de la
burecracia no reaccioné el pueblo en-
tero pero si nuestra clase obrera, que
recurrié muy pronto a la forma mas
clasica de la lucha de clases: a las
huelgas ... Y desde la primera gran
huelga, la de Trbovlje de 1958, hubo
hasta 1980 alrededor de unas 3.000
huelgas registradas oficialmente, y
muchas més no registradas. Y desde
el primer momento quedd bien en




claro que el objetivo.de dichas huel-
gas no fue otro que el del restableci-
miento de un socialismo verdadera-
mente democratico...- Las huelgas
vugoslavas fueron tipicas muestras
de disgusto socialista’ (19). Uno de
los objetivos primordiales del chovi-
nismo del conjunto de las fracciones
burocraticas es, precisamente, rom-
per la unidad de la clase obrera,
cavando una fosa de sangre que se-
pare a los pueblos.

Los limites insalvables de esta
unificacién nacional estuvieron da-
dos por el cardcter burocratico de]
régimen politico establecido por el
PCY, que rdapidamente paso a defen-
der las posiciones del imperialismo
contra la revolucién, y a aplicar los
planes del FMI, con consecuencias
verdaderamente catastréficas. La
desintegracion econémica provoca-
da por la aplicacién de los sucesivos
‘planes de ajuste’ (inflacién y desocu-
pacién)generaron un extraordinario
desarrollo desigual entre los distin-
tos componentes nacionales de la Fe-
deracion y ‘acentuaron- sus-tenden-
cias centrifugas (‘partes de ellq se
sentian positivamente occidentales’
.. .. El desplome econémico llevé a la
hiperinflacién y a una crisis politica
enorme. De los conflictos entre los
Estados se pasé entonces a la desin-
tegracion abierta.

La evolucion nacional de la Fede-
racion yugoslava “quedé obstaculiza-
da y truncada como consecuencia-de
la formacién tardia de la Federacion,
en plena época de descomposicion im-
perialista y de desintegracién de las
naciones pequenas, y como tonse-
cuencia del despotismo burocratico,
pero no por ello Yugoslavia. deja de
tener caracteristicasde Estadonacio-
nal bajo formas federativas. La des-
truccion de Yugoslavia como objetivo
estratégico es.reaccionario” (20), por-
que “retrotrae a la region a la desin-
tegracion nacional existente antes.de
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la Primera Guerra Mundial” (21).

Las camarillas
burocraticas
Preparan la guerra

Las atrocidades de la guerra bal-
canica fueron el recurso extremo que
utilizaron las distintas camarillas
burocraticas para hacer frente al de-
rrumbe econémico de la Federacién
yugoslava. De conjunto, el interés
que guid la conversién de las distin-
tas camarillas burocraticas a un seu-
do ‘nacionalismo’ fue el apetito de
repartirselos recursos econémicos (la
propiedad) en el proceso de la restau-
racion capitalista; la pequeficbur-
guesia intelectual y las jerarquias
religiosas en cada regién brindaron
los argumentos medievales y fascis-
tas para esta cruzada, rehabilitando
las ideas mds cavernicolas sobre la
supuesta ‘superioridad milenaria’
del ‘eslavismo’ sobre el ‘croatismo’ y
de la Iglesia ortodoxa o del Islam
sobre ‘Roma’ o viceversa.

Los stalino-nacionalistas serbios
—que dominaban el aparato del Es-
tado federal y, particularmente, su
ejército— fueron los primeros en
cuestionar las “fronteras nacionales
arbitrariamente disefiadag por Tito
al fin de la guerra” (22). Su objetivo
era transformar a Yugoslavia en una
‘Gran Serbia’, es decir, un Estado
unitario —no una federacién. Kosovo
(una regién auténoma de mayorfa
albanesa) fue la primera en experi-
mentar la oleada de agresiones de
Milosevic: el dictador atropell a la
poblacién, le quité toda autonomia,
desconocid sus autoridades locales y
pasé a gobernar a través del ejércitoy
sus titeres. A diferencia de las otras
regiones involucradas en el conﬂic?;o,
a la mayoria albanesa de Kosovo ja-
m'z"ns se lereconocieron !os dergchos de
participar en forma independiente en

la republica federada. Segtin algunos
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voceros imperialistas (23), Serbia se
disponia a invadir Kosovo en la ulti-
ma etapa del gobierno de Bush, lo que
s6lo fue evitado por la directa ‘inter-
vencion diplomdtica’ del imperialis-
mo norteamericano, que ademds tie-
ne un destacamento militar instala-
do en Macedonia.

El interés econémico inicial del
‘nacionalismo’ serbio era muy claro:
en los ultimos afios de la Federacion,
la burecracia serbia utilizé clandesti-
namente la emisién monetaria cen-
tral para subsidiar a sus empresas y
su propia acumulacién privada, pro-
vocando una colosal hiperinflacion.
Los stalinistas serbios no querian un
banco central realmente federal: la
cuestiéon del Banco Central llevé al
cuestionamiento del Estado central.

La preeminencia de la burocracia
serbia en las instituciones federales
—ejército, banco central, etc.— y las
exacciones y desmanes cometidos por
ésta no convierten a Serbia en un
‘Estado opresor’—como pretenden el
Mst o el Mas— ni, tampoco, convier-
ten a Croacia, a Bosnia o a Eslovenia
en ‘Estados oprimidos’. En la época
de la dominacién imperialista, la
opresién nacional tiene un contenido
social concreto: la tendencia propia
del capital financiero y de los mono-
polios de las potencias imperialistas
a subordinar y dominar a las restan-
tes naciones —no sélo desde el punto
de vista econémico sino también des-
de el punto de vista diplomatico, poli-
tico y militar, es decir estatal. Las
tendencias que sostienen la existen-
cia de una ‘opresién nacional’ serbia
sobre los restantes estados de la ex
Federacién no logran, sin embargo,
definir su cardcter social especifico.
Una de ellas, el Partido Obrero Revo-
lucionario (Por) espariol, por ejemplo,
sostiene que “la guerra de los Balca-
nes procede de la politica de opresién
nacional de los bosnios, croatas, ma-
cedonios, eslovenos y albaneses porla



burocracia serbia, heredera a su vez
de siglos de dominacién serbia de los
Baleanes'(24). Es decir, se tratariade
una ‘opresion nacional’ que se habria
mantenido con independencia del ca-
racter de clase de los diferentes esta-
dos que se han sucedido a lo largo de
varios siglos en los Balcanes. Salta a
la vista que se trata de una concep-
cién que no tiene nada que ver con el
marxismo, sino que recoge lo peor de
los prejuicios chovinistas que difun-
den las camarillas burocraticas delas
‘naciones oprimidas’.

La burocracia croata de Franjo
Tudjman (un ex general del ejército
federal), todavia en la iltima época
de la Federacion, replicé aplicando la
misma politica que Milosevic: expul-
80 a los serbios de los puestos claves
que detentaban en el gobierno, en los
medios de prensa y en las fuerzas de
seguridad republicanas, buscé los
medios para armar a su reptiblica y
lanzo una campaiia de provocaciones
contra la poblacién no croata, espe-
cialmente contra los serbios de Kraji-
na. Su objetivo, es la reconstruccién
dela ‘Gran Croacia’, que existié como
titere de la ocupacion nazi en 1942.

La burocracia serbia de Milose-
vic debi6 resignarse a aceptar la
independencia de Eslovenia, cuan-
do ésta se coloco bajo la proteccion
del imperialismo aleman. Milose-
vie trasladé entonces la guerra a
Croacia, a la que consiguié arreba-
tarle Krajina y Eslavonia, dos ricas
regiones en las que se concentraba
la minoria serbia de Croacia. La
independencia de Croacia y Eslove-
nia no significé un triunfo demo-
cratico de las masas sino una victo-
ria de las burocracias croata y eslo-
vena sobre la burocracia serbia y
sobre sus propios pueblos y, al mis-
mo tiempo, una victoria del impe-
rialismo aleman.

Los apetitos de Milosevic y Tudj-
man eran, obviamente, incompati-

bles ... a menos que pudieran satisfa-
cerse a costa de un tercero. Tudjman
y Milosevic llegaron a un rdpido
acuerdo para la particién de Bosnia,
una pequeia repiblica de la Federa-
cién (su superficie equivale a la de
Jujuy) donde los distintos componen-
tes nacionales de Yugoslavia se entre-
mezclan de la manera mas completa.

Croacia es un escollo insuperable
para los ‘trotskistas’ que sostienen
que en los Balcanes se libra una ‘gue-
rra contra la opresién nacional de los
bosnios y los croatas’. Si al comienzo
de las hostilidades entre Serbia y
Croacia colocaron a esta tltima en el
campo de las ‘naciones oprimidas’
debieron ‘reasignarla’ rapidamente
al de las ‘naciones opresoras’ cuando
—después de un acuerdo con Milose-
vic— las bandas armadas de la buro-
cracia croata se lanzaron a conquis-
tar territorios en Bosnia. No fue ésta,
sin embargo, la unica voltereta por-
que debieron ‘reasignarla’ nueva-
mente al campo de las ‘naciones opri-
midas’cuandolaburocracia croata—
bajo la imposicién de los norteameri-
canos— armo una ‘confederacién’ con
la burocracia de Bosnia. Para esta
gente, la opresion nacional no es una
categoria histérica determinada por
la ubicacién de la nacién en la cadena
mundial de ladominacién imperialis-
ta sino, apenas, una ‘etiqueta’ que
puede intercambiarse a gusto, segin
convenga. '

La burocracia musulmana ini-
cialmente defendi6 la unidad e inde-
pendencia de Bosnia pero acept6,
también desde el principio, la divi-
sién de Bosnia en cantones ‘étnicos’,
que deberian federarse’en un Estado
bosnio. La burocracia musulmana
nunca impulsé la unidad nacional de
Bosnia, y por eso nunca fue conse-
cuentemente nacional. En forma ate-
nuada, e inicialmente a la defensiva,
la burocracia musulmana comparte
la responsabilidad del despedaza-
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miento nacional de Bosnia.

Perordpidamente, y en el cursode
la propia guerra, la burocracia mu-
sulmana fue ‘evolucionando’, cada
vez mds nitidamente, hacia la defen-
sa de una divisién étnica’de Bosnia y
de su ‘identidad musulmana’ en
1993 creé un ‘parlemento musul-
mdn’, para desembarazarse de los
bosnios —de cualquier origen étni-
co— partidarios de la unidad de Bos-
nia. La burocracia musulmana viene
impulsando, y desde hace ya varios
afios, una politica de ‘reparto territo-
rial’ similar a la de sus rivales de
Serbiay asus Tivales-aliados’de Cro-
acia. No existe ningun rasgo progre-
givo en la politica de esta burocracia,
que mantiene una alianza con el im-
perialismo norteamericano, el cual
viene armando sus milicias, también
desde hace ya largotiempo. Segiin las
informaciones coincidentes de todos
los medios de prensa, el sector de la
burccracia partidario de la unidad
multiétnica de Bosnia —el primer
ministro Silajdzic es su vocero— ha
sido desplazado a una posici6n irrele-
vante; lo mismo ha sucedido con los
no musulmanes. El Mst simplemente
miente para embellecer y encubrir a
la burocracia chovinista musulmana
cuando dice que “es ciertoque ... algu-
nos (mandos) intentan imponer con-
cepciones integristas, pero estan fra-
casando” (25). Tan marcada es la po-
litica de ‘reparto territorial’ de la bu-
rocracia musulmana que para algu-
nos observadores “la victoria (de)
aquellos bosnios que, como Izetbego-
vich (presidente bosnio), favorecen
un pequeio estado con identidad
musulmana, sobre los idealistas mul-
tiétnicos ... puede favorecer a un tra-
tado de paz (porque) todas las partes
negociadoras comparten la misma
vision del mundo. El precio puede ser
la particién étnica” (26). La prensa
norteamericana informa que incluso
los dirigentes musulmanes acepta-
rian la particion étnica de Sarajevo




en dos partes “separadas por un
‘Muro de Berlin” (27).

Frente a la invasién a Bosnia por
las burocracias croata y serbia, ape-
nas comenzada la guerra, plantea-
mos que “la lucha contra las burocra-
cias secesionistas requiere poner fin
al genocidio inter-racial, rechazar la
intervencion ‘pacificadora’ del impe-
rialismo, oponerse a la remodelacién
delas fronteras, y defenderel derecho
de todos los refugiados a retornar a
sus hogares, libres de tropas ocupan-
tes. Un auténtico planteo revolucio-
nario significaria llamar a la unidad
de serbios, croatas y musulmanes
para conseguir una Bosnia tinica e
independiente, derrocando a las cli-
ques burocriticas. La Unién libre y
socialista de Yugoslavia es la tnica
opcion emancipadora para los opri-
gnidos de la regién” (28).

La cuestién nacional
yugoslava y el
caracter de la guerra

Yugoslavia era una dictadura bu-
rocratica, aunque los extremos de re-
presion se hubieran mitigado como
consecuencia del debilitamiento del
poder central. La solucién progresis-
ta e histéricamente méds adecuada a
este impedimento al libre desarrollo
de los trabajadores y los pueblos que
integran la federacién yugoslava es
la revolucién politica, es decir, el de-
rrocamiento de la burocracia por el
proletariado.

En ausencia de la alternativa de
una revolucién politica, puede apare-
cer el reclamo de la separacion esta-
tal frente al despotismo del poder
central. “Pero esto no significa en
ningun caso que se deba apoyar la
politica concreta de separacién que
siguen las cliques burocriticas o pe-
quefioburguesas que dirigen, por
ejemplo, Eslovenia y Croacia. La poli-
tica de estas cliques lleva a estos
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Estados a convertirse en colonias del
gran capital internacional, en parti-
cular de los alemanes. El marxista
debe luchar, antes que nada, por la
unidad de la clase obrera de Yugosla-
via por encima de las diferencias na-
cionales. La defensa del derecho a la
autodeterminacién debe ir acompa-
fiada dela denuncia del nacionalismo
proimperialista. Si las circunstan-
cias llevan a los trabajadores con con-
ciencia de clase, seade Eslovenia, sea
de Croacia, sea de la propia Serbia, a
defenderlo 0 aimpulsar la separacién
nacional frente a la burocracia, esto
debe estar estrechamente ligado a la
consigna de la unidad socialista de
Yugoslavia—de ningiin medohacer de
este separatismo un fin en si mismo.”
(29).

En Bosnia “la ‘causa nacional’

que esta en juego no es la ‘musulma-
na’ (ni la serbia o la croata) sino la
unidad de estos tres componentes en
un marco nacional winico, y su federa-
cién con los restantes pueblos balca-
nicos. La ‘cuestién nacional’ bosnia
reproduce en pequeiio la de la ex
Yugoslavia, (e incluso el caso de los
serbios en Croacia, de los croatas en
Serbia, de los albaneses en Kosovo y
Macedonia, de los hiingaros en Ser-
bia)(30). No podria haber una ‘guerre
de defensa nacional de los bosnios
musulmanes’ como plantea el Mst,
esto porque una ‘Bosnia musulmana’
ya supone el despedazamiento de
Bosnia. Naturalmente que la lucha
por la defensa de la independencia y
la unidad de Bosnia sélo es posible
mediante la unidad de croatas, ser-
bios y musulmanes que habitan Bos-
nia, contra las burocracias respecti-
vas y contra el imperialismo.

Los diferentes sucesores del mo-
renismo (y también del lambertismo,
éstos en Europa) apoyaron desde el
vamos el desmembramiento de Yu-
goslavia, en nombre de la ‘autodeno-
minacién nacional’, olvidando inclu-
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so que la Federacién era el producto
de una guerra revolucionaria librada
por todos los pueblos de 1a ex Yugosla-
via contra el hitlerismo y sus dictadu-
ras titeres en la regién. Se hicieron,
de este modo, portavoces de los inte-
reses chauvinistas de las burocracias
stalinistas de las diferentes republi-
cas. Pero si la delimitaci6n territorial
y estatal de Eslovenia es relativa-
mente sencilla, se complica en Cro-
acia (donde hay un fuerte componen-
te serbio) y no tiene solucién en Bos-
nia, donde todos los componentes po-
blacionales estdn mezclados y hasta
relativamente fusionados (antes de
la guerra, uno de cada cinco matrimo-
nios bosnio era ‘interétnico’). Esto ha
obligado al Mas, al Pts y al Mst a
pasar dela defensa de laindependen-
cia nacional de cada reptiblica, inclui-
da Bosnia, a defender la independen-
cia de la Bosnia ‘musulmana’, 1o que
equivale a aceptar su despedaza-
miento. No es posible luchar por la
unidad e independencia de Bosnia si
no se lucha por la unidad de serbios,
croatas y musulmanes bosnios y si no
se lucha, al mismo tiempo, por el
derrocamiento de las burocracias de
Serbia y Croacia, por la unidad socia-
lista federativa de Yugoslavia.

Para todas las camarillas buro-
craticas enfrentadas, el objetivo de la
guerra es la destrucci6n de la Federa-
cién Yugoslava y de la unidad mul-
tiétnica de Bosnia y la apropiacién de
territorios para cada una de sus 7e-
publicas’. La guerra que libran es, en
consecuencia, una guerra reacciona-
ria, antidemocratica, antinacional y
proimperialista.

Sélo sobre la base de caracterizar
a la guerra y a todas las burocracias
que la llevan adelante como reaccio-
narias es posible desarrollar una po-
litica genuinamente antimperialista.
Para los morenistas, por el contrario,
como el cardcter de la guerra estaria
determinado por la lucha por la



‘emancipacion nacional’, resultarian
licitos los acuerdos que armé la buro-
cracia musulmana con el imperialis-
mo norteamericano para armar a sus
milicias, lo que explica que el Mst oel
Mas no critiquen estos acuerdos.
Una de las funciones de la consigna
de ‘Armas para Bosnia’ que sostienen
en comun los grupos morenistas es,
precisamente, ocultar el abasteci-
miento de armas —y los consecuentes
acuerdos politicos— de las milicias
musulmanas por parte del imperia-
lismo nortcamericano. El Por espariol
va todavia mas lejos cuando sostiene
que “la agitacién contra la Onu sirve
alos partidarios de la Gran Serbia ...”
{31). La ‘teoria’dea ‘guerra de libera-
cién nacional hallevado a sus defen-
sores al apoyo incondicional de la
poh’tica podrida, antinacional y pro-
Imperialista de la burocracia musul-
mana y a la completa capitulacién
ante el imperialismo.

Debemos defender a los musul-
manes de Bosnia, no porque su direc-
cion represente la causa de la nacién
o del progreso, sino porque son victj-
mas de la barbarie burocritica, y por-
que esta barbarie burocratica es e]
enemigo a batir. “Se trata de la mis-
ma actitud que tenian los socialistas
en Rusia cuando defendian a los ju-
dios contra los pogroms del zarismo;
no lo hacian porque el sionismo o el
nacionalismo judio fueran progresi-
vos, sino porque defendian el derecho
a la vida contra la barbarie de los
explotadores” (32).

La guerra en Bosnia

La guerra en Bosnia —desatada
por las burocracias croata y serbia
para engullirse su territorio— provo-
¢6 una masacre espantosa: cientos de
miles de trabajadores fueron muertos
por los bombardeos o simplemente
asesinados luego de ser tomados pri-
sioneros; casi tres millones de bosnios
de todas los origenes étnicos —sobre
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una poblacién de 4,4 millones antes
de comenzar la guerra— fueron obli-
gados a abandonar sus hogares y sus
ciudades natales, corridos porla Tim-
pleza étnica’ practicada por todos los
bandos en lucha. En su capital -Sara-
jevo— se concentra una de las mayo-
res tragedias de esta guerra criminal.
Sus 400.000 habitantes permanecen
encerrados desde hace tres afios en el
mayor campo de concentracién del
mundo. Sin comida, ni luz, ni calefac-
cién, ni agua y bajo las balas de los
francotiradores murieron decenas de
miles de personas desde que en abril
de 1992 la mayoria bosnia de la ciu-
dad quedé sitiada por las tropas ser-
bias.

Con una enorme superioridad
militar —preparada concientemente
en el dltimo periodo de existencia de
la Federacién (33)— Serbia conquistd
répidamentela mayor partedel terri-
torio bosnio; Croacia, por su parte,
también conquisté una importante
porcién de Bosnia. Apenas el 10% del
territorio de la republica quedé en
manos de la burocracia de Sarajevo.

Desde el mismo inicio de la gue-
rra, las potencias imperialistas plan-
tearon sucesivamente varios planes
de paz’ que tenian en comiin la parti-
cion de Bosnia segtin fronteras étni-
cas’ que convalidaban las conquistas
militares —y las masacres. A poco de
iniciarse la guerra, The Economist
establecié el eje fundamental al cual
se habria de ajustar la politica impe-
rialista a lo largo de toda la guerra:
“La verdadera respuesta para Bosnia
es amarga ... Su destino es quedar
dividida entre Serbia y Croacia” (34).

Estos ‘planes de paz’, sin embar-
go, fracasaron uno tras otro, agudi-
zando la sistematica masacre del
pueblo bosnio por las camarillas res-
tauracionistas ... lo que llevé a nume-
rosos comentaristas —incluso de la
izquierda— a hablar del ‘despresti-
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gio’, de 1a ‘debilidad’ y hasta del fra-
caso’ de la ONU. Tales opiniones re-
velaban el prejuicio de sus autores
acerca de la ONU —y su Consejo de
Seguridad— como los garantes de la
paz y la democracia universal. No
notaron, por eso, que “detras del fra-
caso de los ‘planes de paz’ se habia
impuesto una politica imperialista:
la consolidacién de las conquistas
militares de Serbia y de Croacia como
lo planteaba, precisamente, el repar-
to de tierras del propio plan Vance-
Owen’. Para el imperialismo mundial
las burocracias genocidas de Belgra-
doy de Zagreb son su factor de ‘orden’
en los Balcanes, la base insustituible
de una ‘estabilizacion polttica’ de la
crisis. Dejar hacer a los serbios y a los
croatas y permitirles el reparto de

Bosnia —manteniendo al mismo

tiempo la ‘presién’ para evitar que la

guerra se extendiera a Kosovoy Ma-

cedonia— en resumen, dejar la ‘esta-

bilizacién’ de los Balcanes en manos

de las burocracias restauracionistas:

ésta es la politica imperialista que se

ha impuesto a través del fracaso de

los ‘planes de paz” (35).

El ‘reparto’ de Bosnia —y de Yu-
goslavia— entre las camarillas buro-
craticas mds poderosas es la conclu-
sién natural de su politica derestau-

racién capitalista.

En la primera etapa de la guerra
hubo otro factor de la politica impe-
rialista de complicidad con los genoci-
das: la burocracia rusa, uno de los
principales sostenes, politico, econd-
mico y militar de Milosevic. La buro-
cracia rusa, amenaz6 con vetar cual-
quier resolucién de la ONU que ‘hos-
tilizara’ a Belgrado, incluso cuando
masacraba a miles de civiles indefen-

§0S.

La brutal presién del imperialis-
mo mundial sobre la burocracia bos-
nia rindié sus frutos. Una ‘asamblea
de notables musulmanes’ —el auto-




denominado ‘parlamento musul-
mdn’— reunido a mediados de 1993,
acepto por amplia mayoria el ‘princi-
pio de particién étnica’ establecido
por las potencias imperialistas y re-
clamado por Croacia y Serbia, aun-
que reclamando mayores territorios.
Segun un diario de Sarajevo, la con-
vocatoria del ‘parlamento musulmdn’
podria ser ‘histérica para la determi-
nacion de la nacién musulmana”
{36). Segiin la prensa britdnica su
“status restringido fue para sacar del
medio a aquellos serbios, croatas y
musulmanes que han luchado para
preservar la idea de una Bosnia mul-
tiétnica” (37). La politica de la buro-
cracia musulmana se transformd,
asi, en contrarrevolucionaria y anti-
nacional.

Estados Unidos
en los Balcanes

Contralaopinién generalizadade
que los Estados Unidos ‘se desenten-
dian’ de la crisis balcanica, desde el
mismo inicio de la guerra en Bosnia
sostuvimos que el imperialismo nor-
teamericano tenia una politica bien
definida: “Los yanquis toleran el
avance militar de los serbios para
intervenir una vez concluida la gue-
rra sucia’ y zanjada la delimitacién
territorial. Recién en ese momento
apuntalarian la reconstruccién delos
Estados y el control de las bandas
armadas” (38). Su sistematica nega-
tiva aenviar las tropas terrestres que
le reclamaban sus ‘socios’ de la Otan
estaba subordinada a esta politica
(que exigia un alargamiento de la
guerra)...altiempo quele servia para
‘desgastar’ a sus ‘aliados’ Francia y
Gran Bretaia, quienes tuvieron
tiempo de sobra para demostrar su
impotencia frente ala aguda ‘crisis de
seguridad’ en su propia region.

A mediados de 1993, después de
dos anos de masacres interminables,
con el definido giro de la burocracia
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musulmana al campo de los partida-
rios de una ‘particién étnica’ de Bos-
niay conlarelativa ‘estabilizacién’de
los frentes militares (los serbios y
croatas se habian apoderado del 90%
del territorio en disputa) el imperia-
lismo norteamericano comienza a
desarrollar una politica que en el cur-
so de dos aiios lo convertiria en el
arbitro de los Balcanes.

En marzo de 1994 aparecieron los
primeros ‘signos’ de esta politica
cuando L'Express de Parfs recogié
una denuncia que desde hacia ya va-
rios meses formulaban numerosos
diplomaticos europeos: que los turcos
y la CIA montaban ‘operaciones ne-
gras’ que “arman desde agosto (de
1993) a una fuerza bosnia (musulma-
na) reorganizada” (39). Mientras los
‘trotskistas’ del tipo del Mst continua-
ban reclamando el levantamiento del
embargo de armas para Bosnia (es
decir, poner en manos de la burocra-
cia musulmana los medios militares
para llevar adelante su politica), ésta
ya habia ‘resuelto’ el problema. Los
acontecimientos comenzaban a reali-
zar palmariamente el pronéstico que
formulé el PO en su polémica con las
tendencias morenistas de que “la con-
signa de armas para los musulmanes
de Bosnia (era) nada menos que un
reclamo de intervencién imperialista
en la guerra” (40).

Poco antes, a mediados de febrero
de 1994, las burocracias croata y
musulmana firmaron en Washington
un acuerdo de ‘inspiracion’ norte-
americana para establecer una “fede-
racién croata-musulmana”en Bosnia
y una ‘confederacién’ de ésta con Cro-
acia. La federacién’ divide a Bosnia
en una serie de ‘cantones étnicos’,

unidos bajo un co-gobierno central de -

b

ambas burocracias. Bajo la formula
norteamericana, se reproducia el
enésimo plan de particién étnica de
Bosnia, esta vez en dos ‘repiblicas’,
una ‘occidental’ y bicéfala (la federa-
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cion’),y otra ‘oriental’, serbia. La ‘con-
federacidn croata-bosnia’, por su par-
te, “establecera un mercado comin
para el libre movimiento de las mer-
cancias y la unién monetaria y adua-
nera” (41), un ‘molde’ para la restau-
racién capitalista bajo el tutelaje nor-
teamericano.

Para imponer el acuerdo croata-
musulman, “Estados Unidos actué al
margen tanto de Rusia como de la
Unién Europea y la Nato” (42), provo-
cando violentos choques con sus ‘alia-
dos’. Mas de un afio después del naci-
miento de la ‘confederacion’, 1a pren-
sa francesa recuerda que “Francia
reaccioné muy mal a la iniciativa”
(43): la guerra de los Balcanes ya
empezaba a mostrar “la dislocacién
de las grandes potencias” (44).

Desde entonces (febrero de 1994),
“Croacia —que ya contaba con el res-
paldo aleman— estuvo bajo la protec-
cién de los Estados Unidos”, que le
otorgé apoyo politico y econémico y
rearmo su ejército ... a pesar del blo-
queo de armas dictado por la ONU.
En Bosnia, “Washington destacé con-
sejeros encargados de reorganizarlas
milicias croatas y musulmanas” (45).
“Estados Unidos jugé el papel funda-
mental de crear y dar aire a la Confe-
deracién croata-musulmana, en par-
ticular en el esfuerzo de la necesaria
cooperacién defensiva entre dos alia-
dos que no se quieren, enviando ex-
pertos para ayudar a la fusién de los
dos ejércitos” (46). En noviembre de
1994, Estados Unidos firmé un acuer-
do de colaboracién militar con Cro-
acia (fdem) y poco mas tarde impulso
a su titere politico y militar en la
regién -Turquia- a firmar un acuer-
do similar con Bosnia.

El imperialismo norteamericano,
sin embargo, no se limité simplemen-
te a jugar la ‘carta croata-musulma-
na’; también tenia en el mazo a Milo-
sevic, el presidente de Serbia, con
quien sostuvo negociaciones casi



ininterrumpidas desde el comienzo
de la guerra. Milosevic —que se com-
prometié a ‘disciplinar’ alas milicias
en Bosnia a cambio del levantamien-
tode las sanciones econémicas contra
Serbia— pagé en cuotas su entendi-
miento con los imperialistas, como lo
demuestra su propio bloqueo contra
las milicias serbias de Bosnia, que
todos los medios diplomaticos carac-
terizaron como ‘eficaz’ ... y fue retri-
buido: las sanciones contra Serbia
fueron levantadas parcialmente. El
general Mladic, jefe de las milicias
serbio-bosnias y acusado de crimenes
de lesa humanidad, trabaja en acuer-
do con Milosevic (en oposicién al ‘pre-
sidente’serbio-bosnio Radovan Kara-
dzic) y hasta seria partidario del
acuerdo que Milosevic se encuentra
dibujando con los gobiernos imperia-
listas. Como dijo un ‘alfo funcionario’
norteamericano: “Nos guste o no, Mi-
losevic es una pieza clave de la
region. Y nosotros tenemos que tratar
con él, contra viento y marea” (47).

La existencia de negociaciones
entre Milosevic y los Estados Unidos
se puso en evidencia cuando los ser-
bios ncuparon los ‘enclaves’de Zepa y
Srbrenica (en el este de Bosnia), dos
ciudades musulmanas que se encon-
traban bajo la ‘proteccion’dela ONU,
pero cuya continuidad en manos de
los musulmanes constituia, en opi-
nion de la mayoria de los diplomati-
cos imperialistas, un obstéaculo a ne-
gociaciones de paz ‘serias’.

Pese a que segun la prensa euro-
pea los ataques sobre las ‘dreas segu-
ras’ de la ONU de Zepa y Srebrenica
“parecen haber sido planificados mas
en Belgrado (capital de Serbia) que
en Pale (capital serbio-bosnia)” (48),
un vocero del Departamento de Esta-
do norteamericano declaré que la
masacre provocada por los serbio-
bosnios luego de “la caida de Srebre-
nica no modifica la posicién de los
Estados Unidos: la solucién diploma-
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tica es la tinica posible” (49). Dijimos
entonces que “la ocupacién de los en-
claves musulmanes dentro de la re-
gién controlada por las milicias ser-
bias bien podria ser el predmbulo
para la firma de un ‘tratado de paz”
(50) que consagre la formula’ norte-
americana.

El acuerdo de los serbios con el
imperialismo yanqui desmantela la
tonteria divulgada por otro sector de
la izquierda, que atribuye un carac-
ter progresivo al régimen de Belgra-
do, como ocurre por ejemplo con el
partido comunista e incluso algunos
grupos ‘trotskistas’ (Spartacist de
Estados Unidos).

Krajina: el giro de la
guerra

El giro que la diplomacia norte-
americana le imprimié a la guerra
salté a la vista de propios y extrafios
en mayo de este aiio (cuando los croa-
tas reconquistaron Eslavonia occi-
dental de la mano de los serbios) y,
sobre todo, con la ofensiva reldmpago
que le permitié a los croatas recupe-
rar Krajina —la regién que los ser-
bios-croatas le habian arrebatado al
principio de la guerra— en apenas
unos dias de campaiia. La ofensiva
croata sigui6 en apenascincodiasala
firma de un acuerdo de colaboracién
militar entre el gobierno de Croaciay
el de Bosnia (musulmana). “Observa-
dores estadounidenses y alemanes
asistieron a las conversaciones entre
los bosnios y croatas ... (y) el ataque
cont con la t4cita aprobacién de Oc-
cidente” (51).

La conducta del propio Mﬂosevi(f
frente al ataque de Croacia confirmo
la marcha de estas negociaciones:
cuando los serbios de Bosnia ¥ Cr<?~
acia le exigian una participacién acti-
va en su defensa, Milosevic se limitd
a responder con una tibia protesta
ante la ONU, cumpliendo precisa-
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mente una de las principales exigen-
cias imperialistas, el cese de toda
ayuda militar a las milicias serbias
de Bosnia y Krajina. Milosevic res-
ponsabilizé por el ataque a los diri-
gentes serbios de Krajina y Bosnia, a
los que acusé de “boicotear las nego-
ciaciones de paz” (52) y hasta promo-
vié un auténtico golpe de Estado con-
tra Karadzic, caracterizado por Occi-
dente como “el principal obstdculo a
concesiones territoriales por parte de
los serbios de Bosnia” (53).

La victoria croata en Krajina pro-
voca una completa reversién del cur-
so de la guerra. A partir de entonces,
los serbio bosnios fueron puestos a la
defensiva y los croata-musulmanes
recuperaron numerosos pueblos y
ciudades en Bosnia occidental y cer-
caron Banja Luka, bastién serbio en
la regi6n.

Un giro en la situacion

La victoria de los croatas en Kra-
jina marcé un cambio fundamental
en el balance de poder en los Balca-
nes: redibujé el mapa balcanico de-
jando “a la mayor parte de lo que
todavia queda en manos de los ser-
bios de Bosnia virtualmente cercado
por tropas bosnio-musulmanas y
croatas numéricamente superiores”
(54). Pero ademas provoc6, “una alte-
racion de las relaciones de fuerza en-
tre las grandes potencias” (55): le
permitié a sus ‘sponsors’ (los Estados
Unidos, aliados a Alemania) dictar
sus condiciones no sélo en los Balca-
nes sino en toda Europa. ;Cémo po-
dria haberse provecado esta “altera-
cién en las relaciones de fuerza entre
las grandes potencias” si la guerra no
fuera —como sostiene el PO— una
‘guerra por procuracién”? La tesis
morenista de que la guerra obedece a
la lucha contra la ‘opresion serbia’ —
es decir, a factores internos de la Fe-
deracion Yugoslava— deja de lado
uno de los aspectos decisivos de la
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guerradelos Balcanes:laluchadelas
potencias imperialistas por el acapa-
ramiento de nuevos ‘mercados’ y
‘dreas de influencia’.

Antela evidencia de que los norte-
americanos coparon las negociacio-
nes después del ataque croata-norte-
americano sobre Krajina y que tanto
los serbios como los croatas y los mu-
sulmanes “sélo toman en serio a los
negaciadores norteamericanos” (56),
la prensa francesa se preguntaba si
“Francia tiene todavia unrol ajugar
en la crisis yugoslava?”.

“La Unién Europea est4 fuera del
juego” afirma la prensa europea, una
conclusion que repite —casi palabra
por palabra— la prensa norteameri-
cana: “Diplomacia balcénica: Europa
estd fuera de onda” (57). El arbitraje
norteamericano en los Balcanes se ha
hecho tan evidente y determinante
que el mismo diario no tiene empacho
en senalar que “las negociaciones)
tienen un desarrollo similar al proce-
s0 de paz de Medio Oriente: Estados
Unidos ha tomado en sus tinicas ma-
nos la conduccién del proceso de paz”.

La posibilidad de una alianza del
imperialismo aleman con Estados
Unidos (lo que implicaba tantola rup-
tura de sus ‘relaciones privilegiadas’
con Francia como también del con-
Jjunto de los acuerdos con la burocra-
cia rusa que permitieron la ‘absor-
cion' de la ex RDA por Alemania Fe-
deral, es decir un completo ‘reordena-
micnto’ de las relaciones internacio-
nales) fue prevista, con notable anti-
cipacion, por el Partido Obrero.

Enmayode 1992, el debate del TV*
Congreso del PO establecié que, como
consecuencia de la crisis mundial,
“Alemania y el proletariado aleman
s¢ han convertido en factores politi-
cos internacionales, lo que significa
un cambio profundo en todo el mapa
politico mundial.” Se pregunté enton-
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ces: “;Alemania va a mantener una
postura de unidad con el capitalismo
europeo para competir con Japén y
Estados Unidos —y ademads para to-
mar la delantera en relacién a la
colonizacion de los estados obreros—o
rompera el acuerdo con Francia para
marchar a un acuerdo con los Estados
Unidos con vistas a la colonizacién
conjunta de Europa del Este? Existe
una pugna abierta para ver cémo se
distribuyen las piezas del tablero
imperialista y hacia qué lado se incli-
para Alemania ... " (58).

Pocos meses més tarde, en oca-
sién del derrumbe monetario europeo
de setiembre de 1992, cuando parala
mayor parte de los comentaristas la
crisis monetaria reflejaba un enfren-
tamiento entre Estados Unidos y Ale-
mania, Prensa Obrera caracterizé
(enlalinea del debate del IV°Congre-
so del PO) que “... el problema es, en
realidad, mas complejo y devastador.
Las politicas de Estados Unidos y
Alemania tienen algo muy significa-
tivo en comtn: ambas apuntan a des-
valorizar al délar, lo cual mejora la
competencia comercial delos Estados
Unidos, en particular respecto a Ja-
pén, y a revaluar al marco, lo cual lo
hace atractivo como moneda de reser-
va. Un reforzamiento comercial de
Estados Unidos y un reforzamiento
financiero de Alemania, tienen como
principales perjudicados al resto de
los Estados europeos deun lado y a
Japén, del otro. Alemania se queda
con el monopolio del crédito inter-
nacional en Europa, en especial con
relacién a Europa Oriental y la ex
URSS. Estamos asistiendo enton-
ces mds que a una guerra econémi-
ca entre Estados Unidos y Alema-
nia, a un acuerdo coyuntural entre
ambos, que debera provocar un re-
ajuste completo de las relaciones
econdmicas y politicas dentro de
Europa y con relacién a Estados
Unidos. La ‘unidad’ europea debe-
ra dar paso a la hegemonia alema-
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na y a concesiones comerciales ...”
(59).

En diciembre de 1994, el peso que
habfa adquirido el eje Estados Uni-
dos-Alemaniaya erainnegable, acen-
tuando la divisién entre las grandes
potencias encargadas de establecer
la politica de la ONU. “Esta divisién
—decfamos entonces— traduce las
contradicciones crecientes que van
oponiendo aAlemania, de unlado,y a
Francia e Inglaterra, del otro, con
relacién a la unidad europea. La pri-
mera pretende encabezar una Fede-
racién Europea merced a su mayor
poderio econémico, su mayor pene-
tracién financiera y su mayor masa
de poblacién; las otras dos resisten
desesperadamente esta absorcién y
en esta resistencia buscan incluso el
apoyo ruso. La hegemonia alemana,
sin embargo, no tiene posibilidades
de desarrollarse sin el apoyo norte-
americano, el cual pretende realizar
por esta via su propia hegemonia
mundial. La alianza yanqui-germa-
naes la clave de un éxito de la restau-
racién capitalista en Europa del este
y Rusia. Estados Unidos apoya los
planteos de integracién europea de
Alemania y ésta apoya las exigencias
norteamericanas de integracién mili-
tar de Europa del este a la Otan. Pero
como este planteo excluye a Rusia, los
rusos lo denuncian como un retorno
a una variante de la ‘guerra fria’.
La situacién que se ha creado de
esta manera, significa la muerte de
los acuerdos ruso-alemanes que
permitieron la absorcién de la ex
Alemania oriental, porque esos
acuerdos prevefan un apoyo privi-
legiado del capital alemén a la re-
conversién de la industria rusa.
Esta fractura de fondo entre las
grandes potencias capitalistas, ex-
plica la enorme divisién de la ONU
con relacién a la ex Yugoslavia” (60).

Detras del mentado ‘renacimiento
de los nacionalismos’ lo que se est4 ope-



rando en la guerra yugoslava es la
lucha por un nuevo reparto mundial
entre las fuerzas imperialistas, la
cual es un resultado de la desespera-
da necesidad de mercados por parte
del imperialismo mundial, por un
lado, y de la descomposicién de los
regimenes burocratico-stalinistas,
por el otro; lo mismo sucede en los
restantes conflictos regionales, como
los de Macedonia-Grecia, o los de Ar-
menia o Chechenia, que tienen este
decisivo punto de contacto con la cri-
sis yugoslava.

La victoria yanqui-croata ha re-
forzado la posibilidad de la alianza
EE.UU .-Alemania de integrar al este
europeo alaOtanydictar, con ello, los
términos de la politica europea en su
conjunto. “;Ha comenzado un nuevo
reparto de Europa?”, se pregunta,
tardiamente, el corresponsal ruso de
la agencia Novosti (61). Yeltsin ya
advirtié publicamente que “la exten-
sién de )a Otan hacia el este podria
llevar a la guerra en Europa” (62). El
ataque yanqui-croata, lanzado a par-
tir de un acuerdo yanqui-serbio, ha
desnudado el completo fracaso de la
politica de la burocracia rusa, que
pretendia, privatizaciones y apertu-
ras mediante, ganar un acceso comer-
cial a Europa que la vieja ‘guerra fria’
le habfa impedido. Este fracaso pro-
vocara nuevas fracturas politicas en
el estado ruso porque ha puesto en
evidencia que “su influencia en los
Balcanes es un mito” (63).

El giro politico en los Balcanes
relego a un plano secundario a Gran
Bretaiia y a Francia, que habian he-
cho sin embargo el principal gasto
politico y militar desde el comienzode
la guerra. El presidente francés, Chi-
rac, recibio con ello una ruda leccién,
porque habiendo reclamado apoyo
militar para que ingleses y franceses
pudieran recuperar el terreno perdi-
do por los cascos azules, se encuentra
ahoracon que esa tarea laresolvieron
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los yanquis. La prensa norteamerica-
na ya plantea que la incapacidad
franco-britdnica para “resolver una
crisis que afecta a la seguridad euro-
pea”, los ha condenado a “perder su
derecho a tener un voto decisivo en lo
que hace Occidente” (64).

La victoria norteamericana en los
Balcanes, en resumen, ‘redistribuyé
las cartas’ entre las grandes poten-
cias. Existe, sin embargo, un factor de
caracteristicas generales que condi-
ciona este cuadro: 1a debilidad econé-
mica y politica de todos los Estados
imperialistas, con altos déficits de
presupuesto, bancarrotas econémi-
cas, desccupacién en masa, gobiernos
débiles, fuerte resistencia democrati-
ca contra los atropellos totalitarios o
fascistizantes y aparicién intermi-
tente de grandes reacciones de masa
de la clase obrera y de la juventud.

La particién de Bosnia

El arbitraje norteamericano se ha
potenciado como consecuencia de los
bombardeos de la Otan contra los
serbio-bosnios; aunque fueron pre-
sentados como una medida de protec-
cién de los bosnios, los bombardeos
“promovieron los riesgos de la divi-
sién étnica méds que nunca antes’
(65).

Hace ya un tiempo, la prensa bri-
ténica sefialaba que “Belgrado se
quedé al margen cuando Croacia ata-
¢6 Eslavonia occidental en mayo y
Krajina en agosto. Esto no pudo ocu-
rrir sin cierta clase de entendimiento
entre Tudjman y Milosevic” (66). La
articulacién politica montada por
Estados Unidos en los Balcanes llevé
a la prensa a recordar “el acuer.dg
tacito para la particién de B.osma
que ambos habrian establecido en
1991: “Probablemente Tudjman haya
aceptado como parte del acuerdo no
recuperar Eslavonia oriental, en ma-
nos del ejército serbio. En reciproci-
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dad, Milosevic haria oidos sordos a
los pedidos de auxilio de los serbios de
Krajina y toleraria cierto avance
croata-musulman en Bosnia occiden-
tal. Al mismo tiempo, confia en elimi-
nar (el enclave musulmén de) Gora-
zde y, probablemente, incorporar
Tuzla y una parte de Sarajevo”
(idem). La intervencién croata-mu-
sulmana en Krajina “acerca y prepa-
ra la particién” (idem).

“Un alto diplomatico norteameri-
cano en Zagreb reconoci6 que 7a con-
federacién tiene mucho de esa parti-
cién’ ya que los serbio-bosnios no for-
marian parte de ella” (idem). En esta
direccién, el nuevo ‘plan de paz’ que
estan promoviendo los norteamerica-
nos coincide exactamente con las pre-
tensiones de Tudjman y Milosevic:
propone que los bosnio-musulmanes
renuncien a recuperar Srebrenica y
Zepa y entreguen Gorazde a cambio
de territorios en el oeste. Como re-
cuerda cinicamente un funcionario
britdnico, un ‘plan de paz’ basado en
el intercambio de territorios —y por lo
tanto, en el desplazamiento de sus
poblaciones—es un ‘plan de paz’basa-
do en la Timpieza étnica’ que todos
dicen repudiar. A esta altura, resulta
claro que el problema para Bosnia no
es el bloqueo de armas —que “nunca
rigi6 efectivamente” (67). Como re-
cuerda la prensa britdnica, “Tudjman
nunca abandoné la idea de la parti-
cién de Bosnia (y) sus amigos norte-
americanos nunca intentaron per-
suadirlo para que lo hiciera” (68).

Por la Unidad
Socialista de los
pueblos de los Balcanes

La guerra en los Balcanes delimi-
t6 claramente dos campos en la iz-
quierda. El primero de ellos estd inte-
grado por las corrientes que tomaron
partido por los intereses ‘nacionales’
de alguna de las burccracias enfrenta-



das, es decir que han defendido una
politica nacionalista y chovinista. En
nombre del ‘derecho a la autodetermi-
nacion’, la mayoria de las corrientes
morenistas (en Argentina) y el lam-
bertismo (en Europa) se encolumna-
ron detrds de las burocracias musul-
mana y croata, revelando su debili-
dad politica frente a las presiones del
imperialismo, interesado en la des-
truccion de la Federacién yugoslava.

Otros —como el PC argentino y el
Spartacist norteamericano— se enco-
lumnaron detras de la burocracia ser-
bia ‘agredida por el imperialismo’, pa-
sando por alto que la burocracia de
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Milosevic estd entregada de pies y
manos al imperialismo norteamerica-
no.

"En oposicién a estos planteos
nacionalistas y reaccionarios —
que tienen en comin la justifica-
cion y el embellecimiento de las
camarillas burocriticas y el ocul-
tamiento de sus acuerdos e inte-
gracion con el imperialismo—, los
socialistas revolucionarios nos
hemos ubicado en el campo de los
intereses del proletariado inter-
nacional y del proletariado y los
explotados de los Balcanes -no de
los diferentes Estados.

Estos intereses dictan la ne-
cesidad de luchar por la defen-
sa de la integridad territorial y
nacional de Bosnia, por la uni-
dad de las masas de la ex Yu-
goslavia contra las burocracias
y el imperialismo y por la de-
fensa de las conquistas socia-
listas de la revolucién, liquida-
das tanto por la burocracia de
Serbia como por las de Croacia
y Bosnia. Lareivindicacién que
corresponde a este interés es la
expulsién de las burocracias y
del imperialismo y la unidad
libre y socialista de Yugoslavia
y los Balcanes.
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La lucha

contra
la guerra
en Serbia

y
Croacia

Los movimientos contra la guerra
en Serbia y en Croacia comenzaron
desde su mismo inicio, en 1991.

En Belgrado, en marzo de 1991,
decenas de miles de estudiantes y
trabajadores marcharon contralare-
presion y por las libertades democra-
ticas. En el punto més alto de toda
una semana de acciones de masas,
medio millén de personas ocupé el
centro de la ciudad.

El Centrode Accién contrala Gue-
rra fue creado en julio de ese mismo
aiio. Organiza manifestacionesy con-
ciertos de rock; convocé a unaMarcha
por la Paz alrededor del parlamento.
En abril de 1992, organizé una mani-
festacién contra la extensién de la
guerra a Bosnia. Mds de 100.00 jéve-
nes participaron en un concierto que
se organizé bajo la consigna ‘No cuen-
ten con nosotros’.

En 1993, 1.500 personas tomaron
parte de una manifestacién en Bel-
grado al cumplirse el primer afio del
sitio de Sarajevo. La televisién serbia
denuncié a los manifestantes como
“traidores”. El Centro de Accidn con-
tra la Guerra publica un quincenario
~ Republika— dirigido fundamental-
mente a los estudiantes y a la intelec-
tualidad.

La Camparia contra la Guerra de
Croacia también fue fundadaen 199},
cuando las hostilidades en Eslavonia
y Krajina estaban en su punto mas
alto. Publica un quincenario -Arkzin—
y organiza campaias en favor de los
desertores, de los objetores de con-
ciencia y defiende los derechos de los
serbios expulsados de sus pueblos ¥
sus casas por el ejército croata.

Otra expresién dela creciente im-
popularidad de la guerra es el cre-
ciente nimero de desertores y jove-
nes que evitan presentarse al servicio
militar entre las milicias serbias. Un
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informe reciente del Instituto de Es-
tudios Estratégicos y de Defensa para
Europa cita fuentes del ejército yu-
goslavo que critican la huida de jéve-
nes serbio-bosnios en edad militar. A
principios de 1993, al menos 53.000
jévenes serbios registrados —y mu-
chos mas no registrados—~ huyeron
para evitar ser puestos bajo bandera,
a pesar de la enorme presion ejercida
para el enlistamiento masivo. El fe-
némeno de la desercién tiene dimen-
siones de masas si se considera que
las milicias serbio-bosnias cuentan,
en total, con 80.000 hombres en ar-

mas.

Hay otras expresiones de rebelién
contra la guerra. En Banja Luka —el
principal bastién serbio del norte de
Bosnia— en setiembre de 1993 se pro-
dujo un motin durante el cual 1.000
soldados armados tomaron el control
de 1a ciudad y arrestaron a sus auto-
ridades. Los amotinados reclamaban
acabar con el enriquecimiento de los
dueiios del ‘mercado negro’ ~los pro-
pios gobernantes-, el mejoramiento
de las condiciones de vida de los sol-
dados y sus familias y elecciones in-
mediatas. Los rebeldes recibieron la
adhesién dela poblacién ylossindica-
tos de la ciudad y mensajes de apoyo
de otras regiones serbio-bosnias.

También hay significativas accio-
nes de los trabajadores contra los
desastrosos efectos de la guerra tanto
en Serbia como en Croacia. En Ser-
bia, el desempleo afecta al 50% de la
fuerza laboral y cerca de un millén de
trabajadores en Serbia y Montenegro
se encuentran en ‘vacaciones forza-
das’;1a hiperinflacién —que en juliode
1994 alcanzé el 97% diario- reduce a
la nada les salarios de los ocupados.
En Croacia, el desempleo abarca al
20% de los trabajadores

En Serbia, en julio de 1993, miles
de trabajadores fueron a la huelga en
reclamo de los salarios atrasados:




18.000 mineros, 10.000 quimicos y
mecanicos. En agosto de 1993 se esti-
mo que el 10% de los trabajadores fue
a la huelga al menos una vez. Tam-
bién se registra un importante movi-
miento de campesinos en Voivodine,
la region mas fértil y proveedora de
alimentos de la ex federacidon. Los
agricultores enfrentan la politica de
requisas, impuestos altos y bajos pre-
cios agricolas que el tirano Milosevie
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impone con los métodos del terror
para sostener la guerra. En Croacia,
en marzo de 1993 hubo un paro gene-
ral de media hora convocado por los
sindicatos independientes que fue
cumplido por el 509% de los trabajado-
res y provoco la caida del primer mi-
nistro. En una y otra republica se
registran sistematicamente huelgas
contra el atraso en el pago de los
salarios.

En el desarrollo y entrelazamien-
to de estos movimientos —contra la
guerra, contra la miseria, contra los
privilegios—, en su unificacién por
encima de las fronteras y en sumadu-
racion politica hacia posiciones revo-
lucionarias radica —hoy por hoy- la
tinica posibilidad de un desarrollo
progresivo y democratico para los ex-
plotados existente dentro de las fron-
teras de la ex Federacion.
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_necesarto un plan de lucha

REVIENTAN LAS PRIMARIAS Y
REMATAN LOS SEGUNDARIOS

L'na resolucion que acaba de aparccer

estn ultima semana confirn
telanmento que se viene ope

ndo
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educacion puibliea. Los dos cinos de

actunl secundaria en que rolongari Ia
futu Sducacion Ge a

i in en los que huy son lus establect-

18 primarios

S alguien tenin dudn solue el caracter
de=truetivo de 1 retormn slaeativa, aqui
fiene la eorroboracion Y no entran
alumnos en los actuales primarios, las
aulas estan superpobladas los estableci-

mientos excedidos en = iy widad v
ar dos

encima de eso, jse le quiere
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Ni que hablar que toda esta reestruc-
turacion conduce a que queden en las
ealles miles de docentes pues de las mate-
ring que se dictan én el presente se pasa-
rit a *dreas” achicando sensiblemente el
plantel docente.

Debemos impedir que pase esta resolu-
cion. jFuera la reforma educativa' No a
las cesantias, Ni un géle docente en In
calle. No a las anexiones y peticiones,
Defendamos la integridad de los colegios
secundarios
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va?
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en defensa del Marxismo @ octubre de 1995

Nosolros, que somos partidarios de o
derogacion de la ley, Hamamons o orgoo-
zar un movimiento pero en serio por el

congelamiento, que se postergue su apli-
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“La 1zquierda
y el gobierno
de FHC”

“La cultura no
precisa ministerios”

Jean Paul Sartre

por Osvaldo Coggiola
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Hay mucho més que fascinacién
personal en el revoloteo de las stbitas
adhesiones en la izquierda conquis-
tadas por el declaradamente ‘neolibe-
ral' Fernando Henrique Cardoso,
poco después de su victoria electoral.
El socidlogo Francisco J. Weffort, ex
(primer) secretario general del PT,
justificé su decisién de incorporarse
al gabinete de FHC con consideracio-
nes de orden personal (el respeto’, la
‘admiracién’ y la ‘amistad’ que lo
unen a su ex profesor y colega) pre-
sentando aquella decisién como de
‘fuero Intimo’. Pero Weffort habfa sido
miembro de la direccién de la campa-
fia de Lula, lo que no es una cuestién
de ‘fuero intimo”: su largo y elaborado
articulo de ‘Adhesién’ publicado el 4
de octubre por la Folha de Sao Paulo
(entregado, por lo tanto, todavia du-
rante el fatidico 3 de octubre, cuando
ni siquiera el resultado de las eleccio-
nes estaba claro, y habfa mucho frau-
de para denunciar) sélo podrfa, por su
tamaiio y elaboracién haber sido es-
crito todavia en plena campaiia elec-
toral —o sea, cnando Weffort era to-
davia uno de los 13 autores de las 13
razones para votar por Lula. Nada de
esto tiene que ver con la intimidad’
de quién quiera que sea, y vuelve mas
notable el hecho de que el PT haya
aceptado las explicaciones (lo que
implica, también, aceptar al ‘explica-
do’) de Weffort. A la luz de todo esto,
se revela como justificada, y hasta
moderada, la indignacién del Profe-
sor Bernando Kucinski, de la ECA-

USP:

“Encuentro que la confusién que
se estd haciendo es entre lo pﬁblico?'
lo privado. Weffort es una personali-
dad piiblica y su cambio de campo €8
un hecho politico que se da en la
esfera publica. Eso exige explicacio-
nes piblicas de cardcter politico. Por
ese motivo, creo que el PT también
debe explicaciones sobre las razones
presentadas por Weffort para pedir
desligarse, y las razones del PT para
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concederlo. Lo que Weffort presenté
hasta ahora como ‘explicaciones’ y
hasta ‘apoyos’, de Lula, de Gilberto
Carvalho, no son nada mis que ges-
tos de cordialidad de la cultura petis-
ta.Y, al contrario delo que ahora dice,
Weffort sf participé dela campaiia. Se
apart6 del comando, para el cual fue
nombrado por Lula, pero continué
participando de las reuniones sema-
nales del grupo de coyuntura y del
programa de gobierno” (1).

Ahora, si las explicaciones ‘perso-
nales’ de Weffort no pasan’, tampoco
‘pasa’ hacer del caso Weffort un caso
personal. No se trata de una actitud
aislada, ni siquiera internacional-
mente.

Perry Anderson y
la ‘esperanza’ FHC

Poco después delinicio dela aven-
tura ministerial de Weffort, el bien
conocido marxista (o mejor, marxélo-
go) inglés Perry Anderson, autor de
meritorios trabajos mundialmente
divulgadbs, que le confirieron una
especie de aura de ‘conciencia critica’
de laizquierda internacional, publicé
un artfculo en la London Review of
Books, reproducido en Brasil en O
Estado de Sao Paulo del 25 de diciem-
bre (tal vez como regalo de Navidad),
un artfculo desarrollado totalmente

sobre la premisa que sigue:

“Por primera vez en su historia, el
pais (Brasil) eligi6 un presidente in-
equivocamente capaz de incluirlo en
el mapa mundial. Cuando asuma la
presidencia, en enero, Fernando
Henrique Cardoso serd, sin duda, y
desde el punto de vista intelectual, el
més sofisticado jefe de Estado con-

temporéneo”.

Realmente, no se sabe lo que FHC
gana al ser comparado, intelectual-
mente, al borracho Boris Yeltsin, a
Bill Clinton, o, para quedar mas cer-




ca, al brillante matematico peruano,
Alberto Fujimori (que resolvié su
‘ecuacion’ parlamentaria a través del
sofisticado procedimiento de supri-
mir el parlamento), o al inefable con-
sumidor de tintura capilar, Carlitos
Menem, del cual nunca se sabe si su
envolvimiento familiar con el trafico
de drogas respondia a un interés lu-
crativo o a una necesidad de consumo
personal.

El articulo de Perry Anderson es,

hdsicamente, un raconto bastante
superficial de los avatares politicos
brasilefios, desdela dictadura militar
hasta la eleccion de FHC. Llega a
insinuar una vocacién brasilefia por
tener presidentes sociélogos, nacida
con la propia republica brasilefia, en
cuya bandera los militares inscribie-
ron la méxima ‘orden y progreso’ del
padre de la sociologia, Auguste Com-
te: este genial descubrimiento sirve
para medir la calidad del articulo.
Pero Anderson no deja de constatar
que, si un viento histérico de raices
tan profundas impulsé la candidatu-
ra del ‘gran intelectual’, el signo mo-
dernizante que sefala (el articulo se
titula, nada menos, “FHC es la espe-
ranza de colocar a Brasil en la Histo-
ra”) estd en contradiccién con las
alianzas politicas de FHC, hechas con
los partidos que proveyeron la base
politica del gobierno de Collor y de la
propia dictadura militar, en fin, con
los representantes de las mas atrasa-
das oligarquias regionales: “rara vez
la derecha brasilena se movilizo a
favor de una candidato de un modo
tan visible”, llega a afirmar Ander-
SO,

Pero constatar una contradiccion,
sinresolverla, dejando apenas un sig-
no de interrogacién sobre el futuro (y
aun, esperanzado como lo revela el
propio titulo del articulo) significa
que debemos interrogarnos sobre la
propia realidad de la contradiccion.
Weffort, a su vez, fue mds esperanza-

34

do todavia, aunque no quedd liberado
del uso del condicional:

“Estaremos caminando en el sen-
tido de una economia mas desarrolla-
da y de una sociedad menos injusta.
¢No es esto lo que se llama, en gene-
ral, modernidad? Si este es el camino,
y sinceramente espero que asi sea,
estas elecciones de 1994 quedar4n en
nuestra historia, después de 1930,
como el inicio de nuestra segunda
revolucién democratica” (2).

Pocos dias después, aceptando el
ministerio de cultura, Weffort parece
haber despejado sus tltimas dudas.

Clase y politica de FHC

Lo que falta en ambos autores, y
esoes sorprendente tratdndose de un
‘sociélogo’ y de un ‘marxista’, es un
andlisis dela base de clase del gobier-
no FHC. La naturaleza de esa base
estd indicada porlasalianzas (con los
peoresrepresentantes del atrasoy de
la opresién histéricas del pueblo bra-
silefio) hechas por FHC para ganar
las elecciones y constituir su gobier-
no. La independencia de FHC en re-
lacién a esa base podra ser grande o
pequeiia (por lo tanto, casi nula) pero
nunca absoluta. Pretender iniciar,
con esa base social, nada menos que
una ‘revolucion democrdtica’(!) seria,
en boca de un desinformado, una in-
genuidad: en la pluma de un sociélo-
g0, s un engaio.

A Anderson no parece ocurrirsele
—y no por falta de conocimientos
histéricos— que la ‘modernidad capi-
talista’ (‘globalizacién’, o como se
quiera llamar) comandada por los
centros imperiales, se realiza, hoy
como ayer, a través de la alianza con
las clases dominantes de los paises
atrasados, en especial sus sectores
més retrégrados, justamente para
perpetuar ese dominio imperial. Se
ha recordado muchas veces que el
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crecimiento econémico brasilefio es,
junto al de la ex- URSS, el mayor del
siglo (sin hablar de la ‘modernizacién
industrial’ del periodo del ‘milagro’,
con las mayores tasas de crecimiento
del planeta): pues bien, ninguno de
esos hechos consigui6 eliminar a las
oligarquias nordestinas, con sus
ACMs (Antonio Carlos Magalhaes),
sus Collor y sus Maciel, ni las oligar-
quifas del sur, con sus Roberto Marin-
ho. jAl contrario! Teniendo eso en
cuenta, no hay contradiccién alguna
entre ser el ‘bien querido’delos circu-
los ‘modernos’ del ‘Primer Mundo’, y
amigo de los ‘coroneles’ en casa (como
el personaje de El recurso del Método,
de Alejo Carpentier). Y poco importa
si los ‘coroneles’ de hoy son dueiios de
redes de TV y se movilizan en jets o
coches importados: la miseria social
en la cual se apoyan es peor hoy que
en la época de los feudos azucareros:
62 millones de pobres e indigentes,
segiin las cifras de IPEA; 30% de los
trabajadores (y sus familias) viven
con la miseria de hasta un salario
minimo; 42% con hasta dos; 15% de
desempleados; masacres dela Policia
Militar en favelas y barrios periféri-
cos; del Ejercito en Rio... Cuando Pe-
rry Anderson afirma que FHCserdel
mejor presidente que Brasil tuvo”, no
se sabe si se trata de un elogio o un
insulto.

Pero no es s6lo andlisis socioldgi-
co lo que falta a la adhesién o la
esperanza ‘de izquierda’ en FHC: le
falta también anélisis politico. En
efecto, es contradictorio (para no de-
cir que se trata simplemente de un
abuso) afirmar simultdneamente
que “El Plan Real eligio a FHC”, y que
su gobierno est4 por empezar o sélo
est4 empezando: si él fue el candidato
del Plan, y del gobierno que lo aplicd,
esto significa que él ya gobernaba
antes de la eleccién, lo cual, en este
caso, es una verdad literal, pues na-
die duda quién dirigia el gobierno de
Itamar Franco, cuando FHC era mi-




nistro de Hacienda (y quien dirigia
Hacienda cuando FHC se convirti6
en candidato).

Ninguna perspectiva sobre el go-
bierno FHC puede ser hecha sin in-
cluir lo que FHC ya hizo, desde que
comenzo a gobernar, poco tiempo des-
pués de la caida de Collor. Desde este
angulo, el veto al salario minimo de
100 reales y la amnistia a Lucena no
aparecen como un ‘mal comienzo’
{(por lo tanto redimible) sino como
una ‘continuidad légica’. La base so-
cial es la misma, pero los beneficios
de esa base en el ‘periodo FHC’ dejan
chicos al antiguo coronelato, la dicta-

dura militar y hasta al gobierno de

Collor. La deuda tributaria de las
empresas alcanza ala mitad del mon-
to total.de la deuda externa.

“Todo sumado da 57 mil millones
de reales, una montafia de dinero
para que nadie encuentre defectos.
Por efecto de comparacién: esos re-
cursos si fueran efectivamente re-
caudadados, cubririan todo el déficit
presupuestario potencial previsto
por el propio gobierno para 1995 (10
mil millones de reales) y todavia so-
brarian 47 mil millones para inver-
siones” (3).

Las mismas empresas que se nie-
gan a pagar impuestos (en cambio los
nuestros ya vienen descontados en la
planilla de sueldo) son las beneficia-
rias principales de lo que el propio
Delfim Neto calificé de ‘indecente”. el
lanzamiento por el Banco Central de
titulos que dan a los especuladores la
garantia de que, en caso de desvalori-
zacion del real, el especulador nada
pierde. El perjuicio se hace con los
tesoros publicos brasileos, 0 sea, con
nosotros, que pagamos impuestos.

Como si eso fuese poco, el gobier-

no FHC-Itamar, segiin denuncia el

perindista José Casado, “amplié en

cerca de mil millones de délares, el
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afio pasado, las donaciones de recur-
sos puiblicos al sector privado, bajola
forma de beneficios tributarios (84%
via impuestos a las ganancias y pro-
ductos industrializados). Cuando
terminé diciembre, el Tesoro habia
dejado en la caja de las empresas
nada menos que 5,9 mil millones de
délares, en forma de incentivos fisca-
les variados. O sea, doné 11,2% de su
ingreso anual por impuestos. Eso
equivale a medio Fondo Social de
Emergencia (FSE)... La Direccién de
Rentas Federal (Secretaria de Im-
puestos) acaba de confirmar, por es-
crito, a los lideres de partidos guber-
namentales en el Congreso: ‘Sola-
mente el 35% de las personas juridi-
cas obtienen beneficios, y, por lo tan-
to, pagan Impuesto a las ganancias’.
O sea, 65% de las empresas registran
pérdidas con el objetivo de no pagar
impuesto... Hay un ‘stock’ de pérdi-
das de 45 mil millones de reales a ser
descontado por las empresas de sus
impuestos en los préximos cinco
afios, segiin la Direccién de Rentas.
Creci6 4 mil millones de reales en el
ano pasado. El gobierno patrocina la
fiesta. Algunas veces grita y entrega
a cuenta a las masas que viven de su
salario” (4).

El veto al minimo, el fin de la
estabilidad del empleado piblico, las
reformas reaccionarias de jubilacién
ydetributacién, el saqueo delasalud
y dela ensefianza publicos (todo para
‘cerrar las cuentas’, que SO0 sis!;ema-
ticamente ‘abiertas’, 0 sea, agujerea-
das, por los beneficios exigidos y con-
cedidos al conjunto de las clases do-
minantes) estan al servicio de esta
orgia de super beneficios para l'os
“inversores’ (?) nacionales ¥ extraI}Je-
ros. Quien tuvodudas sobreel gobler-
no FHC, puede olvidarlas. Quien las
siembra con conocimiento de causa,
puede ser considerado un impostor,
como Anderson, cuando ﬁnaliza.l su
articulo afirmando que “conviene
aguardar para ver loque vaa dar”.
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El papel de la izquierda

¢Y la izquierda, qué hace? E] tre-
cho mds significativo del ya citado
articulo de Weffort, donde se revela
que su participacién en el gobierno
FHC nada tiene de ‘personal’, sino
que es una maniobra destinada a
construir un puente’ entre el gobier-
noylaizquierda, es aquél en que dice
que FHC “sélo podra llevar adelante
sus reformas si cuenta con una oposi-
cién también reformista, tal vez mas
reformista que él. Esta oposicién re-
formista estara bajo el liderazgo del
PT o simplemente no existira”. An-
derson, asuvez, dicemuchomasdelo
que piensa cuando afirma que “el PT
seré el fiel de la balanza del nuevo
gobierno”.

El significativo aumento parla-
mentario del PT (46 diputados y 6
senadores), presentado como ‘premio
consuelo’ dela derrota de Lula, es, en
verdad, un cuchillo de dos filos, que
hasta ahora sélo mostré el peor. Las
clases dominantes son perfectamen-
te concientes de la fragilidad del ‘con-
senso social’ establecido en torno de
FHC: al final de cuentas, €l solo fue
votado por el 35% del padrén electo-
ral (incluido alli un enorme nimero
de votos fraudulentos’) y sus indices
de popularidad cayeron a la mitad
sélo en el primer mes de gobierno. La
integraciéndela oposicién de izquier-
da aparece asi como un objetivo vital
para la estabilidad politica del go-
bierno FHC, y del propio régimen
capitalista en la actual etapa.

El creciente pesode los parlamen-
tarios (y también de los gobernadores
electos por el partido, que recibieron
en el segundo turno el apoyo del pro-
pio FHC) inclina la balanza interna
del PT en el sentido de esa integra-
cién. Esto no es un preconcepto ideo-
légico ni anti parlamentarismo. El
propio diario de los Mesquita, que
lanzé pestes contra el PT durante



mas de una década, registra ahora
con satisfaccién en su editorial:

“Elliderdel partidoenlaCamara,
diputado José Fortunatti, tiene res-
paldo politico para informar a la
prensa que ‘Luiza Erundina tiene
tna propuesta de estabilidad igual a
la del ministro Bresser’(con una refe-
rencia explicita de que la estabilidad
esta reservada a las funciones tfpicas
de Estado’), pero que ‘con certeza’ el
PT hara oposicién programatica al
gobierno. Los tiempos del partido de
{a contra acabaron, anuncia el lider,
sin miedo de persecuciones de cual-
quier especie. La situacién cambio de
tal modo que el diputado no descarta
ni siquiera su participacién en el go-
bierno. Los términos fueron claros:
"De ninguna manera ahora’... pero el
futuro pertenece a Dios”, concluyen-
do que “anunciando que participara
de la reforma constitucional, el PT
senaliza otrotipo de oposicién” (5). La
gran paradoja es que el PT, que erala
&ran esperanza’ de izquierda pasa
‘en el mismo momento en que parte
delaizquierda comienza a creeren la
‘esperanza’ FHC) a ser considerado
como esperanza por la derecha capi-
talista.

El contenido de esta valorizacién
es claro: la participacién en esta re-
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forma, en un Congreso dominado por
la derecha, que asume los proyectos
reaccionarios de FHC, equivaldr4 a
jugar el papel de ‘oposicién de Su
Majestad’, contribuyendo a dar legi-
timidad politica a la reforma. El epi-
sodio Weffort, en ese cuadro, deja de
ser un caso aislado (aunque Weffort
ya no pertenezca al PT) y se junta a
la calificacién hecha por Suplicy del
gabinete FHC (“de excelente cali-
dad”)y a otras (comola participacién
del PT en el gobierno PMDB de Ron-
donia).

Las consecuencias de esto no
son para el ‘futuro’ sino que se veri-
fican ya diariamente en la activi-
dad sindical y parlamentaria. Vi-
centinho ingreso al Consejo de Ad-
ministracién de las Empresas de
Energia del Estado (Cesp, CPFL,
Electropaulo y Comgés)justo cuan-
do estas empresas proceden a una
ola de despidos, “quebrando la has-
ta entonces firme decisién del PT
de no participar del gobierno Co-
vas“, segiin el Estado de Sao Paulo.
A través, o a remolque del PT, la
mayoria de la izquierda va entran-
do en el inmenso ‘partido del orden’
que se constituyé en Brasil, bajo e
liderazgo de FHC. '

No fue un ‘shiita radical’, sino el
’

L. Folha de Sao Paulo, 24 de diciembre de 1994
2. Folha de Sao Paulo, 4 de octubre de 1994

3. Folha de Sao Paulo, 24 de diciembre de 1994
4. O Estado de Sao Paulo, 25 de enero de 1995
5. Estado de Sao Paulo, 26 de enero de 1995

6. Folha de Sao Paulo, 3 de febrero de 1995
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columnista Carlos Heitor Cony,
quién denuncié que la \inica oposi-
cién al vergonzoso empréstito brasi-
leiio destinado a cubrir el agujero
financiero dejado en México por los
especuladores internacionales vino
de... Esperidiao Amin: “El senador
Amin no dispone de estructura ni de
militancia para sacar al pueblo a las
calles protestando contra el emprés-
tito. Esas cosas estaban a cargo del
PT, que estd de brazos cruzados es-
perando otras invitaciones del presi-
dente para, dulcemente constreiiido,
ceder nuevos Wefforts a la causa de
la modernidad neoliberal. La omi-
sién del PT es m4s ruinosa para su
imagen que la controvertida ayuda
financiera que acepté durante la
campaiia. A menos que ya esté pa-
gando con el actual silencio el precio
de la ayuda recibida” (6). Qué esta
denuncia sea hecha por un columnis-
ta de la Folha, y no por la izquierda
o por el movimiento de los trabajado-
res, es cosa que debe causar més
preocupacién que indignacién.

Para el movimiento obrero y sin-
dical, el dilema de hierro es: quedar
de brazos cruzados dentro de esta
evolucién, o estructurar una oposi-
cién sobre bases clasistas contra el
gobierno FHC y la descomposicién
capitalista de la naci6n brasileiia.



- Crénica
de un
seminario
sobre

- Engels

por Hernan Diaz

{574

El 28 y 30 de agosto y el 1° de
setiembre pasados se realizé en Bue-
nos Aires un Seminario homenaje a
Federico Engels con motivo de cum-
plirse los 100 afios de su muerte.
Organizado por el historiador Emilio
Corbiére, candidato a senador por el
PSA, se pudieron escuchar las exposi-
ciones de una treintena de dirigentes
e intelectuales de todos los matices,
donde no se debié extraiar el aburri-
miento, la superficialidad ni la tergi-
versacién histérica, pero brillaron por
momentos la sagacidad y la critica
aguda.

Lacantidad de exponentes noper-
miti6 intervenciones mayores de 10
minutos y, mas lamentable, tampoco
las preguntas del pablico. Este silen-
cio obligado quizés explique que haya
quedadoimpune la presenciaded ulio
Godio, supuesto socialista y funcio-
nario de Menem, a quien los 10 minu-
tos se le hicieron muy largos para
poder ocultar su verdadero pensa-
miento sobre el dirigente alemdn.
Godio lo acusa en un reciente librode
‘vulgarizador’, reduccionista’y ‘esco-
ldstico’, pero ante su nuevo auditorio
prefirié dejar la imagen de que En-
gels era un buen muchacho.

Engels politico

Quien tuvo el papel de exponer el
toda su amplitud la revisién de En-
gels(tal comofuera denunciadaenun
articulo de Prensa Obrera por Osval-
do Coggiola) fue Alberto Kohen, ex
PC, ahora ‘corresponsal’ del grupo
Actuel Marx, de Francia. Insistié en
la tesis de Texier acerca de las tres
‘rectificaciones’ del viejo Engels, ma-
nifestadas en 1885, 1891 y 1895. En
ellas, Engels habria revalorizado la
utilizacién del voto como arma del
socialismo y a la democracia burgue-
sa “como tinico &mbito donde se cons-
truira el socialismo”. Pero Beatriz
Rajland, investigadora del FISIP,
minutos antes que Kohen, habia leido
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la verdadera cita, donde Engels afir-
ma que la democracia burguesa en-
frentar4 en forma clara a la burgue-
sia con el proletariado y sélo a partir
de alli se podra pensar en la construc-
ci6n del socialismo, es decir lo opuesto
a la interpretacién de Kohen, quien
no por eso se sonrojé de sus tergiver-
saciones.

También Edgardo Logitidice ex-
puso un perfil ‘democrdtico’y ‘pacifis-
ta’ de Engels en la primera jornada,
afirmando que la republica democra-
tica seria la forma real de la ‘malen-
tendida’ dictadura del proletariado.
Comosi Marxy Engels nole hubiesen
reclamado a la Comuna de Paris que
postergara su llamado a elecciones.
También tergiverso la critica de En-
gels alalucha de barricadas, presen-
t4ndolo como un anciano pacifista,
cuando lo que Engels criticaba era
una t4ctica blanquista de poca efecti-
vidad en 1895, reclamando ya una
lucha abierta de masas contra el po-

der.

‘Otro abordaje democratizante de
Engels lo consumé Luis Vergne, de la
Fundacién Juan B. Justo, quien, bajo
]a excusa de analizar la téctica politi-
ca de Engels, recogi6 cuatro sucesos
para él ‘reveladores’. Primero, la ne-
cesidad de una alianza obrera y cam-
pesina en la revolucién alemana de
1848. Si con ello Vergne quiso defen-
der el guiso recalentado del frentepo-
pulismo (colaboracién con la burgue-
sfa), aclararemos que lo que se recla-
maba era que el proletariado supiera
arrastrar tras de sf a las capas me-
dias, ynoal revés. Segundo, que Marx
y Engels entraron al Partido Demo-
cratico (burgués) en 1848, porque era
la tnica forma de ser escuchados por
los obreros. La conclusién de Vergne
seria que hay que entrar al Frepaso,
porque tiene espacios enla televisién.
Tercer punto, la carta de Engels a
Turati de 1895, donde Engels afirma-
ba que, acercdndose una revolucion



‘democrdtica’ en Italia, “podri llegar
el momentoen que sea un deber nues-
tro cooperar con ellos (los partidos
burgueses) de una manera positiva”.
Légicamente, en el marco de una ac-
cién concreta el partido obrero ‘cola-
bora’ con quien dirige de momento la
revolucién, pero Engels en ningin
caso afirma que hay que subordinar-
se, someterse o mimetizarse con la
burguesia. Cuarto punto, y Vergne
<6lo lo enuncio, el apoyo que habria
dado Engels al programa agrario del
partido obrero francés de 1892. Fue
ésta, quizas, la mentira més grande
oida en el seminario. Este programa
del P.O.F. planteaba (como aqui el
PTP y el PC en el encuentro reciente
de La Rioja) ‘créditos blandos’ para
los campesinos arruinados por los
grandes terratenientes y los impues-
tos. Engelsle escribié a Sorge que erf;\
“estipido e imposible” pret.ender evi-
tar que los campesinos ca.lga.n en la
ruina, cosa dela que el capitalismose
encarga solo. El ala d.erecha del par-
tido aleman quiso cop1ar el programa
o francés, loque genero ladoble
acion de Engels, refutando es-
tas posturas con el articu.lo ‘La cj:;s-
tion campesina en Francia y en Ale-
mania’. Una respu.esta poslgrl:rka
osta desviacion 1a h.l’ZO Karl Kautsky
en el libro La cuestion agraria.

Las posiciones de Kohen, Logiudi-
ce y Vergne fueron retrucad.as pr‘
tro companero Pablo Rieznik,
nuss demostro queé la postura de
:obre la democracia es una
terizacion de clase de ese régi-
cara n ningin caso una eva]}Ja-
".],en’ Y Tma ‘forma pura’ de gobier-
cién d¢ ara albergar un régimen
no. _ap:'astI; o socialista. Su i.nter-
e demostrd, a diferencia fie
venClOnl ta mayoria de exposicio-
la abs® 11 uede ser critico y polé-
® quj ; zeppuede ‘recoger el guan-
mico. 3 or los falsificadores de
te’ de}adoqge no por eso sé pierde
y

turno. | : |
blril]o y pmfundldad

agrari
indign

quien
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Desde otro dangulo, Julio Gambi-
na, de la Fundacién Juan B. Justo,
también ayudé a demoler las visiones
democratizantes de Engels, recordan-
do que segiin éste el sufragio servia
para velar la explotacién y no para
resolverla. Ademas citd las palabras
de Engels en la que éste acusa a
Liebknecht de podar su Introduccién’
allibro de Marx La lucha de clases en
Francia (citado por todos los revisio-
nistas del seminario), que dejaal cen-
surado Engels como un pacifista aje-
no a toda violencia. La protesta de
Engels a Liebknecht parece un tiro
por elevacién dirigido a los ‘socialis-
tas de paja’ del presente, que siguen
fatigandonos conla censuraal Engels
combativo y revolucionario.

Otro aspecto con el que se macha-
cd los cerebros y la paciencia de los
presentes fue con el de la bendita
utopia, que estd muy linda en Serrat
pero no cuaja en la pluma de un revo-
lucionario concreto como Engels. Ho-
racio Tarcus, de la UBA, Gervasio
Paz, ex PC de la revista Tesis 11, y
Rubén Dri, fildsofo, fueron entre otros
quienes quisieron ‘revalorizar’la “di-
mension utépica” del pensamiento de
Engels. Fue también Pablo Rieznik el
encargado de destruir esta cantinela
derrotista. Recordé la critica de En-
gels a Feuerbach por usar la palabra
‘religion’ no en su uso concreto actual
sino por el sentido de su origen, de-
nuncidndolo como un vicio intelec-
tual. Esto significaba considerar el
uso social de una palabra. Por eso la
palabra ‘utopfa’, concluyo Rieznik, en
su uso social actual concreto no hace
mds que expresar la bancarrota poli-
tica de la izquierda democratizante
que ya descree de todo socialismo y
deja el objetivo ‘final’ para los nietos
de sus nietos.

Unaspectomencionado por Rubén
Dribuscaba diferenciar la concepcién
del Estado en Marx y en Engels. El
primero lo habria visto como un resu-
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men de la ‘sociedad civil’, mientras
que Engels parece inclinarse méas por
verlo como un aparato externo a la
sociedad, una maquina que se puede
tomar por asalto, insistiendo obvia-
mente en que esta visién es vulgar,
etc. Puede valer como respuesta a
esta postura la exposicién previa de
Horacio Tarcus, con lo cual vemos que
no fue la izquierda sino el centro del
Seminario quien respondié, retoman-
do citas de Engels donde se distancia
del economicismo ramplén e intenta
ver el fenémeno del poder del Estado
como un elemento en la trama de
relaciones y determinaciones que
atraviesan la sociedad. La determi-
nacién de la economia ‘en éltima ins-
tancia’ no niega la relativa autono-
mia del Estado y las citas de Engels

demostraron que estaba muy lejos de
los anélisis simplistas.

Engels fil6sofo

Las criticas a los escritos filosofi-
cos de Engels tampoco escasearon.
Néstor Kohan, de la revista Dialékti-
ca, planteé que Engels habia errado
al establecer toda la filosofia como
una divisién entre materialistas e
idealistas, vision maniquea y, sobre
todo, antidialéctica. También Engels
elaboré por Primera vez la teoria de
que la conciencia es ‘reflejo’ de la
materia, concepcion retomada por
Lenin que, segiin Kohan, niega el rol
del sujeto en 15 observacién cientifi-
ca. Por otra parte Engels habria sido
el primero en ‘estandarizar’y rebajar
la filosofia marxista aun vulgar ‘ma-
terialismo dialéctico’ que luego fue
copiado por el stalinismo y también
por el trotskismo, que compartirian
entonces esta concepcién adocenada,
tal cual se puede apreciar en los ma-
nuales de Politzer y de George Nova-
ck (jvaliente ejemplo!).

También Rubén Dri planteo tres
errores de Engels en el plan® filosofi-
co: plantear que la naturaleza es la
base dela dialéctica (pero en la natu-



raleza no hay sujeto y entonces no
puede haber dialéctica); plantear que
existe una contradiccién en Hegel
entre la dialéctica y su sistema (Dri
afirmé que es un “grosero error” de
Engels): finalmente, equipararlacien-
cia a la filosofia.

A estas intervenciones se opuso
Rieznik, planteando que los escritos
de Engels debian analizarse en fun-
cion del momento y la situacién en
que fueron escritos. El Ludwig Feuer-
bach, mas que establecer un dogma
acerca de la filosofia marxista, busca-
ba combatir a los agnésticos del mo-
mento, quienes decian que no se po-
dian ‘conocer’ los hechos sociales, asi
como los ex marxistas de hoy afirman

que ya no existen los grandes relatos’

explicativos delasociedad (Foucault),
que lo real no es representable (La-
clau' y que no se puede arribar a la
comprension de las ‘grandes concate-
naciones' (como las llamaba Engels)
que explican los sucesos sociales. Las
palabras de Engels revestian enton-
ces una gran actualidad para explicar
cémo el proletariado conoce los he-
chos sociales a través de su praxis
social y politica, y es esta praxis, plan-
teada ya en el Manifiesto comunista,
la que no sélo nos permite sino que
nos obliga a conocer el presente social
¢n su conjunto.

Desde Engels hasta
el presente

Unarecurrenciadel Seminariofue
la mencion insistente de Gramsci
como heredero de Engels. Segtn la
talla del expositor, podiamos concluir
que estaba hablando bien de ambos o
los tergiversaba en conjunto. Atilio
Boron, de la Democracia Avanzada,
planteé que Engels anticipaba algu-
nos temas gramscianos como el anali-
sis del ‘largo plazo’ (ya que el capita-
lismo tiene para largo y asimila las
c¢risis), la guerra de posiciones en opo-
sicion a la guerra de asalto, etc. Pero
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si ‘oponemos’ 1a guerra de posiciones
a la guerra de asalto, si oponemos la
hegemonia (que no es otra cosa en
Gramsci que el dominio politico del
partido proletario sobre las otras cla-
ses sociales) a 1a toma del poder, que-
damos relegados, como los usufruc-
tuarios derechistas de Gramsci, a un
movimiento culturalizquierdista asi-
milade al capitalismo, sin objetivos
politicos de ningin orden. La ‘hege-
monia’ gramsciana no puede partir
mas que de dotar de un programa
politico a la vanguardia obrera y, a
través de ella, a todas las clases ex-
plotadas. En cuanto a la supuesta
vigencia secular del capitalismo, na-
diecomo Engels masinadecuado para
esa afirmacién. En los ultimos 15
aios de su vida fue analizando paso a
paso las vicisitudes de la crisis euro-
pea que, segin él, terminaria “en el
cortisimo plazo” en una guerra gene-
ralizada, que significaria, a la vez, la
crisis y el hundimiento del capitalis-
mo. La guerra europea que Engels
vaticinaba todos los afios como inmi-
nente se produjo finalmente en 1914,
y hubiera significado realmente el
hundimiento del capitalismo a no
mediar la traicién de los malos disci-
pulos de Engels de la Segunda Inter-
nacional, que primero apoyaron la
guerra, mas tarde se opusieron a la
revolucién rusay finalmente aplasta-
ron a sangre y fuego la revolucién
alemana.

Otro aspecto que merece desta-
carse es la caracterizacion de la pre-
sente situacion internacional. La
mayoria de los oradores hablé de de-
rrota, situacion ‘sombria’, impoten-
ciadelaizquierda, necesidad de auto-
critica, replanteos, vigor del capita-
lismo, etc. Comola presente situacion
dederrotaseiniciacon la defeccién de
los paises llamados socialistas, la re-
visién del pasado se tiene que remon-
tar al comienzo de ese proceso, es
decir a Lenin. La nueva moda (Godio,
Alberto Kohen) es afirmar que entre
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el ‘subjetivismo revolucionario’ de
Lenin (‘absurdo e ilusorio’) y el ‘obje-
tivismo historicista’ de Kautsky, la
historia le dio la razén al segundo.
¢Por qué? No se sabe. ;Qué consiguie-
ron los kautskistas? Nada. Desapare-
cer de la historia como corriente, des-
tino que prefigura el futuro de los
‘nuevos derechistas’ del socialismo.

Un capitulo anecdético del semi-
nario resultaron dos participantes
cubanos, organizadores también del
encuentro: Fernando Martinez Here-
dia, dela Universidad de La Habana,
y Gilberto Valdez, del Instituto de
Filosofia de Cuba. Del primero no
tenemos nada que decir, igual que él.
El segundo, lejos del tema del semi-
nario, destacé que con la actual ‘revo- .
lucién tecnoldgica’ se inicia una nue-
va onda larga de desarrollo del capi-
talismo. La altura tedrica de estos
enanos del marxismo no impidié que
cada vez que era presentado un ‘com-
parierocubano’lasalaestallaraenun
delirio de aplausos, forma muy ¢c6mo-
da de pagar con entusiasmo los peca-
dos politicos cometidos.

En definitiva, un seminario mul-
ticolor, donde brillaron fundamental-
mente dos luces: hacia un lado, una
luz mortecina, la de los que buscan
afanosamente una soga para su nau-
fragio politico y justificar su recon-
versién a lademocracia y el pacifismo
burgués. Hacia el otro, un reflector, el
propio Engels, poniendo en apuros a
sus exégetas con la vitalidad y comba-
tividad de sus escritos. Y si Marx
comparé alguna vez a los dirigentes
que se vestian con los trajes viejos
de las pasadas revoluciones para
entender su tiempo, podemos decir
que esta izquierda va por el mundo
‘vestida de pebeta’con un traje pres-
tado, que poco acomoda a su vejez
ideolégica, y asi va a terminar, sola,
fané y descangallada, vendida por
cuatro centavos al primer ricachén
que se le cruce.



Engels:

La dialéctica
materialista
en la
Historia

y en la
Naturaleza

por Tiziano Bagarolo *

+ Publicado en “Proposta per la
rifondazione comunista”, N° 9,
julio de 1995.
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No es justo responsabilizar a
Engels por el uso distorsionado
que el stalinismo ha hecho de sus
escritos. A Engels el marxismo le
debe algunas reflexiones
extraordinariamente
estimulantes y anticipadoras
sobre el valor de las ciencias
naturales y sobre la relacién
entre el hombre y la naturaleza.

“Los escritos de Engels sobre la
naturaleza, y no solamente éstos, han
sido mal usados, sin ningin escriipu-
lo, por parte de charlatanes y de
gangsters”, ha escrito Benno Muller-
Hill, el famoso genetista alemén (1),
en referencia a Lysenko y al uso he-
cho en la época staliniana de Engels
y del ‘materialismo dialéctico’. “En-
gels sin embargo, agrega, es el tnico
pensador europeo del Siglo XIX que
ha meditado de una manera racional
sobre la historia de la ndaturaleza y
del hombre” (2). Muller-Hill ha dado
plenamente en el centro de la valora-
cién de Engels y de sus escritos teéri-
co-filoséficos. Muy a menudo han sido
descargadas sobre sus espaldas cul-
pas que él no tiene, y esta desenvuel-
ta operacién ha servido para sacar de
su lugar el sentido de su reflexién,
discutible quizds en algunas de sus
afirmaciones y en algunos desarro-
llos particulares, pero sélida de con-
junto; rica en todo caso de sefiala-
mientos extremadamente estimulan-
tes con relacion a un tiempo, como el
nuestro, marcado por los triunfos de
la ciencia y de la técnica, conjunta-
mente con la emergencia de gravisi-
mos problemas ambientales.

No es casual que incluso en los
escritos de Engels se encuentre una
primera reflexion original explicita
sobre los temas ‘ecoldgicos’, que pue-
de colocarse a la par con la de G.P.
Marsh (3). Bastan estas breves indi-
caciones para comprender que esta
contribucion de Engels deba ser con-
siderada como uno de sus aportes
originales al marxismo.
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Visién comunista
del mundo’

Ha sido bastante sefialado que En-
gels pudo dedicarse con una cierta con-
tinuidad a los temas de los que estamos
hablando, solamente por cerca de una
década, a partir de los primeros afios de
los setenta, es decir, despues de su
completo retiro de los negocios y de su
transferencia a Londres y hasta la
muerte de Marx (1883). Los resultados
de este asiduo trabajo de estudio y de
reflexién sobre las ciencias de la natu-
ralezay sus problemas teéricos y politi-
cos conexos, son principalmente el Anti-
Duhring y, sobre todo, La Dialéctica de
la naturaleza. Eugen Duhring, docente
libre dela Universidad de Berlin, habia
adquirido popularidad a inicios de la
década del setenta del siglo pasado en
las filas del movimiento obrero (enton-
ces en répida expansién, pero todavia
inseguro en cuanto a sus referentes
politicos-teéricos), proponiendo un sis-
tema filoséfico ‘socialista’y seudo-cien-
tifico, que abarcaba desde la filosofia a
laeconomia, de las ciencias naturales a
la politica, y en las cuales se atacaba,
entre otras cosas, al autor del Capital y
a sus ideas. Solicitado por Guillermo
Liebknecht, Engels decidi¢ a contra-
gusto responderle a Duhring, para con-
trarrestar su influencia que llegaba a
algunos dirigentes socialdemécratas de
primer plano (entre los que se encontra-
ba el futuro prototesrico de la ‘crisis de!
marxismo’, Eduardo Bernstein). Tener
que “seguir a Duhring en ese vasto
campo en el que trata de todas las cosas
posibles, ademas de las otras”, obligb a
Engels a transformar la critica negati-
va en positiva, y la polémica “en una
exposicién m4s o menos unitaria del
método dialéctico y de la visién comu-
nista del mundo” (de] prefacio al ‘Anti-

*Dukring’). Engels utiliz6 con este obje-

tivo los materiales que habia estad®
desarrollando hasta aquel momento €N
formaprivaday quehabriande confluir
en ‘La Dialéctica de la Naturaleza’. El
Anti-Duhring se presenta, en efecto,
como una ‘sintesis enciclopédica’ que
abarca desde la filosofia a las ciencias,



desde la ética a la economia, desde la
teoria politica a la historia y a 1a pers-
Dectiva del socialismo. Por primera vez,
el marxismo se mide explicitamente
con varios temas cientifico-filoséficos,
entre los cuales el problema del estatu-
to ontolégico de lo real.

En verdad, ya en los escritos de los
afins 1944-46, despues de la conversidn
filosofica del hegelianismo propiciada
por Feuerbach, Marx y Engels se ha-
bian pronunciado claramente por el
materialismoy contraelidealismo. Perg
la nueva concepcion habia sido desarro-
llada de aqui en mds sobre todo con
relacién a la historiahumana. Segiin 1a
concepcion materialista de la historia,
expuesta en extenso en La Ideologia
Alemana, la historia es determinada,
enltima instancia, por las condiciones
materiales de produccién de la existen-
cia, por las relaciones sociales que se
establecen como consecuencia de esta
produccién, por el conjunto de las fuer-
zas sociales y de sus conflictos que co-
rresponden a estas relaciones sociales.
En general. no son la conciencia y las
ideas las que determinan el ser social,
sino. por el contrario, es el ser social el
que determina la conciencia.

Esta concepcidn, por otra parte, re-
fiere a una visi6on materialista m4s
amplia. Los seres humanos son en pri-
mer lugar seres naturales; la especie
humana ha salido por la evolucién de la
naturaleza y permanece indisoluble-
mente ligada a esta relacién; incluso si
la dependencia de la sociedad respecto
a la naturaleza es modificada por el
desarrollo de las fuerzas productivas,
aquélla no puede nunca ser suprimida.
Ahora bien, esta prioridad de la natura-
leza —en tanto de unanaturaleza que es
ohjeto, al menos en parte, de la accién de
transformacion del hombre— equivale
en términos ontoldgicos a una concep-
cién materialista de la naturaleza y del
ser. Sea lo que fuere lo que hayan escrito
en nuestro siglo los tedricos del ‘marxis-
mo occidental’, no hay ninguna duda de
que ésta era la conviccién no solamente
de Engels sino tambien de Marx.

Cuéles, pues, deberian ser los con-
tenidos determinados de esta visién
materialista del mundo, es algo que les
interesaba mucho, pero que ellos no
afrontaron deun modo sistemético, juz-
géndola, con razén, materia de compe-
tencia de las ciencias empiricas. En
este sentido, el materialismo marxista
es un ‘materialismo cientffico’ por com-
pleto antiespeculativo.

La reflexion sobre
las ciencias

Tambien por este motivo, Marx y
Engels acompariaron siempre con vivo
interés los prodigiosos desarrollos de
las ciencias naturales de su tiempo,
prontos a recoger el alcance congnosci-
‘tivode losnuevos descubrimientos, pero
también a poner de relieve las formas
ideoldgicas espurias que los acompaiia-
ban a menudo (5). Estaban profunda-
mente convencidos del valor de las nue-
vas adquisiciones cientificas, pero tam-
bién eran concientes de su carécter par-
cial y transitorio. De Hegel habian
aprendido a mirar con escepticismo el
empirismo y el mecanicismo, dos ras-
gos constitutivos de la ideologfa cienti-
tica de ese tiempo. De los progresos de
las ciencias, valoraban, por este moti-
vo, los elementos que iban en la direc-
cién de su visién de la naturaleza y del
ser como un perpetuo devenir que todo
lo abraza: no, sin embarge, como una
totalidad indistintay confusa, sinocomo
totalidad articulada, compleja, proceso
que se produce sin solucién de continui-
dad, impulsado por sus contradicciones
einteracciones intimas, desarrollos c'ua-
litativamente diferentes, caracteriza-
dos por leyes y dinamicas especificas.
De aqui el rechazo de ocultar un dmbito
sobre el otro y, en particular, de trans-
ferir mecdnicamente los caracteres del
mundo natural al mundo humano-so-
cial, cuyas “leyes de desarrollo.fs son
histéricamente relativasy se modifican
en relacién a los diversos ‘modos de

« Produccion™.

Es, por consiguiente, con este espi-
ritu que ellos juzgan (sobre todo en la
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correspondencia) los descubrimientos
més llamativos de la época, como la
conversifn y la equivalencia de las dife-
rentes formas de energia (o sea el prin-
cipio de la conservacién de la energfa,
enunciado hacia mitad de siglo por R.
Mayer y J.P. Joule); el descubrimiento
porobrade M.J. SchleidenyT. Schwann
de la célula como unidad elemental de
todos los seres vivientes; y, sobre todo,
la teorfa de la evolucién enunciada por
C. Darwin en el Origen de las especies
(1859), que introducia en la naturaleza
viviente la dimensién histérica que E.
Kant habfa ya intreducido en el cosmos
y C. Lyell en geologia, y eliminaba todo
residuo de explicacién teleolégica del
mundo orgénico. “Aqui est4 el libro que
contiene los fundamentos histérico-na-
turales de nuestro modo de ver, comen-
ta significativamente Marx” (carta a
Engels del 19 de diciembre de 1860).
Retomando a mediados de los afios
ochenta estos progreses revqluciona-
rios, Engels escribia: “La ciencia empi-
rica de la naturaluza tomé tal empuje y
alcanzé resultados tan espléndidos, que
hace posible no solamente una comple-
ta superacién de la unilateralidad me.
cénica del siglo XVIII, sino que trans.
forma a la ciencia natural —con la de-
mostracién de los nexos entre los dife-
rentes campos de investigacién (mec-
nica, fisica, quimica, biologia, etc. ) exis-
tentes en la naturaleza misma— ge
una ciencia empirica en ung ciencia
tedrica y, con la sintesis de log resulta-
dos, en un sistema del conocimientg
materialista de la naturaleza” (Djajéc.
tica de la naturaleza).

El materialismo
dialéctico

La defensa de una concepcidn
materialista de la naturalezs no era
entonces para Engels (y en mj opi-
nién no es siquiera hoy) yng elucu-
bracién filoséfica sin importancia
sino que correspondfa a una necesii
dad tedrica, asf como a ung exigencia
politico-ideolégica: bajo el Primer as.
pecto, era la continuacién de la bata-
lla por la concepcion Mmaterialista de



la historia emprendida a mediados
de los arios 40; bajo el segundo aspec-
to, era una batalla para conquistar
las mejores mentes del proletariado:
correspendia a la necesidad de libe-
rar al movimiento obrero de los mo-
dos de pensar que los sometian de un
modo u otro al adversario de clase.
Los prodigiosos progresos de las cien-
cia no carecian, de hecho, de desen-
volvimientos ideolégicos peligrosos. El
prestigio de las ciencias naturales con-
tribuia a alentar lecturas del mundo
humano segin canones naturalistas,
como en el caso del socialdarwinismo
burgués. que veia a la sociedad como un
campo de lucha por la vida en el que
sobrevivia el mas fuerte; o directamen-
te deterministico, como la interpreta-
cion evolucionista de la historia como
progreso lineal y obligado de las formas
sociales inferiores a formas sociales
superiores, hasta el socialismo, con lo
cual venia justificada la tdctica social-
demdcrata de espera pasivadela ‘inevi-
table' mayoria parlamentaria.

La batalla por el materialismo te-
nia. por tanto, un sentido bien preciso:
concientizar a los hombres de que po-
dian ser los dueios de su propio desti-
no. al menos en la medida en que se
liberaran de las formas de conciencia
alienada que lo subordinan a fuerzas
externas y de que comprendieran exac-
tamente la propia situacién y las condi-
ciones para cambiarla.

En este sentido, el materialismo co-
rrespondiatambien ala comprensiénya
a valoracion de la potencialidad de libe-
racion humana que representaba el pro-
digioso desarrollo de las cienciasy delas

fuerzas productivas, que sélo la revolu-

cién socialista podria ponera disposicion
de todos. Por otra parte, los cientificos
eran ellos mismos a menudo prisioneros
de las ideas inadecuadas que sobrepo-
nian y mezclaban al resultado de su
trabajo cientifico, influenciando en el
1nismo sentido a un ptiblico mas amplio.
De aqui la exigencia para los ‘socialistas’
de intervenir en el asunto (como lo de-
mostraba el caso Duhring).

424

A continuacién, la concepcién en-
gelsiana serd indicada por Plejanov
con el nombre de ‘materialismo dialé-
ctico’, formula utilizada también por
Lenin y Trotsky. Esta fue transfor-
mada después en una verdadera y
propia ‘doctrina’, con sus férmulas
catequisticas e intérpretes autoriza-
dos, en la época staliniana (el asi
llamado Diamat, en la expresién
rusa). Corresponde recordar, con re-
lacién a esto, que el materialismo de
Engels no afirma la reductibilidad de
los real a la ‘materia’ como dato fisi-
co, como sostenian el mecanicismo
del SigloXVIIIy el materialismo ‘vul-
gar’ del Siglo XIX, sino una opcién a
favor de la unidad de lo real —hom-
bre-naturaleza y materia-espiritu—
en la cual el hombre es la parte y la
naturaleza el tedo, y el pensamiento
es el dato derivado y no el originario.

La dialéctica ‘en la’
naturaleza

Como ya se ha observado, la instan-
cia teérica antimecanicista y antiempi-
rista toma en Engels (y la correspon-
dencia nos dice que Marx pensaba como
él) la forma de la recuperacién de la
dialéctica de Hegel como el instrumen-
to mas adecuado para pensar y com-
prender los lazos del conocimientoy de
lo real (7). Para Engels, sélo el método
didléctico logra apoderarse del conjun-
to de los progresos cientificos en los
varios campos y de satisfacer mejor la
exigencia de la sistematizacion teérica
que brota de estos mismos progresos
empiricos. Es precisamente esta con-
viccién la que lo empuja a emprender
un trabajo sistemdtico que solamente
en parte desemboca en una propuesta
teérica lograday satisfactoria. No tene-
mos aqui el espacio para extendernos
en esto. Me limito por esto a algunas
breves consideraciones sobre algunos

de los problemas més discutidos deesta

empresa engelsiana.

La dialéctica es sobre todo un méto-
do del pensamiento, el mas adecuado
para comprender téoricamente a la
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naturaleza en cuanto proceso y deve-
nir; ella es la ldgica de la cosa misma’.
Incluso si esta propuesta parte de la
presuncién (que tal vez es més ‘una
hipétesis de trabajo’) de que subsista
una ‘enalogfa’y una ‘consistencia’entre
los modos del devenir de la naturaleza,
de un lado, y los modos de construccién
del pensamientoy de la ciencia, del otro
(analogia y consistencia ya puestas a
prueba positivamente por Marx y En-
gels en el anélisis del mundo humano);
ella no pretende ser en realidad un
esquema a priori del movimiento de la
naturaleza. Ciertamente, Engels busca
demostrar, a veces con alguna ingenui-
dad, que esta hipétesis de trabajo estéd
fundaday esindesligable del desarrollo
mismo de la ciencia moderna de la na-
turaleza y de sus resultados analiticos;
que las 7eyes’ de la dialéctica (“la con-
versién de la cantidad en calidad y
viceversa”, “la compenetracién de los
opuestos”, “lanegacién de la negacién”)
se pueden investigar tanto en el pensa-
miento como en la naturaleza. Pero 15
dialéctica es por sobre todo %a cienciq
delas relaciones’, el modo de pensar las
conexiones de lo que se encuentra apa-
rentemente alejadoy separado, la trans-
formacién de lo que parece inmutable,
la transformacién incesante de las for-
mas naturales, la emergencia de nue-
vas posibilidades del curso mismo de la
evolucién natural e histérica, asf como
e} lazode unidady distincién, de solida-
ridad y de lucha, que subsiste entre el
hombre y la naturaleza.

Son instancias andlogas a las que
atraviesan los debates contemporédneos
sobre la ciencia: la contraposicién entre
pensamiento holistico y reduccionismo,
entre pensamiento complejo y pensa-
mientolineal; la visién del hombre com©
parte de la naturaleza pero tambie?
amenaza para ésta, que emerge cOP 13
ecologia y los problemas ecolégicos a¢
tuales. Ciertamente, Engels razona con
los instrumentos conceptuales y 10s
datos de conocimiento a disposicién de
un pensador de la segunda mitad del
siglo pasado. Por otro lado, €l era per-
fectamente conciente de la relatividad



de sus reflexiones: “el progreso de la
ciencia teorica de la naturaleza harden
gran parte, o completamente, super-
fluo mi trabajo”, escribia en 1885, en el
prefacio a la segunda edicidén del Anti-
Duhring.

El hombre y la
naturaleza

Entre los resultados de mayor vali-
dez y actualidad de la reflexién engel-
slana se encuentran las paginas sobre
la relacion hombre-naturaleza, tema
que mereceria mucho espacio pero so-
bre el cual me limito aqui a algunas
indicaciones.

El problema de la relacién entre el
hombre v la naturaleza vuelve muchas
veces en los escritos de Engels, pero
aqui recuerdo sélo el ensayo (incomple-
to) de 1876 sobre el origen del hombre,
titulado ‘El papel del trabajo en el pro-
ceso de humanizacion del mono’. En
polémica con los cientificos que bajo el
influjode las concepciones idealistas no
lograban hacerse una idea clara del
origen del hombre, en tanto no conside-
raban la funcién del trabajo en este
proceso, Engels avanza una interpreta-
cion propia (que serd inmediatamente
ratificada por los descubrimientos pa-
leontologicos) (8). Se detiene entonces
sobre las transformaciones histéricas
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de la relacién entre la humanidad y la
naturaleza y sobre el poder de nuestra
especie para intervenir sobre su am-
biente. Las iltimas pdginas del escrito
son probablemente las de inspiracién
‘ecoldgica’ mas clara que se puedan ras-
trear en los textos de los ‘cldsicos’. Dis-
cutiendo acerca de los efectos de las
acciones del hombre sobre la naturale-
za, Engels desenvuelve consideracio-
nes que suenan muy contemporaneas.
Observa, por ejemplo, que a menudo los
hombres no tienen la percepcién clara
de los efectos indirectos de su propia
actividad. De aqui la exigencia de una
actitud de prudencia y de modestia en
relacién a la complejidad de la natura-
leza (“ no nos jactemos demasiado auin
de nuestra victoria humana sobre la
naturaleza. La naturaleza se venga de
cada victoria nuestra”). Ademds, en-
contramos una reflexion ‘ecoldgica’ de
uno de los conceptos decimondnicos més
universalmente compartidos, o sea el
concepto del “dominio sobre la natura-
leza” (“a cada paso se nos recuerda que
no dominamos la naturaleza como un
conquistador domina un puebloextran-
jero sometido, ete.”).

Analizando entonces las causas de
ladestrucciéndel ambiente, Engels pone
de relieve toda una serie de elementos
que serédn redescubiertos y valorizados
un siglo después por la cultura ecoldgi-

ca: las consecuencias de nuestra igno-
rancia, olainfravaloracién, delos nexos
complejos que enlazan entre si a las
diversas partes de la naturaleza; la
responsabilidad de una concepcion ‘pre-
datoria’ o imperialista’ de la técnica en
relacién con la naturaleza; la contrapo-
sicién entre hombre y naturaleza y en-
tre espiritu y materia heredada del
cristianismo. El meollo del problema
se particulariza ain, sobre todo en el
caso del capitalismo, en las formasen
que las relaciones sociales inadecua-
das condicionan la actitud de la so-
ciedad hacia lanaturaleza, sobre toFlo
en el campo productivo. El capitalis-
mo, en particular, con su busqueda
miope del beneficio privado a corto
plazo, asi como ignora las consecuen-
cias sociales de la produccién, ignora
igualmente las consecuencias sobre
la naturaleza (“ el industrial 0 comgr-
ciante individual se considera satis-
fecho si vende la mercancia fabricada
o comprada con el beneficio habitlixa’l
y no le preocupa lo que le ocurrira
enseguida a la mercancia o al com-
prador. Lo mismo vale para los efec-
tos de tal actividad sobre la naturale-
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Es una leccién mds que nunca
actual, sobre la que muchos comunis-
tas y muchos ambientalistas no han
reflexionado todavia.

menos importante, de la

1. En 1966, con el premio Nobel Walter Gilbert, Muller-Hill aislé
cl primer ‘represor’, o sea una protefna que regula la expresion del
Dna,

2. B. Muller-Hill. Los fildsofos x el ser vivienie. Es quizds una
paradoja de esta época de arrepentidos que el reconocimiento del
Engels tedrico de la naturaleza llegue mas al campo de los cienti-
licos (entre los que han expresado un juicio positivo sobre las
Inspiraciones o aspectos particulares de su pensamiento sefialo aqui
solamente al bioldgo Ernst Mayr y al paleontélogo Stephen Jay
Gould). que al de los filésofos marxistas, por no hablar de los
dirigentes de izquierda, que a Engels lo ignoran completamente.
3. El estadounidense George Perkins Marsh (1801-1882), figura
multiforme de estudioso. politico y naturalista, es autor de una obra,
Muan and Nature (El hombre y la naturaleza. 1864). que es proba-
blemente la primera reflexion sistemdtica sobre las consecuencias
negalivas de la actividad del hombre sobre ¢l ambiente.

4. El "Diamar’. por el contrario, se presentaba como una filosofia
materialista vulgar de la naturaleza y con pretensiones de autoridad
sobre los resultados de la ciencia empirica: véase el caso de la
persecucion en los anos 30-40 de la genética, de la mecdncia

quantica y, aunque menos observado no
ecologia.

5. Véase la polémica contra el social darw Smo.
transposicién mecdnica de las categorfas de las ciencias naturales
al mundo humano y viceversa. 7

6. “La materia como tal es una pura creacion del pensamiento. una
abstraccién”, escribe Engels en La Dialéctica de la Namraleza.
7. “Incluso la dialéctica es para la ciencia natural presente la t'om-m
de pensamiento mds importante. ya que ella sola ofrece la analogia.
y con esto los métodos de interpretacién. para los procesos de
desarrollo que tienen lugaren [a naturaleza, los nexos gel_'k:rale@ los
pasajes de un campo de la investigacion al otro”. La Dialéctica....
8.“El método hegeliano, en la formaen que &l mismo se presentaba,
era absolutamente inutilizable... Esto no obstante, de todo el mate-
rial Idgico existente este método era la tinica cosa la cual al me mzs
uno se podia conformar” (recension de La Critica de la Economiu
Politica, de Marx, por Engels.

9. Al respecto véase S. J. Gould, Esta Idea de la Vida. Editori
Riuniti, 1977,

inismo y contra la
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Crisis,
Nuevasg
Tecno-
loglas

y Clase
Obrera

por Osvaldo Coggiola

D

‘ Decididamente, Nostradamus
hizo escuela, mucho m4s de lo que él
mismo habia imaginado: las previsio-
Des apocalipticas nunca salen de cir-
culacién. La manipulacién sociologi-
ca del concepto de “clase obrera” des-
Pués de la Segunda Guerra Mundial
ofrece un buen ejemplo: ello resulta
de la unilateralidad impresionista
elevada a la altura de principio epis-
temolégico. Ultimamente se profeti-
za el “fin del proletariado”, después
de. haberse profetizado el “fin de la
Historia”, con ]a misma precisién con
que, ofrora, el profeta-adivino profe-
tizaba el fin del mundo.

Afinesdelosafios 50y durantela
década del ‘60 prevaleciéla tesisdela
“integracion” (y hasta del “aburgue-
samiento”) de la clase obrera: en los
paises capitalistas centrales (y hasta
incluso en los sectores privilegiados
de los paises periféricos), una “nueva
clase obrera” se habrfa impuesto al
“proletariado industrial cldsico”, ca-
racterizandose por su creciente inte-
gracién con el sistema politico (o con
el sistema social, depende del autor)
del capitalismo, no oponiéndole m4s,
como en el pasado, una actitud revo-
lucionaria (1). Los cambios en la acti-
tud politica y social, a su vez, eran
derivados de diferentes condiciones
socio-econémicas: “una parte impor-
tante de los obreros de fabrica dispo-
ne hoy, gracias al progresos técnico y
a los aumentos salariales, de condi-
ciones de vida antes exclusivas de la
clase media” (2). (En el inicio del si-
glo, Rosa Luxemburgo se quejaba de
“ciertos profesores socialistas que pro-
claman que el hecho de que los obre-
ros usen corbata, utilicen créditos y
conduzcan bicicletas son instancias
notables de su participacién en el
progreso cultural”). Aquella concep-
cién refleja, tardiamente, no solo el
prolongado boom econémico de post-
guerra —lo que incluye el desarrollo
tecnolégico y la ampliacién de los
mercados a través de la elevacién del
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poder adquisitivo del salario o, lo que
es lo mismo, de la caida del precio de
toda una serie de mercancias— sino
sobretodo, y esto de manera casisiem-
pre implicita, la ausencia de la revo-
lucién obrera en los paises capitalis-
tas centrales en la post-guerra, au-
sencia que era atribuida al cambio en
las condiciones socio-econémicas ya
apuntadas, y no a las politicas lleva-
das adelante por las grandes corrien-
tes obreras integradas al orden mun-
dial de Yalta-Postdam.

Lejos parecian haber quedado las
constataciones pesimistas de uno de
los padres de 1a “sociologta del traba-
Jo”. Georges Friedmann, hechas en
1936 (esto es, en pleno perfodo de
crisis econémica mundial), cuando,
en su obra pionera, denunciaba e]
“mito del progreso técnico (hoy se
podria hablar de las “nuevas tecnolo.
gias”)y titulaba “El Hundimiento”, el
capitulo referido al fin de la “prospe-
ridad” de los afios ‘20 (3).

La adopcién del punto de vista
diametralmente opuesto, aunque re-
flejase superficialmente las nuevas
condiciones econémicas creadas por
el boom, apenas dio lugar a una lite-
ratura superficial. Se acepte o no la
tesis de la “integracién” (o la propia
pertinencia del debate), buena parte
delos trabajos contenia una excepcio-
nal cantidad de investigacién en mu-
chos casos valiosisima. Hubo un largo
debate sobre los mecanismos de do-
mesticacién y anulacién de la con-
ciencia de clase por la sociedad capi-
talista de post-guerra (rebautizada
como “sociedad industrial”), que ac-
tualizaron las reflexiones hechas, en
direcciones diferentes en el periodo
deentre guerras, por Gyorg Luk4s (4)
reflejando el aborto de la revolucion
en Europa central durante la década
del ‘20, y por 1a Escuela de Frankfurt,
que en la década del ‘30 reflexiona
sobre las razones “internas” por las
que la clase obrera no habfa derrum-



bado al capitalismo alemén, y hubie-
ra apoyado (sectores de ella, e impor-
tantes sectores populares) al régi-
men nazi: uno de los ultimos sobrevi-
vientes de esa escuela, Herbert Mar-
cuse, gano celebridad enla década del
‘60. defendiendo la tesis del “abur-
guesamiento” de la clase obrera y,
como consecuencia de eso, el papel
revolucionario reservado ahora a las
“nuevas vanguardias sociales” (estu-
diantes, marginales, etc) que tuvo
efimera notoriedad en el periodo pre-
vio al “Mayo Francés” de 1968.

En Europa en especial, la tesis de
“uburguesamiento” fue usada por el
ala derecha del movimiento obrero, la
socialdemocracia, como excusa “so-
ctoligica” para todo tipo de politicas
de conciliacién de clases, y también
de mantenimiento del dominio impe-
rialista (la socialdemocracia france-
sa, por ejemplo, fue responsable di-
recta por la represién salvaje de la
revolucion de independencia argeli-
na. En Jos paises atrasados, en Amé-
rica Latina en particular, la tesis del
*wwesamiento obrero” fue el fun-
damento parala defensa de una “van-
guardia campesina”, y para una poli-
tica foquista consecuente, incluida la
defensa de un programa de “revolu-
cion nacional-democrdtica” contraria
a la revolucion permanente (la revo-
lucién que pasa, sin etapas, del esta-
do democratico hacia el estado socia-
lista por la mediacién dirigente del
proletariado).

“an,

Del conformismo
sociolégico al
conformismo

catastrofico

Es que, instalada explicitamente
la crisis econémica mundial (a partir
del “shock petrolero” de 1973), el ra-
ciocinio sociolégico, nuevamente de
modo tardio (fue necesaria no sélo la
persistencia temporal dela crisis, sino
también esperar hasta la década de
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1980) se puso a realizar, por obra
inclusive de los mismos representan-
tes de la concepcién expuesta (Alain
Touraine, André Gorz, etc), un dis-
curso diametralmente opuesto pero
con iguales conclusiones socio-politi-
co practicas: si en los afios 50y ‘60, la
clase obrera no podia realizar ningu-
na revolucién por estar “integrada”,
en las décadas del ‘80 y ‘90, se afirma
que la clase obrera est4 pronta a des-
aparecer (y, obviamente, no puede
hacer ninguna revolucién en estas
condiciones).

“La clase obrera desaparecerd en
los préximos 20 o 30 aiios, paralela-
mente a la extincién del trabajo asa-
lariado, en el concepto estricto de la
palabra —lo que es algo absoluta-
mente natural, dados los procesos de
automatizacién y robotizacién de la
produccién y de los servicios”, dice
Adam Schaff. “Es ya imposible man-
tener la concepcién marxista cldsica
sobre la misién histérica de la clase
obrera... El trabajo obrero dejé de ser
la principal fuerza productiva. La in-
dustria reduce sus efectivos y no ofre-
ce empleos estables y permanentes a
no ser a una minoria de trabajadores
polivalentes” (5), le hace eco André
Gorz. Responsable por esto seria la
“tercera revolucion industrial”, y su
consecuencia, las “nuevas tecnologtas”
(automatizacién, robotizacién), que
“trae problemas enteramente nuevos,
en la medida en que, potencialmente,
elimina el trabajo humano en la pro-
duccién y en los servicios” (6).

Asi, si en el final de la década del
“70, Pierre Salama todavia podia que-
jarse de que “la evolucién del proceso
del trabajo es uno de los aspectos
menos conocidos en la literatura eco-
némica” (7), la década del ‘80 conoce-
r4 una verdadera chorrera de traba-
jos sobre el asunto (que “se puso de
moda”). Las conclusiones “contra la
clase obrera” (esto es, ahora contra su
propia existencia) adoptan tonos di-
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versos, pero consecuencias politicas
comunes, ya sea que se trate de la
visién catastréfica de Robert Kurz,
que niega todo valor a la lucha de
clases en el “colapso” que estamos
viviendo (8), ya se trate de un repre-
sentante delasocialdemocracia euro-
pea, que tampoco ve ya utilidad a la
lucha obrera.

“Los trabajadores como colectivi-
dad comienzan a concientizarse de
que la capacidad de oferta de fueza de
trabajo est4 dejando deser el elemen-
to social bésico de los nuevos siste-
mas. Lo fundamental es que hoy, si
los trabajadores parasen, el sistema
de produccién ya no pararia y hasta
hace muy poco, cuando ellos paraban,
el sistema también lo hacia. Algunos
pensadores prevén, inclusive, la des-
aparicién de la clase obrera.

“E] hecho de que el obrero cldsico
tienda a dejar de ser el motor central
y tnico del sistema productivo, hace
acrecentarlacircunstancia de quelas
mdquinas inteligentes tienden a re-
ducir el tiempo de trabajo, de forma
que el trabajo ‘disponible’ se convier-
te, en nuestra perspectiva, en un bien
escaso y ya no hay opcién, a no ser
repartirlo. Eso implica la necesidad
de una profunda modificacién de las
relaciones laborales” (9).

En el caso de Kurz, la crisis en
curso seria responsable, por ser una
‘crisis final’, por un punto de inflexién
en la historia del capitalismo, que en
adelante ya no operaria mds por ‘in-
clusién’, sino por “exclusion” (esto es,
ya no habria mas proletarizacién de
contigentes mas amplios, sino la ex-
clusién de cada ves mas gente del
sistema productivo). Para los sacial-
demécratas (incluidos los ex-stalinis-
tas que adoptaron esta etiqueta) esto
es acompaiado de la “muerte del so-
cialismo” (esto es, dela URSS), lo que
dejaria al mercado capitalista como
linica alternativa de organizacién so-



cial. loque es reforzado por la comple-
jidad economica que se alcanza con
las “nuevas tecnologias” (“s6lo una
economia con mercado y no de merca-
do puede integrar la complejidad del
sistema econémico y social de nues-
tra época”, dice Jacques Robin) (10),
responsables, a su vez, por el propio
derrumbe de los “paises con economia
planificada” las “nuevas tecnologias”
serian asi, el demiurgo de la eterni-
dad del mercado.

Nuevas tecnologias y
fetichismo del capital

Las afirmmaciones anteriores se
completan con la afirmacién de quela
nueva situacioén convertiria en ana-
crénicas las tesis centrales del mar-
xismo, esto porque Marx habria que-
dado preso, en su teoria sobre el capi-
tal. de las categorias de la “sociedad
del trabajo”. Se llega al limite de afir-
mar que la “informatizacién” estaria
garantizando una especie de pasaje
automatico e ineluctable a una socie-
dad que prescindiria del trabajo hu-
mano (11). Como dicen los franceses,
Ja boucle est bouclée: de la castracion
del proletariadose pasaala invalida-
cién de la teoria que le da una expre-
sion revolucionaria (el marxismo), y
Je un capitalismo esencialmente con-
tradictorio, se pasa a un capitalismo
gue promueve un desarrollo de las
fuerzas productivas capaz de garan-
tizar el pasaje indoloro a un nuevo

orden social.

Todo esto revela un gran descono-
cimiento, no sélo del marxismo, sino
de 1a propia ciencia tout court. Hace
mas de 40 anos, el creador de la ciber-
nética demostré que con las mejores
téenicas “deenfonces”lalinea de mon-
taje podria ser sustituida en menos
de cinco anos por un sistema automa-
tico en toda la gran industria del
planeta. Por otro lado, fue el propio
Marx el primero en establecer, ya
hace casi un siglo y medio, que el
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desarrollo productivo traia consigo la
precaridedad creciente del obrero,
cuando escribid, en el Manifiesto Co-
munista de 1848, que “el perfecciona-
mientoininterrumpidoy cada vez més
rapido del maquinismo, torna la si-
tuacién del obrero cada vez m4s pre-
caria”. Pero no estamos solamente
ante un desconocimento o una confu-
sién.

Considerar las “nuevas tecnolo-
gias” como determinantes, indepen-
dientes del desarrollo (y del cambio)
histérico-social, significa rendirse
ante la mas vieja y abstracta mistifi-
cacién ideoldgica del modo de produc-
cién capitalista, el fetichismo del ca-
pital, o la apariencia de la sociedad
capitalista, en que las fuerzas pro-
ductivas sociales aparecen como fuer-
zas productivas del capital. La esen-
cia de este fenémeno ya fue vislum-
brado por Marx, en El Capital.

“La ciencia, como producto inte-
lectual general del desarrollo social,
se presenta aqui al mismo tiempo
como directamente incorporada al
capital (...) y el desarrollo general de
la sociedad, en cuanto es usufructua-
do por el capital contraponiéndose al
trabajo, se presenta como desarrollo
del capital, y esto tanto méas cuanto
que paralagran mayoriaese desarro-
1lo sucede paralelamente al desgaste
de la capacidad de trabajo”.

Algunos autores denominaron
“determinismo tecnologico” a este
abordaje fetichista del problema de
las “nuevas tecnologlas”, afirmando
que “dentro de la tradicién marxista
existen hace tiempo dos corrientes,
una que considera el cambio en tér-
minos de lalucha declases, y otra que
1o concibe como el resultado del desa-
rrollo econémico y tecnolégico” (12).
En verdad, lasegunda corriente no es
marxista, aunque a €l haga referen-

cia.

El abordaje tributario del fetichis-
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mo del capital no es s6lo un error: es
tributariodel propiocapitalismo, pues
contribuye a reforzar las consecuen-
cias sociales de aquella mistificacién.

“En la medida en que los produc-
tos de su trabajo se separan de él y lo
dominan bajo la forma de capital,
todo trabajo aparece para el cbrero,
como ya realizado por el capital, y que
el obrero solo realizé una tarea subor-
dinada. Se consuma asi su acomoda-
cién total al capitalismo, pues el obre-
ro parece que sélo puede trabajar
gracias al capital. Ellenguaje corrien-
te entroniza esa mistificacién con fra-
ses tales como la Ford invirtié para
la creacién de mil empleos’, y asi de
seguido. Se produce un fenémeno: lo
que es una relacion social entre hom-
bres (trabajadores asalariados ycapi-
talistas) aparece como si fuese una
cosa (el capital), que domina a log
hombres; a los obreros porque les pa-
rece que no podrian trabajar sin ¢l, y
al capitalista porque él sélo cuenta en
tanto personificacion del capital.

“El capital aparece comouna cosa,
sin la cual el proceso del trabajo seria
imposible. Con esto consigue dos ob-
jetivos: a) ocultar la relacién entre
explotador y explotado, que se en-
cuentra detras de él, b) crear la ilu-
siénde queeseterno, Puesto que sin él
no se podria trabajar. De all{ la im-
portancia de la distincién entre ‘pro-

ceso de trabajo’y ‘proceso de valoriza-
cién™ (13).

Laseparacién abstracta de traba-
Jo y valorizacién, derivando exclusi-
vamente de una apreciacién unilate-
ral del primero un juicio histérico
sobre la actual fase de desarrollo ca-
pitalista, permite considerar al ac-
tual periodo, en funcién de una consi-
deracién abstracta de las ‘nuevas
tecnologias’,como un periodo de maxi-
ma creatividad del capitalismo, y no
como el periodo de su crisis mas pro-
funda (aunque nola ‘erisis final’ como



afirma Kurz, pues esto depende, en
ultima instancia, de la iniciativa re-
volucionaria del proletariado), lo que
va fue criticado de modo certero por
Pablo Rieznik:

“Hay quien no considera que el
capitalismo esté en crisis, prefiriendo
verun proceso de restructuracion tec-
nolégica. Bajo este enfoque, la pers-
pectiva no seria la propagacién a ni-
vel mundial de la crisis revoluciona-
ria en la URSS, sino que los estados
obreros estarian obligados a entrar
en la orbita capitalista, justamente
por su incapacidad para realizar la
restructuracién tecnolégica. Pero el
capitalismo no produce sélo valores
de uso {tecnologia), sino, sobretodo,
valores de cambio, cuya no realiza-
cion en el mercado condena ala inuti-
lidad a los primeros. La baja en la
tasa de beneficios, el incremento de
los beneficios ficticios, la super-ex-
pansion del crédito y el super-endeu-
damiento, la inflacién y la declara-
cion de quiebra de estados enteros, el
hundimiento de las valores en las
Bolsas, testimonian un cuadro de cri-
sis v agotamiento que crea la perspec-
tiva de situaciones revolucionarias
generalizadas en los paises capitalis-
tas v crisis politicas internacionales
agudas” (14).

La cuestion de las “nuevas tecno-
logias” debe ser vista, en el cuadrode
la crisis histérica mas profunda del
capitalismo, como una tentativa ex-
trema del capital de adaptarse a las
condiciones de su propia crisis y, al
mismo tiempo, de salir de ella a tra-
ves del unico método que el capital
conoce: la recomposicion de la tasa de
benficios por medio del aumentodela
plusvalia, o sea, por medio del au-
mento de la explotacién del proleta-
riado. En el cuadro capitalista, como
veremos, las “nuevas tecnologias” no
senalan la tendencia hacia el “fin de
la sociedad del trabajo”, sino la ten-
dencia hacia la super-explotacién de

la clase obrera.

“Es una paradoja que en el maxi-
mo de avance técnico, la perspectiva
del fin de la sociedad del trabajo con-
viva con el aumento extensivo de jor-
nadas de trabajo y la resurreccién de
formas anti-diluvianas de explotacién
de la fuerza de trabajo, como la terce-
rizacién, que revive una obviedad re-
saltada por Marx en El Capital: el
salario por pieza. La cuestién sobrela
tecnologia de la informacién y la con-
tratacién de trabajo fuera de la em-
presa nececita ser compensada por el
hecho de que este fendmeno es numé-
ricamente secundario en relacién a
las demas causas de tercerizacién, lo
cual significa retrocesos en las rela-
¢iones sociales de produccién y es
partede un proceso de intensificacién
del capital fijo, centralizacién de capi-
tales y destruccién de las fuerzas pro-
ductivas en las dreas y empresas per-
dedoras. Tal hecho no seria extraiio a
la dialéctica acida del Manifiesto Co-
munista” (15).

Por otra parte, no deberia ser pa-
radéjica la coexistencia entre globali-
zacion y bloques comerciales y nacio-
nalismo, automatizacién y jornadas
de trabajo elevadisismas en Japon.
Algunos teéricos que se “elevan” enci-
ma de la historia concreta no perci-
ben que la sociedad de tiempo libre es
una posibilidad creada y negada por
el capitalismo al mismo tiempo.

El mito del
pos-fordismo

Un nuevo nivel de acumulacién
de capital no depende unilateralmen-
te de un “determinismo tecnolégico”,
ni de la llamada “estructura social de
acumulacion”, cara a la “teorfa de la
regulacion”, entendida aquélla como
una combinacién especifica del modo
de produccién, distribucién y consu-
mo, y “organizacion social del traba-
jo”, donde el primer concepto, deter-
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minante en la teoria marxista, queda
subsimido en los ‘conceptos mediado-
res’, que acaban siendo preponderan-
tes (no es casual que los representan-
tes originales de la ‘regulacién’ que
entonces se reivindicaban marxistas,
concluyeron como cuadros organicos
del Estado capitalista). Ello depende
de una determinada resolucién del
conflicto de clases, que garantice (o
no) que la tasa de plusvalia se ubique
a determinado nivel. Fue esta la pre-
condicién del ‘arranque’ de la locoto-
mora del capitalismo mundial en la
pos guerra, los EE.UU.

“La lucha entre trabajadores y
empresas sobre las condiciones de
resolucién de la crisis econémica no
fue interrumpida repentinamente en
1940. El periodo entre 1941 y 1945,
dominado por el esfuezo bélico, fue
tan importante para la configuracién
definitiva de la nueva estructura de
gestion laboral como lo habia sido el
periodo entre 1936 y 1940.

“Desde el punto de vista empresa-
rial, las compaiiias hicieron grandes
progresos durante la guerra, progre-
s0S que serian criticos en afios poste-
riores. Después de 1941, muchos pa-
trones utilizaron la disciplina de los
tiempos de guerra para intentar re-
cuperar parte de la iniciativa y con-
trol que habian entregado a los sindi-
catosindustriales al final de l1a depre-
sién. Promovieron el arbitraje de
muchos conflictos por reivindicacio-
nes, confiando sacar de la fabrica la
nueva maquinaria delos procedimien-
tos de reivindicaciones. Aumentaron
tremendamente el nimero de perso-
nal de supervision, esperando contra-
balancear las nuevas prerrogativas
sindicales en cuanto a las reivindica-
ciones y antigiiedad con una mayor
intensidad en la direccién y en el
control ejercidos sobre la mano de
obra. Muchos patrones utilizaron la

oportunidad concedida por la War
Time Labor Disputes Act (Ley de Con-



flictos Laborales en Tiempo de Gue-
rra) y por la War Labor Board (Junta
Laboral de Guerra) para centralizar
la maquinaria legal que mediaba en
los conflictos que se producian en el
ambito productivo entre empresas y
sindicatos, de manera que muchas
empresas incrementaron su ritmo de
produccién aprovechdndose del es-
fuerzo de guerra para justificar la
aceleracién” (16).

Actualmente se sostiene la exis-
tencia de una “nueva estructura so-
cial de acumulacién” (o “nuevo or-
den")denominada “pos-fordismo”, que
sucederia alaagotadaestructura “for-
dista” (caracterizada por la linea de
montaje).

El nuevo orden, el pos-fordismo, a
veces llamado neo-fordismo, fue defi-
nido por: nueves métodos de produc-
cién basados en la micro-electrénica;
practicas de trabajo flexibles; posi-
cion muy reducida de los sindicatos
en la sociedad, nueva y méas marcada
division de la clase trabajadora, entre
trabajadores centrales y periféricos;
un grado mayor de individualismo y
diversidad social; dominio del consu-
mo sobre la produccion, etc.

Como todo, “pos-cualquier cosa”,
ninguno sabe definir con certeza lo
que significa este “pos™ sus careacte-
risticas son generalmente enumera-
das sin jerarquizacién mutua. El pa-
dre de la “regulacién”, Robert Boyer,
incurre alegremente en el “determi-
nismotfetichismo)tecnoldgico”, cuan-
do caracteriza que el boom de pos-
guerra estaba basado, noenun resul-
tado dado de la lucha de clases, sino
“en la implementacién de un sistema
técnico v economico original”. La cri-
sis de ese sistema (“fordismo”) esta-
ria vinculada a: “dificultad cada vez
mayor de obtener un aumento de pro-
ductividad”, “crecimiento gigantesco
de las unidades de produccién” y con-

secuente “rigidez”, “reduccién de los

45 4

margenes de ganancia”, “cambio im-
portante en el modelode empleo™(17).
Boyer no sabejerarquizar estos facto-
res, enumerdndolos apenas (la refe-
rencia a la tasa de ganancia es una
reverencia oculta al marxismo) y no
consiguiendo vincular légicamente
unos con los otros.

Toda esta construccién arbitraria
acerca de la crisis actual est4 basada
en una imagen de la pre-crisis (o del
boom., los “treinta gloriosos” de 1945-
1975) calcada en el concepto de for-
dismo: una determinante técnico-eco-
némica que habria sido el demiurgo
de toda la realidad histérica de pos-
guerra. En investigaciones mas se-
rias, Williams y Cutler se preguntan
si “alguna vez el fordismo fue domi-
nante”, en tanto Linn puntualiza, cer-
teramente, que “unalinea de montaje
s6lo puede constituir una parte de la
produccion: hasta incluso en las in-
dustrias mas volcadas hacia la linea
de montaje, hay probablemente tan-
tos individuos en ella como fuera de
ella” (18).

Sustituir el “boom”y el viejo capi-
talismo por el “fordismo”, significa
crear una categoria mas o menos ar-
bitraria para evitar considerar la ac-
tual crisis como una crisis del capita-
lismo, sino apenas como una crisis de
una particular manifestacién de aqué-
11a. Este forzado esquema se comple-
ta con una creacién, mas fantasiosa
todavia, de un “pos-fordismo”, cuya
definicién es aun m4s incierta.

Una variante de este abordaje es
la defendida por Rod Coombs quien,
inspirdndose en Ernest Mandel, pro-
cura vincular los cambios tecnolégi-
cos en la organizacién del trabajo con
los “ciclos largos” de desarrollo capi-
talista (19) los cuales, segtin Mandel,
estarian “en los origenes de las trans-
formaciones revolucionarias de los
procesos de trabajo. En nuestra opi-
nién, ellos tiene su origen en los es-
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fuerzos por parte del capital para
eliminar los obstaculos crecientes a
un nuevo aumento en la tasa de plus-
valia en el periodo anterior. Conse-
cuentemente, una vez mds, se esta-
blece una conexién directa con el
movimiento ritmico a largo plazo de

"la acumulacién del capital y la ten-

denciacreciente (o decreciente)acam-
bios radicales en la organizacién del
trabajo” (20).

A pesar de ser mds compleja, esta
explicacién adolece de un defecto ba-
sico: los obstdculos apuntados por
Mandel/Coombs (cbstaculos para el
incremento en la tasa de plusvalia)
actian también (y principalmente)
en los “ciclos cortos” (o en las “crisis
ciclicas” del capital, estudiadas por
Marx). La vinculacién con los “ciclos
largos”, de existencia discutible, es
arbitraria y significa emanciparlos
de las condiciones generales de la
crisis capitalista (baja tendencial de
la tasa de ganancia, “la ley m4s im-
portante delaeconomia moderna”, de
acuerdo con Marx).

De un modo general, 1a tendencia
aemancipar la crisis de la estructura
teérica defendida por Marx —Ia crisis
se verifica en la esfera de la circula-
cién, afectando desde alli la esfera de
la produccién, o “el limite del capital
es el propio capital”—se remonta ala
década del ‘70, en autores de origen
marxista (y que usan su referencial
tedrico), los cuales comienzan a sepa-
rar la crisis del proceso de valoriza-
cién (pero el propio capital es, por
definicién, un “valor que crea valor”)
parasituarla en el proceso de trabajo.
Para eso, fue necesario presentar el
capitalismo como un modo de produc-
cién cuyas etapas se definfan a partir
del procesp de trabajo, y no de la
unidad del proceso de trabajo y €l
proceso de valorizacién. Fue lo que
hizo Elmar Altvater al afirmar que
“el desarrollo capitalista es represen-
tado como un proceso de sucesivos



sistemas de sometimiento real del
{rabajo al capital. La ciencia, la tec-
nologia y la técnica son todas ellas
meadios para alcanzar esta meta; au-
mentan las potencias para extraer
valor, pero para que puedan alcanzar
esta meta, se necesita de cambios de
amplio alcance en la organizacién
social del trabajo dentro de la empre-
sa capitalista asi como en la forma de
vida fuera de la empresa” (21).

El mito del ‘toyotismo’

A partir de la premisa apuntada,
sélo fue necesario un paso para pre-
sentar la crisis como situada exclusi-
vamente en el proceso del trabajo (o
en la esfera de la produccién) emanci-
pandoladelasleyes m4s generales de
acumulacion capitalista (expuestas en
E! Capital) y transformédndola en un
tenémeno subjetivo, dependiente, ora
de la creatividad capitalista, ora de su
percepcion por los trabajadores. Es
una unilateralidad ‘marxista’ afirmar
que “una crisis capitalista es siempre
una manifestacién de la insuficiencia
dela subordinacién existente, lamani-
festacion del fracaso de un patrén de
subordinacion del trabajo, es siempre
la manifestacién del poder del trabajo
contra y dentro del capital” (22).

. Las leyes de acumulacién capita-
lista quedan abolidas, el ropaje mar-
xista pueden caer y la crisis del capi-
talismo (0 sea, la crisis del modo de
produccion, unidad del procesode tra-
bajo y proceso de valorizacion) puede
ser sustituida por la ‘crisis del fordis-
mo’, situada exclusivamente en la es-
fera del trabajo. De ahi hasta la bar-
baridad hay un sélo paso: “La crisis
en la organizacién fordista del traba-
jo expresada por el alto indice de
ausentismo y movilidad (1968-1974)
replanted al capital la cuestién de la
reestructuracion del trabajo, a fin de
obtener la adhesién de los trabajado-
res” (23). )

O como dice otro autor, de mane-

D

ra, si es posible, todavia més clara:
“De la misma forma que el tayloris-
moffordismo materializé los princi-
pios mecdnicos del régimen de acu-
mulacién de la produccién en masa,
pasa ahora a materializar en la caida
de las tasas de productividad, los li-
mites socio-técnico-econémicos del
proceso de organizacién del trabajo
mecanizado” (24).

La crisis no seria del capital, sino
del ‘trabajo mecanizado’. La salida
para la crisis no seria social, sino
tecnolégica: la microelectrénica, aso-
ciada alos nuevos métodos de gestién
y de organizacién del trabajo (que son
la consecuencia, a su vez, de aquélla).

La crisis es vista como un ‘cambio
de paradigma’ 0 como “amplias y pro-
fundas transformaciones en la forma
de preducir desde, por lo menos, el
final de los afios 70, el signicado de
las cuales es una gradual sustitucién
del paradigma tecnolégico, 0 del mo-
delodeindustrializacién, prevalecien-
tes desde el inicio de este siglo en el
mundo occidental” (25).

Sélo que la ‘robotizacién general’
es hoy tan posible como, en la década
del 30, o era la difusién mundial de
los avances tecnolégicos existex.ltes
en los EE.UU., lo que, en la termino-
logia dela época, lleva a Leon Trotsky
a afirmar que “es imposible para el
capitalismo realizar universalmente
la tecnocracia” (26). Conciente de los
agujeros del esquema, otro padre de
la‘regulacién’, Benjamin Coriat, acon-
seja prudencia: “tengamos presente
que el movimiento en el sentido de l_as
nuevas tecnologias no es el inico
movimiento del capital y que hay
movimientos regresivos, en el sentld.o
de las condicionies iniciales del fordl;
mo perdidas en los paises centrales
27).

Pero combinar el ‘pos-fordismo

. . »
central’ con los ‘fordimos per iféricos

solo complica el esquema, SiD resol-
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ver sus problemas metodolégicos. De
ahi el éxito del esquema opuesto: pre-
sentar al “toyotismo’ (y sus derivados
“calidad total”, “Kanban” y “just.in-
time”) como panacea universal, a] es-
tilo de la Folha de Sao Paulo,

La micro-electrénica seria la ‘base
tecnoldgica’ del toyotismo, asi comola
linea de montaje lo fue del fordismo,
Este cuento de hadas olvida que 1a
base de acumulacién del capitalismo
japonés de posguerra fue un determj-
nado equilibrio de la lucha de clases,
con la derrota de todo el movimiento
obrero independiente (para 1o cual
contribuy6 la ocupacién del pais por
losEE.UU.enla Pos-guerra, después
de las bombas de Hiroshima y Naga-
saki)ylaintegracion delog sindicatos
al Estado y la propia empresa capita-
lista: “los propios sindicatos se inte-
graron cada vez més a la estructura
supervisora de la empresa, convir-
tiéndose en socios del capital y coope-
rando con la iniciativa privada en el
esfuerzo japonés de competir en ]og
mercados internacionales” (28).

La “participacién sindicqp enla
gestién empresarial es yp aspecto
decisivo, que subording Jog Proces

de trabajo del “modelo Japonés® (118
que hizo que un estudiogo protest;u'(a)
contra su generalizacién abygiy,

hasta contrasuvalidez: Yo e arri ¢
garia a decir que, tal comg es descn?s-
to, este modelo ya me Parece b, r
No solamente por tener v, ai: o
algo ya visto, ya conocido, sip, s:bde
todo, porf]ue a pesar de gy eficien x.'e
—lo que intentariamog hastg o] o
sancio igualar en sy Propio cam —
este modelo elude lag Cuestiop, o
trales de las investigaciones a is o
sobre la gestién” (29), ales

Cuando se proponey €808
los, el objetivo eg 15 col
los trabajadores (de },
con su propia burgyeg;
dependientemente de

mode-
aboraci(m de
8 sindicatos)
a naciona]’ in-
los “Niveleg (o



modelos) tecnoldgicos”, como si el éxi-
to industrial dependiese de la ausen-
cia de sindicalismo independiente
tcaso en el cual los paises atrasados
deberian estar en la punta, debido a
la represion sistematica del sindica-
lismo clasista). Es lo que sucede en
este “analisis brasilefio” del “modelo
sueco™ “conviene destacar que el he-
cho de que los sindicatos hayan con-
quistado el poderdeinterferir en prac-
ticamente todas las decisiones res-
pecto a la produccién y a la posibili-
dad efectiva de participar de las deci-
siones relacionadas a la introduccién
de nuevas tecnologias vienen gene-
rando el florecimiento de una concep-
cién sindical altamente favorable a
las innovaciones tecnoldgicas como
forma de garantizar la competitivi-
dad de las industrias suecas” (30).

Pero los “modelos” no resisten la
dura realidad de los hechos. El “modo
de gestion” tipico del “toyotismo” (el
“just-in-time”) se estd hundiendo,
arrastrando al propio “modelo”. E1 30
de marzo de 1993, el Financial Times
anuncié que, en Japén, “los proveedo-
res (de materias primas e insumos)
afectados por la recesién no podian
continuar enfrentando pormuchomads
tiempo el envio regular de pequenas
provisiones a los consumidores.

Luis Oviedo explicé las raices tl-
timas de este hundimiento: “El just-
in-time no consiguié superar el movi-
miento ciclico de los negocios propio
del capitalismo; proyectado para su
auge, la recesion y la inflacién lo ma-
taron. El mecanismo que llevéal hun-
dimiento del just-in-time fue sefala-
do con toda claridad por Marxhace un
sigloy medio: en la lucha por aumen-
tar al maximo su beneneficio, el capi-
talista individual lleva adelante la
mas severa organizacion y planifica-
cion dela produccién en el interior de
su fabrica; pero al hacerlo, dialéctica-
mente, aumenta la anarquia del pro-
ceso de produccién capitalista toma-

O

do en su conjunto, esto es, provoca
una agudizacién de anarquia social.

“Efectivamente, el just-in-time
aumenté los beneficios de los capita-
listas consumidores de materias pri-
mas pero elevé también el costo social
de la produccién (por la necesidad de
los proveedores de acumular grandes
stocks, por el aumento de los gastos
de transporte, por la pérdida de eco-
nomias de escala, por el costo social
de los embotellamientos producidos
por la multiplicacién de envios y la
polucién adicional que todo esto pro-
dujo). La “variable de ajuste” de esta
mayor desorganizacién econémica
general es, naturalmente la superex-
plotacién obrera... la cual es presen-
tada como una ‘adaptacion natural’a
los ‘nuevos y cientificos sistemas pro-

ductivos’. Cuando la caida de los pre- -

cios y beneficios tornan intolerable
este costo, el just-in-time se deshace.

«Racionalizando’la preduccién en
sus empresas, los capitalistas conse-
guieron obtener de los trabajadores
una mayor plusvalia. Esto, sin em-
bargo, no consigui evitar que, con la
caida de los precios y de la demanda,
muchos de ellos quebraron. Esto les
hizo recordar que, aunque la plusva-
lia sea creada en el proceso de produc-
cién, sélo se realiza en la circulacién
de las mercancias” (31).

Como conclusién general con res-
pecto al “pos-fordismo” (o de su ver-
sién positiva, el “toyotismo”) podemos
agregar aquélla de Claudio Katz: “El
pos-fordismo es una creacién artifi-
cial ya que intenta formalizar abs-
tractamentetrazos especificosdeuna
economia diluyendo su cardcter capi-
talista y, por lo tanto, sus leyes esen-
ciales de funcionamiento. Partiendo
de esta categoria se establecen dife-
renciaciones especificasentre Alema-
nia,Japéno EE.UU.ysedesconoceel
cardcter necesariamente intenacio-
nal de la presién patronal por el au-
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mento del control en el proceso de
trabajo” (32).

El trabajo amenazado

Contrariamente a lo que piensa
Robert Kurz, para quien el fenémeno
sevincula apenas ala actual crisis del
capitalismo, la tendencia al “desem-
pleo estructural” caracteriza tode la
historia del capitalismo, siendo ya
enunciada como ley por Karl Marx,
en El Capital: “la acumulacién capi-
talista produce constantemente, en
proporcién a su intensidad y exten-
sién, una poblacién obrera excesiva
paralasnecesidades medias de explo-
tacién del capital, esto es, una pobla-

cién obrera remanente o excedente”
(33).

La crisis actual acentia, esto si,
esta tendencia hasta llevarla a nive-
les nunca antes vistos en la historia.
El desempleo mundial est4 estimado
en mas de 800 millones de personas
(esto para una poblacién econémica-
mente activa mundial estimada, por
la OIT en 1986, en 2 mil millones de
personas). En los paises adelantados
(Europa, Japén y EE.UU.) el desem-
pleo supera largamente los 40 millo-
nes de personas, y las fases de “recu-
peracién econémica” no consiguen
reabsorberlo. Esto no sélo tiene un
efecto sobre los salarios —los salarios
reales estan en baja, y mucho mas
estd en baja la participacién relativa
de los salarios en las rentas naciona-
les y en la renta mundial— sino tam-
bién sobre la propia seguridad y esta-
bilidad en el empleo. El crecimiento
del trabajo temporario y/o precario es
mucho més veloz que el crecimiento
del empleo en general (que, en algu-
nos momentos y paises, tiene tenden-
cia a la baja en términos absolutos).
Un informe de la OIT revela la exten-
sién mundial dela precariedad: “cabe
considerar como protegidos social-
mente a unos 800 millones de traba-
jadores de una poblacién activa mun-



dial de casi 2 mil millones. Los 1,15
mil millones restantes —esto es, 60%
dela poblacién activa total—noestan
protegidos enlo que se refiere al segu-
vo social basico ni a la legislacién
laboral” (34).

Lainmensa mayoria delos afecta-
dos pertenece a los paises del “Tercer
Mundo™ (segin el mismo informe,
carecen de proteccién social o laboral
¢ 77% delos trabajadores de Asiay el
84 de los de Africa) pero se extiende
también alos paises del “Primer Mun-
Jdo”, comenzando por los EE. UU,,
donde “si en los afos ‘70 el pobre era
quien no tenia trabajo, hoy una parte
no despreciable de los pobres son em-
pleados” (35).

En su best seller The New Ameri-
can Frontier, Robert Reich describe
la precariedad de la situacién laboral
en los EE.UU.: “La mayorfa de los
nuevos empleos en la economia ame-
ricana (...) no tiene futuro. Los sala-
rios no aumentan con la experiencia.
Esos empleos tiene pocos o ningun
beneficio. Casi no hay estabilidad. La
mayoria de los americanos que se
encuentran en empleos como €sos no
tienen proteccién contra unaccidente
incapacitante, un ataque cardiaco,
una enfermedad o un despido subito”
136).

En Espaiia, también en 1986, el
17% de los contratos de trabajo eran
temporarios; en 1990, ese porcentaje
alcanzaba casi el 34% (37). La nueva
legislacién laboral procura “preser-
rar” esos avances de precariedad, y
preparar otros (38).

En un articulo reciente, Jean
Changeux proporciona cifras impre-
sionantes:

“Para centenares de miles, si no
millones de trabajadores del Sur (...),
el desempleo, aunque no sea cuantifi-
cable. es masivo y estructural, es su-

frido durante una vida entera”. Cons-
tatando los vacios en las estadisticas
sobre volumen de trabajo del informe
publicado por la OIT en 1992, Chan-
geux afirma que: eseinforme anuncia
un desempleo del 31% en Botswuana,
del 23% en Etiopia y del 22% en So-
malia. En América Latina el subem-
pleo y desempleo afectan al 40% de la
poblacién econémicamente activa...
El trabajo no estructurado o informal
ocupa ahi el lugar principal como es-
ponja de mano de obra. En 1991, el
trabajo no estructurado, de acuerdo
con el informe de 1a OIT parala Con-
ferencia Internacional del Trabajo,
representaba dos tercios del empleo
en Africa septentrional y més de la
mitad en Asia: entre 1980 y 1987,
aument656%en América Latina”(39).

Pero este panorama nose limitaa
los pafses del “Sur”, esto es, aquéllos
dominados por el imperialismo. Tam-
bién afecta a los pafses llamados del
“Norte”.Seginotroinformedela OIT,
de enero de 1993, el desempleo au-
ment6 7,4% en 1991,y 8,4% en 1992,
en los paises de la OCDE (Organiza-
cién para la Cooperacién y el Desen-
volvimiento Econémico). En 1992, de
acuerdo con las cifras oficiales, hubo
3 millones de nuevos desempleados,
lo que eleva hasta 32 millones el nd-
mero de desempleados en la OCDE.
En los paises considerados como mo-
delos de “economfa social”, como Sue-
cia, el desempleo paso de 2,5% en
1991 a 6,5% en 1993. En Espafia, el
desempleo era en 1992 del 16%, pero
del 31% entrelos jévenes. En Italia, el
desempleo era del 11%, eldelos j6've-
nes de 38%. Estas cifras no reflejan
toda la realidad, puesel porcentaje de
trabajadores de tiempo parcial, pre-
carios, en los “paises industriales con
economia de mercado” crecié un 30%

en la década de 1980.

Informes oficiales de 1993 esti-
man en 2 millones el numero (.le tr?-
bajadores precarios en Francia, sin
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contarlosjévenes con trabajodetiem-
po parcial, y un desempleo oficial de 3
millones de personas. En Espaiia,
donde hay oficialmente 3 millones de
desempleados, existen 4 millones de
trabajadores precarios. En Portugal,
miembro de la Comunidad Econ6mi-
ca Europea, segiin un informe de la
UNESCO, 200 mil nifios trabajan,
como en el siglo XIX. En la propia
Francia, también segtin informes gu-
bernamentales del periodo 1982-1990,
el trabajo precario aument6 100,3%,
en tanto el nimero de asalariados
sélo aumenté 0,7%. En 1988, los mis-
mosinformes establecen que para 8,5
millones de jévenes entre 16 y 25
afios, 1,3 millones ejercen un trabajo
precario, sin contar aquéllos someti-
dos a los que se llama "estadio de
insercién”, y mas de un milén de des-
empleados. Enlos EE.UU., el porcen-
tage de “pobres” alcanz6 14,2% de la
poblacién en 1991, o sea, 35,7 millo-
nes de personas. (En Brasil, hay 62
millones de pobres e indigentes, bas-
tante mas que un tercio de la pobla-
cién total, segin cifras oficiales de
IPEA).

Las migraciones, legales e ilega-
les (que son tomadas como pretexto
por los movimientos neo-nazistas en
Europa y en los EE.UU.) y su conse-
cuencia inmediata, el trabajo en “ne-
gro”, forman parte integral de este
cuadro de situacién, y aprovechan la
pavorosa situacién de desempleo y
deterioro salarial existente en los
paises del llamado “Tercer Mundo”.
En Alemania, el mercado del trabajo
“flexible” representa entre 10y 35%
de 1a mano de obra, de acuerdo con el
sector (es la base del hecho de que,
entre 1982y 1990, en plena crisis, las
ganacias reales en Alemania aumen-
tasen de 1.224 millones a 1.896 millo-
nes de marcos; mas que frente a una
“légica de exclusién”, estamos ante
una “légica de inclusion flexible”). En
los EE.UU., el profesor Peter Gut-
man (Universidad de Nueva York)




calcula que la “economia sumergida”
‘que un Mario Vargas Llosa o un
Hernando de Soto consideran como
privativadel “Tercer Mundo”) es equi-
valente al 10% del PBI de los EE.
UU.: 4,5 millones de personas (y sus
familias) vivirian de empleos “ne-
gros"140).

Se crean bolsones de pobreza en
los paises avanzados en funcién de la
inmigraciénilegal:enlos EE.UU., las
detenciones de “indocumentados” su-
peran 700 mil anuales, entantoen las
regiones de frontera (notoriamente
en El Paso) los salarios son sensible-
mente mas bajos que en el resto del
territorio (41). En los paises atrasa-
dos, en Brasil pot ejemplo, el trabajo
ilegal adopta, en las dreas rurales
(pero crecientemente tambien en las
urbanas) la forma mas directa del
trabajo esclavo: el capitalismo sobre-
vive reintroduciendo, y de manera
creciente, todo tipo de relaciones pre-
capitalistas de produccién; se trata
de un modo de produccién entera-
mente reaccionario que amenaza hoy
hasta las conquistas sociales obteni-
das en los primeros pasos del movi-
miento sindical.

La ‘declinacién’ del
proletariado

De una parte del panorama que
antecede, .y de la tendencia de los
sectores econdmicamente mds con-
centrados a salir de la baja de la tasa
de beneficio a través del aumento de
la composicién organica del capital
tinformatizacién), muchos autores
han deducido la tendencia al “fin del
proletariado” (algo asi como el com-
plemento social del “fin de la Histo-
ria”del nipo-americano Francis Fuku-
vama). Para los apologistas del capi-
talismo, por ejemplo Roger Drapes en
el New York Revieuw of Books, es un
panorama idilico que se dibuja en
medio de la catdstrofe: “La robética,
tal como la médquina a vapor y la
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electricidad, est4 destinada a conver-
tirse en parte de una revolucién in-
dustrial —ella revne el proyecto, la
manufactura y la coomercializacién
en un flujo vinico de informacién que
nos permitird automatizar casi todo
lo que no quisiesemos hacer con nues-
tras manos” (42).

Con mayores matices y realismo,
Benjamin Coriat apunta elementos
histéricos reales respecto al proceso
deautomatizacién masreciente: “Las
innovaciones tecnolégicas actuales
estdn dando lugar a un cambio de
grandes dimensiones y con rupturas
cualitativas. La automatizacién que
se estd viendo hoy en dia no continia
la tendencia de las aplicaciones pasa-
das. Las aplicaciones anteriores, que
comenzaron en las décadas de 1950 y
1960, correspondian principalmente
a las industrias de proceso continuo:
petroquimica, vidrio, cementoy otras.
La nueva tendencia de automatiza-
cién dela décadade 1970 corresponde
a las industrias de procesos directos,
esto es, la produccién en serie. La
actual automatizacién no sélo se re-
fiere a las nuevas tecnologias, sino
también a su aplicacién en los secto-
res de produccién en serie que tradi-
cionalmente utilizaban en forma in-
tensiva la mano de obra: plantas au-
tomotrices, fabricastextilesy de otros
bienes de consumo durables” (43).

Las camaras patronales del “Pri-
mer Mundo”, sin embargo, estiman
en apenas 5% los empleos industria-
les que podrian ser subsituidos por la
informatizacién o por la automatiza-
cién (44). El crecimiento proporcio-
nalmente mayor del sector “servicios”
en relacién al industrial, en el “Pri-
mer Mundo”, y 1a proporcionalmente
mayor informatizacién de aquel, no
debe hacer olvidar que, mundialmen-
te, esto se compensa por la reubica-
cién industrial en direccién del “Ter-
cer Mundo”, en busca de menores
salarios, esto es, de una mayor tasa
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de plusvalia que es, al final de cuen-
tas, la base del lucro capitalista. En
losEE.UU., “en 1981 es posible que el
15% de las importaciones norteame-
ricanas de manufacturas, el 22% de
lasimportaciones provenientesdelos
paises en desarrollo, y porcentajes
mucho mayores de las importaciones
de ciertos productos de vestido y elec-
trénica, hayan sido ‘maquiladas’ en
el exterior” (45).

Peronosetratasélodela “maqui-
la” extranjera, de una especie de des-
plazamiento del proletariado indus-
trialhaciala periferia. El crecimiento
del sector servicios, en el “Primer
Mundo”y, en gran medida también
enelrestodel planeta, fue realizadoa
expensas principalmente del sector
agrario, no del sector industrial, que
ha mantenido, en la crisis, un porcen-
taje mds o menos constante ep la
economfa: desde el punto de vista del
proletariado esto significa que, en e]
contexto de la mano de obra global,
“su declinacién relativa” sucedi en
el cuadro de un incremento absoluto

de la fuerza de trabajo industrial”
(46). :

La “declinacién relatiya” del peso
social del proletariado industrial, a
Su vez, no significa declinacién, rela-
tia o absoluta, de su peso econémico,
0sea, de su poder real en la sociedad.
Esto porque “una reduccién en la
fuerza de trabajo de una industria no
equivale a una contraccign de la mis-
ma. Excesos o cafdasdela produccién
Ppueden ocurrir de tres maneras dife-
rentes: como parte de un proceso de
produccién violenta; como consecuen-
cia de hacer que los trabajadores ya
existentes trabajen més en un con-
texto de produccign estancada o ape-
nas levemente creciente, o como re-
sultado de una inversién de capital
que lleve a un aumento mayor de la
productividad que de la produccién.
Sélo el primero de estos implica una
desindustrializacién: la desaparicién



o la partida hacia el extranjero de
industrias enteras. Los otros dos im-
plican una continuacién y hasta in-
c¢luso un incremento del nivel de pro-
duccion, por ejemplo, con una menor
fuerza de trabajo” (47).

En verdad, el peso econémico del
proletariado aumenta en funcién de
los incrementos de productividad de-
bidos a la “flexibilizacion”, y, sobre
todo. ala automatizacion e informati-
zacion (en los ramos mds “informati-
zados” estos incrementos han sido
infinitamente mayores que los rejus-
tes o aumentos salariales).

A esto se debe agregaar que la
crisis testimonia un desplazamiento
relativo de la produccién manufactu-
vera por la preduccién industrial (la
primera pasa de 113 a 103, la segun-
dade 98a108, entre 1974y 1985)(48)
dentro del conjunto del “sector indus-
{rial”, lo que significa, como conse-
cuencia de la aceleracién, durante la
crisis, del proceso de concentracién y
centralizacion del capital, un aumen-
to de la concentracién del proletaria-
do. o sea, no sélo de su peso econdmi-
co. sino también de su poder social.
Eseto se refleja en el terreno directo
de la lucha de clases, inclusive donde
el empleo sufrié una caida absoluta:
~La ventaja para los empleadores
puede ser apenas temporaria. Cuan-
do la tasa de nuevos desempleados
haya disminuido nuevamente, es pro-
bable que el poder de los sindicatos
vuelva a aumentar: pues la base del
poder sindical no estéd en su tamafio
absoluto, sino en su capacidad de pa-
ralizar la produccién” (49).

En conjunto, en las economias in-
dustriales mds antiguas, la tenden-
cia es a una disminucién relativa del
proletariadoindustrial: “Empledos de
“cuello azul” van formando una por-
cion cada vez menor de la poblacion
trabajadora. En 1900, 80% de la po-
blacion de Gran Bretafia consistia de
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trabajadores manuales y sus fami-
lias, pero este nimero ahora bajo a
cerca del 60%, mientras que en los
EE. UU. los trabajadores de “cuello
azul” ya constituyen una minoria de
lafuerzadetrabajo. El crecimientode
una economiaindustrial aumenta pro-
gresivamente el tamaiio relativo del
sector de “cuello blanco”. En 1a medi-
da en que la sociedad se torna mas
préspera, laactividad econémica pasa
de primaria (como mineria y agricul-
tura) a secundaria (sector manufac-
turero) y consecuentemente a servi-
cios incluvendo salud y educacién,
donde la fuerza de trabajo es predo-
minantementede ‘cuelloblanco’. Para
completar, el progreso tecnoldgicocrea
nuevas ocupaciones cientificas y téc-
nicas al mismo tiempo en que hace
caerla demanda por fuerza bruta’. E1
aumento en el tamaiio de las organi-
zaciones empleadoras resulta en nue-
vos ejércitos de administradores y
ejecutivos”.

El mismo autor apunta, sin em-
bargo, que no se debe confundir esto
con la declinacién del movimiento
obrero, que incluye a todos los secto-
res expotados que adoptan como pro-
pias las formas de organizaci6n crea-
das originalmente por el proletariado
industrial: “Entre 1964 y 1970, en
tanto, la proporcién de empleados no
manuales en los sindicatos crecid casi
un tercio —de 29% a 38%” (50).

La tesis sobre la tendencia hacia
elfindel proletariadoyla “légicade la
exclusion” es, por lo tanto, impresio-
nista y apresurada: el empleo indus-
trial en los paises desarrollados (in-
cluso sin negarse aqui la evolucién de
los servicios) todavia era, en 1982, de
27,2% (EE.UU.); 41,8% (Alemania).
EnJapén, entre 1960y 1982, subidé fie
28,5% a 34,5 y el empleo industrial
crecié absolutamente en todos eso's
paises, aunque por debajo del crfem-
miento de la poblacién econdmica-
mente activa. Estos datos sirven para
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mostrar la naturaleza contradictoria
y desigual de los cambios sociales en
laactualidad. Por ejemplo, contraria-
mente a Alemania, en los EE.UU. en
1969, 1a semana media de trabajo era
de 43 horas y se trabajaba 47,1 sema-
nas por aiio; en 1987, las medias cre-
cieron respectivamente a 43,8 y 48,5.
Una seciedad de tiempo libre puede
existir potencialmente, pero no como
fruto automadtico del capital. Se pue-
de decir que la automatizacién bajo el
capital abole negativamente la forma
antigua de produccién, pues niega y
conserva la explotacién de la fuerza
de trabajo; elimina progresivamente
el tiempo social necesario para la re-
produccién de la fuerza de trabajo
pero simultdneamente aumenta la
jornada de trabajo, elimina empleose
impide el avance de las fuerzas pro-
ductivas (51).

La propia automatizacién debe ser
vista dentro de ese cuadro contradic-
torio: al mismo tiempo en que elimina
empleos, amenaza salarios y aumen-
ta el control patronal sobre el proceso
de trabajo, produce también el efecto
contrario: “Esta centralizacién de la
actividad productiva y unidades com-
putarizadas bajo la vigilancia y con-
trol de los trabajadores, al mismo
tiempo que actia en el sentido de
quebrar suautonomfa, abre también,
de forma contradictoria e incluso con
la disminucién del empleo, la posibi-
lidad de tener en sus manos casi la
totalidad del control de la actividad
productiva. Esto es significativo por-
que los trabajadores pasan a tener un
dominio técnico e intelectual sobre el
proceso productivo, vulnerando con-
secuentemente el poder de racionali-
zacién y de secreto del control de la
burguesia sobre el comando de este
proceso y sus fines” (52).

Antes de concluir, debemos tener
en cuenta que en esta presentacién
de tendencias respecto del proleta-
riado internacional no tenemos en



cuenta a China, el este europeo y la
ex-URSS, donde la clase obrera pasé
de 23,9 millones en 1940 a 79,6 mi-
llones en 1981; en terminos porcen-
tuales, pasé de 36,1% de la poblacién
activa en 1941 a 61% en 1982. Inclu-
yendo en la clase obrera a los campe-
sinos de Is granjas colectivas, este
porcentaje se eleva a 74% de la po-
blacion activa en 1982 (53). Cual-
quiera que sen los desdoblamientos
de la actual crisis del Este, esos fac-
tores nisiquiera son tomados en cuen-
ta por los defensores de la tesis del
“fin del proletariado”.

Hablar de un “nuevo proleta-
riado” nacido de la precariedad
del empleo y carente de homoge-
neidad y conciencia de clase (54)
es, por lo menos, dar por conclui-
do un proceso en curso, que posee
sentidos contradictorios, y hacer
unainterpretacién subjetivamen-
te tendenciosa acerca de su pro-
bable desenvolvimiento politico.
En el cuadro de la crisis econémi-
camundial, y de las diversas ten-
tativas capitalistas en el plano
industrial para salir de ella (au-
tomatizaciéon, informatizacién,
maquiladoras, flexibilizacién,

tercerizacién, utilizacién de mano
de obra esclava, inmigrante o ile-
gal) lo que se constata es que la
declinacién social relativa del
proletariado queda m4s que com-
pensada, objetivamente, por el
aumento de su peso y poderio eco-
némico y, subjetivamente, por su
mayor control potencial del pro-
ceso de produccién, nacido del pro-
pio desarrollo técnico y cientifico.
Ambos aspectos favorecen sus po-
sibilidades de enfrentar revolu-
cionariamente la crisis capitalis-
ta y de construir una sociedad di-
rigida por los que trabajan.
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Marti
y el

Socialismo
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Se cumplieron el 19 mayo 100
afosdelamuertedeJosé Marti(1859-
1895), revolucionario cubano que en-
cabezo laliberacién de su pais, coloni-
zado hasta 1898 por Espaiia.

Hijo de un militar espafiol radica-
do en la isla, José Marti se vincul6 a
los movimientos independentistas
desde muy joven, y a los 16 aiios es
encarcelado y deportado a Espaiia.
Alli estudia leyes, luego viaja por
Europa y regresa a América. Conoce
afondo la realidad politica y social de
México, Guatemala, Venezuela, en-
tre otros paises, y estando impedido
de regresar a su patria se instala en
Estados Unidos, donde vivird como
periodista durante mas de 15 afios,
participando de la colonia de exilia-
dos cubanes, promoviendo siempre la
liberacion de su pais y de Puerto Rico
(ultimascolonias espaiiolas). En 1892
funda, junto con algunos veteranos
de la guerra de liberacién de 1878, el
Partido Revolucionario Cubano, tram-
polin para lanzar la guerra de inde-
pendencia en 1895. Llegados desde
Centro y Norteamérica en barcos al
sur de la isla, inician una lucha en la
que Marti sucumbe tempranamente.

La economia cubana estaba basa-
da esencialmente en la produccién de
aziicar, y en la segunda mitad del
siglo XIX se habian ido tecnificando
paulatinamente los ingenios. Tam-
bién se desarrollé por esta época la
industria deltabaco. Durantelainde-
pendizacién de la mayor parte de
América Latina, los terratenientes
cubanos habian preferido la seguri-
dad de su relacién comercial con Es-
paay habian desistido deluchar por
su liberacién. Pero hacia mediados
del siglo XIX la mayor parte de la
produccion azucarera era comprada
por Estados Unidos, con lo cual la
economia cubana dependia mas de
este pais que de su metrdpoli euro-
pea. A medida que la oligarquia se
muestra desinteresada de la inde-
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pendencia, va surgiendo un senti-
miento independizador en la clase
intelectual y en la pequefio burguesia
urbana, que se entronca también con
los conflictos entre los pequefios cam-
pesinos, alejados de los puertos, y los
terratenientes beneficiarios del comer-
cioazucarero. También paulatinamen-
te, un sector de la oligarquia cubana se
va haciendo ‘anexionista’, es decir fa-
vorable a un pasaje de la dependencia
de Espaiia a Estados Unidos.

El movimiento encabezado por
Marti surge ante el crecimiento eco-
némico y politico de Estados Unidos,
que buscar4 en las Antillas y en Cuba
un puente de lanzamiento para sy
dominio en toda América Lating.
Mart{ asistié en calidad de reportero
a la Conferencia Internacional Ame.
ricana en Washington de 1889, pri.
mera de una serie de reuniones cop.
tinentales promovidasy dirigidas por
Estados Unidos con el fin de lograr
una hegemonia en el continente. Ep
estas conferencias (habrd diezmas ep
los préximos veinte afios) el principal
objetivo de Estados Unidos consiste
en lograr la unidad aduanera y la
unidad monetaria de toda América,
En ambos temas fracasar4, en buena
medida por la cerrada oposicién de log
Paises mds vinculados a Inglaterra,
como Argentina y Uruguay.

Es por estas tendencias hegemo-
nistas que Marti escribe en los tlti-
mos dias de su vida, ya desatada la
guerrade liberacién, que sumisién es
“impedir a tiempo con la independen-
cia de Cuba que se extiendan por las
Antillas los Estados Unidos y caigan,
con esa fuerza mas, sobre nuestras
tierras de América. Cuanto hice has-
ta hoy, y haré, es para eso.” En esta
misma carta a su amigo Manuel Mer-
cado, Mart{ prefigura para Cuba un
dichoso porvenir como centro del co-
mercio en todo el mar Caribe, lugar
privilegiado que le permitiria progre-
sar como pais.



Sin embargo la guerra de inde-
pendencia no fue como Marti la ima-
gind. Estados Unidos se entrometio
en la guerra mediante un ardid, incli-
no la balanza favorablemente a los
cubanos y luego pacté directamente
con Espana la independencia, pasan-
do a ser desde ese momento un factor
determinante en la politica cubana,
rigiendo sus destinos por intermedia-
cion o por invasién hasta 1959. Evi-
dentemente la direccién de la guerra
le habia sido burlada a la pequefio
burguesia democratica y nacionalis-
ta, v habia pasado a la oligarquia
aliada a los Estados Unidos.

La permanencia de Marti en Es-
tados Unidos es de fundamental im-
portancia. Vivia como periodista, y
sus articulos se publicaban en diarios
de toda América Latina. Creador de
una de las mejores prosas de la len-
gua castellana, su pluma dej6 testi-
monio de los principales sucesos eu-
ropeos y americanos en los afios 80 y
90 del siglo pasado. Fue testigo del
crecimiento de los Estados Unidos
después de la guerra civil y, acorde
con cllo, del crecimiento de la pobla-
cion obrera y de sus partidos y sindi-
catos.

Por otra parte, conectado con bue-
na parte delaclase dirigente latinoa-
mericana, fue nombrado por la Ar-
gentina, Uruguay y Paraguay cénsul
plenipotenciario ante los Estados
Unidos. La aceptacién por parte de
Marti para hacerse cargo de una re-
presentacion delos estados oligarqui-
cos del Cono Sur obedece a que estos
paises eran los m4s relacionados a
Inglaterra y se oponfan a la hegemo-
nia yanqui en América Latina, no por
antimperialismo sino por un proim-
perialismo de otro signo. Esta postu-
rade Marti se observa con claridad en
sus crénicas dela Conferencia Ameri-
cana de 1989 ya mencionada. Alli no
sé6lo previene a los paises latinoame-
ricanos contra la voracidad de su ve-
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cino mas fuerte, sino que destaca elo-
giosamente los obstéculos que la de-
legaci6n argentina pone en el camino
de la ‘demagogia’ yanqui.

José Marti, ‘apéstol’ del
PC cubano

La visién que el stalinismo cuba-
no tiene de Marti es absolutamente
carente de criticismo marxista. Simi-
lar a la estiipida idealizacién de los
préoceres de nuestras republiquetas
burguesas, Marti es presentado como
un dios, un marxista sin Marx (por su
visién de los oprimidos), un leninista
sin Lenin (por su partido %nico’), un
castrista sin e] Che, que también vino
por mar desde el continente, desem-
barcé en el sur y quiso derrocar una
dictadura. Todosinsisten en que Mart{
tuvo en gran consideracién a los opri-
midos, a los pobres de la tierra’y aun
al proletariado.

Blas Roca, dirigente histérico del
PC cubano, dice que “Mart{ siente la
fuerza del proletariado, comprendela
razén de su causa y sabe que la lucha
por la independencia necesita de su
concurso” (1). y luego acumula una
docena de citas y referencias que no
confirman la vocacién ‘obrerista’ de
Marti. Julio Antonio Mella (2). va
mads alld y afirma que de haber sobre-
vivido Marti a la guerra habria esta-
do en la fundacién del Partido Socia-
lista en 1899. En cambio, se acerca
mds ala verdad Isabel Monal cuando
sefiala la ‘desorientacién’ de Marti
con respecto al problema obrero. To-
dos aceptan, en definitiva, que este
aspecto de la ideologfa martiana pue-
de ser entendido con las limitaciones
correspondientes a su época. Dice
Juan Marinello: “Sacar a Marti de su
tiempo serfa gran despropésito” (3)-

El ‘tiempo de Marti’ no fue el en-
claustramiento en su colonia precapi-
talistay retrasada. El tiempo de Mar-
ti transcurrié en uno de los centros
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iales
del comercio y la cultura mundiale

como ya lo era Estados Unidos. Asu:
ti6 a la manifestacién del problem
obrero en Norteamérica y a su d;;g-
rrollo, y las manifestaciones del 86,
la creacién de sindicatos, la extension
delas agrupaciones politicas a todolo
ancho del territorio lo prueban. ’Por
otra parte, el capitalismo y con él fel
proletariado, habia sido, era y seria
unfenémenointemacional. Compren-
derlono erauna preocupacion ’s?per-
ficial referida a un suceso e’xotl.co y
distante: comprender €l capitalismo
era arribar al conocimiento delafuer-
za histérica que ya habia arra§ado
con todas las barreras, econémicas,
politicas y espirituales, que s€ opo-
nianasuavanceenel mundo y que se
habia instalado en la misma Cuba.

Evidentemente Martise apartaen
buena medida de los ‘préceres’ fum.ia-
dores del resto de paises de América
Latina. En la conformacién de los Es-
tados latinoamericanos, los revolucio-
narios e intelectuales tomaron casi
como premisa la de oponerse a la bar-
barie, es decir a las masas, y tomar
partido por las oligarquias en contra
de la mayoria explotada de la nacién.
Marti no sélo defendi6 en sus escritos
a las masas trabajadoras, sino que
una de las caracteristicas de la guerra
de liberacién era tratar de sublevar a
los negros y a los campesinos, enfren-
tandolos a los terratenientes y al ejér-
cito espafiol. El gran drama de los
libertadores de América era como des-
alojar a los espafioles sin generar por
ello una sublevacién de los indios, los
negros y las diferentes clases explota-
das. Todos adhirieron a teorias m4s o
menos racistas y discriminatorias,
exaltando la ‘civilizacion’ que ellos
mismos representaban. Enla épocaen
que Marti se forma politicamente, es-
tabaenaugeel positivismoracista que
fundaba el sometimiento en lag may-
casgenéticas delas clases inferiores, y
sin embargo Marti se apartg decidida-
mente de esas teorias.



Por estos factores es interesante
ver qué postura tuvo José Marti fren-
te al movimiento obrero de su época,
fenémeno que abordd en varios de sus
articulos periodisticos. Y esto, si bien
es solo un aspecto de las ideas de
Marti, tiene una gran importancia
para ubicar en su justo término al
pensador y al luchador.

El ‘problema’ obrero

Con fecha 29 de marzo de 1883
escribe una cronica de los funerales
ci,vicos queen Nueva Yorklerindena
Karl Marx, muerto en ese mes. ;Qué
dice del gran revolucionario? “Como
se puso del lado e los débiles, merece
honor. Peronohacebien el que sefiala
el dafio, y arde en ansias generosas de
ponerle remedio, sino el que ehsexjxa
remedio blando al dafio.” Es Qec;r,
estd bien que haya pensado ei 1‘05
pobres, tiene un almagenerosay cris-
tiana, pero no «ensefié remedio blan-

do”, sino violento. Karl Marx estud§6
|a manera de erigiruna SOCIedﬁd r?iis
igua]itaria,"‘pero.v.. (otra vez peml )
anduvo de prisa, y un tanta eh t?
combra”. Es interesante que Marti,
un contemp
Marx fue un

oréneo, reconozca que
revolucionario, cosa que
n hoy niegan sociald'emécratas e
es ‘marxistas’. Las acusa-
]aras, aun en el lenguaje

Ati rti: Marx era un conspi-
poetlcﬁfej;‘ Ilﬁz gombras”) y propugna-
rador iones violentas para eI'pro-
ba solo? cial. bn el mismo articulo
Dl o ue el trabajador horte-
Martiofir % turaleza cautelo-

i es de na :
dria demostrar “si no le

do sus heces de odio
coléricos de Euro-
- mds apenadosy -
” m] manes, franceses yrusosguia
pa-A ?orha as”. Lateoria del exsazl?-
0
gstasj nspirador opuegta al crio 1
e ue fueel caballito de bat.ala
: 2 represiva argentina,

au
intele(‘-tual
ciones son €

maj‘]SO, j
jgarqui

dela (,:;gida aqui POT Martf. E.‘n‘ otra

es asu ¢ abril de 188?) du.'a que

cn-(;n’xclae(n i de Jos. trabajadores se

la vi0 ) ) )

O

debe a que no los atan “los frenos del
patriotismo”.

Otro grupo de crénicas pertenece
al afio 1886, cuando una ola de huel-
gas insurreccionales se desata en
Estados Unidos, reclamando las ocho
horas de trabajo. Mart{ reconoce que
los reclamos se originan en la mise-
ria, pero no aprueba los métodos de
lucha para conquistarlos. “De buena
voluntad no se le ha dado nada: ella
(1a clase obrera) ha tenido que irlo
arrebatando todo: por la organiza-
cidn, por la huelga, por el asedio —
que llaman ahora ‘boicot’— siempre
por un medio violento.”

Habla del peligro obrero y su re-
medio:; “El peligro est4 en la absor-
cién de los derechos publicos por los
obreros exigentes y rencoroscs: no
quieren que se einplee sino a los que
a ellos les place, y son sus asociados;
niegan a las empresas el derecho de
despedir a sus empleados, pretenden
imponer como capataces de las fabri-
cas a obreros que son desagradables a
los duefios de ellas; casi no quedaria
derecho alguno a los duefios y empre-
sarios en sus fabricas y compaiiias si
se accediese a todo lo que piden los
obreros. El remedio est4 en la vivaci-
dad con que se ha entrevisto el peli-
gro,yenladisposicién que muestrala
gente de paz a rechazar mano a mano
la invasién obrera.” Aplaude enton-
ces las ‘asociaciones de ciudadanos’
disptiestos a enfrentar a los obreros.

Se deshace en elogios para los
Caballeros del Trabajo. Esta era una
central sindical, dirigida en esos afios
por Powderly, del ala més moderada
y que “abominaba las huelgas”. Y
afirma qtie las huelgas no salieron de
sudireccion sinode las bases, pueslos
Caballeros del Trabajo debieron “pro-
hijar a las asociaciones fandticas o
turbulentas”. Y sigue Marti: “En cuan-
to a huelgas y a asedios, ya se ve que
el pafs reconoce sus razones, pero no
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soportard mucho tiemposus excesos”.

Hay que observar aqui que Marti,
si bien alaba la prudencia y la mode-
racién de Powderly y los Caballeros
del Trabajo, no se identifica con ellos,
se identifica en todo momento con la
opinién piblica de una supuesta cla-
se media que reconoce que los obreros
pidan por sus reivindicaciones pero
que rechaza de plano la lucha de cla-
ses. Martf, varias veces en sus articu-
los, aboga por el arbitraje, por la me-
diacién. Por ejemplo, ante la huelga
ferroviaria del sur, “una junta de ciu-
dadanos de lo mejor de San Luis in-
tervino largamente como mediado-
raentrelos obrerosy el ferrocarril”, Y
afirma cuando ya la represién se des-
encadené: “Es general esta tendencia
al arbitramiento general, la atenci¢n
al gran problema, la fe en la sensatez
publica, y como cierto legitimo orgu-
llo, que ya se nota, de ver cémo el ajre
de la libertad tiene una enérgica vir-
tud que mata a las serpientes”. Eg
decir que para Marti los aires de Ji-
bertad s6lo se consiguen matando 3
lasserpientes queenvenenanese aire,
no arrebaténdole a los pudientes sus
tesoros exclusivos, generadores de
miseria.

Con la ola de huelgas de 1886 se
conforma una “comisién de arbitra-
miento” en Washington, donde parti-
cipan tanto “Jay Gould, el millonario
duro y desdefioso que preside en el
ferrocarril, mas no en el carifio pibli-
co”, y Powderly, “el gran maestro de
la orden de los Caballeros”. Marti,
ubicdndose en el centro, no hace mas
que ponerse en el punto de vista de la
opinién piblica, del Estadocomoente
que defiende el ‘bien comiin’y el ‘inte-
rés general’, el representante de ‘to-
dos los ciudadanos”. Mientras la co-
misién de arbitramiento se retine,
bien esta que la policia reprima a los
que siguen en la huelga, con el bene-
pléacito de Marti y de Powderly, por-
que entonces se respirardn mejor los



‘aires de libertad’.

La coronacién de la obra represi-
va que se descarg6 sobre las huelgas
de 1886 fue el encarcelamiento, juicio
y condena a muerte de 5 dirigentes
anarquistas que tras su muerte son
conocidos atin hoy como los “mértires
de Chicago”. Simbolo de la lucha por
las ocho horas de trabajo, un Congre-
so Socialista en 1889 decreté que des-
de el 1" de mayo de 1890 todos los
obreros del mundo se manifestaran al
unisono porsusreivindicaciones, como
jornada de combateinternacional. En
Estados Unidos el juicio y ejecucién
de los dirigentes obreros generé un
gran debate, pues el mismo gobierno
intentd que fuera un castigo ejempla-
rizador.

Marti (al igual que su ‘amigo’
Powderly, lider de los Caballeros del
Trabajo) apoyé el ajusticiamiento,
calificando con las palabras mas gro-
seras a las victimas: “Miseros, inca-
paces de llevar sobre su razén floja el
peso peligroso y enorme de la justi-
cia”, “cria de asesinos”, “hombres de
espiritu enfermizo o maleado por el
odio”. Cita al fiscal, y no lo retruca,
quien dice que los anarquistas “pu-
drian, como el vémite del buitre, todo
aquello a que alcanza su sombra”.
Llenandose la boca de odio, Marti
acuerda con el fiscal y con el veredic-

to, justificando entonces la pena de
muerte.

En noviembre de 1887 llevanalos
cuatroanarquistas alahorca (el quin-
to se suicidé en la cdrcel poco antes) y
Marti escribe una crénica al respecto.
Su tono cambia parcialmente: ahora
denuncia los vicios del juicio y los
falsos testimonios (en su crénica ini-
cial destacaba especialmente que has-
ta “los mismos amigos” de los acusa-
dos testimoniaban en su contra). Ade-
mds acusa a los diarios de derecha
que pintaban a los anarquistas como
“pestias dafiinas”. ;Y qué hizo el mis-

mo Marti un aiio antes? No otra cosa
que dejarse arrastrar por la ‘opinién
publica’ y dejarse presionar por las
‘razones de Estado’, participando en
el delirio nacional que pedia la cabeza
delos dirigentes delas revueltasobre-
ras en Chicago.

Marti pudo escapar al juicio de la
historia, encubierto por los endiosa-
dores y glorificadores del ‘Apéstol’
(como lo llaman en Cuba) que creen
haber superado el ‘culto a la persona-
lidad’, sin ver que atin ese rasgo me-
nor del stalinismo 16 repiten sin cesar
un dia y otro con los viejos y con los
nuevos dirigentes del movimiento
social. ;Qué hardn tedos los 1° de
mayo en Cuba? ;Sacarén en el Gran-
ma un articulo reproduciendo los in-
sultos de José Marti a los martires de
Chicago? :

Una ‘escena norteamericana’

Isabel Monal (4) acierta al desta-
car laimportancia del apoyo de Marti
aHenry George. Era éste un periodis-
ta y politico populista que cobré noto-
riedad con su libro Progreso y pobre-
za. En él se denunciaba la miseria
aparejada porel capitalismoyse ofre-
cia como solucién la nacionalizacién
de la tierra, su arrendamiento por
parte del Estado a todo el que la
trabajara y el cobro de un impuesto
tinico equivalente a la renta produci-
da. De gran éxito en Estados Unidos
en los afios 80, sus doctrinas fueron
muy apoyadas por Jos irlandeses (en
especial por sectores de la iglesia ca-
télica) y se emparentaron con los na-
rodniki (populistas) rusos. Muy del
gusto de Marti, por su moderacién, 1a
abundancia de citas biblicas y el aire
angelical de sus arengas, el cubano
dijo de George que era “el reformador
mds sanoeingenuoque estudia hoy el
problema del trabajo”. Marx, en cam-
bio, opinaba que representaba el alti-
mointento posible por idear unasolu-
cién econémica para la pobreza sin
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salirse de los marcos del capitalismo.

Este buen Henry George se pre-
sentd en 1886 como candidato a alcal-
de de Nueva York, y Marti le dio su
apoyo sin condiciones, asi como se lo
dieron una parte de la iglesia catéli-
ca, el ala moderada de los sindicatos
(Powderly) y los socialistas. George
araiia el triunfe, sacando 70 mil vo-
tos. Al afio siguiente se producen
elecciones presidenciales y el Partido
Obrero Unido de George amenaza
con romper la alternancia bipartidis-
ta de demécratas y republicanos. Sin
embargo, deseoso de ganarse los vo-
tos de la clase media, rompe con los
socialistas y reafirma sus posturas
moderadas con respecto al problema
obrero. Esto hunde su candidatura y
descienden sus votos en Nueva York
a 30 mil, menos de lamitad que el afio
anterior. Marti, después de haber ce-
lebrado la depuracién de izquierdis-
tas que realizara George, le reprocha
a los socialistas que no le hubieran
dado sus votos a su candidato ‘aposté-

lico’.

A partir de esta experiencia, Hen-
ry George va a ser mas decididamen-
te antisocialista, mientras que Marti
va a reforzar el antisocialismo-de que
ya hacia gala anteriormente. Isabel
Monal, en cambio, piensa que con la
experiencia populista norteamerica-
na, Marti da un giro a sus ideas y
comienza a apoyar las luchas de las
clases oprimidas contra las oligar-
quias capitalistas, “como cabe inter-
pretar de sus éscritos, en su conjunto
y no por frases sueltas”, es decir en
pingtin lado. Sin embargo, larealidad
es que este apoyo politico es toda una
definicién politica ‘democrdtica’ para
Marti, ya que se trata de una candi-
datura centroizquierdista como las
que abundan cien afios después en
toda Latinoamérica, que rompen con
su izquierda para ganarse a la clase
media y coquetear con los poderes y
por ese mismo motivo naufragan en-



tre dos orillas, de las cuales una re-
cién abandonaron y otra los rechaza
por poco confiables.

La candidatura de Henry George
vsuruptura con los socialistas fue un
acontecimientodecisivo enla historia
del movimiento obrero norteamerica-
no. Definié rumbos y provocé la rees-
tructuracion del socialismo y de los
sindicatos. Su fuerza radicé no tanto
en el movimiento obrero como en la
derrota de éste en la gran huelga de
1886 y significo el primer intento de
la pequefio burguesia por aglutinar
detras de si al proletariado. José
Marti, observador atento, no fue aje-
no a esos designios.

La clase obrera cubana
y la guerra de
independencia

De todas las afirmaciones artifi-
ciales para justificar a Marti, la mds
fantasiosa es la que dice que el prole-
tariado atin no estaba desarrollado y
por eso el unico “horizonte politico y
epistemoldgico” del poeta era la revo-
lucion nacional y la independencia.
En realidad, al momento de iniciarse
la guerra de independencia, el prole-
tariado cubanoteniaya ungran desa-
rrollo organizativo y politico. Los sin-
dicatos se contaban por centenares y
sus afiliados por miles. La industria
mas importante éen las ciudades era
la tabacalera y ésta fue la columna
principal de los trabajadores. Los pri-
meros organizadores obreros, de los
anos 70, eran reformistas y favora-
bles a la dominacién espaiiola. Pero
en los anos 80 llegaron muchos traba-
jadores emigrados de Espaina, que
tenia una extendida organizacién
obrera dominada por el anarquismo.
Estos pronto se hicieron fuertes en
Cubay encabezaron el ascenso obrero
que se vivié en la isla desde 1887
hasta la independencia, contédndose
innumerables huelgas y reclamos (ta-
baco, construccién, toneleros, coche-

o

ros, etc.) con enormes muestras de
solidaridad por parte de los demas
gremios.

El proceso de organizacién y lu-
cha obrera de esos afics se puede
comparar con el que se dio en Argen-
tina recién hacia el aiio 1900. No sélo
por la extensién y virulencia de las
luchas sino adema4s por la caracteris-
tica de que los anarquistas, en gene-
ral reacios a todo tipo de organiza-
cion, en Cuba (al igual que en la
Argentina del 900) tendieron a unifi-
car sindicalmente a todos los obreros,
creando la Sociedad General de Tra-
bajadores (SGT) y logrando de esta
forma superar a los reformistas. In-
cluso uno de sus dirigentes més im-
portantes, Enrique Roig San Martin,
muerto en 1889, tuvo aparentemente
simpatias por el socialismo marxista.

Esto nos plantea un panorama
totalmente diferente a la imagen de
la independencia de Cuba similar al
periodo independentista del resto de
Latinoamérica, donde por debajo de
los terratenientes y un pufiado de
intelectuales a su servicio, s6lo habia
campesinos, indigenas y un incipien-
te proletariado, todos ellos hundidos
en el marasmo del servilismo y la
ignorancia. En Cuba el movimiento
independentista, encabezado desde
los afios 80 por la pequeiia burguesfa
y los intelectuales, contaba con un
proletariado organizado y combativo,
dirigido por una fraccién belicosa, al
menos a los ojos de las clases domi-
nantes.

Pero se debe tener en cuenta que
los anarquistas, contrarios a toda dis-
cusién sobre el Estado, eran, en prin-
cipio, enemigos de la independencia,
en el sentido de que no podian apoyar
la instauracién de ‘otro’ Estado inde-
pendiente. Por lo tanto se abstenian
de todo pronunciamiento sobre la in-
dependenci'a de Cuba con respecto a
Espaiia, siendo que todas las fuerzas
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subjetivas y objetivas tendian a sepa-
rar a la isla caribeiia de su domina-
cién, acercdndola mds hacia el drea
de dominio norteamericano. Pero
como dijo Trotsky, los anarquistas
rechazan la politica hasta que éstaun
dia los agarra del pescuezo, y asi fue
que en un congreso obrero de 1892, a
propuesta de los mismos dirigentes
anarquistas, se aprobé una mocién
que represent6 un viraje en la postu-
ra hacia la independencia, que decia:
“Seria absurdo que el hombre que
aspira a su libertad individual, se
opusiera a la libertad colectiva de un
pueblo, aunque la libertad a que ese
pueblo aspira sea a esa libertad rela-
tiva que consiste en emanciparse de
la tutela de otro pueblo” (5). Este “no
oponerse”, que en realidad reflejaba
las intensas presiones de las bases
obreras sobre la dirigencia libertaria,
se convirti6 ripidamente en un “apo-
yarse”. Los dirigentes anarquistas
entraron en contacto con los miem-
bros del Partido Revolucionario Cu-
bano, de Marti, y no sélo le dieron su
apoyoen Cubasinofundamentalmen-
te en la extensa colonia obrera de la
peninsula de Florida, donde se ha-
bian instalado algunas fibricas taba-
caleras de cubanos en Tampa y Cayo
Hueso. Los cerca de 30.000 obreros
cubanos que trabajaban en Estados
Unidos conformaron la base princi-
pal del asalto por mar que se desenca-
dené en febrero de 1895.

La organizacién combativa de la
clase obrera cubana es el verdadero
telén de fondo sobre el cual se juegan
las decisiones de Marti en referencia
al lanzamiento de la insurreccién in-
dependentista. El giro decisivo de los
acontecimientos lo aportan los anar-
quistas al iniciar, en ese congreso
obrero de 1892, la subordinacion po-
litica de la clase obrera a la direccién
burguesa de la guerra. Y ése no es
solamente el origen de la indepen-
dencia, sino también el origen del
endiosamiento de José Marti, quien



pudomanipularalosdirigentes anar-
quistas a su gusto, evitando que el
proletariado tuviera una actitud in-
dependiente v de clase para derrotar
al ejército espaiiol.

Enrique Messonier, uno de los
principales dirigentes de la SGT, se
puso en contacto con Martiy actué de
‘enlace’ entre los obreros anarquistas
de Floriday el PRC. En una carta, con
motivo de un mitin obrero celebrado
en Cuba, le sugiere “que las gestiones
que en un futuro realizara” la comi-
sién elegida en el mitin, “debian estar
sometidas a la decisién del partido
(PRC), como una norma que regulara
sus actos”. Messonier, después de la
guerra, terminé como un vulgar diri-
gente antiobrero y mezclado a la poli-
tica burguesa. Por otra parte, el anar-
quismo proveyd de hombres, dineroy
apoyos diversos al ejército indepen-
dentista. El otro gran dirigente de la
SGT, Enrique Crecci, murié comba-
tiendo en la llanura de Matanzas.

Es constante en la historia del
anarquismo observar cémo corrigen
un error con el error contrario. Aqui
en Cuba se opusieron a considerar el

roblema de la independencia, ca-

endo en el ‘antiestatismo’ sectario.
Finalmente se ‘corrigieron’ subordi-
nandose completamente a los dicta-
Jos del PRC. Liquidaron la actividad
siﬂdical en las ciudades cubanas. La
sGT casi desaparecid y pasé a manos
de sectores reformistasy favorables a
Espana. A pesar de todo esto, duapte
jos 4 aios de la guerra hubo innume-
rables huelgas por reivindicaciones
concretas en diferentes gremios, que
sin embargo estaban huérfanos de
adireccion revolucionaria que guia-

un
cus pasos en la lucha contra el

ra :
acupante espanol.

Si bien no le cabe la misma res-
ponsabilidad que a los anarquistas,
Carlos Balifio, el unico marxista cu-
bano de esos afios, que vivia en Esta-

dos Unidos, también se integré al
partido de Marti y fue uno de sus
organizadores.

Fernandez Retamar, en el libro

Cuba: una revolucién en marcha (6),
afirma que no es aceptable presentar
a Marti “como reformista o modera-
do: luché por hacer, para su circuns-
tancia, lo mds radical que el proceso
histérico le permitia. Puesto que una
actuacién mds hacia la izquierda no
era entonces histéricamente factible
en un pais colonial”. Pero una cosa es
que en Cuba no hubiera una posibili-
dad masradical de actuar, y otra muy
distinta es que en el proceso de lucha
de clases internacional Marti no pu-
diera verla envergaduray la perspec-
tiva que tomaba el movimiento socia-
lista y obrero. La amplia organiza-
cién del proletariado cubano, su com-
batividad, su internacionalismo (a
diferencia de Marti, apoyaron la lu-
cha contra la ejecucién de los marti-
res de Chicago; desde 1890 conmemo-
raban el 1° de mayo, etc.) demuestra
que estaban dadas las condiciones
para plantear y desarrollar una poli-
ticaindependiente frente al problema
de la guerra, que no significaba tener
una politica opuesta alPRC de Marti,
sino mantener la organizacién, acre-
centar la lucha por las reivindicacio-
nes propias y combatir al gobierno
espaiiol con los métodos histéricos de
la clase obrera. La politica ‘mds radi-
cal posible’ en 1895 era ésta, no para
Marti, sino para la clase obrera cuba-
na.

Portodo esto, el endiosamiento de
Marti es un ‘operativo histérico’ del
stalinismo dedicado a reivindicar la
subordinacién politica del proletaria-
do cubano en el transcurso de la gue-
rra. Ese es el momento ‘armonioso y
maravilloso’ en el cual por fin el sta-
linismo (chupamedias internacional
de cuanto burgués, progresista o no,
los dejara cobijarse bajo su paraguas
legitimador’) en el cual el ‘pueblo’y
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sulider natural’forman un solo cuer-
po, como el devoto se une a Cristo a
través de la hostia. Al grito de “Nada
sin Marti” son conscientes de que al
defender 7a politica mds radical’ de
1895 defienden por elevacion %a politi-
ca mds rastrera’ de seguidismo a las
direcciones burguesas, constanteen su
negra historia de entregas ytraiciones.

La fundacién del Partido Revolu-

cionario Cubano es glorificada ahora
por el PC como un antecedente del
‘partido tinico’ que rige los destinos
de la Cuba de hoy. Pero también es
glorificado porque es la corporizacién
de un frente policlasista, donde el
proletariado, que ye estqba maduro
parra tener una voz propia, es compe-
lido a actuar bajo la disciplina im-
puesta por los generales mas cerca-
nos a la oligarquia. Acierta por la
negativa Ramén de Armas cuand-o
afirma que “no se trata de una conci-
liacién de clases, de una identifica-
cién de intereses o de una erradica-
cién supuesta de diferencias clasis-
tas” (7). Para Armas el PRC, amalga-
ma de todos los sectores de la emigra-
ci6n, es yala prefiguracién dela repu-
blica. ;Pero qué ser4 la repiblica cu-
bana sino una sociedad donde convi-
van clases con intereses diferentes y
antagénicos, dirigida en dltima ins-
tancia (al igual que el PRC) por la
oligarquia y la burguesia?

La subordinacién de la clase obre-
ra cubana al PRC trajo dos conse-
cuencias. Primeramente, una mili-
tar. De adoptarse otra actitud, la cru-
zada martiana habria tenido un apo-
yo decisivo en la lucha insurreccional
de las ciudades del Oeste de Cuba,
que fue la zona mas dificil de conquis-
tar militarmente. La guerra, ya no
orientada por Marti sino por su parti-
do, quedo reducida al campo y a las
zonas mas alejadas de La Habana. Y
aunque el ejército espaiiol era derro-
tado una y otra vez, el Oeste de Cuba

pareciainexpugnable. La guerra tuvo




un curso lento y doloroso hasta que
Estados Unidos decidid entrometerse
y le arrebata la direccion de la guerra
a los mismos cubanos.

La segunda consecuencia fue el
debilitamiento dela organizacién pro-
letaria y la derechizacién de sus diri-
gentes. La SGT se disolvié cuando
terminéla guerra, desprestigiada por
sutiltimo apoyo a Espana. La central
que la reemplazé no tuvo mejor ac-
tuacion. En sus bases figuraba una
cerrada defensa del Estado cubano
contra todo el que atentara contra él,
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v la misma clase obrera le dio la
espalda en poco tiempo. Los anar-
quistas fueron capturados para la
politica democratizante. En 1899 Die-
go Vicente Tejera funda un partido
socialista reformista, que se autodi-
suelve a los pocos meses... porque
tuvo mala acogida en los diarios y en
los salones. Recién en 1902 se funda
el primer circulo de propaganda mar-
xista con Carlos Balifio a la cabeza. Y
sin embargo, la clase obrera sufria en
es0s anos una carestia y una miseria
sin precedentes, producto de la gue-
rra y la ocupacién militar yanqui, y

I José Marti. revolucionario radical de su tiempo, Casa de las

Américas n® 76, enero 1973

> Glosande los pensamientos de José Marti, Casa de las Américas n®

76. enero 1973

2 Cuadernos de Cultura n® 56, Buenos Aires. marzo de 1962
4. Joseé Marti: del liberalismo al democratismo antimperialista, en

Casa de las Américas n® 76, enero 1973

5. Cutado en Historia del movimiento obrero cubano. 1865-1958.
puhlicacion del CC del PC cubano. Editora Politica, La Habana, 1985
6. Una seleccion de articulos de diversos autores editada por Ruedo

Ihérico, Paris, 1967

7. Casa de las Américas n® 76, enero de 1973

saliaalaluchaunay otravez,demos-
trando que Ta politica poco radical’de
sus direcciones no habia estado a la
altura de los acontecimientos.

En definitiva, hemos cumplido con
lo que nos ‘exigian’los dirigentes stali-
nistas cubanos: no hemos sacado a
Marti de su tiempo, no lo hemos inter-
pretado fuera de larealidad de su pais.
Sélo lo hemos hecho empalidecer un
poco, contrastandolo con el brillo que
la clase obrera siempre imprime a los
movimientos donde participa.
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“Volver a
Educar”

de
Adriana

Puiggros

por Pablo Heller
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Adriana Puiggros es una de las
pedagogas mds destacadas del pais.

En los afios 70 revisté en las filas
de la llamada izquierda peronista. En
ese convulsionado periodo, su padre,
el conocido historiador Rodolfo Puig-
gros, fue nombrado rector de la UBA.

Adriana Puiggros, integra en la
actualidad, el Frente Grande y en tal
condicién fue electa Convencional
Constituyente por esa fuerza en el afio
1994. Autora de varios libros de edu-
cacién y pedagogia acaba de editar
uno nuevo, que lleva por titulo “Volver
a educar”, “El desafio de la ensefianza
argentina a fines del siglo XX".

Diagndstico

Adriana Puiggros comienza susre-
flexiones trazando un diagnéstico: “La
utopia de D.F. Sarmiento ha fracasa-
do”, dando por concluida la experien-
cia educativa liberal, “La Argentina
nevliberal encarna el fin de aquel pro-
vecto; el tejido social y cultural, que en
cien anos de vida alcanz6 un entrama-
do aceptable, se ha desintegrado” (p4g.
9).

El‘neoliberalismo’ se ha adueiiado
de la escena politica y educativa. La
reduccion de los presupuestos educa-
cionales, la descentralizacién privati-
zante de los sistemas escolares, la
pérdida del nivel adquisitivo y la pro-
paganda de desprestigio profesional
de los maestros han pasado a ser las
tendencias dominantes en materia de
politica educativa.

Frente a este avance ‘arrollador’
del neoliberalismo, no surgieron ‘poli-
ticas alternativas’. Segiin la autora,
estamos en presencia de un vacio pro-
gramatico. El neoliberalismo no en-
contré una oposicién marxista o estra-
tegias educacionales socialistas. “Fra-
caso de las perspectivas linealmente
evolucionistas, fracaso de los proyec-
tos de transformacion revolucionaria
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basados en la concepcién leninista y
marxista, insuficiencias del marxis-
mo y del funcionalismo, todos estos
acontecimientos produjeron un hueco
estratégicoy programatico” (pag. 129).

Mas atin, Adriana Puiggros seiia-
la que esta confusién provocé el des-
plazamiento de la intelectualidad al
campo ‘neoliberal’; “convencié a bue-
na parte de los mejores cuadros peda-
gbgicos latinoamericanos de la legiti-
midad de incorporarse como técnicos
de los gobiernos de ajuste” (pag. 162).

Marxismo y ‘reduccionismo’

Adriana Puiggros procura darle
un fundamento teérico a sus afirma-

ciones.

La izquierda, segun ella, no logro
superar un pensamiento “trasnocha-
do”, “que domin la escena educativa
en los afios 70" “La relacion entre
educacién y sociedad se reducia a las
determinaciones econémicas y las al-
ternativas tendian a ser maximalis-
tas. Se pensaba que el cambio en las
relaciones de produccién de las socie-
dades era causa suficiente de la trans-
formacién pedagdgica y costaba pasar
més alla de la denuncia” (pag. 125).

La autora considera “reduccionis-

ta” adjudicarle un contenido de clase a
la actividad educativa. Objeta el pun-
to de vista de los marxistas a los que
califica de “reproduccionistas”, esto
porque destacan la funcién ideolégica
de la educacién al servicio de la clase
dominante, dirigida a la perpetuacién
—y ‘reproduccién’, precisamente— del
orden social vigente. “La educacién —
dice— no puede reducirse a la imposi-
cién de un arbitrio cultural, a un re-
corte hecho a la medida de la clase
dominante. Educadores y educandos
no son una proyeccion de sujetos so-
ciales o politicos. Ellos no representan
simplemente a la burguesia o al prole-
tariado y ni siquiera al estado 0 a la
iglesia actuando sobre la conciencia
de los educandos” (pag. 112).



Segtin la pedagoga, hay otros fac-
tores que trascienden la divisién cla-
sista de la sociedad y que estdn pre-
sentes en el ambito pedagdgico. Por
ejemplo, menciona la autora, los do-
centes organizados gremial y politica-
mente que se erigen como una interfe-
rencia para los planes educativos ofi-
ciales. Pero esto no nos debe hacer
perder de vista la naturaleza de clase
de esos planes. Los docentes nofijanla
politica educativa, ni sus contenidos,
los que son privativos del estado. El
uso que hagan los docentes de las
aulas. el ejercicio de su independencia
de criterio y hasta como tribuna de
oposicién, se ve superado con creces
por el dominio indiscutido que ejerce
la burguesia sobre el aparato educati-
vo, que le permite que éste satisfaga
su funcién ideolégica de sometimiento
y dominacion.

Toda la pedagogia moderna —se-
gun Adriana Puiggros.— tanto desde
el lado liberal como desde el marxista,
tendieron a “cosificar a los educandos
v los convirtieron en objeto de la mani-
pulacion del educador”. La autora pro-
pone destacar, en cambio, al educando
como sujeto activo, hasta el punto que
pretende consagrar, a partir de alli,
las premisas de una nueva perspecti-
vapedagégica y posibilidades de trans-
formacién educativa.

A. Puiggros dice apoyarse, para
ello, en Paulo Freire (1) y ni mas ni
menos que en Marx. “La teoria mate-
rialista —cita al fundador del socialis-
mo cientifico— de que los hombres son
productos de las circunstancias y de la
educacion y de que, por lo tanto, los
hombres modificados son productos
de circunstancias distintas y de una
educacion distinta, olvida que las cir-
cunstancias se hacen cambiar por los
hombres y que el propio educador ne-
cesita ser educado” (Marx, Tercera
Tesis sobre Feuerbach). Pero mien-
tras Marx procura llevar el papel acti-
vo del sujeto, la accién transformado-
ra de los hombres al terreno de la
lucha de clases y de la revolucion so-
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cial, Adriana Puiggros la sustrae para
darle a la actividad pedagdgica una
entidad auténoma.

Para hacer justicia y sin pretender
adentrarnos en su doctrina y ense-
nanzas, Paulo Freire tampoco se ilu-
siona con salidas educativas auténo-
mas. “Si la préctica de la educacién
implica el poder politico —sefiala el
pedagogo brasileiio— y si los oprimi-
dos no lo tienen ;Cémo realizar, en-
tonces, la pedagogia del oprimido an-
tes de la revolucién? Paulo Freire cir-
cunscribe su conocida teoria sobre “pe-
dagogia del oprimido” a una practica
auxiliar que llama a abrazar a alum-
nos y maestros identificados con la
causa de la emancipacion. En ese sen-
tido, el especialista brasilefio distin-
gue entre “la educacién sistemética”
que “sélo puede transformarse con el
poder”y “trabajos educativos” que “de-
ben ser realizados en el proceso de su
organizacién” (2).

(Nueva propuesta o
desplazamiento ideoldgico?

(Qué nos propone A. Puiggros?

“Para doblar la mano del neolibe-
ralismo es necesario que los sectores
democraticos de la sociedad civil se
fortalezcan.” “No se trata de proyectar
un estado monopélico ni de derivar el
financiamiento educativo a las corpo-
raciones. Es necesario que un estado
responsable y democratico sea el ente
principal para el financiamiento de la

o .
educacién publica™

Cancelada la perspectiva ‘maxi-
malista’;1a propuesta ‘realista’y prag-
mdtica’, como ella la califica, consiste
en ... confiar en la misma fuerza social
que hoy encarna el ‘neoliberalismo’.
Es la clase capitalista, a través de su
‘estado democrdtico’ 1a responsable de
la ofensiva que se esté ejerciendo con-
tra la educacién que patéticamente
Puigross describe en su libro. El régi-
men ‘democrdtico’ no sélo no se ha
revelado una valla para los planes
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corporativos y empresarios sino que
ha sido el principal vehiculo de ellos.
Todas las iniciativas que la autora se
encarga minuciosamente de mencio-
nar, desde el traspaso de los colegios
medios hasta la ley de educacién, el
desfinanciamiento educativo, pasan-
do por el avance confesional han teni-
do un tratamiento ‘democrdtico’y has-
ta constitucional.

Contra lo que sostiene la autora,
no asistimos a una confrontacion de
‘modelos’. La tentativa —y su puesta
en practica— de reformas educativas
noresponden a un principio ideolégico
sino a profundos intereses materiales.
Los planes en materia educativa no
han nacido en los gabinetes de peda-
gogos e investigadores sino en las ofi-
cinas de las cdmaras y fundaciones
empresarias (UIA, FIEL, etc.) o de los
érganos del capital financiero inter-
nacional (Banco Mundial, BID). La
reforma educativa es un instrumento
paraatacar el salario de los trabajado-
res (eliminando la educacién gratui-
ta); descalificar el proceso de forma-
cién educacional y abaratar la mano
de obra; reducir los costos educativos
(y consagrar el presupuesto al pago de
acreedores y capitalistas y abrir nue-
vas fuentes de lucro —privatizacién—
a expensas de la poblacién explotada).
.La politica estatal responde a este
imperativo y las instituciones de la
democracia no pueden sustraerse a
estas presiones de la clase capitalista.

Esto no se le escapa a una intelec-
Pual .de la estatura de A. Puiggros. El
realismo’ mas elemental consistiria
en reconocer estas tendencias, pero es
increible que considere que de la mano
de ellas se puede desembocar en ung
transformacion ‘progresista’.

Adriana Puiggros hace una defen-
sa de la educacién privada, denun-
ciando “un falso antagonismo, dado
que ambos (privados y estatales) no
son esencialmente incompatibles” (pag.
23). “Lo piblico y lo privado —agre-
ga— son espacios de constitucién de lo



social, términos necesarios en la socie-
dad moderna” (pag. 232). Consecuente-
mente con ello, no se opone a la incur-
sion privada. Todo lo contrario, propene
“un programa de estimulos para la in-
version educativa por parte de empre-
sarios y particulares” (pag. 228).

La autora apoya la sustitucion de
la secundaria por la polimodal (que es
el corazén de la reforma educativa
menemista), aunque advierte “que se
degrade transformandose en una fuen-
te de mano de obra barata”, cuando la
principal funcién del cambio es preci-
samente ésta.

Adriana Puiggros denuncia el pa-
pel del Banco Mundial, las ataduras y
condicionamientos que genera, lo que
no le impide aceptar los préstamos de
¢ste y otros érganos financieros, recla-
mando eso si, bases equitativas, que
contemplen “los intereses de todas las
jurisdicciones”.

Se declara también partidaria de
la ‘descentralizacion’ y de la “ley de
cducacién” —“un instrumento que el
pais necesitaba hace un siglo™— aun-

ue se lamenta de la transmutacién

ue ha sufrido como si hubiera algiin
otro contenido posible, haciendo total
abstraccion delas fuerzas sociales que
jo motorizaban y estaban detrds de
estos proyectos.

En el texto se propone timida-
mente “un sistema de contralor y

ublicidad de la inversién educativa
de precedencia publica y privada con
Ja participacién de la comunidad, en
especial de las organizaciones no gu-
bernamentales". Una propuesta que
esta por debajo del liberalismo sar-
mientino ‘fracasado’ y ‘decrépito’
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quien, al menos, impulsé y puso en
practica consejos escolares elegidos
por la poblacién. Adriana Puiggros
habla de una alternativa ‘democrdti-
ca’ pero deja en manos del estado, el
monopolio del quehacer educativo.
Este ‘estatismo’ es reaccionario pues
significa la supremacia politica de
una maquinaria ajena a la poblacién
y fuera de su control y que actia
contra ella, como correa de transmi-
sién de los intereses de los explota-
dores. Esto también vale para los
llamados ‘paises socialistas’ en cuyo
caso son una manifestacién de la
asfixiante opresién burocratica y del
entrelazamiento de esa burocracia
con el capitalismo internacional. El
estado debe asegurar el financia-
miento de la educacién pero la ges-
tién debe ser democratica, sin inge-
rencia gubernamental, a través de
asambleas y consejos libremente ele-
gidos por el pueblo. -

Adriana Puiggros habla del fraca-
so de los proyectos de transformacién
del ‘60 y ‘70 sin percibir que ese fraca-
so consisti6 en procurar hacerlos de
la mano de la burguesia nacional (en
eso consistié la frustada experiencia
peronista de la que la autora entu-
siastamente particip6). Adriana Pui-
garos repite el mismo error que en el
pasado pero en forma agravada. Re-
nuncia a la perspectiva de la revolu-
cién social —que, por lo menos, antes
(de palabra) sostenia— en nombre de
un supuesto ‘realismo’. Pero lo ‘real’
es que termina desplazandose al ‘neo
liberalismo’ que tanto critica. La des-
tacada pedagoga viene acompaiiando
la politica del Frente Grande que ha
concluido en el bordonismo, es decir,
como vocero del FMI y la politica del

{. Paulo Freire, brasileiio. es considerado uno de los pedagogos mds
;mportantes de Latinoamérica. Encargado del sector de Alfabetizacién de
adultos hasta ¢l golpe de 1964. Es reconocido por sus teorfas originales en
materta de alfabetizacion que le hicieron ganar numerosos seguidores en
l‘minuamérica y en todo el mundo. Autor de numeros libros, entre los que
o destacan: La educacion como prdctica de la libertad y Pedagogia del

. ,,;rimuln.

3. Paulo Freive. Pedugogia del oprimido. p. 47. Edicién “Siglo XXI

Editores”

an defensa det Marxismo © octubre de 1995

Departamento de Estado. En la nue-
va fuerza democritica que pregona,
llamada ni més ni menos que a do-
blarle el brazo al ‘neoliberalismo’ in-
cluye como aliados a los representan-
tes de los viejos, y en este caso, si
‘trasnochados’ partidos tradicionales
del peronismoy el radicalismo. “Emer-
ge la posibilidad —refiriéndose a la
experiencia vivida con la Convencién
Constituyente— de una nueva mayo-
ria... Paradéjicamente no solo algu-
nos radicales se sienten interpelados
por esta alianza en formacién, sino
también algunos convencionales per-
tenecientes al Partido Justicialista.
En el entramado de esas solidarida-
des transversales que las estructuras
partidarias no podian contener, sur-
giéun trabajo de confluencia quetomé
como punto de partida el proyecto del
Frente Grande y la Unidad Socialis-
ta” (Ni siquiera sirvié de escarmiento
el desenlace de esta experiencia que
culminé con los convencionales ‘alia-
dos’ disciplindndose a sus bloques y
el proyecto progresista’ esfuméndose
alegremente).

El preducto que ofrece Adriana Pui-
geros no tiene nada de original; no es
m4s que una adaptacién vergonzante a
la politica capitalista dominante, pre-
tendiendodarle unadesembocadura pro-
gresista —en este caso si, con total falta
de ‘realismo’— a intereses muy caros
para los explotadores.

La ‘posmodernidad’ de Adriana
Puiggros tiene ese contenido. La auto-
ra no ha ido tan lejos como los intelec-
tuales y especialistas que critica y que
hoy revisten la condicién de funciona-
rios pero ideolégicamente se desplaza
en la misma direccién.
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