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por Luis Oviedo

an defensa del Marxismo « julio de 1998

Por tercer semestre consecutivo, el
indice de desocupacion supero el 16%:
fue del 17,1% en mayo de 1996, des-
pués de los 18,4% y 16,4% registrados
respectivamente en mayo y octubre de
1995. La persistencia de estas cifras
confirma que el plan’ Cavallo ha esta-
blecido un nuevo ‘piso’de caracter per-
manente para el desempleo.

Si se considera a los desocupados,
alos subempleados (los que trabajan al
menos una hora por semana, es decir,
que sobreviven con changas ocasiona-
les) y a los llamados ‘desempleados
ocultos’ (los que han dejado de buscar
empleo porque no tienen esperanza de
conseguirlo), el 30% de la poblacion
trabajadora no tiene empleo. Una con-
firmacion adicional de que estos guaris-
mos constituyen un nuevo ‘minimo’, es
que las variaciones de la tasa de des-
empleo provienen del transito de una
categoria de trabajadores sin empleo a
otra:; cuando encuentra una changa
ocasional, el desempleado se convierte
en ‘subocupado’ para volver a conver-
tirse, casi de inmediato, en un desocu-
pado y hasta en un desocupado ‘ocul-
to'. Estas variaciones minimas entre las
distintas categorias de trabajadores sin
empieo no alteran el hecho fundamen-
tal: 4 millones de trabajadores =12 mi-
llones de personas, si se considera &
sus familias—estan condenados al paro
forzoso y permanente.

El nuevo ‘piso’cuadriplica el que se
registraba apenas una década atras.
Hasta 1985, la tasa de desempleo no
superaba el 4%; entre 1885 y 1992,
osciléentreel 6y el 10%, para elevarse,
entre 1993 y 1994, a un maximo del
15%. Desde entonces, el desempleo
supero sistematicamente el 15%. Una
vez establecido, el ‘piso’'nunca retroce-
dio, cualesquiera fueran las alternati-
vas del ciclo productivo. Al contrario, se
produjo la aparente paradoja de que el
desempleo cracio un 60% entre 1990 y
1994 ... al mismo tiempo que el produc-
to bruto crecia a una tasa del 7,7%
anual.

Tampoco en esta oportunidad, los
especialistas esperan que el nuevo ‘piso’
retroceda, porque “dicho agravamiento
(de la si'tuacién ocupacional) tampoco
pareceria contener en germen elemen-
tos cuyo desarrollo podria conducir
eventualmente a su superacion” (1).
Todo lo que la ciencia social burguesa




puede ofrecer es el consejo de “habituarse al nuevo habitat”
(2). Se trata de una confesion de que la burguesia no tiene

ninguna solucion a los problemas desesperantes de las
masas trabajadoras.

La burguesia la provocé conscientemente

Un crecimiento tan sistemético y persistente del desem-
pleo —con completa independencia de las alzas ybajasdela
produccion—solo puede ser la consecuencia de una politica
deliberada. Todas y cada una de las medidas adoptadas por
Menem-Cavallo, con el argumento de ‘reducir e/ costo labo-
ral’y de ‘flexibilizar'|as condiciones de trabajo, han provoca-
do el crecimiento exponencial de |a desocupacion.

El abaratamiento de los despidos y de las indemnizacio-
nes por accidente; la reduccion de los aportes patronales a la
prevision social; la ey de empleo’ que permite contratar
trabajadores sin pago de cargas sociales y sin indemnizacion
por despido; los despidos masivos de empleados publicos y
de las empresas privatizadas; la sistematica reduccion sala-
rial; el alargamiento de las jornadas y laintensificacion de los
nlmqs de_ trabajo; la elevacion de la edad jubilatoria; la
masificacion del empleo por ‘contratos’ (sin pago de indemni-
Zacion por despido); la conversién de trabajadores en relacion
de dependencia en ‘autonomos’ que ‘prestan servicios’ para
las mismas empresas: toda la politica cavalliana ha conduci-
do, conscientemente, a incrementar la desocupacion.

Mediante medidas despdticas del Estado contra los
derechos laborales y mediante el desmantelamiento de las

insolventes empresas estatales y de los ‘microemprendi-
mientos’ que se generaron a partir de él, la burguesia
Provoco una ampliacién radical de la ‘oferta de trabajo’, que
se agrego al crecimiento de la ‘poblacién econémicamente
activa’'del 3,1% anual, 900.000trabajadores—en sumayoria
mujeres (3). El exceso de la oferta laboral con relacion a la
demanda de las nuevas inversiones industriales, fue inten-
samente explotado para reducir salarios y precarizar el
empleo. Todo el ‘secreto’de la enigmatica “asincronia entre
el crecimiento del PBly el empleo” (4), entre 1991y 1994, no
es ‘economico’sino social y politico: radica en la fenomenal
presion que ha ejercido la burguesia argentina para ampliar
su tasa de beneficio a través de una radical desvalorizacign
de la fuerza de trabajo.

La ciencia econdémica
burguesa en harapos

Se ha sostenido hasta el hartazgo que una de las causas
de la escasa creacion de empleos es la llamada ‘rigidez’ de
lalegislacion laboral, en particular en lo atinente a la contra-
tacion colectiva (convenios) y a las normas sobre indemni-
zacion por despido o accidente. Los economistas nos han
explicado’que estas normas elementales de defensa de los
trabajadores crearian ‘incertidumbre’ a los patrones. La
solucion’ que pusieron en practica fue transferir esa ‘incer-
tidumbre’ a los trabajadores, mediante el desconocimiento
de los convenios, la reduccion (y hasta la eliminacién) de las

indemnizaciones por despido y la generalizacion del ‘trabajo
por contrato’.

Los resultados estan a la vista. La desocupacion ,selha
cuadruplicado no porque haya subsistido la ‘(igu_:”ez, sllno
porque “en los hechos, este modelq (de negociacion colec:
tiva) se ha tornado crecientemente irrelevante. Su obsoles
cencia se manifiesta en el considerable aban.dono de sus
normas y procedimientos. El nimero de trapajg’dores invo-
lucrados en las sucesivas rondas de negociacion colectiva
descendié hasta porcentajes infimos (menos del 5%) con
relacion a dos décadas antes” (5).

Paralelamente, el trabajo ‘por contrato’(contratos perso-
nales, por agencia, ‘en negro’, etc.) ya cubre el 35% del tqff;l
del empleo (6); mientras el numero dfe empleos en relacur:;a
de dependencia y sujetos a convenciones colectivas no ! .
crecido entre 1990 y 1994, los empleos por contrato crecié
ron a una tasa del 7,7% anual. Las patronales han rgemp|a'
zado sistematicamente a los trabajadores ConvenF:I0ﬂ3d05
por contratados, cuyos “salarios son compalja.tlvamentel
menores y el conjunto de las erogaciones adlcmnales a
salario de bolsillo es habitualmente ignorado. Vacaciones,
aguinaldo, aportes previsionales y ala obrasocial, seguro dé
desempleo, son a veces reconocidos y las mas de las veces
no. En los hechos, y en las formas, ... es consideradp un
trabajador ‘auténomo’ responsablg de resolver por si mismo
el problema de su proteccion social” (7).

Los economistas oficiales han repetido también que el
empleo s6lo podria aumentar como consecuencia del incre-
mento de la productividad. Sus propias cifras nos indican que
el desempleo aumento un 60% entre 1990y 1994 ... al mismo
tiempo que la productividad por obrero empleado crecié un
38% (8). Unaumento tan marcado de la productividad obrera
corresponde—enun 17%-al aumento de las horas trabajadas
por cada obrero ocupado; el resto obedece al aumento de tog
ritmos de trabajo, a la introduccion de mecanismos de ‘flexi-
bilizacion’, a la eliminacion de puestos de trabajo. El aumento
de la productividad del trabajo ha superado, en mucho. @l
crecimiento de la produccion — 28% entre 1990 y 1994. Este
fenomenal agravamiento de la superexplotacion obrera aceg-l
tué el crecimiento de la desocupacion, paralelame"_tl“; =
incremento del producto. Ante esta evidencia, tan s;otirle 3
hipocresia o la mas profunda ignorancia pueden permboral y
un economista patronal sostener que "productividad la an, €N
empleo crecen y decrecen conjuntamente y no muestrar
los hechos, una vinculacién contradictoria” (9).

Otro ‘argumento’ que los economistas patronal it
ronhasta el cansancio es el de los ‘costos laborales . Argu™ et
taban que solo una reduccion radical de los ‘costos /abo" a T
—es decir, de los salarios directos e indirectos— Iograria.mdu a
alos patrones a contratar mas trabajadores. Toda la evlder‘l?é
empirica revela que, por el contrario, la desocupacion ¢re¢t
paralelamente a la mas dramatica reduccion de los salarios
directos e indirectos que se tenga memoria. Mediante e
reemplazo de trabajadores convencionados por trabajadores
porcontrato, la eliminacién de los aportes patronales, la reduc-
ciéndelasindemnizaciones pordespidoyaccidente, laburgue-
sialogré reducirel ‘costo laboral por unidad de producto’jenun
35% entre 1990 y 19941 (10).

Los ‘economistas’ patronales exigian un radical aumen-
to de la superexplotacién obrera y de los beneficios patrona-
les para ‘resolver’ la cuestion del desempleo masivo. La
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experiencia empirica y los datos estadisticos indican que
esos requisitos se han cumplido en demasia... pero, precisa-
mente por eso, la desocupacion, lejos de reducirse, ha
aumentado exponencialmente.

El excepcional aumento de la desocupacion, que no ha
dejado de crecer sostenidamente a lo largo de toda una
década, es la consecuencia necesaria e inevitable del estan-
camiento productivo. En 1995, la produccion bruta argentina
fue apenas un 2% superior a la de 1985, mientras que, en el
mismo periodo, la poblacion crecid un 21%; en consecuen-
cia, el producto por habitante se redujo 16% jen apenas una
década! Este estancamiento econdmico argentino es una
expresion extrema del estancamiento que aqueja al conjun-
to del capitalismo mundial. “La situacion del empleo empeo-
r6 en 1992/93 en la mayoria de los paises del mundo,
cualquiera fuera su grado de desarrollo ... la indigencia de
los resultados de los afios recientes en el campo del empleo
coincide con el estancamiento general del producto mun-
dial” (11). La existencia de una masa creciente de desocu-
pados cronicos —a escala nacional y mundial- es la conse-
cuenciainevitable de laincapacidad del capitalismo para dar
cuenta de la crisis de sobreproduccion de mercancias (y de
capitales) que ya se arrastra por mas de una década.

El significado politico de
la desocupacion masiva

La tendencia a crear una masa de desocupados es
inherente al funcionamiento del capitalismo, que acrecienta
la acumulacion de capital constante (fijo y circulante) con
relacion al variable (gasto en salarios). Por medio de la
agudizacion de la competencia entre los obreros (sobreofer-
ta de éstos), la burguesia procuraimponer menores salarios
y peores condiciones de trabajo. Sin embargo, cuando esa
masa de desempleados asume un caracter crénicoy perma-
nente, se pone en evidencia una incapacidad del régimen
capitalista para reproducirse de acuerdo a sus propias leyes
y de reproducir al mismo tiempo a su esclavo social,

El desempleo masivo y permanente desnuda las contra-
dicciones insuperables del capitalismo: su necesidad de
incrementar permanentemente la explotacion del trabajo
asalariado (lo cual requiere una masa creciente de trabaja-
dores desocupados que reduzca los salarios), de una parte,
y la tendencia a la sobreproduccion de mercancias (y de
capitales), por el otro. La desocupacion cronica esclarece a
los trabajadores sobre la anarquia barbara e irracional del
‘mercado’ como organizador social. Cuando el ‘mercado’
dictamina que la produccion sobra, los apremios que sufren
las mas amplias masas de explotados revelan que, en
realidad, la produccion falta. El caracter masivo de la des-
ocupacion revela, a la vista de todos, que la sociedad en su
conjunto es un rehén del beneficio capitalista y que la
superacion de la desocupacion cronica les exige a los
trabajadores liberar ala sociedad del limite puramente social
que la aprisiona.

Las direcciones sindicales

Los programas que las direcciones sindicales levantan

frente al desempleo revelan que, en su conjunto, carecen de
la menor nocion del significado histérico y econdmico del
fenémeno.

La CGT oficialista levanta un programa comdun con las
grandes patronales y el gobierno: el convenio Fiat-Smata. La
reduccion del salario y la eliminacion de la jornada de ocho
horas, la polivalencia, la eliminacion de las vacaciones, el
alargamiento de lajornada laboral, lafijacion unilateral de los
ritmos de trabajo por las patronales, la virtual eliminacion de
los cuerpos de delegados, ya han provocado el actual
crecimiento de la desocupacion y la continuidad de su
aplicacion sélo puede provocar un desempleo todavia ma-
yor. Para muestra, un botdn: ya se pronostica el cierre dela
mitad de las autopartistas como consecuencia de la aplica-
cion de los nuevos convenios.

El CTA, por su parte, levanta un programa contra la
desocupacion (12) que tiene por eje un subsidio para los
capitalistas, vinculado a la creacion de empleos, el que
incluye reduccion salarial y flexibilizacion laboral.

En efecto, para resolver el desempleo, el CTA plantea
"subsidios crediticios y fiscales” para las Pymes, "vinculados
a la efectiva generacion de puestos de trabajo”. Pero los
subsidios para quienes despiden no pueden contrarrestar la
tendencia econémica (capitalista) de fondo que provoca los
despidos. Los patrones despiden por razones eminente-
mente capitalistas: porque no tienen a quién venderle lo que
producen, o porque estan cargados de deudas que no
pueden pagar, o porque necesitan incrementar el ‘rendi-
miento’ del trabajador ocupado, 0 sea superexplotar. Cuan-
do la tendencia capitalista a la creacion de una masa de
desocupados adquiere un caracter general, no la puede
contrarrestar ningun subsidio, porgue ningun patron —sea
pequefo, mediano o grande— va a contratar un trabajador
para producir una mercancia invendible, ova a incrementar
sus inversiones o sus deudas, para contar con personal
estructuralmente excedente.

EICTA promueve este programa conjuntamente con sus
socios del Congreso del Trabajo y la Produccion, que han
estado a la cabeza de la ofensiva de flexibilizacion y de
reduccion de los salarios. Pero cualquier trabajador sabe por
experiencia propia que las condiciones de trabajo, de flexi-
bilizacion, de seguridad e higiene y de salarios son infinita-
mente peores en las empresas pequefas y medianas que en
las grandes. El tamafio mds pequeno de la empresa no
convierte al patrén en mas ‘democratico’sino en un superex-
plotador mas salvaje y despiadado, porque esta obligado a
‘compensar’ con una mayor superexplotacion del trabajador
las condiciones desventajosas (acceso a los mercados vy al
crédito; economias de escala) en que debe competir con el
gran capital.

Los frutos de esta mayor explotacion del obrero, sin
embargo, no quedan en los bolsillos de las Pymes, sino que
van a parar a los del gran capital a través del mecanismo de
los precios, que son impuestos ~mediante procedimientos
monopolicos— por los grandes a los chicos. De esta manera,
los precios a los que las Pymes deben comprar sus insumos
y vender sus productos al gran capital, se convierten en un
instrumento para extraerle al pequeno capitalista una parte
sustancial de sus potenciales beneficios. Adicionalmente, el
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cobro de tasas usurarias a las Pymes por el gran capital
bancario complementa esta ‘expropiacion’ del pequefio ca-
pitalista por el grande. Por medio de estos mecanismos, el
gran capital absorbera inmediatamente cualquier subsidio
que pudieran recibir las Pymes, que estan condenadas a
convertirse en virtuales ‘estaciones intermedias’ del transito
de los subsidios de las arcas publicas a las de las grandes
empresas. Por eso, campeones de la ‘tercerizacion’ como
Roberto Alemann han declarado reiteradamente que debia
ampliarse la escala de los créditos para las Pymes.

Las Pymes se encuentran bajo una dependencia abso-
luta del gran capital, tanto en términos financieros (endeuda-
miento) como productivos (patentes, tecnologia
rizacion’ o subcontratacion a em
procesos productivos
des empresas ha con

). La ‘terce-
presas mas pequefas de
que antes se realizaban en las gran-
vertido a muchas en virtuales ‘seccio-
nes’delas grandes plantas. Todo esto refuerzala capacidad
del gran capital para fijar unilateralmente sus precios y, por
esta via, ‘absorber’ los subsidios que pudieran recibir las
Pymes_. En consecuencia, el reclamo de subsidios a las
PeQuenas y medianas empresas es apenas la coberturay la
€xcusa de un reclamo de subsidios masivos al gran capital.
Semejante subsidio —que no reducira ladesocupaciony que
solo serviria para lienar os bolsillos de los capitalistas
constituye un fenomenal despilfarro social.

l'Jna Catastrofe social de inconfundible caracter capitalis-
ta solo puede encontrar un punto de salida mediante medi-
das que ataquen ese monopolio capitalista, y no mediante
Propuestas que favorecen el vaciamiento de las arcas del
Estadlo, de las empresas y la fuga de capitales.

Mientras reclama un subsidio para los capitalistas, el
CTAse niega a exigir un subsidio paratodos los trabajadores
F’espedidos POr esos capitalistas. En efecto, plantea “la
Instrumentacion de yn urgente seguro de desempleo” ...
Perotansolo “para los jefes de familia”. Segun el propio CTA,
€N esta categoria entrarian tan sélo 702.600 trabajadores. El
motivo de la restriccion es “/a necesidad de garantizar el
equilibrio fiscal” (13) isin que al CTA le importe que la
primera razon del ‘desequilibrio’ fiscal es la deuda publica y
los diversos subsidios alos capitalistas! (6.000 millones alos
exportadores, por ejemplo). EI CTA deja fuera del ‘seguro’
(cuyo monto no especifica) ja casi tres millones y medio de
trabajadores! Perg g seguro de empleo’ que propone el
CTA estaria "vinculado con el cumplimiento de ... activida-
des con financiamiento publico incorporando desocupados
para producir servicios comunitarios”. Como Sapag o como
Duhalde, eICTA reclama una ‘contraprestacion laboral’, que
convierte al 'sequro’ en un salario ‘basura’y establece una
suerte de salario minimo de nivel ‘asistencial’, y en las
peares condiciones de ‘flexibilizacion’ (los desocupados no
tendran convenio, ni sindicato, ni obra social, ni aportes
Jubilatorios). Asi, el ‘seguro de empleo’ deja de ser un limite
alarebaja salarial para convertirse en el instrumento de esa
"ébaja; esto convierte el slogan del CTA. que dice que /a
desocupacion es |a peor flexibilizacion’, en lo siguiente: la
peor flexibilizacion laboral es el ‘seguro al desempleo’ del
CTA.

Sugestivamente, el CTA omite cualquier planteamiento

contra la flexibilizacion laboral o la rebaja de salarios. Pare-

P 1]
ceria sugerir, por el contrario, una egtralegla en e‘tapa_s.quei

istiri ' la vigencia de la ‘flexibiliza
consistiria en aceptar, primero, g‘ - esis
cién’ para acabar con |la desocupacion. Acepta asi e
fundamental de la burguesia, de que la causante dfel des i
pleo es la ‘excesiva rigfde; del ‘r'nercado la.f.:ora! .rP?; s
plantea “el fomento de la dtlsc)usmn de salarios por p
vidad" (di iado nuestro). P
rwrdsgro( (:;Lei!rcec?n?lo es imposible combatir la .‘Tlex.lb!hzamt::-
sin combatir la desocupacion, es igualmente |.m‘p.os:bllel‘}cr?a g
batir el desempleo sin luchar contra la '(Iex;bmdad .
otra soninseparables, porque el alargamiento de la J?rabajo
laboral y el rendimiento cremenl‘e qe la fuerza de_l e
constituyen los dos metodos prlncma_les del capi aoferta
absoluto, el otro relativo) para produc:r o crear una s
excesiva de obreros (desocupacm‘)rtl)) qtljetle permita baj

i en forma relativa o absoluta. e sy Bl
sala(r‘,lﬁz,ncsjgil CTA reclama ‘salarios porproducﬁwd'ad' : mv?a
ca el mismo principio del convenio Fiat—Smata, que snrwp %Ba d’
reducir a la mitad los salarios. El ‘salario por productivi r
implica que la remuneracion no esta por un contrato d?)cho
tiempo de trabajo ni mucho menos por I_a ]orrrlada de|' o
horas, sino por un contrato de ‘pago por piezas’, que ob 'g s
trabajador a una brutal ‘autoexplotacion’y aun ala'rgamle B
sin fin de la jornada de trabajo. Con la diferencia de qdia
mientras en el antiguo ‘frabajo por piezas’, el obrero Pod ’
controlar el nimero de piezas que producia, al trabaja Od
actual le resulta imposible medir la ‘productividad” en ylrtuE
del caracter cada vez mas socializado de la produccion. .
‘salario por productividad', en consecuencia, no es otra oS i
que una ‘excusa’capitalista para reducir los salarios, _alargaa
la jornada y aumentar los ritmos de trabajo, es dgCII’, Pac;
intensificar al extremo la explotacion. El salario por tiempo E
trabajo ~y mas especificamente, la jorada de ocho hf{fadir
constituye, en cambio, una medida de defensa del trabaja =
frente alavoracidad del capitalista. Precisamente poresto, %r
capitalistas nunca se resignaron a aceptarlo y buscaron, F1i '
todos los medios (premios, presentismo, horas extras), '€ El'
cionar el salario con la medicién exacta de la explotacion @ la
que era sometido el obrero. EI CTA, como toda |a burocracia
sindical, capitula ante esta exigencia de |a burguesia, qué
condena a unos trabajadores a la superexplotacion y a otros
al desempleo,

El CTA también reclama “la reduccién de la jornada
laboral”, pero no dice nada de mantener el mismo salario- E_n
consecuencia, en lugar del reparto de las horas de trabaj®
entre todos los trabajadores sin afectar el salario, el CTA
plantea el reparto de la masa salarial entre todos los traba-
jadores ... sin afectar las ganancias capitalistas. jEsto €S '0,
que hizo el cordobés Mestre con la ‘emergencia provi{!claf
y lo que la CGT esta dispuesta a negociar en el Consejo de
Empleo! )

En el trabajo de dos economistas del CTA que sirvio 99
base al ‘programa’ del CTA, se llega incluso a decir que la
reduccion de aportes patronales (a la seguridad social)
podria vincularse con una estrategia de generacion dé
empleo, en tanto se trate de un subsidio selectivo atado @
proyectos concretos de inversién con demanda de mqﬁo de
obra”(14). Los autores manifiestan asi su coincidencia con
la privatizacién jubilatoria de Cavallo y fingen desconocer
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que los aportes jubilatorios patronales forman parte del
salario del trabajador, que se calcula en funcion de su
expectativa de vida, y que, por lo tanto, la reduccion de esa
‘cargasocial’ no es un ‘subsidio’sino una reduccion salarial,
que afecta al obrero cuando se jubila.

El programa del CTA —subsidios a los capitalistas, flexi-
bilizacion’, reduccion salarial- revela que para la central
‘alternativa’ solo una tasa de beneficio capitalista creciente
ofrece una ‘salida’ a la desocupacion. Pero esa tasa de
beneficio solo puede aumentar con un aumento de la super-
explotacion y con una rebaja de salarios. La primera crea
obreros excedentes, y la presion de la desocupacion asi
creada lleva a la reduccion de los salarios. La pretension de
combatir el desempleo elevando antes |a tasa de beneficios
es infundada, porque no es cierto que el incremento de esa
tasa dé lugar a un aumento significativo de la inversion
capitalista; para que ocurra, debe aumentar primero la
demanda, generalmente la demanda de consumo, y hacerlo
en una escala extraordinaria. La experiencia histérica dice
que eso solamente se consiguio en la principal crisis de
desempleo, la del 30, con el estallido de la segunda guerra
mundial.

El capitalismo nunca ha podido funcionar sin una ten-
dencia abierta o espontanea al desempleo... EnlaEuropade
la posguerra, por ejemplo, cuando la muerte de millones de
trabajadores en los campos de batalla y en los campos de
concentracion, habia creado una aguda escasez de mano
de obra, los capitalistas promovieron el empleo femenino y
organizaron una masiva inmigracion desde la ‘periferia’
(esparioles, marroquies, turcos) hacia el ‘centro’ (Alemania
y Francia). Lo mismo hicieron los capitalistas argentinos,
que ‘importaron’ obreros europeos a fines del siglo pasado
y, mastarde, del interiory de los paises limitrofes, para evitar
que la ‘escasez’ de trabajadores elevara los salarios y
redujera los beneficios. Una hipotética eliminacion definitiva
de ladesocupacion significaria el fin del capitalismo, porque
ya nada podria alterar el crecimiento de los salarios y la
reduccion de los beneficios, salvo que los obreros fueran
sometidos a un régimen de trabajos forzados (fascismo).

EI CTA, en ningin momento del documento plantea la
organizacion de los propios desocupados paraimpulsar sus
reclamos ante el poder politico.

1. Alberto Monza, “Situacion actual y perspectivas de
mercado de trabajo en la Argentina” en ‘Libro blanco de/
empleo en la Argentina’, Ministerio de Trabajo y Seguridad
Social, Buenos Aires, 1995.

2. ldem.

3. Idem.

4. Adolfo Canitrot, en ‘Libro blanco del empleo en la
Argentina’, Ministerio de Trabajo y Seguridad Social, Bue-
nos Aires, 1995.

5. Idem.

6. Rodolfo Diaz, "El empleo: cuestion de Estado”, ‘Libro
blanco del empleo en la Argentina’, Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social, Buenos Aires, 1995,

7. Adolfo Canitrot, Op. Cit.

Por un movimiento nacional
de los desocupados

Cualquier “medida de corto plazo” que no afecte el
verdadero motor del desempleo —el beneficio capitalista—es
inviable. La salida a la desocupacion no es ‘econémica’sino
politica: la organizacién de los trabajadores —ocupados y
desocupados- para imponer sus propias reivindicaciones
mediante una lucha que quiebre la voluntad de los capitalis-
tas y su Estado.

Sobre esta base ha comenzado a tomar cuerpo un
movimiento de masas: estan surgiendo comisiones de des-
ocupados a lo largo y a lo ancho del pais —que levantan un
programa comuin de un subsidio de 500 pesos a todos los
desocupados mayores de 16 afios.

Las puebladas de Cutral Co y Huincul muestran la
enorme explosividad de un movimiento que también se des-
taca por su creciente madurez politica. El Encuentro de
Desocupados de Neuquén —organizado en conjunto por las
Comisiones de Desocupados de las distintas localidades y el
CTA provincial- es un ejemplo: alli se voté un programa
("seguroal desocupado de 500 pesos a partirde los 16 afios”)
y la unificacion de los ocupados y desocupados en una lucha
comun, para impedir que los desempleados sean usados
como fuerza de choque contra los ocupados (“pase a planta
de todos aquellos desocupados que estén desarrollando
tareas, ya sea en el Estado como en la actividad privada”; “No
a los despidos, reparto de las horas sin afectar los salarios”).
Como se ve, el programa aprobado en Neuquén refuta al
programa del CTA.

Sélo una accion organizada, practica y politica de los
trabajadores —ocupados y desocupados— contra el monopo-
lio social capitalista puede comenzar a enfrentar la desocu-
pacion. Un impuesto extraordinario a los beneficios y fortu-
nas capitalistas. Prohibirlos despidos y establecer el reparto
de las horas sin afectar los salarios. Desconocer la deuda
publica usuraria, nacionalizar la banca y los grandes mono-
polios y el comercio exterior. Concentrar la riqueza nacional
en manos de la clase obrera, bajo su control y gestion. Sélo
esto puede dar un nuevo impulso histérico al desarrollo de

las fuerzas productivas y clausurar una época de miseria
social.

8. Idem.

9. Adolfo Canitrot, Op. Cit.

10. Juan Luis Bour, “Los costos laborales en Argentina”, en
Op. Cit.

11. OIT, “El trabajo en el mundo”, 1994.

12. "El desempleo es la mejor ley de flexibilizacion”, docu-
mento presentado por el CTA al Primer Encuentro Nacional
sobre el Desempleo.

13. Pagina/12, 21/4/96.

14. “Convertibilidad y Desempleo”, Roberto Feletti y Clau-
dio Lozano, Instituto de Estudios sobre el Estado y la
Participacion.
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La crisis
extraordinaria
de la economia

argentina

por Julio Magri
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Durante varias semanas, desde
marzo pasado, el columnista del diario
La Prensa, Juan Carlos Casas, apabu-
16 a sus lectores con evidencias de una
poderosareactivacioneconomica. “Ca-
vallo enterrd la recesion”, proclamaba
triunfante Casas (1). Por cierto, Casas
era tan s6lo el vocero mas ‘extremista’
de los ‘expertos’ que dia a dia, juntoa
Domingo Cavallo, afirmaban que la cri-
sis economica habia terminado y qué
“la recuperacion ya estaba entre nos0-
tros”.

El domingo 30 de junio, sin embar-
go, Casas se despacho, sin transicion,
hacia el otro lado. Sinlamenor mencion
a lo que escribié en las 8 semanas
anteriores, el columnista afirmaba aho-
ra que “la recesion no parece haber
terminado...”, que una encuesta de Mora
y Araujo “confirma el humor sombrio
del grueso de la poblacién”, que aun-
que el desempleo habria caido al 16%
(ya el domingo 30 se sabia que era del
17,1%) “esto habria ocurrido mas queé
por la creacion de nuevos puestos, Por
que muchos desocupados dejan de
buscar trabajo, desanimados por tanto
esfuerzo indtil".

Mas revelador es el siguiente dato:
“Aun entre los afortunados (sic) que
tienen trabajo, su espiritu no esta en
paz pues la encuestarevela que €l 49%
cree probable su pérdida en los doce
meses siguientes (44% lo cree poto
probable)”.

Sobre la situacion fiscal, el otrord
optimista Casas dice ahora qué la re-
caudacion cae y los gastos crecen: y
que la diferencia se cubre con deuda.
“Pero las deudas generan gastos de
intereses importantes que ya tienen
peso significativo en el presupuesto al
tiempo que impiden que baje |2 percep-
cion (sic) delriesgo argentino. Situaclo-
nes que normalmente pueden perdurar
indefinidamente, siempre que el PBI Y
consiguientemente la recaudacion. ¥ la
monetizacion, crezcan mas rapidamen-
te que la deuda y sus intereses. Algo
que esté por verse en la Argentina”-

Enelfinal, Casas es lapidario cOn la
llamada confianzainversora que en las
semanas anteriores habia reivindicad®
a los cuatro vientos: "el resultado €S
que entre los paises que tienen califica-
dos alos bonos del gobierno, los argén-
tinos tienen el dudoso privilegio de te-
ner la peor calificacion, tras Brasil”.



¢ Ciclo econémico?

El error comun de todos los que anunciaron una fuerte
reactivacion, se encuentra en la caracterizacion que hacen
de la crisis. La tesis capitalista oficial es que la caida de la
economia, desde mediados de 1994 y en 1995, alcanzé un
piso, y que necesariamente debe retomar un crecimiento
impetuoso, porque el llamado ‘efecto tequila’ demostré la
fuerza de la convertibilidad y de la paridad cambiaria, lo que
ofrece un marco de garantias impresionantes al capital
extranjero .

La verdad es, sin embargo, que el ‘plan Cavallo’ habia
entrado por la senda de la recesién mucho antes del ‘efecto
tequila’, como consecuencia de sus propias limitaciones. En
solo tres anos, el plan’ habia agotado los recursos de las
privatizaciones y de los créditos internacionales de corto
plazo, aumentando en forma considerable la elevada deuda
externa, asi como el endeudamiento interno, principalmente
con los bancos. La disminucién de las posibilidades especu-
lativas y el aumento de la tasa de interés en EE.UU.,
pusieron el plan al desnudo, porque le negaron la fuente de
financiamiento externo. Tampoco es verdad que hubiera
salido fortalecido del ‘efecto tequila’, ya que provoco una
caida del PBI, en 1995, del 10%, y porque tuvo que ser
socorrido por créditos internacionales publicos, del orden de
los 15.000 millones de délares. Al dia de hoy, ademas, sigue
siendo un secreto el monto de recursos perdidos por- el
Banco Naci6n y el Tesoro Nacional, como consecuencia del
"fondo fiduciario” que se puso en marcha para rescatar al
sistema bancario,

Es, por cierto, groseramente superficial reducir el anali-
sis econdmico a una estadistica de ciclos y, peor, reducir el
analisis de estos ciclos al ‘palpito’ de ‘techos’ y ‘pisos’,
‘recalentamientos‘y ‘enfriamientos’. La descomunal quiebra
econoémica del 95 condiciona fuertemente la reactivacion,
porque se necesita ahora una fuerte recomposicion de la
tasa de beneficios antes de que pueda insinuarse siquiera
un ciclo de inversiones nuevas y porque sera necesario
depurar a muchos deudores quebrados antes de retomar un
nuevo ciclo de créditos. Esto sin mencionar que la bancarro-
ta generalizada de 1995 no fue mas que la refraccion de una
crisis de alcance internacional.

Lo primero que llama la atencion de los datos de la
produccion industrial de los tiltimos meses es la debilidad de
la recuperacion frente a la profundidad de la caida de 1995.
Segun estudios ultimos, las cifras oficiales de una caida de
la produccion del 4,4% no serian ciertas. “En el Estudio
Broda estan calculando que entre el primer trimestre del '95
y el cuarto del mismo afio el PBI cayé casi 10 puntos, lo cual
ubica a la recesion del afio pasado como la mas profunda de
los ultimos 25 afos” (2).

Este 10 % negativo "superé todas las previsiones”, porque
como reconoce Ef Economista, los mas osados habian pro-
nosticado una recesion no mayor “de los 2 6 3 puntos de
caida’, argumentando para ello que la convertibilidad, los
cambios “estructurales” y la “globalizacién financiera y co-
mercial” habian creado un nuevo marco econémico.

EIPO, encambio, pronostico que el ‘plan Cavallo'noera
mas que “una ‘operacién de pase’ por la que el Banco

Central recibe ddlares a crédito, pues se hace contra la
entrega de pesos que rinden una tasa de interés varias
veces superioralainternacional. El peso se ha convertido en
un titulo de vencimiento diario cuya cancelacion no tiene
lugar mientras la ‘operacién de pase’ se renueve. Cuando
esto deje de ocurrir, volvera la hiperinflacion y la depresion”
(3). jDepresién! ... fue exactamente lo que ocurrio.

En relacion a esta depresion, las leves subas de la produc-
cion industrial en abril y mayo no marcan todavia una tenden-
cia. Pero, peor aln, esas subas no son el resultado de una
evolucion espontanea del ciclo capitalista, sino de las rebajas
de impuestos y de la reduccion de los aportes patronales, del
30 al 80% segun las regiones, que se decretaron a comienzos
de afio precisamente para promover la reactivacion.

Se estima que entre menores impuestos y aportes hay
un subsidio adicional ala clase capitalista de 300 millones de
pesos por mes. La estrategia de Cavallo consiste, se ha
dicho, enreactivar sacrificando las cuentas fiscales (4). Pero
sisuponemos que esos subsidios ya mermaron en unos dos
mil millones de pesos las arcas del Tesoro, este gasto
supera holgadamente los incrementos de la reactivacion’.

La envergadura de la crisis, sefialamos en Prensa
Obrera 496, (30/5/96), la mide justamente esta ‘insensibili-
dad'’ de la produccion a los subsidios. Esto lo reconoce,
ahora, el Informe del Banco Rio: “Desde el punto de vista del
trazado de las perspectivas macroeconomicas, el interro-
gante reside en la viabilidad de un esquema de reactivacion
basado en el deterioro fiscal".

Es probable, incluso, que la produccion automotriz de
1996 seainferioralade 1995, a pesarde los mayores envios
a Brasil por la compensacion de déficits pasados. “Hasta
hace 3 0 4 semanas, los empresarios del sector se inclina-
ban por un afo 1996 con una venta global cercana a las
400.000 unidades, pero ahora todos se preguntan si esa
cifra va a ser posible” (5). Antelo, de Ciadea, acaba de decir
a Ambito que no hay que esperar una produccion mayor a
300.000 unidades.

"En nuestras estimaciones, el déficit fiscal para 1996
ascenderia a 4.900 millones..." (6), dice Broda, pero se
queda corto, ya que el déficit mensual ronda los 600 millo-
nes. La recaudacion de junio, con los vencimientos de
ganancias y bienes personales, resulté un fracaso, porque
se obtuvieron 500 millones por debajo de lo previsto. Por
esta razon, Cavallo pidio al Congreso un aumento del
Presupuesto, es decir, autorizacién para seguir tomando
deuda para cubrir el bache fiscal.

Sin embargo, no existen en la burguesia criterios comu-
nes para hacer frente a esta bancarrota fiscal. Por gjemplo,
algunos sectores de la burguesia financiera plantean “que
no debe descartarse totalmente que resulte necesario rever-
tir la débil situacion fiscal mediante un mayor esfuerzo de
recaudacion, aun a costa de la reactivacion” (7). Esto signi-
ficaria dejar de lado la reduccion de los aportes patronales,
lo cual choca con los intereses de la gran burguesia indus-
frial. O aumentar los impuestos a los combustibles

Hasta ahora, ese déficit fiscal se esta cubriendo con
nueva deuda. En 1995, la deuda crecié en 10.000 millones
de pesos y crecera otro tanto en 1996, esto luego que entre
1991 y 1995 “la deuda documentada crecio en casi 27.000
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millones’(8). Recordemos que entretanto, se remato la casi
totalidad de las empresas publicas por menos de 20.000
millones de ddlares, en gran parte en bonos desvalorizados.

“En lo que va del afio el gobierno se endeud? en 6.208
millones de ddlares... Eso significa que durante los primeros
5 meses, el gobierno ‘ogré’ ubicarse a un paso del techo de
6.662 millones de dolares de endeudamiento adicional auto-
rizado en la ley de Presupuesto. Aun asi, el equipo econdmi-
co sigue programando nuevas emisiones de deuda” (9). No
seincluye aqui el descuento de los pagarés que firmaron los
deudores que se acogieron a las moratorias impositiva y
previsional.

Cavallo sostiene alegremente, que la deuda publica
argentina es baja en relacion ala de otros paises, medida en
relacion al producto bruto. Este método de analisis prueba
simplemente el agudo analfabetismo de la economia bur-
guesa oficial, ya que compara categorias heterogéneas. La
deuda representa un movimiento financiero, en tanto que el
PBles el calculo del valor agregado por la economia durante
elafo. EIPBIno puede serusado como garantia nacional de
una deuda, ya que ninglin acreedor aceptaria que se le
pagara con la produccion del pais, que no sabria si puede
vender y que compite con la de otros paises. Esa garantia
solo puede ser cubierta con recursos financieros equivalen-
tes, por ejemplo, al saldo del comercio exterior, que en el
caso argentino apenas llega al 10% de las amortizaciones e
Intereses anuales de la deuda externa.

Por otro lado, mientras la deuda publica de EE.UU. o
Alemania esta suscripta en sus propias monedas, délares y
marcos, la de Argentina no es en pesos sino en dolares, y
aunque un economista explique que “Eso hace que en esos
paises las comparaciones puedan ser estables en el tiempo
sin importar en absoluto cudl es el tipo de cambio vigente o
latasa de devaluacion” (10), la verdad es otra, a saber, que
s0s paises garantizan su deuda con la facultad de emision
de sus bancos centrales o con la posibilidad del Estado de
recaudar coactivamente los recursos necesarios en su pro-
piadivisa. Si, en cambio, en esos paises hubiera devaluacio-
nes, se desataria una fuga de capitales que los llevaria a la
bancarrota. Ocurri¢ en la crisis del 30 y recientemente, en
1971, cuando Estados Unidos decidié la inconvertibilidad
deldolaral oro. En Argentina, finalmente, sila deuda es baja

en relacion al PBI, ello se debe simplemente a que el PBI
esta inflado.

Comercio exterior

Una limitacién a las posibilidades de reactivacion se
encuentra en la ausencia de un boom exportador como el del
afo pasado. En 1995, las mayores exportaciones se debieron
a la intensidad de la depresion interna, a la excepcional
demanda de Brasil y también a la devaluacion del peso como
consecuencia de la devaluacion del délar en el mundo. Ahora,
elddlar se revalué el 10%, y por tanto también el peso, y Brasil
no es la aspiradora de compras del afio pasado.

Enelprimer cuatrimestre, las exportaciones aumentaron
solo el 4%, con el agravante de que se beneficiaron las
ventas de productos primarios y, en el caso de los cereales,

el aumento se debe al mayor precio y no al volumen, porque

el saldo exportable de este afio es inferior al del afio pasado.
“La produccion de granos... es calculada en 41 millones de
toneladas, inferior en 3,49 millones a la precedente” y “el
volumen exportado descendera a 25,3 millones de tonela-
das (un 13,8% menos)” (11).

Si bien es cierto que el aumento de los precios internacio-
nales de los granos aumenta la rentabilidad agraria, esto
perjudica a la demanda interna del resto de la economia.
Ademas, "la firmeza actual del mercado de trigo comienza a
mostrar algunos indicadores bajistas, el precio de futuro esta
cayendo. Para octubre, cuando ingresa la cosecha del hemis-
ferio norte, los precios caen 90 délares por tonelada para las
cotizaciones de la nueva cosecha” (12). “La euforia vivida
hasta hace dos meses quedd en el olvido", tituld La Nacion
(17/6/96), enreferencia ala “tendencia bajista de los granos”.

El aumento del precio del maiz, alimento de los pollos,
tiene un resultado contradictorio, porque aunque aumente el
valor de las importaciones avicolas de Brasil, seria “el golpe
degracia” (idem)alos polleros argentinos. A suvez, la“vaca
loca” provocd un derrumbe de los precios y de las exporta-
ciones de carne, que se estima en 200 millones de ddlares.

El 40% de las exportaciones argentinas va a Brasil,
donde hay un proceso recesivo, acompafado de medidas
para frenar las importaciones, como es patente en los casos
de textiles, juguetes y electrodomésticos.

Mas serio, "si 14 de las principales 15 naciones estan 0
bien en recesion o bien en crecimiento lento, se ve con
claridad cuan problematica es hoy la salida exportadora, al
no ser esos paises una ‘Jocomotora de demanda’ que
incentive las exportaciones de paises pequefios como la
Argentina” (13). La crisis mundial pone un limite a las
pretensiones de la burguesia argentina por resolver la suya
en el marco del ‘plan Cavallo'.

Por eso, los pronésticos méas optimistas sefialan que “el
afo que corre finalizara seguramente con un superavit
comercial aunque seguramente modesto y apoyado por €l
boom temporal de los granos” (14).

Quiebras

i j‘Los créditos irregulares en el sistema bancario llegan al
inicio de 1996 a la cifra de 15.822 millones, lo que a su VeZ
representanada menos que un 30,5% del total de préstamos
al sector privado no financiero” (15). En relacién al afno
pasado, "mientras los créditos aumentaron 3.274 millones,
los créditos irregulares experimentaron una suba de 4.126
millones” (16). En consecuencia, todo el aumento crediticio
“corresponde en realidad a préstamos de dudosa cobrabili-
dad...". (17).

Por eso, los bancos se lanzaron a pedir a quiebra de 10
deudores morosos: 805 pedidos solo en los tribunales de 12
Qapital Federal. “Los mismos bancos estimaron que esta
cifra debe multiplicarse por cuatro en el interior del pais:
donde la crisis de las Pymes es mucho mayor” (18). En
mayo, “el nimero de quiebras alcanzé un nuevo récord para
los Ultimos cinco afios” (19).

Pero el problema no es sélo de Pymes. El grupo Soldati,
“admitié no tener demasiado en claro cudles eran las posi-
bilidades de recuperar los 300 millones de délares de inver-
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sion..." en el Tren de la Costa, que corre “el riesgo de
convertirse en el mayor fracaso comercial de Sociedad
Comercial del Plata"(20). La petrolera Astra fue vendida
porque “la compania ve limitado su nivel de inversion a su
capacidad de endeudamiento, una posibilidad cada vez mas
recortada por la deuda que debid tomar para participar en los
procesos de privatizacion...” (21).

En general, en el caso de las grandes empresas, “las
gfanancias de las compafiias correspondientes al primer
trimestre de 1996, disminuyeron 65,5% respecto del mismo
periodo del afio anterior, de acuerdo a una muestra de 122
empresas que cotizan en la Bolsa de Comercio” (22). De una
ganancia de 736 millones en enero-marzo de 1995 se paso
a 253 millones en el primer trimestre de 1996, sin contar “la
desvalorizacion de activos por 360 millones nilas ganancias
de Ipakoy Garovaglio de 80 millones por la venta de Polisur”.

Aun‘ asi, parte de esas ganancias se debe “a la suba en
el precio de los bonos" (idem), lo que significa que no
r‘esponden ala actividad productiva de las empresas, y que
tienen un caracter ficticio que las puede hacer desaparecer
en cualquier momento.

_ Enel caso bancario, el caracter ficticio de los resultados es
aun superiores. Durante 1995, “hubo un crecimiento de 4.612
millones en la cartera de titulos publicos financiado en buena
medida por la caida de 3.274 millones en las tenencias de
efectivo liberadas como consecuencia del reemplazo del siste-
ma de encajes por el sistema de requisitos de liquidez” (23).

En consecuencia, los precios de los titulos fueron infla-
dos por el Estado, que proveyd a los bancos de los fondos
para que compraran titulos, los cuales pueden ser contabi-
Ilzgdos, en parte, no a su valor de mercado sino al nominal
mas los intereses, (“investment account”).

. Las quiebras y la caida en las ganancias (y hasta
perdidas, como en el caso de Acindar, Celulosa, Baesa,
Colirin, Indupa, Metrogas, Polledo, Della Penna) explican
por qué los bancos no dan créditos y prefieren prestarle al
Esia_do y especular en la Bolsa. Mientras los depositos
crecieron desde noviembre de 1995 en 7.000 millones, sélo
1.000 millones fueron prestados al sector privado: los otros
6.000 'rmllones fueronala compra de titulos y acciones (24).
Es mas, aunque los bancos recuperaron los depdsitos
perdidos en 1995, esto oculta el hecho de que el movimiento
de fondo§ de los bancos con el exterior es, en lo que va del
96, negativo, porque cancela deudas, lo cual fue compensa-
do h.as;‘ta ahora por el ingreso de fondos provenientes del
crecimiento de la deuda publica (25).

Por consiguiente, el ‘hoom’ bursatil, de los Ultimos
meses no se explica por la reactivacion’en puerta sino por
la fglla de oportunidades de inversion y de créditos. La
creciente cantidad de titulos ptiblicos y acciones en poderde
los bancos agrava la situacion bancaria. Si el ‘hoom’ bursétil
no se sostuviera o se produjera una suba en la tasa de
interés, que derribase el valor de los titulos, la delicada
situacion bancaria se haria insostenible.

Desplazamiento

Una manifestacion de esta crisis es el desplazamiento
de la gran burguesia nacional de las principales areas

én estratégica a manos del capital

iversificar, los holdings locales se
e onomista, (21/6/

economicas y su retracci
imperialista. “Luego de d ‘
concentran estratégicamente”, dice E/ Ec

96), en un intento de maquillar la realidad. ¥
* Segun el mismo Economista, “Alpargatas tiré por la

borda el tradicional esquema gue a.aglutinaba 4 neQOC':?
diferentes (calzado, textil, construccion'y pesca).La cqmdp 4
fifa pas6 de una sociedad comercial a ser una socieda
inversora, con acciones en diferentes empresas que FI»}E
especializan en negocios independientes. El objetivo exp:j i-
cito de la reorganizacion fue que los eventu,ales a]:ac:os;j e
Alpargatas no se vean afectados ‘de rebote’ por resultados
negativos de otras actividades™.

No obstante, “el tequila soprendio a Alpargatas Iucha_mdo
por sobrevivir con una deuda altisima en un mercado hiper-
competitivo. Desde entonces sigue hincando el.dlente ala
estructura de la empresa: se quedo con la mrtgd de las
plantas donde trabaja la mitad de la gente. Y aun siguen
desprendiéndose de activos. EI Banco Santander, desde
que Alpargatas no pudo completar el ano pasado elopago de
una obligacion negociable, tiene a la venta el _2'0 % de su
sector calzados” (26). Esto no es una concentracion estraté-
gica, sino un repliegue general. r

* La petrolera Astra fue comprada por el grupo espan_ol
Repsol, el cual amenaza ahora las posiciones de Comgrmal
del Plata, del grupo Soldati, quien afronta una delicada
situacion por el desastre financiero del Tren de la Costa.
Sucede que Comercial del Plata y Astra eran socios en Iq
distribuidora de combustibles Eg3, por lo que ahora Soldati
tendra que vérselas con Repsol. "Cualgu:er pr9puesta qe
capitalizacion por parte de la compafia espariola podna
licuar rapidamente la posicién accionaria de Cqmgrcual del
Plata dentro de Eg3, sobre todo por |a falta de liquidez que
posee el grupo liderado por Soldati” (27) . Loque sucede es
que Soldati tiene “una abultada deuda financiera 'de 615
millones de dolares. Para reducirla se desprendrp de su
tenencia de Telefonica por casi 100 millones, de Phllcq yde
Durlock. Tienen el cartel de venta del 20,8% de Telefé, del
15% de Central Térmica Giiemes, del 55% de Agorﬁlross
(agroguimica) y del 15% de Transener" (28). Tambien se
desprenderia de la participacion en el Ferroexpreso Pam-
peano. _ .
* El Grupo Penaflor (vinos, cervezas, Cepita, Carioca,
aguamineral), "conel objetivo de reducir las deudgs y busca!r
alternativas para manejar sus finanzas, contrato los servi-
cios del Bankers Trust” (29). Dice que "no van a entreg?.r el
management (gerenciamiento) o el control dg la companla:,
pero ya comenzaron “a vender un porcentaje de Bieckert”.

* Molinos Rio de la Plata salio a endeudarse por 400
millones, ante “el inminente vencimiento de obligaciones
negociables emitidas en 1993 que vencena finde ano”yque
no puede pagar (30). Este endeudamiento de 400 millones
de ddlares representa nada menos que el 40% de un capital
infladamente calculado en mil millones, lo que significa que
la propiedad de la compafia puede pasar en cualquier
momento a manos de los acreedores. Bunge vy Born, en
1988, “tenia40 empresasy 14.000 empleados. Ahora posee
apenas 2 companias con 6.200 trabajadores™(31). La ‘estra-
tegia’ del pulpo fue concentrar sus negocios en Molinos, con
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los resultados que estan a la vista.

*_'Gatic. Menem y Cavallo intercedieron ante el Banco
Nacién y el Banco Provincia para que “le concedan a la
empresalde Eduardo Bakchellian —la licenciataria de Adi-
das, Gatic— créditos blandos por 30 millones de ddlares
para que regularice sus cuentas con la DGI” (32). “Niloco le
Vvoy a prestar plata del banco. Gatic esté en la lona y yanos
debe mucha guita. Es un disparate, respondié Rodolfo
Frigeri, presidente del Banco Provincia” (33). “La compaiiia
arrastra una deuda bancaria de 102 millones, debe otros 17
millones a la DGl y 34 millones en garantias bancarias...
r('g:a)nlras su deuda comercial podria llegar a los 60 millones”

“Macri. “Luego de haberse concentrado fuertemente en
el negocio automotriz, y como resultado de su desvincula-
cion de Fiat, y la posible adquisicion de Sevel por parte de
Peugeol.. el grupo relativizé la importancia del negocio
automotriz y le prestd mayor atencin a otras divisiones. En
este nuevo esquema, Macri deposita esperanzas en Sideco
(lngeplerla Y construccion), Itrdn (informatica) y Coragri
(holding de alimentos)” (35).

_Estaes la radiografia de grupos que aln se consideran
exﬂo§os. En el camino qued Garovaglio y Zorraquin-lpako,
que ‘paso de tener intereses en el sector bancario, de
elec_trodomgsticos y de latas a convertirse en una cascara
vacia. Llego a controlar 43 empresas y ahora no tiene otros
activos que dinero en efectivo’(36)

Cris;a?ebllen Acindar_quiso divgrsiﬁcarse para salir de’la
Tl a svld‘erur.gla, pero solo logré enterrarse mas.
e Guemeparftcmacmn en Antlglpar AFJP, enCentral Térm|-
.30 § Y en Siderar, Vgndm las oficinas de la Capital y
= ar‘{o“ 3gersonas que tenia en 1991 quedaran 3.000 a fin

(37). Aun asi, en gl primer trimestre de 1995 perdid

>4 millones, quebranto que treps a 28,8 millones en el
primer trimestre de 1996 (38).

Nol i . .
efue mejora Iberia con Aerolineas, porloque ahora

ge%(g)o ]‘;egzi:rs Ji[\l:]?%ral' “La relacion activolpasivo es de 1 a
y "ademas Iodo%; l Ca que por cada peso que tiene d.ebe 6,
destinad 0s meses paga entre 18 y 30 millones

o OS @ cancelar intereses” (40).

s detri\sblzggujér;?: r?ug conocieron fuertes desplazamien-
apris Terrabuggilonm fueron las qe alimentos, como

! porelpulpo Nabisco, la penetracion
extranjera en los supermercados o Ia compra de ingenios y
canaverales por el monopolio Coca Cola.

La venta de grandes empresas de capitalistas nativos a
grandes corporaciones extranjeras traduce un proceso de
perdida de posiciones claves, dentro de la industria, de la
gran burguesia nacional. Ahora, el FMI y los grandes
banqueros se proponen privatizar el Banco Nacion, lo que
colocarlaba! propio Estado y a la burguesia nacional sin
re_sc_artes flngncieros propios o el socorro necesario ante una
crisis econdmica.

¢Porqué se produce este proceso?, Adonde se dirige la
gran burguesia y por ende el gobierno menemista? Los
grande?s grupos economicos nativos (Macri, Techint, Acin-
dar, Pérez Companc, Astra, Fortabat, Roggio, etc.) surgie-
ron en la década del 40, principalmente como contratistas
del Estado, beneficiados con créditos ‘blandos’ y precios

‘duros’ que los distintos gobiernos capitalistas honraron al
pie de la letra.

Este proceso se afianzo con el desarrollismo, que lo
amplio al petréleo, con la cesion de areas de YPF a Perez
Companc, Astra, Bridas, etc., que revendian a YPF el crudo
que extraian, a precios garantizados varias veces superio-
res alos costos de |a petrolera estatal. Lo mismo hicieron los
proveedores de ENTel y de todas las empresas publicas.
Martinez de Hoz completd el cuadro cuando puso a las
empresas publicas como garantia de la deuda externa.

De este modo, la bancarrota de |as finanzas publicas, de
1950 a 1990, no es mas que la historia de la confiscacion
realizada por los grandes grupos economicos aliados al
Estado capitalista.

Conlaasuncion de Menem, se rescato ladeuda externa
mediante la malversacién del patrimonio publico, en las
denominadas privatizaciones. Los mismos grupos que sé
estructuraron gracias a los contratos leoninos y a la deuda
publica, lucraron con las privatizaciones destinadas a resar-
cir esos contratos: los Pérez Companc, Soldati, Techint,
Macri, etc., en alianza con grupos extranjeros, aparecieron
en cuanto remate habia. Se desprendieron de los desvalo-
rizados titulos de la deuda a cambio de suculentos activos y
negocios. Los Techint, Perez Companc, Roggio, Soldati y
Pescarmona parecieron dominar, de este modo, el panora-
ma econdmico y politico del pais.

Sin embargo, este mismo proceso abrio una nueva
situacion. Techint, por ejemplo, un conglomerado siderrgi-
co, se meti6 a operar un ramal ferroviario y a extraer
petréleo. Macri, en lugar de invertir en la industria automo-
triz, se diversificd al peaje en rutas. Peréz Companc, de
petroquimica y petréleo, paso a tener posiciones en teléfo-
nos y supermercados. Soldati pasé del petroleo a la explo-
tacion de un tren-"shopping”. Acindar, a administrar una
AFJP.

Pero estos grupos no aportaron casi capital propio para
'diversificarse’, sino que se endeudaron con bancos o gru-
pos financieros del exterior.

De este modo, lallamada gran burguesia nacional aban-
doné posiciones industriales estratégicas para compartir la
explotacién de un conjunto de servicios, donde asumio una
posicion intermediaria-compradora. No aportd tecnologia, N
siquiera recursos propios. Fue una mera intermediacion, @
partir de la cual adquirié llave en mano los equipos necesa-
rios para operar con mayor deuda o, alternativamente,
tercerizar el manejo operativo. En algunos casos, compra-
ron empresas solo para revenderlas, y embolsar la diferen-
cia, como una simple operacién financiera o inmobiliaria-

También se desplazo de una posicion industrial @ 12
calidad de rentista, con la compra de titulos publicos Y
acciones o la formacion de AFJPs. La constitucion dél
Mercosur valorizé los capitales de la region (es decir, 188
expectativas de beneficios extraordinarios), lo que l1€vo
a los grandes pulpos imperialistas a copar posicion€s
regionales y a forzar el repliegue de la burguesia nacio-
nal. Asi, Fiat decidié tomar el control directo de la
produccion y le retird la licencia a Macri. Renault podria
hacer lo mismo con Antelo, de Ciadea.

La depresion econdmica, desde mediados de 1994,
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precipito el desenlace de |a crisis de muchos grupos econo-
micos ‘nacionales’. De este modo, el ‘plan Cavallo’ fracasé
en dar un impulso estructural a la burguesia nacional, a
pesar de todos sus incentivos. El tinico beneficio que el ‘plan’
le ofreci6 a la patronal nativa en este terreno, fue la posibi-
lidad de cedersus posiciones a cambiode un precio superior
al desvalorizado precio de compra, pero considerablemente
por debajo del que corresponderia a la expectativa de
beneficios monopdlicos extraordinarios de ese capital.

Ahora, la gran banca y el FMI plantean, para renovar el
crédito a la Argentina, la privatizacion del Banco Nacion, lo
que dejaria al Estado Nacional y a una gran parte de la
burguesia terrateniente e industrial sin su palanca financiera
y sin uno de sus principales medios de endeudamiento con
el exterior (avales bancarios). Aunque Menem dijo que el
Banco Nacién no se toca, la banca imperialista tiene la
sartén por el mango, aunque doblegar cualquier resistencia
podria convertirse en el eje de una crisis politica si la
recesion se profundiza, o en el caso de una crisis de los
mercados de exportacion.

En el Informe al V Congreso del PO, de enero de 1992,
se sefalo que la participacion de grandes pulpos nacionales
en el botin de las privatizaciones no traducia un fortaleci-
miento de la burguesia nacional. Sefialamos al respecto que
estos grupos se 'diversificaban’ por medio de las privatiza-
ciones, abandonando en la mayoria de los casos posiciones
en |a industria por actividades de servicios. Ademas, la
compra de activos y empresas publicas con deudas, hipote-
caba el futuro de esos grupos.

Una conclusion del Informe de enero de 1992 eraque la
politica de Cavallo, destinada a beneficiar a la burguesia
nacional, no podria contrarrestar “las consecuencias de la
Crisis mundial ni la bancarrota econémica de Argentina.
Ofrecié acuerdos sectoriales; valorizacion de los capitales
accionarios; obtencién de créditos en el exterior a tasas de
interés inferiores a las del mercado nacional; congeld sala-
rios e impuso la ey de empleo’; elimind los aportes jubilato-
rios patronales; se apresta a modificar la legislacion sindical,
autoriza cancelar deudas con bancos oficiales mediante
titulos desvalorizados de la deuda externa; ha liquidado
competidoras como Somisa o entregado bocados grandes
como las empresas petroquimicas del area de Defensa;

pero todo esto solo ha servido como via de escape a una
bancarrota inminente del capital nacional, de ningun modo
para potenciarlo como un factor independiente en el merca-
do mundial” (41).

Lo que debe quedar claro, en cualquier caso, es gue si
la crisis amenazara con privar a la burguesia nacional de sus
beneficios especulativos, intermediarios o ficticios, antes de
volverse contra el capital extranjero recurrira a todos los
medios economicos del Estado para producir nuevas confis-
caciones contra los trabajadores, como las emisiones clan-
destinas de moneda, inflacion, devaluacién y mayor desco-
nocimiento de la legislacion sindical y social.

Las crisis en torno a las gigantescas corruptelas de IBM-
Banco Nacion y DGI, asi como en relacién a los juicios del
Estado, o los choques con las ART, tienen como telén de
fondo este proceso de desplazamiento de la burguesia nacio-
nal.

Perspectivas

La evolucion de la situacion econdmica esta determina-
da, mas alla de las alzas y bajas coyunturales, por un
elevado grado de insolvencia capitalista, quiebras y despla-
zamiento de la burguesia nacional. Por consiguiente, esta
planteada una mayor destruccion de capital y fuerza de
trabajo, por la via de mayores quiebras y el desempleo.

En estas condiciones, el ‘convertible’ Ricardo Ldpez
Murphy plantea dos cuestiones centrales: “se necesita un
cambio de precios relativos que auemente la rentabilidad y
la inversion, asi como la exportacién. Eso esta asociado a
una baja del precio de los servicios y a un incremento de la
tasa de ganancia” (42). Plantea conseguir mayores modifi-
caciones a las leyes laborales y reducciones salariales, para
“facilitar el proceso antedicho™. “Si ello no alcanzara, en todo
caso, disminuye el trauma de la correccion necesaria e
inevitable”, es decir, la devaluacion.

De este modo, se completa el prondstico del V Congreso
de enero de 1992: |a crisis del ‘plan’ Cavallo conducira a la
depresion y a la inflacion. Entre esas dos fases nos encon-
tramos. La crisis politica no sélo es el reflejo del hundimiento
del ‘plan’ sino de la falta de acuerdo en el gobierno y en |a
clase capitalista sobre como enfrentarlo.
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enocidio
y trabajo
esclavo en la

SS stalinista

por Pablo Rieznik
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Laenvergadura de los crimenes del
stalinismo y hasta su propia existencia
fueron, durante muchos afos motivo de
controversia. La existencia de una poli-
tica de exterminio en masa de sectores
enteros de la poblacion, la deportacion
de millones de personas, la instalacion
de campos de concentracion en una
medida apenas comparable con la del
nazismo; el ensafnamiento, la tortura y
el asesinato de centenares de miles de
opositores, la fundacion de colonias de
asentamiento en las cuales se confina-
ba en masa a trabajadores y campesi-
nos, el exilio forzado a los confines del
planeta, la implantacion de un gigan-
tesco sistema de produccion sobre la
base del trabajo semiesclavo; en defini-
tiva, la conformacion del mayor Estado
policial terrorista conocido por la histo-
ria humana fue negado durante deca-
das por la burocracia del Kremlin. El
imperialismo colaboro en esta tarea al
pactar con el propio Stalin, hacia el final
de la posguerra, el aplastamiento de la
revolucion europea y alemana y la divi-
siondel mundo en “areas de influencia”.

La campana de ‘desestalinizacion’
promovida a partir de la muerte de
Stalin en 1953 no contribuyo a esclare-
cer el punto. Mas alla de las denuncias
genéricas, el régimen de Khruschev y
sus sucesores continuaron mantenien-
do como "secreto de Estado™ la infor-
macion relativaala barbarie asesina de
los anos previos. No hubo, por supues-
to, nijuicio ni castigo, sino que se reciclo
el propio aparato represivo, mientras se
mantenia la persecucion implacable
contra los opositores. Las denunciaf y
el combate de Trotsky y sus compane-
ros, el esfuerzo de militantes y, tam-
bién, de historiadores e investigadores,
impidio que la cuestion quedara en el
olvido. Desde entonces, fueron publi-
cados diversos articulos y trabajos dan-
do cuenta de la dimension alcanzada
por la represion soviética.

La extension del terror stalinista la
pone de relieve el hecho de que €l
debate respecto a los crimenes en la
URSSenlos terribles afios 30, oscilaba
en establecer un ‘minimo’de 5 millones
ymedioy un ‘maximo’de 10 millones de
asesinados por la represion. Esto, sin
embargo, no incluia los resultados del
proceso de la denominada “colectiviza-
cion forzosa” del campo soviético, im-
puesta también desde los inicios de la



década del treinta y que sumé una cantidad de victimas del
orden de las anteriores, pero, en este caso, como conse-
cuencia de la enorme hambruna provocada por la politica
oficial. Pero, ademas, cémo no incluir en la tenebrosa
cuenta, alas decenas de millones de muertes provocadas
por la indefension de la URSS ante la invasion nazi? Stalin
acababa, entonces, de ‘purgar’a la cupula del Ejército Rojo
y desconocia todas las advertencias sobre los propdsitos
bélicos de Hitler, con quien, a su vez, habia celebrado un
pacto de ‘amistad’, poco antes del inicio de la Segunda
Guerra Mundial.

La “cuantificacion” de la cruzada criminal del stalinismo
se desenvolvio siempre por la via de datos y registros
indirectos. No hay que olvidar que el gobierno de la URSS
primero ocultd, y mas tarde, destruyé los informes del censo
realizado en 1937. La razén es que la magnitud de su
empresa de exterminio habia provocado un cambio en el
tamafo y composicion de la demografia en la Union Sovié-
tica.

Por este mismo motivo, las estimaciones sobre la canti-
dad de millones de muertos y asesinados del pais se fueron
haciendo mediante aproximaciones sucesivas en torno al
concepto de “exceso de muertes”, es decir, lo que resultaba
de comparar las cifras relativas a la mortalidad de la pobla-
cion general en un determinado periodo en relacion con las
tasas respectivas del pasado inmediato o de los agrupa-
mientos de poblacion sometidos directamente a la carnice-
ria oficial.

Las cifras de la barbarie

A partir de 1989, comenzaron a abrirse progresivamente
los archivos de la NKVD, los servicios de represion interna
de la burocracia soviética, previamente denominada GPU.
Fue posible, entonces, cotejar las apreciaciones formuladas
con anterioridad con la nueva y valiosa informacion obtenida
de los archivos oficiales del régimen. Un articulo reciente,
publicado en inglés y desconocido en nuestro idioma (R. W.
Davies: “Forced Labour Under Stalin: The Archive Revela-
tions"), acaba de realizar un balance de este trabajo efectua-
do en los Ultimos afios, Segun el autor, “los datos de los
archivos soviéticos han suministrado una sélida base esta-
distica para esclarecer los viejos debates, aunque esto no
sea aun aceptado integralmente por los diversos participan-
tes en la discusion”,

Aunque, como veremos, el relevamiento que formula
Davies aparece formulado con rigor, su objetivo es, en
particular, estimar la dimension del llamado “sistema de
trabajo forzado bajo Stalin", aludiendo a las formas compul-
sivas y semiesclavas bajo las cuales el dictador soviético
colocd auna proporcion gigantescade la poblacion encarce-
lada, recluida o exiliada en campos y colonias. Tal sistema,
se indica desde el principio mismo del articulo, fue desarro-
llado en “una escala masiva" desde los primeros afios de la
década del 30, y su expansion continud hasta la muerte de
Stalin en 1953, cuando comenzé a ser desmantelado.

Los cuatro componentes principales de esta red represi-
va eran: a) las prisiones; b) los campos de concentracion,
cuya denominacion fue cambiada después de haber sido

instalados, por la de “campos de trabajo”; c) las llamadas
“colonias de trabajo”, en las cuales se internaba a prisione-
ros sancionados con una pena maxima de 3 afios; d) los
asentamientos especiales, también conocidos como “asen-
tamientos de trabajo”, en los cuales se internaba a los
exilados por el régimen. El total de personas afectadas por
este ‘sistema’ paso de 2 millones y medio de personas en
1933, a casi 3 millones y medio en 1939, y alcanzé su pico
en 1953 conun total de prisioneros, internados y exiliados de
5 millones y medio de trabajadores. El detalle de este
“sistema de trabajo forzado" aparece en el siguiente cuadro:

Numero de personas detenidas, confinadas o exiliadas
en el regimen stalinista:
(miles de personas)

1933 1937 1939 1941 1953
Prisiones 800 545 355 488 276
Campos 334 821 1718 1.501 1.728
Colonias 240 375 516 429 741
Asentamientos 1.142 917 939 930 2.754
Total 2516 2.658 3.528 3.348 5.499

Los ppositores de todo tipo tenian como destino las
prisiones y campos de concentracion. En los asentamientos
eran recluidas familias enteras, y en ellos la mayoria de los
exilados eran menores de 17 anos, que abarcaban el 40%
del total, mientras que las mujeres y los hombres completa-
ban, en porcentajes similares, el resto de la poblacion. Ensu
mayoria, en una primera época, la mayoria de los deporta-
dos a los “asentamientos” eran familias campesinas. Mas
tarde, fueron incluidos en las deportaciones contingentes
muy numerosos de poblacién de nacionalidades oprimidas
atodo lo largo y ancho del extenso territorio soviético, desde
polacos de la region occidental, pasando por minorias de
origen baltico y germanico, hasta coreanos del extremo este
del pais.

El numero de exiliados, sin embargo, supera la cifra del
cuadro, porque algunos de ellos no eran directamente reclui-
dos en asentamientos sino que se les exigia vivir en una
cierta ciudad o region, alejados del lugar original de residen-
cia. Pero, ademas, unagran cantidad de deportados, formal-
mente “liberados” de campos o colonias de asentamiento,
que tenian prohibido regresar a su domicilio primitivo, apa-
recen como dados de “baja” en la estadistica respectiva.

El cuarto gran contingente de perseguidos en masa por
el stalinismo —luego de las razzias rurales— las minorias
nacionales y los miembros de la oposicion, fueron los civiles
y militares que regresaron al pais provenientes de Occiden-
te, al finalizar la segunda guerra mundial. La estimacion mas
rigurosa realizada con anterioridad a la apertura de los
archivos secretos de la ex-URSS cifraba en 2 millones de
personas a los recluidos o ejecutados al regresar del conflic-
to bélico. Esta cantidad fue reducida a la mitad por calculos
que algunos historiadores efectuaron mas recientemente
sobre lo sucedido con alrededor de 4 millones de repatria-
dos, censados en marzo de 1946.

Existe coincidencia general, no obstante, que, de con-
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junto, la totalidad de los repatriados fueron considerados
como “sospechosos” por el contacto establecido con la
sociedad occidental. Por eso, la represion fue mas directa
sobre los oficiales del ejército que venian del exterior,
prisioneros de guerra que, al retornar, fueron directamente
ejecutados, deportados o enviados a batallones con las
tareas mas riesgosas.

Recordemos al respecto, que el jefe de los servicios
secretos de Stalin en la Alemania nazi —Leopold Treper—
que encabezo una formidable red de espionaje y que alertd
sobre la fecha de la invasion nazi a la URSS, fue enviado
directamente, cuando regreso, a la prision de Lubianka,
donde estuvo los siguientes diez afos de su vida.

Muertos y ejecutados

La totalidad de los datos volcados en el cuadro no
testimonia la dimension mas general de la represion de la
epoca de Stalin por otros motivos, que deben agregarsealos
ya sealados. El primero tiene que ver con los muertos y
ejecutados y, por lo tanto, no registrados en las cifras sobre
encarcelados y confinados ya citadas. Sobre este punto,
Davies realiza estimaciones que enseguida veremos. No
plantee'a’nada, en cambio, sobre la eventual rotacion de la
pobtaplon encarcelada o deportada en prisiones, campos,
colonias y asentamientos, Esto significa que el total de
Personas que fueron objeto de algun tipo de confinamiento
depe Superarlargamente |a poblacién de 5 millones y medio
régistrada en el momento pico, en el afio 1953.

En Iolque respecta al nimero de muertos, resultado de
eodp el dispositivo criminal staliniano , se desarrollaron una
serie de estudios tomando como base la tasa de mortalidad
rggmtrada en las diversas formas de encarcelamiento. Da-
vies cita un trabajo inédito (Stephen Wheatcroft, “Assesing
the_V:crrms of Repression —1 930-1945-") que, luego de un
registro muy cuidadoso, calcula que la tasa de mortalidad en
los campos de reclusion stalinistas fue entre cinco veces y
media y nueve veces superior a latasa normal de mortalidad
en la poblacion civil. Este dato, sinembargo, también subes-
tima el Eotal de victimas mortales del “sistema de trabajo
Iorzado » Porque excluye lo que el mismo autor indica como

vastacantidad de personas” que morianen el viaje hacialos
campos, colonias o asentamientos. Si tomamos un prome-
le. de las tasas de mortalidad antes sefialadas, puede
estimarse que las muertes en los centros de confinamiento,
que ‘exceden la tasa normal, podrian alcanzar al millon y
medio de personas.

En los archivos abiertos en el ultimo periodo, no se
encontrrfaron registros sobre el nimero de ejecutados duran-
te el pt_ariodo stalinista. Un informe de los servicios secretos,
conocido con anterioridad, preparado en la época de Khrus-
chev, admite que en la época de la llamada ‘gran purga’, en
los afios 1937 y 1938, fueron ‘ajusticiadas’ casi 700.000
personas, s:obre unnumerode 1.345.000 “sentenciados”’, en
la fas'ei mas oprobiosa de los denominados ‘juicios de
Moscu ,_qg'e terminaron por aniquilar fisicamente a todo tipo
de oposicion. Una serie de evidencias llaman a desconfiar
de este informe que indica que en 1942, las ejecuciones
habrian sido apenas de 23.000 sentenciados, cuando una

carta del entonces ex jefe de la represion stalinista —Beria—
datada de 1953, hace referencia a la ejecucion de “varias
decenas de miles de desertores” en el afio antes citado.

En contraste, el recorrido de archivos del Ejército rojo
que pudieron ser analizados a partir de 1989, pgrmlte
precisar algunas informaciones relativas a la dimension que
cobrd la “purga” en las filas de las fuerzas armadas sovieti-
cas. Segun estas cifras, alrededor de 25.000 oficiales d_el
Ejército fueron “depurados” en los afios 1937/38, la mayoria
de ellos arrestados y un nimero importante, pero no precl-
sado, directamente ejecutado. La cifra no es muy inferior a
los calculos previamente realizados, pero representa un
porcentaje menor del total de la oficialidad, esto porqué los
archivos han probado que el nimero total de oﬁmalles del
Ejército duplicaba las estimaciones previamente realizadas,
llegando a estar integrado por 178.000 hombres en 1938

En todo caso, la purga afecto especialmente a la cupula
de las fuerzas militares, que en una proporcion muy alta fue
arrestada y fusilada. Como consecuencia de esto, el cuerpo
de oficiales, en las visperas de la invasion de las tropas de
Hitler en 1941, era “mucho menos experimentado que el
cuerpo de oficiales de 1936". Es imposible, en consecuen-
cia, cuantificar el costo de vidas humanas derivado de fSta
monstruosa sangria. Lo cierto es que la URSS sufrio la
mayor pérdida de vidas humanas de todas las naciones
envueltas en el conflicto bélico; su nimero, confirmado por
una variedad de estimaciones, es escalofriante: 25/26 millo-
nes de victimas. Y todavia pulula en nuestro pais —en €l PQ‘
en el Ptp..— esa especie de dinosaurio stalinista que adjudi-
ca al ‘papacito’ Stalin el ‘mérito’ de haber defendido a la
URSS en la guerra contra el nazismo aleman.

Davies no encuentra evidencias de que el total de
muertos y ejecutados en la época stalinista sume l0s 7
millones de personas que varias estimaciones, muchas
imprecisas, calculaban en el pasado. Tampoco acepta los
célculos méas recientes de algunos historiadores de la ex-
URSS, que afirman que el nimero anterior exagera en hasta
diez veceslascifrasreales. Resume asi su cuenta del horror,
aceptando las conclusiones de la investigacion realizada por
Alec Nove (“Stalinist terror’): al margen de las victimas de 1a
guerra, hubo 11 millones de muertos como resultado general
de la politica stalinista. Incluye tanto a las victimas de la
hambruna provocada por la “colectivizacion forzosa”, COMO
a los millones de muertos producto de las ejecuciones Yy
condiciones de vida existentes en las prisiones, campos,
colonias y asentamientos.

Trabajo forzoso

Muy tempranamente, a partir de 1929, la burocracia del
Kremlin se plante¢ |a utilizacion de la masa de prisioneros
y deportados como mano de obra para la ejecucion de
diversas empresas productivas. En un principio, semejante
experiencia fue presentada de un modo cinico como una
evidencia de las bondades del socialismo para la “reeduca-
cién” de los “criminales”. Mas tarde, ya al final de los 30, la
prensa oficial eliminé el tema de la propaganda del régi-
men. En las tinieblas del terror y las purgas stalinistas,
siguié operando una vastisima red de explotacion del
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trabajo en condiciones de semiesclavitud bajo la direccion
de los servicios de seguridad del régimen. De este modo,
en el pais de los soviets, la burocracia contrarrevoluciona-
ria cre6 un enorme aparato de terror que sometié a millones
de trabajadores a condiciones de labor compulsiva, solo
comparable a las monstruosidades mas exiremas de la
explotacion capitalista.

Los datos de los archivos han confirmado los estudios
previamente realizados sobre el alcance de este “sistema
de trabajo forzado", que tuvieron como base documentos
de la década del 40, capturados por los alemanes durante
la II* Guerra. Los nuevos registros han permitido precisar
que la envergadura econdémica —por asi llamarla— del
dispositivo stalinista masivo de represion fue mayor atin
que la conocida hasta el momento. La NKVD era, de este
modo, responsable del 25% del producto de la industria de
la produccion y de una proporcion ain mayor de la cons-
truccion de nuevos edificios y gigantescas obras publicas.
En la vasta region de los Urales, Siberia y el extremo este
del pais, los prisioneros eran los constructores de fabricas,
instalaciones para la explotacion minera, ferrocarriles y
caminos.

Aungue la NKVD era responsable de una pequefia parte
del total de la produccién industrial del pais, el trabajo de los
encarcelados y deportados era muy importante en algunas
industrias de las areas mas remotas del pais. El trabajo
forzado —seguin las evidencias que suministra Davies en su
estudio— era decisivo en la produccion de aluminio, niquel,
otros materiales no ferrosos y oro, que la Unién Soviética
producia en grandes cantidades para la exportacion. A lo
largo de las décadas del 30 y el 40, el “sistema productivo”
de la NKVD ocupé un lugar de primera magnitud en la
produccion y transporte de madera y lefia, y también en la
fabricacion de armamento y municiones, hasta un 15% del
producto total de este sector en el gigantesco territorio de la
ex-URSS. Naturalmente, los prisioneros de la sucesoradela
GPU trabajaban en los lugares mas remotos y en las
condiciones mas sérdidas. Cuando los campos de trabajo
forzado en Vorkuta y otras partes de Siberia fueron clausu-
rados en la década del 50, hubo que ofrecer salarios muy
altos para que los trabajadores aceptaran continuar produ-
ciendo en las minas de Ia region.

Importa agregar que aun los trabajadores ‘libres’ esta-
ban sometidos a diversas compulsiones ‘disciplinarias’. En
particular, una represiva legislacion sobre ausentismo e
impuntualidad en el trabajo imponia penas judiciales, que
normalmente se traducian en multas muy severas. La mas
comun y extendida era la confiscacion del 25% del salario
por un periodo de hasta 6 meses. El estudio que divulgamos
calcula que fueron afectados por esta “legislacion” impuesta
en 1940 -y hasta 1952, casi 11 millones de trabajadores,
que deberian ser incluidos en la “mano de obra forzosa”
impuesta por la burocracia que reinaba en nombre de la...
‘emancipacion del proletariado”,

Los archivos abiertos en los Ultimos afios incluyen una
cantidad de documentos de los verdugos del pueblo sovié-
tico que embellecen el papel que jugd este gigantesco
campo de concentracion de trabajadores “forzados” en el
abaratamiento de los costos del desarrollo de las fuerzas

productivas en el pais. En 1935, Yagoda, el criminal que
dirigiala NKVD, escribe a Stalin que, con “sus trabajadores”,
reduciria el costo de la construccion de vias ferroviarias en
50.000 rublos por kildmetro, una vez que sustituyera en esta
tarea a las "autoridades civiles”. En |a literatura tributaria del
stalinismo, ademas, suele leerse todavia que la represion y
las deportaciones en masa de campesinos de comienzos de
los afios 30 fue un “exceso”, a veces calificado de inadmisi-
ble, para impulsar la colectivizacion progresiva del campo
soviético.

Davies cuestiona acertadamente este punto de vista y
sefala, por el contrario, los costos inclusive econdmicos del
terror y de la represion stalinistas. En primer lugar, porque
los millones de trabajadores “forzados” fueron arrancados
de las ocupaciones y tareas que mejor conocian y para las
cuales habian sido calificados, para ser utilizados luego
como bestias de carga en condiciones inhumanas. La mayo-
riade los pobladores rurales, incluyendo una alta proporcion
de kulaks (propietarios de tierra), enviados a campos y
colonias, constituian la porcion mas experimentada y capaz
del campesinado en sus lugares originales. Un gran niimero
de especialistas, educados durante muchos afos por el
propio Estado soviético, fue reducido a la condicion de
trabajadores semiesclavos en las prisiones y campos, don-
de los niveles de calificacion y educacion eran mucho mas
elevados que los correspondientes al del total de la pobla-
cion.

En este tema, el autor del estudio no menciona, ademas,
los costos econdmicos propiamente dichos de la “colectivi-
zacion forzosa”, que de hecho aniquilé la produccion agrico-
lo-ganadera en un inicio, y fue la causa directa de la hambru-
na cuyas victimas contabiliza en su investigacion. Tampoco
cita las denuncias y la caracterizacion inicial de Trotsky y la
“oposicion de izquierda", ni alude a la relacion de la “econo-
mia" stalinianay el terror represivo, ni a la dimensién colosal
de sus victimas, confirmada en todas las evidencias que el
propio Davies pone de relieve. La omision es significativa,
porque plantea como un “descubrimiento” de las recientes
investigaciones de los archivos, que las deportaciones en
masa del campo soviético, al comenzar los afos 30, se
fundamentaban por sobre todas las cosas en el terror panico
de la burocracia a cualquier forma de resistencia al régimen
y no en ningun requisito econdmico inherente a la propia
“colectivizacion”. _

Lo que si Davies agrega al analisis —y cuestionamiento—
de la supuesta “eficiencia economica” del sistema de “traba-
jo forzado”, son los datos de la monstruosa hipertrofia del
propio aparato represivo de la NKVD. En 1939, la policia
stalinista contaba con un guardia para cada dieciséis prisio-
neros, que en conjunto sumaban 400.000 hombres. Otros
360.000 hombres integraban los servicios internos de la
NKVD en todo el pais. En 1954, luego de la muerte de Stalin,
la proporcion de guardias habia crecido notablemente, por-
que era de uno cada nueve prisioneros. Los “costos” de todo
esto, por supuesto, jamas han sido contabilizados. “; Pue-
den, ademas, estimarse —concluye Davies— los costos para
la sociedad de la inmensa cantidad de muertes en los
campos, de las muertes prematuras de nifios en los asenta-
mientos, de los seres humanos debilitados y enfermaos porel
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sobretrabajo?”
El principio del fin

A partir de |

i A Muerte [ iético, todo el
“sistema de trab del dictador soviétic

3j0 forzoso" comenzo progresivamente a
ser desmontado, en un conte:to ?jr;z:ig;logy ocultamiento
sobre el aleance monstryosg que habia tomado. No existen
en los archivos documentos que ilustren sobre las conside-
racionesy fundamentog ge este proceso. Sabemos que, en
el caso de los OPositores, los cambios en las formas de
;ﬁggzsl}gndfgleron Sutiles y perversos, habida cuenta de Ia
pSiqm;traicoSl'ai.osbstalmiana" de internarlos en “hospitales

Parala mayoria de |o
los escasos documentos
del desmantelamiento de

s investigadores que indagaron en
de los archivos, el principal motivo

e camposy colonias fue la evidencia
?;g?rz:néu\f oamgje'dad amenaz.abalta existencia del p_ropio
publicado slobr'e elTskov, el mston_ador ruso que mas r!a
hubiese estadg v; i SOStlﬁene, inclusive, que “si Stalin
V0, S€ habria puesto a la cabeza de la

politica de liberalizacign® « cat !
i 'on”, sin rocra-
tico amenazapg la cual todo el edificio bu

contradiccionesycon|desf'ﬂOronarse por sus insgivabl_es
Un dato CIaVezor oS Siﬂiomgs de creciente resistencia.
estabilidad y |y e S que las dificultades para mantener la
mayores. Hyeg| ma en los campos se hacian cada vez
€lgas y Sublevamientos sacudieron a varios

campos de confinamiento en 1953 y 1954, Més. importante,
todavia, es que las noticias de estos subl_gvamlentos llega-
ron al conocimiento del resto de la poblacién en una mgdlda
antes desconocida. Es ésta la “otra historia”, tqdawa no
escrita, de la época staliniana. Y viene de muy lejos, con la
lucha que organizaron muy tempranamente, en las pfqplas
catacumbas del stalinismo, los miembros de la oposicion.

Uno de los ultimos registros de este primer periodo
corresponde a la heroica huelga protagonizada por los
prisioneros politicos del campo de Vorkuta en el otofio de
1936, para reclamar: 1) el reagrupamiento de los presos
politicos y su separacion de los' presos comunes, 2) la
reunion de familias dispersas en campos diferentes, 3) un
trabajo conforme la especialidad.profeswnal. 4) gl 'derec:j)o
a recibir libros y diarios, 5) la mejora en las condiciones de
vida. La huelga -segun relata el historiador francés P:e'rre
Broué- "duré ciento treinta y dos dias. Todos los medios
fueron empleados para quebrarla: alimentacion forzosa,
suspension de la calefaccion para _temperaturas de 50
grados bajo cero. Los huelguistas remstueroq. Brutalmente,
a principios de marzo de 1937, las autoridades Iqqalgs
cedieron ante una orden proveniente de Moscu: las reivindi-
caciones fueron satisfechas... Luego de glgunos meses de
tregua, comenz6 nuevamente la represion... En 1938, la
mayoria de los huelguistas seria ejecutada” . ]

Es esa “otra historia” la que seguimos “escribiendo”...
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XXIV Congreso del Partido
Comunista de Uruguay

Una crisis terminal

Por Rafael Fernandez

en defensa del Marxismo e julio de 1996

Introduccion

El PC uruguayo fue uno de los par-
tidos stalinistas mas poderosos de
Ameérica Latina. Hasta hace unos afos
contaba con decenas de miles de afilia-
dos, unaradio, un diario, un semanario,
una revista, y locales practicamente en
cada barrio de Montevideo. EI PCU era
la fuerza predominante en los sindica-
tos y en la CNT en las décadas del '60
y '70; y a partir de la reconstruccion de
los sindicatos vy la central obrera en la
década del 80, el PC —que estaba en
minoria en los sindicatos de base y el
PIT- fue recobrando terreno hasta el
Congreso de 1987 donde culmina la
‘cenetizacion’ del PIT. En ese ario, el
PCU parecia una potencia: daba la
apariencia de un aparato inmune a las
crisis politicas y a la lucha de clases ...

Sinembargo, fuejustamenteenese
momento que comenzo el derrumbe.

La direccion arismendista inicio un
proceso de ‘renovacion’paraponerse a
tono con la politica gorbachoviana. Las
tesis politicas de la renovacion’noeran
otra cosa que el plato refritado de la
“defensa de la democracia” burguesa,
que durante décadas habiasido el plan-
teo stalinista.

En todo caso, la linea arismendista
de ‘consolidar la democracia’y ‘avan-
zaren democracia’ no era mas que una
acentuacion de la politica parlamenta-
rista y oportunista manifestada por el
PC en todos los periodos ‘constitucio-
nales’. Ladeclaracionde que a partirde
1985, la ‘democracia'tenia para el aris-
mendismo un contenido ‘estratégico’y
no ya ‘instrumental’. como lo habria
tenido antes, en realidad venia a encu-
brir las expectativas del PCU con los
golpistas ‘peruanistas’en 1973 ...

El PCU acentud su integracion al
Estado burgués; en 1889 —tras la rup-
tura del actual vicepresidente Batalla y
del PDC con el Frente Amplio—, la lista
1001 (integrada por el PC junto a secto-
resburguesesy pequenoburgueses filo-
stalinistas) obtuvo 200.000 votos y el
50% de las bancas parlamentarias del
FA.

Justamente, cuando parecia tocar
elcieloconlas manos, el arismendismo
comenzd a experimentar una crisis im-
parable. Comenzaron a surgir todo tipo
de fracciones y agrupamientos, criticas
alalinea oficial en el periddico, e inclu-



$0 cuestionamientos a la politica del stalinismo durante la
huelga de 1973y la dictadura ...

La evolucion de los acontecimientos en la URSS marca-
ba por otra parte el ritmo del desbande del PC, al punto de
que su estallido se produjo en 1991, apenas una semana
después del fallido golpe de agosto contra Gorbachov. Fue
en ese rpomento en que el entonces Secretario General,
Jaime Pérez, propuso la disolucién del PCU en un partido
‘'socialista democratico’, al estilo del PDS italiano.

Enmenos de un aio el PCU se desintegré. Una aunallas
fracciones ‘renovadoras’ fueron abandonando el partido,
ante la dificultad para imponer su politica. El PCU, del que
habian emigrado la mayoria de los dirigentes ‘histéricos’,
habia quedado reducido a una minima expresion. El primer
diputadodela 1001, el ex-‘progresista’Rodriguez Camusso,
rompié con el FA bajo una fundamentacién abiertamente
anti-comunista, y volvié al Partido Nacional —integrandose
al sector del ex-presidente Lacalle.

En las elecciones de 1994, la lista 1001 logré apenas el
25% de los votos de cinco afios atras. E| PC solamente
conquisto un cargo en el Senado y otro en la Camara de
Diputados.

EIPCU fue unavictima de su propia politica. Unos meses
antes habiajugado un papel fundamentalen el Congresodel
FA para viabilizar una alianza con sectores de los partidos
tradicionales y el PDC ("Encuentro Progresista”). Uno de los
maximos ‘teéricos ortodoxos’, Eduardo Viera, fundaments
extensamente a favor de quitar la “nacionalizacién de la
banca” del programa de la coalicién. El resultado de esta
politica fue el fortalecimiento de los sectores de la derecha
del Frente Amplio, y la pulverizacién electoral de Ia izquier-
da’ (en particular, el PC),

Actualmente, el PCU vive una profunda crisis. Con las
finanzas completamente quebradas, incapaz de mantener
sus locales, con una prensa quincenal que los militantes no
venden, con la negativa de sus afiliados a cotizar para el
partido, y con una profunda division en la accion sindical, el
proceso de ‘reconstruccion’ del PC por el ala ‘ortodoxa’ ha
concluido en una profunda impasse.

XXIV Congreso

La convocatoria al ){)flV congreso (28, 29 y 30/6) por
parte de la actual direccion, no puede abrir ninguna salida
parael PC. Al momento de escribir este articulo, no tuvimos
acceso a las conclusiones de este Congreso, pero el conte-
nido delos documentps previos que hemps conocido permi-
te caracterizar qué nlf)guna de las corrientes o fracciones
que actualmente gcluan en el P(;U Rlantea una salida
or0 gresiva a la crisis de esta organizacspn.

Elinforme oficial pretepdg acotarla discusion para evitar
ol estallido de las contradicciones internas. Por ejemplo, el
Jebate sobre el derrumbe dela UR?S y Europa del Este no
estard en el orden del d|a.'Cmco afos después de la caida
Je Gorbachov. el PCU aun no ha ngrado ‘explicarse’ lo

cedido. Para muestra basta un botén: frente al planteo de
SUCE occion de 1a ‘caida del campo socialista’, y probable-
la dir <ospechando que pretende ser esgrimido como fun-
zjni?t;to para una mayor derechizacién, un Comité barrial
a

(el Luis Mendiola), manifiesta su desacuerdo bajo el argu-
mento de que "Si bien es cierto que hubo desmembramien-
tos circunstanciales en la Unién Soviética y los paises del
Este consideramos que aparece como un tanto aventurero
aseverar la extincion del campo socialista, por mas que en
el momento actual vanguardice a nivel mundial la concep-
cion capitalista, esto no supone que haya dejado de existir
Cuba, Vietnam, Corea y China, pese a sus respectivas
particularidades éstas nunca negaron su concepcion socia-
lista”.

El documento de la direccion no realiza tampoco un
balance del Frente Amplio. En medio de una evolucion
marcadamente derechista de esta coalicion, dominada por
planteamientos abiertamente patronales y proimperialistas,
el informe al Congreso no analiza el programa ni la accién
concreta del FA, ni sus perspectivas. Esto es particularmen-
te grave, si se tiene en cuenta que el centro del Congreso es
“la conquista del gobierno democratico, nacional y popular’
en 1999.

Para evitar un analisis concreto de la situacion y del
Frente Amplio, el método del informe es partir de los docu-
mentos de la Conferencia del PCU de 1985, y a partir de alli
realizar un ‘balance’ que —por supuesto- tiene por conclu-
sion anticipada la justeza'y ‘vigencia’ de aquella orienta-
cion.

En aquella Conferencia fue cuando se levanto la expre-
sion mas depurada de oportunismo y parlamentarismo: “La
via al socialismo implica un vasto movimiento de la clase
obreray el pueblo, con el proletariado como vanguardia, en
alianza con las capas medias de la ciudad y el campo y la
intelectualidad. Ello requiere crear la fuerza social de la
revolucion, que es el Frente Democratico de Liberacion
Nacional... nuestro Partido ha trabajado para la construccion
de este Frente mediante la unidad obrera y popular, la
unidad politica y un gran PCU. Hoy en el Uruguay estan
sentadas las premisas fundamentales para este Frente, que
tiene al FA como columna vertebral... Potencialmente el FA
se identifica como la base de este gran Frente... La via
uruguaya al socialismo debe verse dialécticamente unida al
camino de avance en democracia en el pais, de su consoli-
dacion, profundizacion y desarrollo”. "Este proceso de un
gobierno popular en la etapa de democracia avanzada es
unavia de aproximacion en las tareas democratico-liberado-
ras del curso revolucionario, hacia la culminacion de la fase
agraria y antimperialista, tramo inicial en la conquista del
socialismo” (1).

En suintento por dar altura ‘tedrica’ a este planteamien-
to, que supuestamente -al igual que la perestroika— seriaun
retorno al auténtico leninismo, Arismendi ‘re-interpretaba’la
siguiente frase de Lenin de E/ Estado y la Revolucion: “El
desarrollo de la democracia hasta sus Ultimas consecuen-
cias, la indagacion de las formas de este desarrollo, su
comprobacion en la ‘practica’, etc., todo esto forma parte
integral de la lucha por la revolucion social. Por separado,
ninguin democratismo da como resultado el socialismo, pero
en la practica no se toma nunca por separado, sino que se
toma siempre en blogue, influyendo también sobre la econo-
mia, acelerando su transformacién y cayendo luego él
mismo bajo la influencia del desarrollo economico. Tal es la
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dialéctica de la historia viva". Esta cita—totalmente dedica-
da a analizar la dictadura del proletariado, el régimen de los
soviets— era utilizada para fundamentar ... el transito paci-
fico hacia el socialismo, mediante sucesivos ‘avances de-
mocraticos’. Arismendi afirmaba: “Esta reflexién de Lenin es
muy profunda. Nos sirvi¢ de inspiracion cuando alla por fines
de los afos 60 y ya a la vista del acontecimiento histdrico del
nacimiento del Frente Amplio, comenzamos a concretar
mas la elaboracion de la categoria ‘democracia avanzada’,
que ya habiamos comenzado a manejar en nuestros congre-
sos. O sea: la ‘democracia avanzada’ como una fase del
desarrollo social y econdmico, deriva de la profundizacion de
la democracia; via de aproximacién peculiar que no se
identifica exactamente con el concepto de ‘gobierno demo-
cratico de liberacion nacional’, es una transformacion eco-
nomica, social y politica y una singular correlacion de fuer-
zas que permite y facilita la ‘indagacién de las formas’y la
‘comprobacion en la practica’ de ese ‘desarrollo de la demo-
cracia hasta sus Ultimas consecuencias'. Estas ultimas
consecuencias debemos entenderlas como un avance ha-
cia las fronteras marcadas por las reivindicaciones demo-
cratico-radicales, o sea aquellas que la burguesia no quiere
y no puede ya realizar. Por ejemplo, una reforma agraria
radical; la nacionalizacion de los bancos y grupos economi-
cos; la nacionalizacion plena de los monopolios imperialis-
tas; el contralor a fondo del comercio exterior; el apoyo a las
formas multiples de cooperacion y cooperativizacién en el
campo pero también en la ciudad:; el control obrero, etc.”. Y
continia: “En inseparable paralelismo, supone remodelar
las instituciones politicas y el propio Estado, en esta ruta de
profundizacion democratica, a través de reformas cuya
hondura se medira segun el grado de participacionismo de
la clase obrera y el pueblo, de su protagonismo de masas.”.

Mientras Lenin se refiere a las transformaciones revolu-
cionarias luego de la toma del poder por el proletariado,
Arismendi presenta un transito pacifico e ininterrumpido
desde la actual ‘democracia’ surgida de un pacto con los
mandos militares, hacia el socialismo; con el agregado de
unanueva ‘etapa’, previa al ‘gobierno democratico de libera-
cion nacional', que seria la ‘democracia avanzada’. La
posibilidad o imposibilidad de realizar las ‘reformas’ depen-
deria del ‘grado de participacionismo de la clase obrera y el
pueblo, de su protagonismo de masas’, es decir, si no se
puede “cumplir con el programa” es por culpa ... del poco
protagonismo de las masas.

Un balance de la experiencia histérica concreta de las
masas desde 1985 obligaria a sacar la conclusién de la
bancarrota de esta politica de parlamentarismo y alianzas
con la burguesia ‘progresista’. Sin embargo, el documento
para el XXIV Congreso reivindica este planteamiento y
‘explica’la crisis del partido en el supuesto apartamiento de
estas concepciones de la vieja direccion de Jaime Pérez y
Cia. Como monjes que interpretan las ‘sagradas escrituras’,
los dirigentes del PC deducen la justeza’de su politica en
funcion de las viejas recetas del arismendismo, sin pararse
a analizar el caracter de clase del Frente Amplio y de las
alianzas’ hacia la derecha que la clpula del FA viene
implementando.

La direccion que se hizo cargo del PCU a partir de 1992

resulto de la amalgama de un sector de la vieja direccion
arismendista (Eduardo Viera, Casartelli, efc.), junto a secto-
res mas jovenes (entre los que hay que incluir a la actual
secretaria general, Marina Arismendi) que habian levantado
cuestionamientos frente al propio Comité Central de Aris-
mendi y Jaime Pérez y pretendia poner en discusién un
balance del PCU —en particular en relacion a la URSS, al
periodo previo a 1973, e incluso a la actuacion de este
partido bajo la dictadura militar. El documento oficial repre-
senta el triunfo del viejo aparato arismendista, reflejando
todo su ufanismo burocratico y su intento por estrangular
cualquier balance y debate.

Balance del FA

Mientras los documentos del PCU colocaban (y colocan)
al FA como el embrion de un “Frente Democratico de
Liberacion Nacional” que concretaria un programa antiimpe-
rialista y democratico (nacionalizacion de la banca, no pago
de la deuda externa, reforma agraria, control estatal del
comercio exterior), la realidad del FA es un programa y una
politica de defensa del régimen capitalista semicolonial.

El FA ha abandonado las timoratas medidas ‘nacionalis-
tas'que levantara en 1971. La coalicion defiende el pago de
la deuda externa, la ‘integracion’ al servicio de los monopo-
lios (Mercosur, Acuerdo “4 + 1" con los EE.UU.), el salvataje
de la banca y una politica de subsidios al gran capital
industrial y agrario. En aras de esta politica, el FA ha
apoyado parcialmente leyes de “ajuste fiscal” que incluye
impuestazos contra sueldos y jubilaciones, y lo que es peor
aun, lareforma de la seguridad social, es decir, la liquidacion
de los derechos jubilatorios de los trabajadores. En relacion
a este ultimo tema, la clipula del FA propuso enmiendas al
proyecto de ley del gobierno blanqui-colorado que empeora-
ban dicha ley: por ejemplo, querian elevar la edad de retiro
para hombres y mujeres a los 65 afios, rebajar la jubilacion
inicial, etc.

Actualmente, el FA estd inmerso en una crisis, ya qgue los
principales dirigentes (y el 60% de su bancada parlamenta-
ria) rechazan una resolucion del Plenario de la coalicion que
pretende —a través de una “reforma constitucional”en 1999—
revertir algunos articulos de la ley de seguridad social. El
planteo de reforma constitucional no modifica la edad de
retiro, ni la rebaja de las jubilaciones, ni el aumento de los
anos de trabajo efectivamente aportados, y apenas deroga-
ria la conformacion de “administradoras de fondos de pen-
sion” de caracter privado.

Pero paralos Astori, Seregniy Couriel, aun este plantea-
miento seria ‘demasiado’, al punto de caracterizarlo como
“uno de los mas grandes errores politicos en (1a) historia” de|
FA(2). Astori afirma que "Esa iniciativa generaria la siguien-
te imagen: si a las AFAP les pasa esto, mafana a cualquier
institucion financiera le va a pasar lo mismo. Es decir que en
este pais se tomaunaresoluciony luego se la deja sin efecto:
por lo tanto cuidado con el Uruguay, vayamonos de aqui que
no estamos seguros, 0 no vayamos al Uruguay porgue no
hay certeza juridica. Con la tecnologia moderna esas reso-
luciones se implementan a una rapidez asombrosa. Asi que
en pocas semanas se puede poner al pais en serias dificul-
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tades”. Astori se coloca en el terreno de los defensores de la
‘seguridad juridica’ para los banqueros y grandes capitalis-
tas, es decir, del sometimiento nacional y de laliquidacion de
las conquistas obreras en aras de la ‘competitividad’ de los
capitalistas. En ese sentido, Astori propone que “si hacemos
un plebiscito queremos que sea solo para que haya AFAP
estatales o privadas sin fines de lucro (?!). Pero de ningun
modo podemos estar de acuerdo con suprimir la obligatorie-
dad del ahorro individual, cosa gravisima que propone la
mocion triunfante”. Pero el senador del FA afirma que el
mejor camino seria negociar unareformaalaley: “El planteo
seria: “Bueno, sefiores, el camino para evitar un plebiscito
pasa por ver si podemos lograr acuerdos en el terreno legal;
acuerdos que ustedes mismos dijeron acompafar cuando
se discutio la ley” (3).

El ‘plebiscito’ del ala izquierda aparece aqui como una
moneda de cambio de la derecha del FA en su negociacion
por salvar las AFAPs vy al sistema financiero,

La defensa del ‘mercado financiero’ uruguayo es una
constante en la politica de los Astori y Cia.: recientemente,
el senador del FA se destaco por votar una ley de mercado
de capitales, incluyendo articulos —rechazados por secto-
res de los partidos tradicionales— que establecian la posibi-
lidad de los ‘inversoresextranjeros de establecer la jurisdic-
cion de tribunales de otros paises para las transacciones de
valores en la bolsa uruguaya.

Lo notable es que a este Frente dominado por los
representantes de los capitalistas y banqueros, es al que los
documentos del PC colocan como “(la) fuerza estratégica
del camino a la revolucion y al socialismo”, haciendo la
siguiente ‘salvedad”. "Esto no significa que todas las fuerzas
que lo integran o todos sus integrantes individuales se
definan por el socialismo, sino que hoy el camino al socialis-
mo en el Uruguay pasa, inexorablemente, por la concrecién
de un gobierno con el FA como fuerza vertebral y tiene por
ello, para nosotros, caracter estratégico”.

Incluso documentos de sectores ‘criticos’ del PCU insis-
ten en esta caracterizacion, y-por ejemplo, en el del Comité
Local Pantanoso Luis Mendiola- llegan a plantear; “Nos
preocupa por sobre manera que en nuestro documento (el
de la direccion) cuando se menciona la posibilidad real de
que en el ano 2000 el FA pueda ser gobierno, no se

rofundice el tema como dando por sentado que la oligar-
quia y el imperialismo se quedaran de brazos cruzados.
Tengamos en cuenta el go?lerno Iegu.tlfnarn‘ente electo en
Chile y sus consecuencias. El Comité Luis Mendiola no
comprende gue —a diferencia de 1971'.°”.ando la UP fue
4 ceptada apen'as‘ como un rgcurso transitorio p.ar'a frenar la
revolucion somah;;ta, que finalmente fue sustltl._udo por la
barbarie pinochetista— el FA de 1996 es una opcion perfec-
tamente valida para el |mpeflahsmo. en !a' mgdida en que
tanto Astori, COgrteI y Seregni, como Tabqre Va;q_uez, egtén
absolutamenle integrados a:l Frigamen prmmpen_ahsta. Note-
seque mientrasen|a UPye de 197‘! los partidos de base
ra(PC, PS)eran lainmensa mayoria de estos frentes de
i acion con la burguesia, el Frente Amplio actual esta
e te dominado por corrientes estrechamente ligadas
claralngsnaras empresariales y sometidas a la politica del
Er\lﬁép onerse a debatir como enfrentar la resistencia’ de la

‘oligarquia y el imperialismo’ a un futuro gobierno del FA y
sus aliados, es permanecer ciegos ante la evidencia de que
dicha resistencia debera venir desde los trabajadores y
oprimidos, en la medida en que ese gobierno va a continuar
con la politica de ‘flexibilidad’, 'desregulacién’y liquidacion
de conquistas laborales, en funcién de recomponer la tasa
de ganancia de los capitalistas. Astori ya ha anunciado que
defendera la ‘seguridad juridica' en contra de las luchas
obreras que van a apuntar a reconquistar los derechos
liquidados por el gobierno blanqui-colorado. El ‘Mendiola’
llega a sugerir la necesidad de prepararse para la eventua-
lidad de tener que responder mediante |a lucha armada a la
reaccionde laderecha ("Creemos que tenemos que teneren
cuenta lo antes senalado y discutirlo en profundidad para
llegado el caso responder de acuerdo a las necesidades”,
“tenemos que dotar a nuestro partido de todos los elementos
necesarios para que frente a cualquier circunstancia, sea-
mos capaces de dar respuestas sin entrar en las improvisa-
ciones. Para eso es necesario y vital contar con un partido
acerado, tensoy dispuesto adisparar|a saetaque mueve las
grandes masas en pos de la conquista del gobierno y, si las
condiciones generadas asi lo exigen, la conquista del poder
popular”), cuando todoindica que el FA va a co-gobernar con
sectores de la derecha contra las masas explotadas.

Estoestaindicandolas limitaciones del ‘alaizquierda’del
actual PCU, que reivindica la necesidad de construir un
partido revolucionario, sin percatarse de que es imposible
una politica obrera y revolucionaria al seno del Frente
Amplio.

Gobierno y poder

El documento oficial retoma las conclusiones del XXIlI
Congreso (1993) sobre “La necesidad Y posibilidad del
gobierno del FA y sus aliados, en tiempos histaricamente
breves”. Asi, se afirma que “La posibilidad de que €l necesa-
rio cambio en el gobierno por el acceso a él de las fuerzas
progresistas se produzca en la proxima eleccion nacional
quedd demostrada en noviembre del '94 y los hechos
politicos lo ratifican. Obtenereltriunfo y comenzar a desarro-
llar una realidad de gobierno popular, nacional y democrati-
co es nuestro eje estratégico central en la etapa”.

Los redactores se dan cuenta que las dificultades no
estan en la posibilidad de obtener mas o menos votos, sino
enlapoliticade lacipulade la coalicion, de alli que planteen:
“En la perspectiva de conquistar un gobierno progresista en
el pais, lo esencial es garantizar que se proponga ser
popular, nacional y democrético y lo logre. Proponérselo
supone una practica politica cotidiana en torno al programa
popular y en medio de la lucha reivindicativa, gestando las
correlaciones de fuerzas para el triunfo electoral y la poste-
rior concrecion de gobierno”. EI XXIV Congreso fue llamado
a poner todas sus energias en el triunfo de un gobierno que
ni siquiera se propone ser ‘popular, nacional y democratico’.

Para el documento preparatorio del XXIV Congreso, lo
fundamental para evitar la traicion al programa ‘popular’
seria el “protagonismo popular”; “Cuando las fuerzas pro-
gresistas accedan al gobierno se agudizara el enfrentamien-
to con el neoliberalismo. La forja de la confrontacion organi-
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zada con la estrategia neoliberal, en todas y cada una de sus
expresiones presentes, construye en formas diversas las
perspectivas ulteriores. Entender esta confrontacion como
un acto unico aniquila su caracter de accion popular”.

“Laforma en que se trabaje condicionara si se gana o no
el gobierno y también si una vez conquistado el gobierno
sera posible aplicar el programa popular, nacional y demo-
cratico. Esto se relaciona con la construccion de instrumen-
tos y la determinacion de correlaciones de fuerzas en los
planos internacional, nacional y a la interna del movimiento
popular”. Es decir, el FA puede ganar, pero si el pueblo no se
moviliza ‘no sera posible’ aplicar un programa ‘popular’. Es
decir, se descarga sobre las masas la responsabilidad por
las futuras traiciones de la direccion frenteamplista. La
responsabilidad seria por no haber logrado las necesarias
‘correlaciones de fuerzas', cuando es perfectamente claro
desde ya que un eventual gobierno del FA y sus aliados va
a defender una politica burguesa y proimperialista, y que en
caso de que el movimiento obrero pretenda imponer sus
reivindicaciones vitales, democraticas y antiimperialistas
debera prepararse para derrotar un futuro gobierno Vazquez
o Astori.

Es notable que en este marco se pretenda resolver la
cuestion del poder. “La cuestion del poder, supone superar
el control formal del aparato del Estado por su control real,
cortando los vinculos de la burocracia permanente y las
FF.AA. conlos sectores que econdmica y politicamente han
dominado hasta el momento de acceder al gobierno. En tal
sentido las fuerzas populares tendran que tener en cuenta
que ese paso puede ser resistido y por lo tanto deben estar
preparadas para defender el proceso de cambios hasta sus
ultimas consecuencias y en el terreno que las circunstancias
lo demanden”. Nétese que para el partido ‘marxista-leninis-
ta’, la cuestion del poder radicaria, no en destruir el aparato
burocratico-militar, sino en ‘controlario’, en ‘cortar sus vincu-
los’ con el gran capital y el imperialismo. EI PCU pretende
que se puede tomar el poder manteniendo el ejército preto-
riano y al aparato estatal comprado por los bangueros y
grandes capitalistas: “Desde un punto de vista principista las
FF.AA. deberian actuar en sumarco constitucional (defensa
nacional)”. Como el PC nunca se autocriticd sus ilusiones en
los mandos militares ‘peruanistas’en 1972-1973, esta con-
denado atropezar dos veces conlamisma piedra. Es asi que
no plantea ni siquiera una politica de depuracion de los
mandos militares responsables del genocidio mas grande
de lahistoria uruguaya. Por el contrario, a través del verso de
‘que se conozca la verdad' sobre los crimenes y torturas, se
defiende la continuidad del aparato represivo: “La democra-
tizacion de la institucion militar impone el sinceramiento
respecto del papel desempefiado enla dictadura al aplicarla
doctrina de la seguridad nacional’, |a represion, la violacion
de los derechos humanos, la tortura sistematica y también
impone el conocimiento de la verdad sobre los desapareci-
dos. Sin esas condiciones, su integracion a un proceso de
cambios profundos en sentido nacional, popular y democra-
tico se vuelve imposible y se corre el riesgo de que sean
nuevamente, brazo de los sectores mas reaccionarios del
pais”.

El documento de la direccion del PCU cree que ha

planteado la cuestion del poder —el gobierno del FA y sus
aliados seria ‘una via de aproximacion al poder—, cuando
en realidad no ha avanzado un s0lo paso en relacion a la
politica que llevé a la derrota de las masas en el periodo
1968-1973. Nuevamente, se plantea subordinar la accién
del movimiento obrero a la expectativa de un triunfo electoral
en la préxima eleccion; nuevamente, se pretende colocar la
accion popular como complemento de la gestion del Estado;
nuevamente, se apuesta al trillado sendero del parlamenta-
rismo que condujo, una y otra vez a las masas, a la poster-
gacion de sus reivindicaciones y al fracaso de sus luchas.

Conclusiones

Practicamente, la mayoria de la Mesa Representativa
del PIT-CNT esta integrada por miembros del PCU. Sin
embargo, esto no indica la ‘forfaleza’ de esta organizacion.
Existe una tremenda division en el seno de las agrupaciones
sindicales del PC.

En AUTE (sindicato de la energia eléctrica), el principal
dirigente del PC —Julio Garcia—propugnaba una lista unitaria
junto a los sectores ‘renovadores’escindidos del PC, lo que
fue impedido por las bases de su agrupacién. La misma
situacién se produjo en el Transporte, donde el dirigente
Clavijo pretendio concretar una alianza con el ‘renovador’
Jorge Silvano -lo que nuevamente fue rechazado por la
agrupacion del PC. Estos dos dirigentes, junto a Castellanos
(Comercio), quien es un impulsor de la negociacion de la
flexibilizacion laboral’ en los convenios colectivos, han im-
pulsado un documento que hace hincapié en abandopar
toda politica de ‘blogues’en el seno del movimiento sindical
y del FA, es decir, avanzar en la integracion al ala derecha
de la burocracia sindical y de la cupula burguesa del FA.

De acuerdo a algunas versiones, practicamente todos
los dirigentes sindicales del PCU que integ_ran la Mesa
Representativa de la central obrera fueron seriamente cen-
surados en el XXIV Congreso. La magnitud de la crisis la da
el que haya quedado como responsable’del trabajo sindical
un dirigente que no sélo no integra la Mesa R.epresentqt‘wa
por su sindicato (graficos), sino que ademas renuncio a
integrar la directiva del SAG.

De acuerdo a informes parciales sobre el resultado del
XXIV Congreso, los integrantes del Ejecutivo saliente ha-
brian sufrido un ‘castigo’en las elecciones al Comité Central.
La (unica) senadora Marina Arismendi —hasta ahora secre-
taria general- quedd en el octavo lugar con 355 vptos. El
(unico) diputado Pedro Balbi —integrante junto a Arismendi
del Ejecutivo— resulté quinto con 396 votos. Por otra parte,
habrian recuperado posiciones los integrantes de la ‘vigja
guardia’ que defiende la ‘orfodoxia’ arismendista: Eduardo
Viera quedd en segundo lugar y Vittorio Casartelli fue el
tercero mas votado.

Otro elemento de crisis habria sido el cuestionamiento a
otro viejo dirigente —Vladimir Turiansky— por Marina Aris-
mendi, “basandose en que vive seis meses al afio en Cuba,
pero muchos vinculan la objecion con las posiciones politi-
cas del ex dirigente del gremio de UTE, recogidas por un
documento de la agrupacion Julian Grimau (AUTE). Alli se
sostiene que los comunistas deben reconocer que viven
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‘una etapa de retroceso, y que los objetivos deben estar
acordes con esta caracterizacion’. En el mismo documento
se afirma que la direccion ‘dista mucho de lo que necesita-
mos, en cantidad y calidad™ (4).

De todos los informes resulta que habria en disputa
como minimo tres posiciones, todas ellas extremadamente
incoherentes y con tendencias a la disgregacion. Frente al
viejo ‘aparato’ —reducido ahora a la minima expresion—,
surge una fraccion ‘renovadora’con peso dirigente en el PIT-
CNT, que tiende a la ruptura y a sequir el proceso de todas
las alas ‘renovadoras’ anteriores. Una tercera posicion la
c_ons!ituyen los agrupamientos y militantes que integran la
izquierda’ del PC, que tiene un planteamiento totalmente
confuso y carece de dirigentes que la expresen (hay que
recordar que se han alejado del PCU ex-dirigentes como
Hermes Millan —uno de los principales exponentes de la
oposicion al ex-secretario general Jaime Pérez—, y como el
actual _presidente del Sindicato de Artes Gréficas, Aparicio
G~uzman, quien rompi6 con el PCU y con el FA hace ya un
ano).

El PCU ha llegado a una crisis terminal, incapaz de
contener las tendencias centrifugadoras que lo sacuden. El
plantearnier?to de la direccion triunfante en el Congreso
llama a continuarapoyando ala cupuladerechistadel FA, en
pompre de la ‘unidad de los sectores progresistas’ y del

gobierno democrético, nacional y popular’en 1999, lo que

1. Conferencia Nacional 1985.
2. Astori, en Brecha, 7/5.

no abre ninguna salida para las actuales necesidades y
luchas del movimiento obrero y constituye una hipoteca
ilevantable para el futuro de los trabajadores uruguayos, que
deberan movilizarse contra los supuestos ‘progresistas’ a
los que el PC esta aliado ~como ya sucede, de hecho, con
los trabajadores municipales.

La perspectiva para los ‘renovadores’, a partir del actual
Congreso~-donde fueron practicamente excluidos del nuevo
Comité Central- es el reciclaje en otro aparato politico,
considerando por otra parte que el PCU ya no tenia ninguna
utilidad para esta fraccién de la burocracia sindical en la
medida que es un aparato completamente quebrado finan-
ciera y politicamente. Los antecesores de los actuales
‘renovadores’ se habian reciclado mayoritariamente detras
de la llamada “Confa” —junto al ex-secretario de organiza-
cion del PCU, Esteban Valenti, quien se quedd con la
totalidad de las empresas y el dinero del viejo PC—, y detras
de “Asamblea Uruguay”, el grupo politico del senador Astori
(quien actualmente domina 21 de las 40 bancas parlamen-
tarias del FA).

Lalimitacién fundamental de todas las criticas de izquier-
da en el seno del PC, es su negativa a caracterizar al FA
como un frente de colaboracién de clases con la burguesia
y el imperialismo, lo que exige romper y plantearse Ia
construccion de un verdadero partido de trabajadores y un
auténtico frente de izquierda.

3. idem.
4. Brecha, 5/7.
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Trotsky
y Gramsci

por Roberto Massari

en defensa del Marxismo ¢ julio de 1996

Sobre la batalla de Gramsci contra
Bordiga (1) ya se ha escrito mucho.
Sobre la influencia ejercida por Trotsky
en su formacion, mucho menos. Los
motivos de esto tiltimo, facilmente corm-
prensibles, seran brevemente mencio-
nados en las paginas siguientes. Sin
embargo, frente a la tendencia, actual-
mente predominante entre los intelec-
tuales de izquierda en Italia, d& privara
Gramsci, cada vez mas, de sus razos
marxistas y revolucionarios, N0 s poca
cosa conseguir explicar gué llevo a
Trotsky y a Gramsci @ coincidir en la
esencia de sus posiciones politicas en
algunos de los momentos politicos cru-
ciales del periodo post-Lenin. La obli-
gacion de intentar ofrecer una explica-
cién a ese hecho, indiscutible aunque
fragmentario y contradictorio, N0 deri-
va, sin embargo, de meras exigencias
filologicas o especulativas.

Deriva de otro hecho histérico, con
el cual se puede estar de acuerdo o no,
pero que no se puede ignorar: la forma-
cion, dentro del movimiento obrero ita-
liano de los afios ‘30, de una corriente
organizada, gque no solo basaba su
programa politico en la esencia de las
contribuciones de Trotsky y Gramsci
sobre Italia sino que ‘ademas’ reivindi-
co explicitamente a esos dos revolucio-
narios durante toda su existencia. Esa
corriente, que se formo dentro del gru-
po dirigente comunista, compuesta por
companeros que habian vivido desde
el inicio la trayectoria del PCI (Partido
Comunista de Italia), expulsada del
partido, luego reorganizada autéonoma-
mente fuera del partido, era la NOI
(Nueva Oposicion Italiana), que tenia
su Boletin como érgano politico.

Hay quien impugna la coherencia
de esta reivindicacion ideoldgica de la
NOI, basandose en ésta o aquella posi-
cién de Gramsci, en tal o cual cita de
sus Cuadernos dela Cércel(2). Peroen
general olvidan un deberelemental para
quien se reivindica marxista: explicar
en términos histéricos como fue posible
la existencia de una corriente organiza-
dgl fuera' giel PCI que inspiraba su ac-
cion politica en esa reivindicacion co-
mun (de Trgtsky y Gramsci), y sobre
todo por qué fue necesario que lo hicie-
ra durante todo el periodo de los arios

30 Solamente a la luz de esta explica-
cion histérica es que la discusion te-
drica, con base en los textos, se podra



volver verdaderamente Util y actual, y no un mero ejercicio
academico.

En los ultimos afos, aumento el nimero de publicacio-
nes que ofrecen un cuadro exhaustivo respecto del debate
sobre el ‘viraje’ (la llamada svolta) y que plantean en su
verdadera luz la batalla y la expulsion de ‘os tres’ (3),
reparando una grave injusticia histérica que fuera cometida
con ellos ante el movimiento obrero italiano. Ahora, sin
embargo, es preciso esclarecer lo que vino después de esa
expulsion. ‘Los tres’ no desaparecieron después de ser
expulsados ni consideraron agotada su funcién histérica;
por el contrario, dieron continuidad a su lucha con renovada
energia, aunque con pobres resultados. El Boletin es la
prueba concreta de ese esfuerzo. Ademas, el Boletin nos
ofrece, a posteriori, la posibilidad de evaluar la justeza de
fondo de sus andlisis y propuestas. Y provee un nuevo
estimulo para el debate. ;Sera posible que la reivindicacion
del legado de Trotsky y, en parte, de Gran"!s'ci_, haya sido
completamente ajena a la justeza de sus analisis y posicio-
nes? Obviamente, no.

Entonces, vamos a intentar entender mejor la formacion
de sus pensamientos, por qué caminos y expefiencias
llegaron a esas conclusiones, y lo que permanece vivo hoy,
que podamos utilizarlo en el presente. Tal vez a nivel de
método, si no de contenido. Pero, para eso, tenemos que
volver un poco en el tiempo. Por lo menos hasta los lnﬂama-
dos debates del Tercery Cuarto congresos de la Internacio-
nal, que vieron surgir las primeras .frlacturas graves entrg'la
direccion comunista italianay los dirigentes de la revolucion

rusa.

La cuestion italiana en la época
de la Marcha sobre Roma

El 22 de noviembre de 1922, I._erlin dicté a Trotsky
(|etefénicame”te) el siguiente mensaje: “En cuanto a Bordi-
onsejo vivamente aprobar la propuesta (de Trotsky) de
ga,ac los delegados italianos una carta de nuestro Comité
envlar? de recomendar con gran insistencia la tactica que
Centra gica En caso contrario, Sus acciones seran extrema-
sgtggrl:t‘e péqudicialess en el futuro, para los comunistas
Lo s consistia la tactica ‘indicada’por Trotsky y como
'Erf qu Lidicial’, no slo para el futuro sino también en lo
seria e’ su noaplicacion porla mayoria de ladireccion del
inmediato, historia conocida para quien esté familiarizado
PCl, ya e-sminos de la divergencia que explotd entre las
con Iois ter delPClydela Internacional Comunistaen 1922,
direc:(;loﬂezi uié después hasta el desplazamiento de la
que pr% 0? diguista original. El propio Trotsky recuerda, en
direccion acidad deladireccion taliana para enfrentar el
1931,IarndC«9|PfaSCism0, con la excepcion, Unicamente, de
ascenso Een un fragmento famoso, publicado por primera
Gramscl- liano en el n° 7 del Boletin de la NOI, Trotsky
vez erl1‘|ta s 0 arrores provocados por la inexperiencia de
resum":;iff;iI del PCl en la época de la ‘Marcha sobre Roma’
la direc
munista Italiano surgié casi contempora-

(4). ido Co
“El partido el fascismo. Perolas mismas condiciones

neamente °01

de reflujo revolucionario que llevaron al fascismo al
poder son obstaculos al desenvolvimiento del Partido
Comunista. El Partido no se dio cuenta de las proporcio-
nes del peligro fascista; se embald en las ilusiones
revolucionarias; fue inflexiblemente hostil a la politica de
frente Unico; en una palabra, sufrié todas las enfermeda-
des infantiles. No es de extraiar; solo tenia dos afios de
vida. Para él, el fascismo representaba tan sodlo la
‘reaccion capitalista’. El Partido Comunista Italiano no
supo discernir la verdadera fisonomia del fascismo,
derivada de la movilizacion de la pequefioburguesia
contra el proletariado. Segin las informaciones que
recibi de comparieros italianos, el Partido Comunista
Italiano, con excepcion de Gramsci, no admitia la menor
posibilidad de la toma del poder por el fascismo. Ade-
mas, no se debe olvidar que el fascismo italiano era, en
la época, un fendmeno nuevo, que estaba apenas en
proceso de formacion. Deducir sus trazos especificos no
habria sido facil ni siquiera para un partido mas experi-
mentado”.

En el mismo texto, sin embargo, Trotsky recordaba que
no habia justificacion posible para quien, como Togliatti (5)
y la nueva direccion stalinista del PCI, se disponia a repetir
elmismo error en Alemania, cuando Hitler iniciaba su ascen-
so al poder:

‘Los comunistas italianos, mas que nadie, deberian

elevar su propia voz de advertencia. Pero Stalin y Ma-

nuilski (6) los obligan a abjurar de las ensefianzas mas
importantes de su propia derrota. Es bien conocido el

perseverante servilismo con el cual Ercoli se apresurd a

adherir a |as posiciones del social-fascismo, esto es, a

las posiciones de la espera pasiva de la victoria fascista

en Alemania” (ibidem).

En 1931, elnazismo alin no habia triunfado en Alemania,
y la batalla de Trotsky y de la Oposicién de lzquierda
Internacional —incluso de la seccion italiana— se concen-
traba en la ultima tentativa por corregir la orientacion de la
Internacional Comunista stalinizada, antes que sucediera lo
peor. El periodo cubierto por el Boletin de la Oposicién
Comunista Italiana reproduce enteramente esta Ultima y
desesperada tentativa, y representa el mas directo testimo-
nio politico e histérico de la posibilidad que habia, para la
Internacional, de combatir al nazismo en ascenso, valiéndo-
se, tanto como fuera posible, de la experiencia extraida de
los errores italianos; pero no se presté oidos —como se
sabe— ni a Trotsky, ni a Gramsci, ni a los “compaferos
italianos” mencionados por Trotsky, y que sabemos eran ni
mas ni menos que los principales redactores de aquel
Boletin.

La tactica ‘indicada’ por Trotsky y por la mayoria de la
direccién de la Internacional Comunista a la delegacion
italiana en noviembre de 1922, fue la de frente tnico con
ofras organizaciones del movimiento obrero, comenzando
por los reformistas, que cargaban con la principal respon-
sabilidad por el ascenso de Mussolini y que se ilusionaban
con la posibilidad de una convivencia entre el fascismo y las
organizaciones obreras legales, de una conciliacién entre el
gran capital y el programa minimo de reivindicaciones de la
clase trabajadora. A la delegacién bordiguista, que afirmaba
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erroneamente la equivalencia dictatorial de la democracia
burguesa y del fascismo, la Internacional le respondia, en
1922, absteniéndose de las cuestiones de analisis, pero
interviniendo pesadamente en las cuestiones organizativas,
preocupacion ésta que demostraba que una instintiva sefal
de alarma ya encontraba eco en las paredes del Cuarto
Congreso. Larecomendacion de Leniny Trotsky yareprodu-
cida, muestra también que los dos principales dirigentes
bolcheviques comenzaban a temer consecuencias mucho
mas graves si no se cambiase la orientacion de |a direccion
italiana, aunque el motivo principal y contingente de sus
preocupaciones fuese el de la fusion entre el joven partido y
el PSI maximalista.

Como se sabe, la propuesta de Trotsky tuvo continua-
cion. Dos dias después del mensaje telefonico de Lenin, la
delegacion italiana se encontré ante una carta del Comité
Central del Partido Comunista Ruso, firmada por Lenin,
Trotsky, Zinoviev, Radek y Bujarin, practicamente imponiendo
la fusién con el PSI. Bordiga acepta esta imposicion por
disciplina, pero mantiene su posicion.

En esos mismos dias, en Italia, Mussolini completaba su
golpe, dandole ropaje legal en el parlamento. Se iniciaba en
el pais el terror fascista, con la masacre de Turin (noviembre
de 1822), los asaltos a las redacciones y a los locales del
movimiento obrero, la prisién de los principales dirigentes
del PClydel PSl afinde impedir lareorganizacion del partido
votada en Moscu. En la nueva y dramatica situacion creada,
las responsabilidades de una direccion revolucionaria no
podian limitarse al ambito “organizativo”, a la solucion de las
‘viejas" cuestiones que habian quedado abiertas en la
escision de Livorno (8) y en el Congreso de Roma, ni la
discusion abstracta sobre lainterpretacion literal de la formu-
la de gobierno obrero. Todas las divergencias surgidas en
esos campos tenian que ser redireccionadas hacia proble-
mas de analisis bastante mas sustanciales: el analisis del
periodo y las posibilidades de retomar la ofensiva obrera a
partir de la crisis revolucionaria que se preanunciaba en
Alemania; el papel de la URSS como baluarte del mo-
vimiento obrero pero cuyo destino estaba indisolublemente
ligado al de la perspectiva revolucionaria internacional: el
papel de la Internacional Comunista y, en particular, la
relacion entre la orientacion estratégica general de la Inter-
nacional y la articulacion tactica que cada partido tenia el
derecho o el deber de elaborar; la relacion entre la retirada
parcial realizada en la URSS con la Nep, la disolucion de los
partidos y la prohibicion de las fracciones en el PCR, yla
perspectiva revolucionaria internacional, de la cual era parte
integrante el propio proceso, ya iniciado, de transicién al
socialismo; el analisis del nuevo fenémeno surgido en Italia
bajo el nombre de fascismo y su potencialidad para cumplir
las tareas indispensables a un ulterior desenvolvimiento
capitalista del pais; las tareas generales de la revolucion en

Italia, a la luz de la nueva situacion y de la necesidad de una
hegemonia proletaria para garantizar una salida socialista a
esta lucha; la tactica del frente Unico y como adaptar a ltalia
la formula bolchevique de “combatir a Kornilov sin apoyar a
Kerenski"; el programa de reivindicaciones democraticas y
transitorias que permitirian a la clase obrera italiana consti-
tuir el mas amplio frente de alianzas contra el fascismo, sin

entregar el poder a ninglin ala, ‘mas democratica’, de la
burguesia; y, a la luz de todo esto, la cuestion del partido
revolucionario como expresion y organizador general de [a
clase, como destacamento de vanguardia interno al movi-
miento de masas y profundamente ligado a éstas.

Sobre esos problemas, la opinion mas licida era 1a de
Trotsky, que no compartia la vision unilateralmente optimis-
ta de laizquierday que, particularmente para Italia, conside-
raba la victoria de Mussolini como un poderoso factor dg
alteracion de la situacion europea. En un articulo gue escri-
bié polemizando con un exponente de la izquierda austriaca,
sobre el estado del movimiento de clase en Europa en
diciembre de 1922, esbozd dos perspectivas posibles para
la situacion italiana, de las cuales la historia demostraria
exacta—en lineas generales— la segunda. Este texto €S de
fundamental importancia, no sélo por las sugestiones ‘talctn-
cas que acompanan el analisis, sino también para.p.erCIblr el
evidente eslabon de continuidad que liga esas posiciones de
Trotsky sobre Italia con el contenido de Ia. patalla que
Gramsci aceptara conducir, sobre aquellas posiciones, exac-
tamente un afio después. Una comparacion entre ese articu-
lo y las cartas de Gramsci de Viena confirma esa continui-
dad: \

"Para poner en evidencia desde el comienzo lo que tiene

de mecénica la concepcion de Friedlander tomemos el

ejemplo de Italia, donde la contrarrevolucion esta en su
apogeo. ;Cudl es el diagndstico politico que s€ puede
hacer para Italia? Suponiendo que Mussohnlls_e manten-
ga en el poder por un periodo de tiempo suficiente para
permitir que los trabajadores de la ciudad y del campo S€
reagrupen contra él, recuperen la confianza perd|da en
su fuerza de clase y se unan en torno al Partido (_DQmu—
nista; no es imposible que el régimen de Mussolini sea
directamente barrido por la dictadura del prolet.?':rtado._
Pero existe otro desenlace probable contrario a €se. Si
el régimen de Mussolini choca con las contradicciones
internas de su propia base social y contralas dificultades
de la situacion interna e internacional, gr:ntes de que el
proletariado italiano llegue @ la situacion en que se
encontraba en setiembre de 1920 —pero esta vez, bajo
una direccion revolucionaria fuerte y dQCIdIda.-—. es
evidente que asistiremos, de nuevo, en Itlaha, alainstau-
racion de un régimen intermedio, un regimen de fraseo-
logia e impotencia, un ministerio Nl}tf_o Turatti (9), ohasta

Nitti-Turatti, en una palabra, un regimen gnaiogo al de

Kerensky y que, por su inevitable y p_atehgo fracaso,

abrira el camino al proletariado revolgcmnarao. E_sa se-

gunda hipotesis, no menos verosimil que Ia-} primera,

;acaso implica revisar el programa y la tactica de los

comunistas italianos? Absolutamente.” (10).

De todas maneras, eran ésos los problemas que se
planteaban ante la débil direccion del PCI, perseguida por
los fascistas; ésos eran los problemas planteados al movi-
miento obrero internacional, que en los afios siguientes
pagaria cara la derrota italiana. Eran ésos, finalmente, los
problemas planteados a la Internacional Comunista, que
después del Cuarto Congreso, se encaminaba por la ruta de
ladeclinacion. En efecto, ya no seria posible, en el ambito de
la Internacional, una discusién serena, demaocratica y cien-
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ESe momento, los términos de la
arian estrechamente a las vicisitu-

des de la Internacional y de | Oposicién de Izquierda.

‘Nuevo Curso’

Se puede situar e inj
Izquierda en Rusia en |a
Central el 8 de octup
mayoriadel Burd Poljti

cio de la batalla de |a Oposicién de
carta que Trotsky envio al Comité
re de 1923, criticando Ia linea de Ia

oposicfén, Pero sdlo podrs leer los
Viena, entre energ y febrero de 1924

Los contenidog d g
FRpah i e e la batalla abierta con el Nuevo Curso

articulos de Trotsky en

,alascélulas de fabrica

la burocratizagig ;
Zacion del aparato (ver mas
adelante las formulaciones de Gramsci) P :

b If'gafgga;gp. Gramsci no capta plenamente la esencia
_ lerta con el Nuevo Curso. Consid |

denuncia de la burocratizacjg sl ot
SR gl o cién, hgcha por Trotsky, se refiere
ent _ Cionamiento del aparato y de su
cOMPOSICion sacial, pero no comprende Ia relacion de tales
aspectos externos con las opciones politicas del partido, o
sea, con los nuevos intereses sociales que el partido ruso
comenzaba a expresar, después de haber derrotado a la
burg.ueSIa, peroenunafasedereflujo delaclase obrera. Ese
reflujo, rerpresentado provisoriamente por la Nep, estaba
siendo irremisiblemente transformado en el predominio de
una nueva capa social: la burocracia. “La burocratizacion —
denunciaba Trotsky— es un fenomeno esencialmente nue-
vo, que nace de las nuevas tareas, de las nuevas funciones,
de las nuevas dificultades y de los nuevos errores del
partido”. Trotsky aconsejaba “no fundir al partido con el
aparato burocratico del Estado, a fin de impedir que el
partido también quede expuesto al riesgo de la degenera-
cionburocratica”. Una nueva burguesia se estaba desenvol-

viendo a la sombra de la Nep, y "esa nueva burguesia no se
limita a ser un intermediario comercial; en cierta medida,
asume también el papel de organizacion de la produccion”.
De alli, para Trotsky, la exigencia de volver a la democracia
de los soviets, para aplastar a la nueva capa social en
formacién. “La burocratizacion es un fenomeno social, pues
consiste en un sistema de administracion de los hombres y
las cosas”. La planificacién centralizada, pero sometida al
control y a la verificacién de las instancias productivas de
base, al control de los trabajadores, permitira vencer ese
peligro y volver al camino de Octubre. En esa perspectiva
debia orientarse el renacimiento obrero del partido vy la
vuelta al sistema de células de fabrica. La batalla por la
democracia obrera no era, por lo tanto, un fin en si sino que
debia estar vinculada a aquellas opciones precisas en el
camino de la construccion del socialismo.

Como se sabe, el sentido de la batalla de Trotsky seria
instrumentalizado. La ‘proletarizacion’ del partido, imple-
mentada por la direccion stalinizada, sélo serviria para diluir
todavia mas el debate en el interior del aparato y para
preparar una mejor correlacion de fuerzas para la con-
traofensiva de la burocracia.

Gramsci no comprende plenamente el alcance de la
batalla de Trotsky en defensa de la naturaleza obrera del
Estado soviético, pero en un primer momento se alinea
instintivamente con ella, persuadido sobre todo de los as-
pectos que pudieran tener reflejos inmediatos en la batalla
entablada en Italia. Su formacion, venida del Ordine Nuovo
(11), lo llevaba necesariamente a apoyar los contenidos de
la batalla de Trotsky, aunque fuese, al mismo tiempo, un
obstaculo para desarrollar estos contenidos hasta sus ulti-
mas consecuéncias. Pero en esa época, afines de 1923, era
suficiente para decidir, en ltalia, la vuelta a las masas, la
correccion de la linea del partido y la adopcion de un
programa en |la mejor tradicion del leninismo.

Elinicio de labatalla delos dos revolucionarios —Trotsky
y Gramsci— fue sincronizado solo aparentemente. Para
ambos, comenzo a fines de 1923, después de un periodo de
reflexién mas o menos prolongado, pero en contextos poli-
ticos y frente a adversarios tan diferentes, al punto de hacer
que lacoincidencia ensus contenidos no tuviese consecuen-
cias practicas inmediatas; al contrario, dieron origen a una
profunda incomprension. Trotsky luchaba en Rusia contra
una direccion politica centrista que, en 1923, se estaba
desbarrancando rapidamente hacia la derecha, que ejercia
el poder en un Estado obrero en vias de degeneracion y que
expresaba los intereses de una nueva capa social en as-
censo, la burocracia. Al contrario, Gramsci luchaba en Italia
contra una mayoria cuyo extremismo e intransigencia secta-
rios €l mismo compartiera a fondo, que no expresaba los
intereses de conjunto de la clase obreraitaliana y cuya tarea
todavia era conquistar influencia de masas en el proletaria-
do, pero en una fase de profunda desmoralizacion de la
clase obrera y de retirada bajo los golpes del fascismo. Una
fase, por lo tanto, en que los peligros aparentemente solo
venian del extremismo de Bordiga y que, al contrario, era
mucho mas propicia a los desvios de derecha, de tipo
reformista y colaboracionista.

Gramsci comprende con mucho atraso la justeza de las
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pqsiciones de Trotsky sobre Italia y s6lo acepta llevarlas ala
practica en un periodo en que la batalla de Trotsky ya no
podia limitarse a cuestiones de orientacién para éste o aquel
pais, sino que asumia alcance internacional: de defensa de
la democracia obrera en la URSS y de regeneracion de la
Internacional Comunista en el mundo. Gramsci continuara
luchando tenazmente, hasta 1926 e incluso después, por el
programa italiano mas correcto, aquel elaborado algunos
anos antes por el propio Trotsky, valiéndose de la contribu-
cion de Lenin y de lo mejor de la experiencia bolchevique;
pero asumira posiciones graves y despreciables en relacion
a lalucha mas general de la Oposicion de Izquierda. Como
nuevo dirigente del PCly como su figura de mayor prestigio,
tiene su parte de responsabilidad en la stalinizacién del
partido, por la equiparacién de las posiciones de Bordiga y
de. Trotsky y por la confusion, que durante todo un periodo
existio, entre los comunistas italianos sobre el verdadero
sentido de la Oposicion de Izquierda.

Dicho esto, no se debe cometer el error opuesto a aquél
de quienes quieren presentar a Gramsci como exponente de
unalinea revolucionaria de principio al fin, como la encarna-
cion de Trotsky en Italia (como hicieran Maitan y Corvisieri).
Pero tampoco se debe liquidar a Gramsci como un perpetuo
centrista’, y si, en la compleja articulacion de sus posicio-
nes, captar: 1) las contradicciones con que Gramsci se
aparté de las posiciones de Trotsky, como ese alejamiento
se dio esencialmente en la forma, en los alineamientos, y no
en las cuestiones de contenido de la revolucion en Italia
hagta 1926; 2) la convergencia objetiva entre los dos revo-
lucionarios en las cuestiones de principio (en particular, la
cuestion del partido, de la revolucion permanente, del recha-
zo al ‘socialismo en un solo pais’) y también en cuestiones
especificas de politica internacional (tales como Alemania,
latactica en Francia en 1923, el giro del ‘social-fascismo’, la
linea aventurera del ‘tercer periodo’); 3) mas importante que
todo, porque no se restringe al ambito tedrico y si tiene
relevancia practica efectiva en la historia del movimiento
obrero italiano, como del gramscismo pudo emerger un
componente revolucionario que fue capaz de rehacer la
fusion entre el patrimonio de Gramsciyla batalla de Trotsky,

calificandose plenamente para la construccion de la Cuarta
Internacional.

De Viena a Roma

Asi como la decision de Trotsky fue madurando por
mucho tiempo antes de asumir el caracter de enfrentamiento
abierto con la fraccion de Stalin-Zinoviev-Kamenev, algo
pargcido ocurrio con Gramsci. Sélo en enero de 1924
Fiecndio romper oficialmente con la direccién mayoritaria
lta.lialna, negandose a firmar el manifiesto preparado por
Bordiga y suscripto por Togliatti, Terracini y Scoccimarro,
con el cual se pondria en discusion la tactica propuesta por
laInternacional Comunista para ltalia, particularmente sobre
las cuestiones de la fusion con el PSly del frente tnico. Ya
mencionamos el hecho de que la coincidencia en el tiempo
de esas dos luchas —idénticas en su sustancia e inspira-
cion— tenia que ajustar las cuentas con las diferentes
posturas politicas de los dos revolucionarios. Trotsky, frente

al gradual desvio hacia la derecha de la troika (12), frente al
evidente fenémeno de la burocratizacion del partido, que
minaba los fundamentos de la democracia proletaria, y
después de la tragica experiencia del oportunismo ‘zino-
vievtista' en Alemania, se colocaba a la izquierda de la
direccion del PCR, y de ese modo encarnaba las exigencias
auténticas del proletariado ruso. Gramsci, obligado a en-
frentar el extremismo izquierdista de Bdrdiga, frente al
abstencionismo sectario en relacion a las masas y frente a
la renuncia a trabajar por la unificacion, en la lucha, de las
corrientes proletarias italianas, se colocaba en una posicion
de “centro” —pero no centrista— en relacion a la direccion

mayaoritaria ultraizquierdista, pero también en relacion a la

minoria oportunista de derecha (Tasca), la cual, en ltalia, a

pesar de ser poco relevante, representaba objetivamente |a

encarnacion de la linea de derecha de la direccion rusa e

internacional.

Después de un afio y medio en Moscu, en los Ultimos
meses en estrecho contacto con el trabajo del Comite
Ejecutivo de la Internacional, Gramsci viaja a fin de noviem-
bre de 1923 y seinstala en Viena, acomienzos de diciembre,
en el mismo momento en que estalla la lucha entre las dos
fracciones del PCR. Teniendo todavia bien presente el papel
de Trotsky en la revolucién rusa y en la direccion de la
Internacional Comunista, le escribe a su mujer, el 13 de
enero de 1924, pidiendo mayores informaciones sobre la
lucha en curso y limitandose a definir como “irresponsable y
peligroso” el ataque publico lanzado por Stalin contra Trots-
ky (13). Un mes después (19 de febrero), habiendo recibido
las informaciones solicitadas y habiendo leido los articulos
de Trotsky publicados desde diciembre en Pravda, Gramsci
se alinea decididamente a favor de éste, en términos que no
pueden dejar margen a dudas, sobre todo porque estan
corroborados por un balance histérico de las posiciones de
Trotsky. Esa carta (14) fue famosa en Italia por motivos que
trataremos mas adelante. Introduciendo sus planteamientos
de un giro politico en ltalia, Gramsci hace un analisis de Ia
situacion de la Internacional, para refutar el error de Urbani
(Terracini), segun el cual el grupo de Stalin estaria despla-
zandose hacia la izquierda y no hacia la derecha como
ocurria en realidad. “En lo que respecta a Rusia, siempre
supe que, en la topografia de las fracciones y tendencias,
Radek, Trotsky y Bujarin ocupaban una posicion de izquier-
da; Zinoviev, Kamenev y Stalin, una posicion de derecha, en
tanto Lenin quedaba en el centro yjugaba el papel politico de
arbitro en toda situacion”. Las divergencias no eran nove-
dad, recuerda Gramsci:

“Se sabe que ya en 1903 Trotsky pensaba que en Rusia
se podria dar unarevolucion obrera y socialista, en tanto
los bolcheviques pretendian apenas establecer una dic-
tadura politica del proletariado en alianza con los campe-
sinos, que sirviese de envoltura al desarrollo del capita-
lismo, el cual no deberia ser minado en su estructura
econdmica”.

Gramscirecuerdaatnlaadhesionde Leninalastesis de
la revolucion permanente en 1917, y la feliz reunion de los
dos revolucionarios dentro del partido bolchevique, a pesar
de las resistencias del centro interno, formado por los
actuales dirigentes del partido:
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“Se sabe que, en noviembre de 1917, mientras Lenin y

la mayoria del partido habian pasado a la concepcion de

Trotsky y pretendian meterse no solo con el gobierno

politico sino también con el industrial, Zinoviev y Ka-

menev permanecieron en la opinién tradicional del par-
tido: querian un gobierno de coalicion revolucionaria con
los mencheviques y social-revolucionarios, y por eso
salieron del Comité Central del partido, publicando de-

claraciones y articulos en periédicos no bolcheviques, y

por poco no llegaron a la ruptura”.

En qué medida Gramsci hacia cuestion de defender la
continuidad del pensamiento leninista y de Trotsky sobre la
teoria de la ‘revolucion permanente’, lo sabemos por la
batalla de Gramsci que estamos intentando reconstruir vy
también por varias menciones suyas. Baste aquilaresumida
en la carta a Scoccimarro en ese mismo periodo (5 de enero
de 1924), donde Gramsci observa “cémo en la realidad el
fascismo planted a ltalia un dilema bien crudo y cortante: el
de la revolucion en permanencia y de la imposibilidad, no
solo de mudar la forma del Estado sino hasta simplemente
de cambiar de gobierno, a no ser por la fuerza armada’.

“En la polémica recientemente planteada en Rusia —

contintia Gramsci en su carta del 9 de febrero—se revela

que Trotsky y la oposicién en general, en vista de la
prolongada ausencia de Lenin dela direccion del partido,
estan seriamente preocupados con una vuelta a la vieja
mentalidad, que seriamortal paralarevolucion. Al reivindi-
car una mayor intervencion del elemento obrero en la
vida del partido y la disminucién de los poderes de la
burqqacra, en el fondo quieren garantizar el caréacter
socialista y obrero de la revolucion e impedir que se
llegue lentamente a aquella dictadura democratica, en-
voltura de un capitalismo en desenvolvimiento, que era
el programa de Zinoviev y otros atin en noviembre de

1917. Me parece que ésta es la situacion en el partido

ruso, que es mucho mas complicada y mas sustancial de

lo que Urbani entrevé; la tnica novedad es el pasaje de

Bujarin al grupo de Zinoviev, Kamenev y Stalin” (diferen-

ciado del autor, NdeT).

También en la cuestion alemana, que despues de los
acontecimientos de octubre de aquel afio (15) era el centro
del debate en la Internacional Comunista, Gramsci asume
una posicion de defensa de la Oposicion de Izquierda rusa,
sobre la cual, en la época, Zinoviev intentd hacer recaer las
responsabilidades por la derrota. Responsabilidades que,
por el contrario, cabian en gran parte a las vacilaciones del

propio Zinoviev. Gramsci, —que compartia el analisis de la
situacion alemana como objetivamente revolucionaria—
absuelve a Zinoviev de cualquier responsabilidad, se opone
a su tentativa de atribuirle a Trotsky la culpa por el putsch de
Hamburgo: "Si hubo errores, fueron cometidos por los ale-
manes. Los compafieros rusos, esto es, Radek y Trotsky, se
equivocaron al creer en los milagros de Brandler y compa-

nia, pero de hecho, también en ese caso, su posicion no fue
de derecha sino mas bien de izquierda, tanto que terminaron
siendo acusados de golpismo”.

Esa carta de Gramsci, tan llena de opiniones favorables
ala Oposicion de Izquierda, termina con una clara adverten-
cia alos compaiieros de la direccion, excesivamente sumer-

gidos en el horizonte estrecho de las divisiones en Italia:
“Consideré oportuno extenderme un poco en este asunto,
porque es necesario tener una orientacion bastante claraen
este campo”.

En enero-febrero de 1924, la decision de Gramsci de
lanzar una ofensiva contra la direccion extremista italiana ya
era irrevocable. En las cartas de Viena, habla de un “gran
viraje histérico del movimiento comunista italiano”. En la
carta del 9 de febrero declara: “Pienso que llegd el momento
de dar al partido una orientacion diferente de la que recibio
hasta ahora. Esta comenzando una nueva fase en la histo-
ria, no sélo de nuestro partido, sino también de nuestro pais”.

El primer paso de Gramsci consiste en negarse a firmar
el manifiesto del grupo Bérdiga, Togliatti, Terracini, Scocci-
marro. En eso, al comienzo, queda aislado con el mas fiel
colaborador de sulinea politica en los afios posteriores de su
prision (16). Elresto de ladireccionitaliana, solo unos meses
después, entenderia el sentido de la batalla que se iniciaba.
El primer punto en el que Gramsci intenta acreditarse es el
de la concepcion del partido.

“Tengo otra concepcion del partido, de su funcién, de las
relaciones que se deben establecer entre el partido y las
masas sin partido; entre el partido y la poblacion en
general” (5 de enero). “En el partido italiano se cre6 un
verdadero distanciamiento entre las masas y los dirigen-
tes”. “No se concibe el partido como resultado de un
proceso dialéctico, donde convergen el movimiento es-
pontaneo de las masas revolucionarias y la voluntad
organizativay dirigente del centro ...". "Falta en el partido
una actividad orgénica de agitacion y propaganda”. “Se
formaron, en rebeldia del centro, puéstos de infeccion
oportunista. Y estos tenian su reflejo en el grupo parla-
mentario y, después, de forma mas organica, en la
minoria”.

En la carta del 9 de febrero, Gramsci reproduce, en
escalaitaliana, las mismas amargas y profundas criticas que
Trotsky y ‘los 46" habian formulado en Rusia a la burocrati-
zacion del PCR. El partido no se puede separar de las
masas, no puede renunciar a la “formacion de células de
fabrica”, repite Gramsci, sinrenunciar a su verdadera natura-
leza de organizador de la vanguardia obrera. No puede
imponer su voluntad de arriba hacia abajo, sino que debe
someterse continuamente al control de las instancias de
base, del movimiento, del proletariado. En la huella de la
proletarizacién’ reivindicada en Rusia por la Oposicién de
lzquierda, Gramsci plantea un problema analogo para Italia
y sefiala los sectores mas descuidados por la actividad del
partido en Italia: el proletariado de Milan, los trabajadores
maritimos, los ferroviarios, ademas del problema decisivo
del Mezzogiorno (la region sur, mas atrasada) (carta cit., p.
200-1).

En el fondo, es el Gramsci del Ordine Nuovo, de los
consejos obreros, el adepto de la mejor tradicién bolchevi-
que y del Octubre de los Soviets, quien propone llevar la
estéril discusion sobre la fusion o no con el PSI, de vuelta al
terreno de la agitacion obrera concreta, de donde fue des-
viada por el sectarismo de la mayoria. No hay el menor trazo
de espontaneismo en la posicion de Gramsci (17), como no
lo habia en Trotsky cuando recordaba que es justamente el
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proceso dialéctico entre el movimiento espontaneo de las
masas Y la centralidad organizativa del partido lo que produ-
ce autenticos cuadros proletarios, ‘especialistas’de la agita-
cion, en las palabras del propio Gramsci.

Esa posicion de Gramsci sobre el partido, contrapuesta
en ltalia al sectarismo de Bordiga y en Rusia al burocratismo
de Stalin, se vuelve en los afios siguientes, un caballito de
batalla de la Oposicion de lzquierdaen Italia. En el Boletin de
la NOI se encuentra, como tema constante, recurrir a las
masas, alas necesidades reales de las masas, al movimien-
to de masas efectivamente existente en Italia, como piedra
de toque de cualquier politica revolucionaria. Este es un
motivo suficiente para rechazar el “viraje "decidido en Moscu
sin ninguna verificacion en larealidad italiana, pararechazar
el intento de hacer una Uinica amalgama de los trabajadores
socialdemaocratas con el movimiento fascista. Y, en nombre
de esa concepcion, los oposicionistas proseguiran en la
lucha porlademocracia interna, por el centralismo democra-
tico, ya iniciada por Trotsky en oposicion a Stalin. Este sera
uno de los elementos de continuidad decisivos entre lalucha
de Gramsci en 1924/26 y |a de la NOI en la década del ‘30.

Otro elemento de continuidad decisivo seré el temade la

‘revolucion permanente’, recordada por Gramsci en ese
periodo, no tanto en la polémica con Bérdiga, que formal-
mente aceptaba esa estructura metodoldgica, sino mas en
la polémica con la minoria de Tasca, oportunista de derecha
y auténtica precursora, en Italia, del ‘viraje’de Togliatti hacia
los frentes populares. Sobre el frente Unico proletario se
habla en el programa de Gramsciy en el de la Oposicion de
lzquierda, en abierta contraposicion a las perspectivas de
los bloques con fuerzas burguesas, cualquiera sea su orien-
tacion politica. Esto, sin embargo, sin caer en el extremismo
(de Bordiga en los afios 20, de Stalin y Togliatti después del
viraje'), quetendiaapresentarala burguesia como un nico
bloque reaccionario, sin contradicciones internas que pudie-
ran ser explotadas por el proletariado.

Tal como lo hara la NOI en el analisis del movimiento
‘Giustizia e Liberta’, negandose a considerarlo igual al fas-
cismo, pero incluyéndolo en el campo de la contrarrevolu-
cion democratica, y también, sin renunciar a indicar los
aspectos especificos de sus componentes, Gramsci pro-
pone, en 1924, un analisis analogo de la realidad italiana. En
la carta del 1° de marzo a Scoccimarro y Togliatti, Gramsci
observa que se dejo de lado el analisis de las fuerzas
burguesas y pequefoburguesas, de los partidos Popular y
Republicano, de la “democracia social del Mezzogiorno”, de
las corrientes ligadas a Natta y Améndola, etc. Propone
hacer “una distincién entre el fascismo y las fuerzas burgue-
sas tradicionales que no se dejan ‘ocupar: —o Corriere
Stampa—, los bancos —el estado mayor—, la Confedera-
cién General de |a Industria”. Son conocidas las elaboracio-
nes posteriores de Gramsci sobre esa propuesta de analisis,
en eltexto sobre La Cuestion Meridionaly en los Cuadernos;
y podemos leer en el Boletin las actualizaciones de esas
caracterizaciones, a la luz de los analisis del contexto
capitalista internacional propuestos por Trotsky, incluso
después de su expulsion de la URSS. No tiene nada en
comun con la amalgama confusionista y obtusa de la teoria
del ‘socialfascismo’, de |a ‘caida inminente del capitalismo’,

del ‘tercer periodo’, difundida por Stalin, y recogida en Italia
por Togliatti, Longo, Secchia, Ravera, Grieco, Scoccimarro,
etc.

Un tercer elemento de la propuesta de Gramsci, ala cual
solamente la NOI dara continuidad en ltalia, es la ltcida
prevision de la dindamica de la lucha de clases del periodo
intermedio y del poder de atraccién todavia intenso del
reformismo. Ya respondiendo, con varios afos de anticipa-
cion, a la célebre alternativa inmediata del viraje impuesto
por Stalin, “fascismo o dictadura del proletariado”, Gramsci
declara, en febrero de 1924:

“Es un poco una cuestion de opinién si un ascenso

proletario sélo puede y se debe dar en beneficio de

nuestro partido. Pienso, al contrario, que si hubiera un

ascenso del movimiento, nuestro partido adn seria mi-

noritario, que la mayoria de la clase obrera iria con los

reformistas y que los burgueses democraticos liberales
todavia tendran mucho que decir”. :

Conceptos anélogos, seis afios después, le costarian la
expulsién del Partido a Tresso, Leonetti, Ravazzoli, Rec-
chia, Bavasanoy, con algunos matices, Silone; el aislamien-
to en la prision a Gramsci y Terracini, y la acusacion de
agente del imperialismo a Trotsky.

En el Boletin y en el programa de la NOI publicado en €l,
se habla mucho de la imposibilidad, en ltalia, de pasar
inmediatamente del fascismo a la dictadura del proleta'r'iado,
sin un periodo intermedio de experiencia y de superacion de
lademocracia burguesa por las masas, d irigidag pori_a clase
obrera, desde el momento en que ésta supiera |nglu1r ensu
programa para el socialismo la defensa de las Itbenade:s
democraticas. También esa perspectiva, que en el Bolet:p
asume el nombre de “fase transitoria”, “periodo dg t(ans:;
cion” (que no se confunde con la “transicion al socialismo
después de la toma del poder), encuentra un firme defensor
en Gramsci, que se pronuncié de la misma manera, hablan-
do de “fases suplementarias”, “fases intermedias”, “proceso
de transicion”, en perfecta coherencia con el analisis ld'el
fascismo que elaborara en otros textos y con su atencion
constante al problema del Mezzogiorno. i) o

"Que la situacion es activamente revolucionaria, no
tengo dudas, y por lo tanto que, dentro de cierto espacio
de tiempo, nuestro partido tendra consigo la mayoria;
pero incluso en ese periodo no necesariamente largo
cronolégicamente, sera ciertamente denso de fases,
que debemos prever con cierta exactitud para Poder
movernos y no caer en errores que prolongarian la
experiencia del proletariado”.

Es la primera vez que en ltalia se habla claramen_tt_a dela
necesidad de luchar por reivindicaciones democraticas y
transitorias, por parte del proletariado empefiado en lalucha
por el socialismo en un pais dictatorial; las ilusiones demo-
craticas de las masas, que recibieran nuevo impulso con la
instauracion del régimen autoritario fascista, no pueden ser
ignoradas, asi como tampoco se puede ignorar el poder de
atraccion que tendra, por toda una fase, el programa exclu-
sivamente democratico de los reformistas socialdemacratas
yde los “burgueses democraticos liberales”. Lalucha por las
libertades democraticas debe serincluida en el programa de
la revolucion socialista italiana, insistiran Gramsci, el NO| y
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Trotsky. Este ltimg d : e
¥ esenvol esa posicion
clasica del iy olveria a fondo p

breaRs -VISmo, sea criticando la consigna de la

~a republicana basada en los comités obreros y
Campesinos” para Italia, sea en e| Programa de Transicion
de 1938. La vinculacign de las reivindicaciones democrati-
€as con el programa transitorio de la clase obrera es, hasta
hoy, un misterio parg |ag direcciones comunistas de origen
stalinizado,

Ese nuevo enfoque programatico de Gramsci, expresa-
doclaramente en |5 Primavera de 1924, desenvuelto amplia-
mente en las Tesis de Lyon, y después abandonado para
b bre porla direceion de Togliatt, lleva en 1924 a plantear
Ia_tactlca del frente Gnico entre organizaciones obreras (jy
solo entre estas!) como opcién obligatoria inmediata, en
tornode la cual se Puede articulartodo el programa. Abando-
naqa enlaépoca del ‘Socialfascismo’, porrazones ‘extremis-
fas’, despugs transformada en la teoria de los frentes popu-
lares, de los bloques con las corrientes ‘progresistas’, de la
burgues_la. la tactica del frente (nico obrero, sobre la cual
Gramsci desencadena la lucha interna en 1924, desapare-
Cera para siempre de| programa del PCI; con eso, se
destruye uno de los puntos de apoyo de la concepcion de
Gramsci sobre |a Juchg antifascista y revolucionaria, y la
Ultima contribucién positiva elaborada por la Internacional
Comunista Para el movimiento obrero internacional antes de

sudegeneracion stalinista, En Italia, s6lola NOI asumira esa

bandera, en |ag columnas de sy Boletin.
Entonces

opoeldon Gr‘afnns 1924, en el momento de su paso a la

prog fama‘revoiucic' esboza Io§ puntos basicos del nuevo

Internacional Co iane; apoyandose en la autoridad de Ia

da, en Ia Munista todavia no enteramente staliniza-
exper

Trotsk 'encia bolchevigue y en las sugestiones de
Y, QUe como vimos, fueron decisivas en lamaduracion

ﬁﬁ 222":;'0?:‘@?30; (18)y de las cuales &l mismo nos dara
Stalin, al citar | d?f € 1926, en el auge de la ofensiva de
losiqs ot amado nombre de Trotsky como uno de
revolucién (que)ﬁmn poderosamente a e@ucarnos para la
y Severaméme ( gJunas VBICBS nos corregian muy energuc?
+\que) estuvieron entre nuestros maestros”.

Los puntog decisivos desenvueltos por Gramsci en la
lucha de oposicion a |3 direccion mayoritaria del PCl son los
MISMOS que constituyen, en los afios 30, la plataforma de la
NOI: la democratizacisn dej partido y la blsqueda de una
relacion real con |as masas; la teoria de la ‘revolucion
permanente’aplicadaa larealidad especificaitaliana, donde
la existencia de la cuestion meridional y el atraso campesino
imponen determinadas tareas al proletariado, en el camino
de la revolucion proletaria, que no pueden ser mecanica-
mente asimilada a las de otrog paises, unavez que la ley del
desenvolvimiento desigual tuvo consecuencias sociales y
politicas peculiares; el analisis de las contradicciones
interburguesas y su utilizacion a favor de los obreros; la
comprension de la necesidad de hacer que el proletariado
asuma también el programa de las reivindicaciones demo-
créticas y comprensién de lainevitabilidad de fases transito-
rias o “suplementarias”: la aplicacion de la tactica del frente
tnico entre organizaciones obreras: la comprension del

poder de atraccion del reformismoyy la necesidad de tomarlo
en cuenta,

Ese programa, que Gramsci hace triunfar en el PCI
contra la derecha y la extrema izquierda, explica uno qe los
fendmenos més caracteristicos del movimiento obrero inter-
nacional: la demora en la degeneracion del Partido Comu-
nista italiano, en comparacién con otros partidos europeos,
y también las dificultades con que se produjo esa degenera-
cion. Mientras, en la segunda mitad de la década del 20, [as
direcciones comunistas pasaban integralmente a las posi-
ciones de la Internacional Comunista stalinizada, oisea,
mientras ocurria la stalinizacién de los partidos comumfstas-
bajo la presion de Moscl y de los elementos oportunistas
locales, el PC italiano —aunque sin comprometerse, sin
embargo en el plano internacional— continuara Iucha}[\do en
Italia, mientras le fue posible (1926, leyes de excepcion) POI
un programa inspirado en los principios fundamentales de
marxismo revolucionario. pme,

El pasaje a la clandestinidad completa, la prlspnr ‘?
Gramsci (19), la grave derrota del movimiento obrlero ita Ié:3 :
no, representada por la victoria definitiva del fascismo, y'n
contexto internacional de reflujo, haran que la degeneracio ]
stalinista ocurra, si, pero en el centro dirigente en el exter;o |
con retraso en relacion al resto de Europa, fuerg del con r:r
de los trabajadores mas concientes, y no sin ‘provoriu-
fracturas graves, como la formacion de una fracqon revonte
cionaria en la cupula del partido, representada Just‘anle do
por la NOI, expresion de la continuidad del pepsamsen 0 =
Gramsci y adhiriendo a la Oposicién de lzquierda Intern
cional. .

Nada semejante ocurrié en 1930 en los otros Partt')‘?gﬁ
europeos, donde las corrientes revol.u01093r16§ ya habién
sido liquidadas, no sélo a nivel de direccion sino tan‘:j o
como fracciones internas, antes de 1926/7. Hgber retarda 5
ese proceso en ltalia, haber armado suﬂmentementera_
algunos dirigentes del partido para oponerse a la degene &
cion comandada por Stalin, constituye, para nosotros.de
mayor mérito histérico de Gramsci, independmntement?
las evoluciones especificas y personales que su pensamien-
to pueda haber sufrido enla prision y de los errores que
cometio durante todo el periodo de existencia del PCI antes
de 1924, y hasta después de esa fecha. En su accion
victoriosa de 1924 a 1926 contra la derecha y la ultraizquier-
da, saludamos |a principal contribucion politica dada por un
comunista italiano a la elaboracion del programa revolyCIO-
nario, a la experiencia histérica del proletariado mundla!-

Que Gramsci haya perdido y el stalinismo haya venc@p.
llevando en ltalia, con el fin del fascismo, a la reconstruccion
de un Estado capitalista, antitesis evidente de los ideales por
los cuales Gramsci llamaba a luchar al PCl en 1924, no nos
parece el criterio decisivo para pronunciarnos sobre las
posiciones de Gramsci, ni para proponer, de hecho, su
liquidacion. Dado que la lucha de clases contintia, el proble-
matodavia esté abierto y la perspectiva revolucionaria por la
cual Gramsci combatio todavia permanece actual.

La “cuestién Trotsky”
Como vimos, no puede haber dudas sobre la adhesién

convencida de Gramsci a las posiciones generales de Trot_s-
ky, en el momento del inicio de su combate contra la mayoria
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italiana, en 1924. No es sorpresivo, cuando se piensa que el
combate de Trotsky no era otra cosa que la defensa del
patrimonio legado por Lenin, sea en el terreno de la cons-
truccion del socialismo en la URSS, de la lucha contra los
procesos que liquidaban la democracia proletaria, sea en el
terreno, estrechamente vinculado al primero, de la tactica
internacional para la extension de la revolucion. Gramsci
sale entonces de Moscl, a fines del ano 1923, plenamente
convencido de la validez de la teoria de la ‘revolucion
permanente’ (que él mismo citd —como vimos— en los
términos convencionales de la época), de la necesidad de
evitar los desvios burocraticos estableciendo una vincula-
cion “dialéctica” entre las masas y el aparato del partido, de
la naturaleza especifica del fascismo como forma de domi-
nacion burguesa, de la necesidad del frente Unico sélo con
los partidos obreros, y en un terreno mas contingente, pero
fundamental en la época, sobre el caracter objetivamente
revolucionario de la situacion que se abriera en Alemania en
1923. Esas posiciones son manifestadas con maxima clari-
dad en febrero de 1924.

En el bienio crucial de 1924/286, sin embargo, no expre-
sara con la misma claridad su adhesion a las posiciones de
Trotsky, al que mostrara, no ya como el mayor dirigente de
la revolucion rusa después de Lenin, y si como simple
exponente de una fraccién —peor alin, minoritaria— dentro
del PCR. Gramsci contintia defendiendo, sustancialmente,
las posiciones de Trotsky, pero no se alinea con él en el
combate decisivo en curso en el movimiento obrero interna-
cional. Esta fue la profunda limitacién de la accion de
Gramsci, cuyas consecuencias pueden ser sentidas hasta
hoy en el movimiento obrero italiano. ¢Cuales son las
razones de ese comportamiento ambiguo del gran revolu-
cionario, ademas de la polémica con Bordiga y del hecho
material representado por su detencién y por el aislamiento
del periodo de prision?

Diferente de Bordiga, que representaba en la experien-
cia del comunismo italiano, el maximo de vinculacién a la
gran tradicion del marxismo internacional, y que por lo tanto,
enla elaboracién politica, partia de una concepcién tedrica,
en primerlugar—cuando no exclusivamente—, internacional,
el pensamiento de Gramsci era el producto mas modesto,
pero no por eso menos eficaz en ciertas fases y sobre ciertos
problemas, de una reflexion anterior sobre los problemas de
ltalia. EI desenvolvimiento desigual del capitalismo en el
pais, el pesodel atraso econémicoy cultural, el peso peculiar
del anarquismo y después del anarco-sindicalismo en la
tradicion del movimiento obrero italiano, el caracter explosi-
vo que asumieron los episodios mas significativos de la
lucha de clases, ademas de suincidencia real en el contexto
europeo, parecian a Gramsci los elementos mas dignos de
ser tomados en consideracion, independientemente de la
posibilidad de ofrecerles un ropaje sistematico completo, en
la tradicion clasica de los grandes pensadores marxistas.
Bordiga, por el contrario, plasmaba su pensamiento en
aquellos modelos, aunque sin poder reproducir la misma
amplitud y profundidad. De otro lado estaba el Gramsci de
las poblaciones desposeidas del Mezzogiorno, el Gramsci
de los consejos de fabrica, el Gramsci de Livorno y el
Gramsci de la apasionada discusion con Trotsky sobre la

cuestion italiana (y no sobre las grandes cuestiones de la
Internacional Comunista, como los enfrentamientos de Bor-
diga con el gran revolucionario ruso) (20).

Dos temperamentos diferentes, producto de dos expe-
riencias culturales diferentes, que sélo alcanzaron un mo-
mento de sintesis superior en la fase de ruptura con el
reformismo italiano y de adhesion a la experiencia bolchevi-
que, para despueés volver a separarse —primero gradual-
mente, luego violentamente— hasta que la represion fascis-
ta volviera irreversible la division, matando a Gramsci y
neutralizando a Bordiga. Esas diferencias —que no deben
ser vistas mecanicamente como expresion de dos progra-
mas alternativos en el ambito del comunismo italiano, sino
solo como dos maneras diferentes de traducir en términos
italianos el gran mensaje de Octubre— hicieron que, en los
afios 20, las divergencias tacticas sobre la cuestion italiana
se mezclaran desordenadamente (y muchas veces, inten-
cionadamente) con los grandes debates de Ia Internacional,
provocando aveces divergencias verdaderasy, otras veces,
artificiales.

Gramsci sustent6 abiertamente las posiciones de Trots-
ky, cuando Bordiga se callaba, mientras no vip ninguna
contradiccion entre las orientaciones de la Internaciona] ylas
necesidades de la revolucién en ltalia. Cuando Bérdiga se
aproximé ala Oposicion de Izquierda rusa, por conviccion en
el plano internacional y por conveniencia en relacion a la
tactica y al andlisis italiano, G_ramsci se distancid de| ‘perso-
naje’ Trotsky, haciéndole criticas formales y absolutamente
superficiales, pero sin renegar de la esencia de las posicio-
nes expresadas en 1924. Aln hoy, los exégetas del PG| —
en el fondo, empenados en un proceso de revision del
pensamiento de Gramsci que permita establecer una coni.
nuidad con la herencia de Togliatti— encuentran notables
dificultades con el periodo 1924/26, estoes, en el periodg en
que Gramsci estuvo mas proximo de las posiciones del
marxismo revolucionario. A falta de algun planteamientg
claro de Gramsci renegando, durante ese bienio, e los
principios programaticos expresados en 1924 (y coinciden-
tes, en lineas generales, con los de Trotsky), estan obliga-
dos a desviar la atencion, del debate entonces acalora Hvan
la URSS, hacia el dogma del ‘gocfalismo en un solo pajs’
hacia el comité anglo-ruso, hacia las cuestiones de la ‘acti.
tud’ de las ‘fracciones’ hac;_q el tema de |3 ‘Unidag gl
partido’, hacia las 'responsabmdades'..y asi Sucesivamente

Asi, la ‘cuestion Trotsky', que fue vista por Bgr Sleienin
verdadera luz internacional y considerada tan importants su
punto de oscurecer Ig_s graves di\fergencias sobre féCticéal
sobre ltalia, le parecio a Gramsci, en 1925 ny Maniob
divisionista peligrosa parael debate enel PC| g unaul ra
fuente de divisiones en el palnrtido‘ en el momento e erior
requeria el maximo de unidad para retomar |5 Of(;uelse
comunista en ltalia. El propio Gramscj, ademas 5 Nsiva
claro la exigencia politica de nacionalizar e debal'eﬁt T.e en
después de haber pagado todos los precios g s ‘v?} |a.no:
de las intrigas e interferencias de la !ntemat:ionm irajes’
miendo en términos pr_ecisos y simétricos |3 p!"lnci, rle:agu_
rencia entre sus posiciones y las de Bordiga: « Ampa dife-
coloca desde el punto de vista de una minoria imernaacl?o se

onal:
nosotros debemos colocarnos desde el pyng, 08 vists EL’
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pais’. Transcribimos ahora este Ultimo trecho, que nos
parece muy significativo, por ser la Unica ‘diferenciacién’
politica sustancial por parte de Gramsci que un afio antes
recogiera calurosamente toda su contribucién tedrica. Es
inGtil decir que, mas alla de todos los “cambios de posicion”
que el propio Spriano (22) reconoce, este texto viene a
confirmar la profunda adhesién de Gramsci a |a teoria de la
revolucion permanente’y al rechazo al nuevo dogma del
‘socialismo en un sélo pals".

“Rechazamos esas previsiones (las del ‘stper-capitalis-
mo', erréneamente atribuidas a Trotsky, nota del autor)
que, postergando la revolucion por tiempo indetermina-
do, cambiarian toda la tactica de la Internacional Comu-
nista, que deberia volver a la accién de propaganda y
agitacion enfre las masas. Y cambiarian también la
tactica del Estado ruso, pues si la revolucion europea
estuviera postergada por toda una fase historica, esto
es, si la clase obrera rusa no pudiera, por un largo
tiempo, contar con el apoyo del proletariado de otros
paises, es evidente que la revolucion rusa se debera
modificar”.

Enmayode 1924, Stalin asumira esa misma posicion, en
la primera edicion de los Principios del Leninismo, el frag-
mento que ya se hizo famoso por haber sido expurgado de
todas las ediciones siguientes, y que tal vez, en la época,
pueda haber contribuido al equivoco cometido por Gramsci.
Antes de revelar su propia vocacion nacionalista, Stalin
escribia:

una mayoria nacional” (21).

En marzo de 1924, escribiendo a Terracini y pidiéndole
informacion sobre el choque entre Trotsky y la direccion del
PCR, Gramsci pondra en claro, todavia mas, sus temores
sobre los efectos que ese choque en la cupula rusa podria
tener para ltalia:

“Me gustaria tener informaciones al respecto, y tu opi-
nion. De cualquier manera, estoy cada vez mas firme en
esta conviccion: que precisamos trabajar, nosotros, en
nuestro pais, para construir un partido fuerte, politica y
organizativamente bien instrumentado y resistente, con
un bagaje de ideas generales bien claras y bien firmes en
las conciencias individuales, de modo que sea imposible
su disgregacion a cada golpe de esas cuestiones que
van a surgir cada vez mas numerosas y peligrosas, con
el desenvolvimiento del movimiento revolucionario. So-
bre esos problemas seria tal vez oportuno que converse-
mos largamente, entre nosotros, para estar en condi-
ciones de resolverlos de a uno por vez, cuando se
presenten, con espiritu de conjunto y seguros de tener el
apoyo de todo el grupo” (diferenciado del autor).

Esos temores de Gramsci son comprensibles, pero
injustificables, para quien crea en la imposibilidad de cons-
truir un partido revolucionario nacional, aislado —incluso
temporariamente— de un programa mundial de la revolu-
cién y de los acontecimientos cruciales que permiten elabo-
rar y enriquecer ese programa. En el fondo, es justamente el
fin de la dictadura del proletariado en la URSS y la staliniza-

cién de la Internacional Comunista y no el exceso de debate
sobre las cuestiones internacionales lo que derrumba la
orientacion dada por Gramsci al PCl y permiten su transfor-
macion en un partido primeramente sectario, después refor-
mista. Los peores temores de Gramsci se cumplieron, pero
no por culpa del internacionalismo de Bérdiga, sino como

. consecuencia del nacionalismo de Stalin.

' Lassospechas de Gramscisobre la posibilidad de instru-
mentalizacion de esa cuestion dentro del partido italiano, sin
embargo, tenian fundamento. Eso queddé claro en febrero de
1925, cuando fue aprobada una mocion sobre la ‘bolchevi-
zacién’ de los partidos comunistas, donde, en términos
todavia cautelosos, se alertaba contra cualquier tentativa,
por parte de los elementos de la izquierda ligada a Bérdiga,
de reabrir la discusion sopre el caso Trotsky. Al contrario,
Bordiga escribe, en esa misma ocasion, un'famoso perfil del
gran revolucionarioruso, atribuyéndose a simismo, en Italia,

el valor y el prestigi_o del gran combate que la Oposicion de

Izquierda Internacional iniciara ya a fines de 1923. Era

evidente el uso instrumental hecho, por ambas partes, de Ia

division dentro del PCR.' Ny '
Elinformede Gramscial Cpmﬂe Central, qgedebia_tralar
de la ruptura ocurrid.a en Rusia, es bast.ante mgmﬂcapyo de
sy actitud. Dos tercios de las refere_nplas ala cuelstspn de
como deberia ser redactada‘ la mocion son apreciaciones
sobre las analogias entre el ‘caso ]f'rotsky y el caso Bordi-
a' sobre las ensefianzas para Italia, sobrg los peligros de
' s como la de Trotsky para la unidad del partido,
el tercio restante, es de denuncia de Ia§ pogiciongs
{neamente atribuidas a Trotsky sobre. ell ‘stper-imperia-
:fsr;gg ' que ya mencionamas, y del ‘socialismo en un solo

/ s

|as actitude

“; Es posible obtener la victoria definitiva del socialismo
en un solo pais, sin los esfuerzos en el mismo sentido de
los proletarios de algunos paises adelantados? No; no
es posible. Para derrocar a la burguesia es suficiente el
esfuerzo de un sdlo pais. Eso es lo que nos demuestra
la historia de nuestra revolucion. Para la victoria de-
finitiva del socialismo, sobre todo en un pais campesino
como Rusia, no es suficiente; para eso son necesarios
los esfuerzos de los proletariados de algunos paises
avanzados” (Principios del Leninismo, primera y Ultima

edicién integral, mayo de 1924).

Cuando, a fines de 1925, Zinoviev y Kamenev también
rompen con Stalin y con la derecha y se unen a las filas de
laizquierda, bajo la direccion de Trotsky, la cautelainstintiva
de Gramsci sobre el método de las “excomuniones” se
vuelve todavia mas fuerte, y de hecho la ‘cuestion Trotsky’
desaparece del debate del PCI, dando lugar a una intensifi-
cacion del combate contra Bérdiga.

Asi se verifica la paradoja italiana. Mientras Gramsci,
preparado y estimulado por la influencia de Trotsky en el
periodo moscovita, consigue imponer a la direccion comu-
nista el programa y la linea que concordara con el gran
revolucionario ruso, equivocandose apenas en la cuestion
de la Asamblea Republicana basada en los comités obreros
y campesinos (un error debido a la confusidn entre objetivos
democraticos y organismos de tipo soviético, pero aun asi,
un efror de extremismo segtin el propio Trotsky), Bérdiga se
vuelve, por cierto tiempo, el principal exponente de la Opo-
sicion de Izquierda en Italia.

Gramsci no contribuyd muy activamente —a diferencia
de Scoccimarro— en |a batalla contra el ‘trotskismo’, pero es
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suya la responsabilidad, en primer lugar, por la adopcion de
ese término en ltalia, como tambiéen es suya la responsabi-
lidad por la amalgama que se hizo entre las posiciones de
Bdrdiga y las de Trotsky. Suya es la responsabilidad por la
mocion votada en homenaje ala ‘bolchevizacion' promovida
por Stalin y, también, por el estado de desarme tedrico en
que el partido, de conjunto, quedara después de su prision,
frente a las nuevas y demenciales instrucciones de la Inter-
nacional Comunista stalinizada. Hablar también de estas
limitaciones y errores del revolucionario sardo —por otra
parte hombre ajeno, por formacion y caracteristicas sicold-
gicas, a la brutalidad vulgar del stalinismo— en nada reduce
la complejidad de ese personaje, que otros, antes que
nosotros, trajeran a la luz. Asi podemos ponerlo en su
verdadero lugar en la historia, sin arriesgarnos a caer —en
latentativa de librar a Gramsci de la enorme acumulacion de
falsificaciones bajo la cual fue sepultado por la tradicion
stalinista— en el error opuesto de la hagiografia antistalinis-
ta. Gramsci no fue stalinista en sus posiciones de fondo, fue
por otra parte antistalinista incluso en el periodo mas dificil
de suvida, enla prisién, perotiene suparte de responsabilidad
por la degeneracion del PCI, por no haber querido vincular
las caracterizaciones de fondo de su programa para ltalia
con la batalla que Trotsky y la Oposicion de lzquierda
estaban desarrollando a escala internacional. Al querer
atenerse a una dimension nacional, cometio un grave error
de perspectiva, y las consecuencias de este error todavia
recaen sobre el movimiento obrero italiano.

Asi, es facil hoy para los ‘revisores’ de Gramsci citar
algunos extractos de sus Cuadernos, que van en un sentido
bien diferente de aquel mas sustancial que reconstruimos
aqui. En otra vertiente, los opositores del reformismo por |a
izquierda juzgan poder usar la famosa correspondencia de
1926 para demostrar la coherencia del hombre politico, que
en verdad, no existio. Bastaria notar la total ausencia de
referencias a las cuestiones programaticas precisas en aquel
cambio de cartas para percibirla superficialidad de las criticas
que Gramsci haciaala direccion de Stalin (enla primera carta)
y al propio Togliatti, en la segunda. {Sin embargo, se trataba
de problemas decisivos para la historia futura del movimiento
obrero, y la arbitrariedad cometida por Togliatti en Moscu, al
no presentar oficialmente la carta escrita por Gramsci en
nombre del Burd Politico, no era poca cosal

Es cierto que enla carta de Gramsci, en nombre del Burd
Politico italiano, dirigida al Comité Central del PCUS, de
octubre de 1926, habia también opiniones muy criticas al
rumbo tomado por la fraccion de Staliny Bujarin: “ruptura del
grupo central leninista”, “disgregacion y lenta agonia de la
dictadura del proletariado”; posibilidad de “catastrofe de la
Revolucion”y, entérminos velados mas significativosalaluz
de lo que expusimos hasta ahora, un enésimo llamado a la
necesidad de no encerrarse en una perspectiva rusa, una
referencia velada al dogma del socialismo en un solo pais:

"Pero ustedes hoy estan destruyendo la obra que hicie-

ran, estan degradando y corriendo el riesgo de anular la

funcion dirigente que el PC de la URSS habia conquis-
tado por impulso de Lenin; nos parece que la pasion
violenta de las cuestiones rusas os esta haciendo perder
de vista los aspectos internacionales de las propias

cuestiones rusas, a olvidar que sus deberes de militantes

rusos sélo pueden y deben ser ejercidos en el cuadro de

los intereses del proletariado internacional”.

Teniendo en mente la violentisima polémica que se
desatd sobre el “socialismo en un solo pais”, el significado de
la advertencia de Gramsci no puede dejar lugar a dudas. Sin
embargo, la carta declaraba adhesién, de conjunto, a las
posiciones de la fraccion de Stalin, en contradiccion con la
afirmacién de que el Burd Politico expresaba “una opinion
partidaria apenas enlotocante alas cuestiones estrictamen-
te disciplinarias de las fracciones”.

Tal vez haya sido esa duda de la carta de Gramsci, ese
homenaije formal alas posiciones delafraccion stalinista, pero
sin responder efectivamente el programa con el cual esa
fraccion estaba infligiendo los Ultimos golpes decisivos a la
democracia obrera de tipo soviético, lo que le dio a Togliatti el
coraje para cometer la grave falta que todos conocen: ladeno
presentar oficialmente la carta, impidiendo asi que pudiera
tener cualquier efecto, por minimo que fuese, en laatmosfera
de linchamiento que se creara contra las oposiciones. En
efecto, los pocos meses que pasara en Mosclle habian da@o
a Togliatti la conviccién de que el alineamiento con la fraccion
de Stalin sélo podia ser acritico y total.

Tiene razon T. Perlini cuando critica a Corvisieri y otros
defensores de la Oposicion de Izquierda por haber instru-
mentalizado la carta de Gramsci, queriendo hallar divergen-
cias politicas de fondo, donde no las habia. Como.prueba
ulterior, basta comparar la claridad con que Gramsci defen-
dia las posiciones de Trotsky en febrero de 1924 y el tono
apresurado con que las rechaza en octubre de 1 926. Peroel
origen de ese error remonta més atras en el tiempo. Debe
buscarse sobre todo en el miedo con que Togllatt} recibio
aquella carta en Moscu, entreviendo en ella los gérmenes
terribles de una oposicion al stalinismo. .

En efecto, fue &l mismo quien respondio a Gramscl, el18
de octubre, acusandolo diversas veces de pesimismo en

relacion al Estado obrero ruso, llegando incluso a afirmar

que “su pesimismo da laimpresion de que usted no conside-
el partido” comunista de

ra enteramente acertada la linea del part .
la Union Soviética. En la practica, Togliatti fue el primero en
ver, en la carta de Gramsci, el peligro de una futura aproxi-
macién a las posiciones de la oposicion, y después ayudo a
crear el mito de aquella carta (intentando mantenerla escon-
dida hasta 1964) y de la posterior respuestade Gramsci, que
solo aparecio milagrosamente en _1970. Er) octubre, Togliatt
pedia a Gramsci un pronuncigmlentq més claro sobre los
planteos politicos de la fraccion Stalin-Bujarin, que fuese
mas alla del acuerdo en las cuestiones disciplinarias, justa-
mente porque no ignoraba lo que pretendemos demostrar
hasta aqui: que Gramsci continuaba aceptando, en las
cuestiones de principio y en las cuestiones fundamentales
de orientacion politica para Italia, las posiciones leninistas,
que en 1926 ya se habian convertido en trotskistas’ debido
alalucha de fracciones en la clipula del PCUS. Togliatti, por
o tanto, era el primero en no creer ias declaraciones forma-
les de lealtad a la direccion de Stalin, porque veia en ellas
una contradiccion explicita con las posiciones programati-
cas de Gramsci. Nosotros pensamos que Togliatti tenia
razon en alimentar esos miedos respecto de Gramsci, pero
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tambien creemos que su respuesta a las tentativas de
mantener secreta aquella correspondencia contribuyeron a
crear el mito de la oposicion de Gramsci a fines de 1926.
Esverdad que larespuesta de Gramsci a Togliatti, del 26
de octubre de 1926, esta llena de referencias pesadas al
modo de pensar y de actuar de este ultimo. “Su carta me
parece abstracta y esquematica por demas en.sus razona-
mientos” ... “Por esta razon, ese razonamiento suyo me dio
una pésima impresion”... “Por eso ninguna frase hecha nos
va a disuadir de la conviccion de que estamos en la linea
cierta, en la linea leninista, en la manera de considerar la
cuestion rusa ... ylos problemas de organizacion internacio-
nal”..."Su observacion es, porlo tanto, inocua y sin valor” ...
‘Lamento sinceramente que nuestra carta no haya sido
entendida por usted a primera vista, y que usted a partir de
mi carta personal, no haya procurado entender mejor” ...
“Todo surazonamiento esta viciado de ‘burocratismo’... Son
juicios drasticos, por otra parte coherentes con el juicio
igualmente negativo —como recordamos anteriormente—
que Gramsci tenia de Togliatti en la época en que éste se
a];neara con Bordiga. Pero yendo mas allé de la forma y
viendo el contenido de la carta, se ve que no dejaba dudas
sobre la fidelidad de Gramsci a la direccién mayoritaria del
PCUS y hasta reforzaba la dosis contra los oposicionistas,
de los cuales llegaba a decir que “encarnaban todos los
VIEJos preconceptos del corporativismo de clase y del sindi-
calismo”. No, decididamente no se puedetrazarunalineade
continuidad entre el combate de Gramsci en Viena yen ltalia,
entre 1924/26, y las posiciones que asume en el debate
mterna;'uonal, particularmente a fines de 1926. Seria una
operacion artificial, que ademés de prestar un mal servicio a
Gramsci, seria una rendicién en los contenidos de su com-
bat_e_revolucionario que viven hasta hoy, y que entonces
revivieran en las posiciones de la NOI y de la Oposicién de
lzquierda italiana.

La dura carta de Gramsci a Togliatti es del 26 de octubre
de 1926. Cinco dias después, ocurre el atentado de Zamboni
contra Mussolini y se dictan las leyes liberticidas. El 8 de
noviembre, Gramsci es apresado y no recuperara la libertad
hasta su muerte. La represion fascista hizo que quedasen sin
respuesta todos los interrogantes con respecto a la probable
evolucion de Gramsci en relacion a los opositores internacio-
nales del stalinismo. Pero a partir de esa ruptura violenta en
la vida politica de Gramsci es que hoy el reformismo espera
poder sacar ventaja en su obra de revisionismo de la contri-
bucion marxista del gran revolucionario sardoy en su continui-
dad ideoldgica. En este proceso precisara, sin embargo,
desmantelar definitivamente cualquier posibilidad de evaluar
las Tesis de Lyon y la decisiva contribucién de Gramsci,
contenida en las mismas, contraponiéndolas a la elaboracion
de los Cuadernos de la Carcel. El salto de calidad entre estos
dos momentos de reflexion de Gramsci indudablemente
existe, pero es s6lo un criterio politico lo que puede llevara dar
mas valor a un momento que a otro. Y los intelectuales
reformistas ya hicieron su eleccion, hace tiempo.

Las Tesis de Lyon y el viraje

En enero de 1926 se realizd, en Lyon, el Tercer Congre-

so del PCl. Las Tesis de Lyon son el documento mas
precioso de ese Congreso. Nosotros consideramos, yla NO|
reafirmara eso, claramente, en los afios siguientes, que en
aquellas Tesis inspiradas por Gramsci y adoptadas por el
partido, hay mucho méas que simples contribuciones de
Trotsky: en ellas se refleja, en verdad, por Ultima vez en la
vida de un partido comunista, lo mejor de la tradicion bolche-
vique, el patrimonio de Octubre y de la Internacional Comu-
nista revolucionaria de los cuatro primeros Congresos, la
experiencia del proletariado mundial aplicada a la situacién
especifica de Italia. Para Gramsci, se trata apenas de una
extension de todos los temas sefialados y embrionariamen-
te tratados al comienzo de 1924. Pero suimportancia va mas
alla del momento especifico, sefialando los métodos de
lucha paratodo un periodo, el camino para abatir al fascismo
y pasar al socialismo en Italia. Las Tesis de Lyon revivirian
en las posiciones de Tresso, Leonetti y Ravazzoli en |a
direccion del PCI, provocando su expulsion; y después en la
resolucion de la NOI (julio de 1932) sobre “Las perspectivas
de la revolucion italiana”, publicada en el nimero 10 de|
Boletin. Pero algunos sefialamientos de método de esas
Tesis se mantienen plenamente validos hasta hoy para
quien observe una perspectiva revolucionaria.

En el periodo en que, en Rusia, el stalinismo desmante-
laba el ultimo baluarte de la dictadura del proletariado,
representado por la Oposicion de Izquierda, contraria a Ia
linea de Bujarin, a los prolongadores de la NEP, a |a
burocratizacion del partido; en el momento en que se esbo-
zaba en China, una repeticion de la colaboracion de clases
ya realizada por el stalinismo en la cuestién del Comité
Anglo-Ruso (cuando los obreros de un pais estratégico
vieron, por primera vez, pasar los intereses diplomaticos de
la URSS por encima de su propia lucha), las Tesis de Lyon
reconfirmaban plenamente el caracter proletario de la lucha
socialista.

“Las fuerzas motrices de la revolucién italiana son, en
orden de importancia, las siguientes: 1) la clase obrera y e|
proletariado agricola; 2) los campesinos del Mezzogiorno y
de las islas y los campesinos de otras partes de Italia”. E|
analisis del desenvolvimiento del capitalismo italiano y de
sus contradicciones no postergaba la perspectiva socialista
para una fase ulterior, diferente de la fase caracterizada por
la lucha contra el fascismo; por el contrario, sefialaba el
comienzo de ladictadura del proletariado como coronamien-
to Idgico de la lucha obrera por un programa de objetivos
democraticos y transitorios. Las Tesis de Lyon reafirmaban
asi un principio que jamas fuera puesto en discusion mien-
tras Lenin estuvo vivo, el principio de la revolucion perma-
nente —contrapuesto al de la revolucion por etapas—,
segun el cual no existe solucion de continuidad entre lalucha
por las reivindicaciones democraticas e inmediatas y la
lucha general por el socialismo. Sin ceder al facil esquema-
tismo del “marxismo vulgar”, como diria Trotsky refiriéndose
a los adeptos a Bérdiga, las Tesis de Lyon, afirmaban con
todas las letras, que no es posible ninguna fase intermedia
estable y duraderaentre lalucha porla democraciay lalucha
por el socialismo, entre la dictadura de la burguesia y la
dictadura del proletariado.

Esa concepcion, que atraviesa el conjunto de las Tesis,
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esta sintéticamente resumida en la Tesis 43;

“Esas soluciones intermedias no pueden ser todas pre-
vistas, porque en todos los casos deben estar adaptadas
a la realidad. Deben sin embargo permitir que se cons-
truya un puente para las consignas del partido, y debe
quedar cada vez mas evidente para las masas que su
eventual realizacion se resolveria en una aceleracion del
proceso revolucionario y en un inicio de luchas mas
profundas”.

La misma formulacion, en términos casiidénticos, resur-
gia algunos arios después en el texto de Trotsky, que mas
que ningun otro, indica las consecuencias metodoldgicas de
la teoria de la revolucién permanente:

“Es necesario, en el proceso de las luchas cotidianas,

ayudar a las masas a encontrar el puente entre sus

reivindicaciones actuales y el programa socialista de la
revolucion. Este puente debe incluir un sistema de reivin-
dicaciones fransitorias, que parta de las condiciones
actuales y de la conciencia actual de amplias capas de
laclase obreray conduzca, invariablemente, a una tinica

y misma conclusion: la conquista del poder por el prole-

tariado” (23). ‘

Los mismos conceptos y los mismos sefalamientos
metodologicos pueden encontrarse en los documentos de la
NOI'y en particular, en aquella resolucion de julio de 1932,
que puede ser considerada, con justicia, como la actualiza-

cion programatica de las Tesis de Lyon en ltalia y la tltima
expresion del marxismo revolucionario italiano antes de la
guerra. La linea de continuidad entre las posiciones de
Gramscien 1926 y las de la NOI puede encontrarse, enton-
ces, en la insistencia sobre la necesidad de que el proleta-
riado asuma como suyo el programa de defensa de las
libertades democraticas, insertandolo en el programa socia-
lista, a fin de “transformar los movimientos ‘revolucionarios
democraticos’ en movimientos obreros revolucionarios y
socialistas” (Tesis 39 bis) . En la agitacion, la consigna
central de “"gobierno obrero y campesino” debe ser entendi-
da, apenas como una férmula transitoria hacia la dictadura
del proletariado.

‘En ese sentido es una férmula de agitacion, pero no

corresponde a una fase real de desenvolvimiento histo-

rico, a no ser de la misma forma que las soluciones
intermedias mencionadas en el punto anterior. En efec-
to, surealizacion solo puede ser concebida por el partido
como el inicio de una lucha revolucionaria directa, esto
es, de la guerra civil dirigida por el proletariado, en
alianza con los campesinos, para conquistar el poder”.
“El partido podria ser llevado a graves desvios en rela-
cion a su tarea de guia de la revolucion en caso de que
interpretase al gobierno obrero y campesino como co-
rrespondiente a una fase real de lucha por el poder, es
decir, si considerase que esta consigna indica la posibi-
lidad de que el problema del Estado sea resuelto, en el
interés de la clase obrera, de otra manera que no fuera

la dictadura del proletariado” (Tesis 44).

Concuerda, obviamente, con la insistencia en la necesi-
dad de la tactica de frente Gnico para arrancarles a los
reformistas y a las fuerzas democraticas pequenoburgue-
sas, lahegemonia de las masas populares en la lucha contra

el fascismo. Lucha contra las ilusiones pacifistas (Tesis 21),
actividad enlos organismos de masas, en primerlugaren los
sindicatos pero, en perspectiva, también en los comités
obreros y campesinos (Tesis 41y 39). Llamado explicitoala
tactica de los bolcheviques en las jornadas de agosto,
cuando opusieron Kerensky y a Kornilov, sin apoyar politica-
mente a Kerensky (esa formulacion, citada enla Tesis 43, se
volveraaencontrar repetidamente en las paginas del Boletin
y, evidentemente, en toda la prensa de la Oposicién de
Izquierda Internacional). Finalmente, el analisis de los parti-
dos ‘democraticos’, presente enla Tesis 42, sera desenvuel-
to en el Boletin, particularmente en lo que se refiere al
movimiento ‘Giustizia e Liberta’, sin caer en el extremismo
infantil del ‘tercer periodo’, pero sin el oportunismo de la
época de la Resistencia y de los Comités de Liberacién
Nacional. Otras analogias significativas pueden extraerse
de una lectura comparada de las Tesis de Lyon y de los
principales documentos contenidos en el Boletin.

Yano se puede alimentar ninguna duda sobre la ruptura
programatica que el ‘viraje’ de la direccion stalinista italiana
represento, en relacion a la esencia de las Tesis de Lyon. Lo
mismo vale en cuanto a la correccion de las propuestas
planteadas por Tresso, Leonetti, Ravazzoli, Teresa, Roc-
chia y otros comparieros, en el momento de su expulsion.
Sobre esa cuestion, ya fueron publicados todos los principa-
les documentos, ya fueron escritos analisis rigurosos, y la
propia direccion del PCI, desde el comienzo de los afios 60,
tuvo que comenzar a admitir sus responsabilidades. Pero,
como el prestigio de aparato vale mas que la verdad histo-
rica, no se desea ir a fondo en la investigacion de esas
responsabilidades, y sobre todo, no se desea reconocer
haber abierto el camino para Hitler en Alemania, con la
politica del ‘tercer periodo’, ademas de haber provocado la
destruccion de importantes organizaciones comunistas —
como la italiana— que después tuvieron que ser recons-
truidas desde cero. Claro, Longo (24) continta repitiéndose
a si mismo que tenia razén en aquella época, y tiene plena
libertad para continuar repitiendo eso para los pocos que
todaviaignoran la simple relacién de los hechos, pero desde
la época en que Leonetti reabrio el debate en Rinascita
Sarda hasta hoy, las contribuciones histéricas que confir-
man la justeza de las posiciones de la NOI se multiplicaron,
obligando hasta a los stalinistas mas empedernidos a ser
diplomaticamente reticentes. Por orden cronoldgico, el lti-
mo que dio su contribucion para establecer la verdad histo-
rica fue U. Terracini. Mas vale tarde que nunca.

En el Boletin no hay ninguna referencia al debate sobre
el ‘'viraje'y a los hechos de la expulsion, a no ser de pasada,
hablando del caso Silone. Este es, sin dudas, uno de sus
mayores méritos, demostracion de que sus redactores que-
rian intervenir en temas de actualidad politica, no con base
en recriminaciones del pasado, y si mirando hacia la pers-
pectiva de la caida del fascismoy de larevolucion. El Boletin,
enla practica, esclarece al lector italiano, que ahora ya tiene
oportunidad de conocer la dinamica de los acontecimientos
que llevaron a la expulsion de “os tres”, que fue lo que “/os
tres” continuaron haciendo y escribiendo después de expul-
sados. Qué relaciones quisieron maniener con el PCl, sobre
qué acontecimientos internacionales concentraron la aten-
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cion, cdmo veian la situacion en ltalia, qué relaciones man-
tenian con Trotsky y la Oposicion de Izquierda y, finalmente
pero no por eso menos relevante, en qué ambiente politico
y cultural se movian esos revolucionarios italianos de la
década del 30, empefiados en combatir en dos frentes,
contra la burguesia y contra el stalinismo. A veces, hasta
detalles aparentemente irrelevantes del Boletin iluminan el
mundo, hasta hoy poco conocido, de los militantes anti-
fascistas y antistalinistas a los que el fascismo, junto con las
direcciones del movimiento obrero y democratico, obligaron
a elegir Paris como centro de residencia y accion.

La ‘paradoja italiana’ —que en 1924/26 ya viera a Gra-
msci en acuerdo sustancial con las posiciones de Trotsky,
pero contrapuesto a él en el alineamiento internacional—
prosigue, en cierto sentido, también en el periodo de prision.
Los Cuadernos, incluso en la version no censurada y cien-
tificamente correcta, estan llenos de referencias a “Lev
Davidovitch” (Trotsky) y a la teoria de la ‘revolucion perma-
nente’, decididamente hostiles al gran revolucionario ruso y
a sus ideas. Pero en los Cuadernos se encuentra, como
tgnja constante, una de las mas absurdas caricaturas que se
hICIergn a la posicion de Trotsky, la de identificarlo con el
Jacobnr_xismo del'48, eincluso, con tendencias bonapartistas.
Ademas de eso, en la contraposicion entre “guerra de
movimiento o de maniobra” o “guerra de posiciones”, Gra-
msci hace una simplificacion arbitraria del debate que esta-
g, en esa época, en el movimiento obrero internacional,
perdiendo completamente de vista lo que él mismo defendie-
ra sobre la necesidad de no encerrarse en las fronteras
rusas, bajo pena de acabar con el proceso revolucionario
|n|<:|‘ado en Octubre. Atribuyendo a Trotsky las posiciones de
la SUPer-IpdustriaIizacién y de adepto a la teoria del choque
fro.ntai & inmediato, justamente en los afios 1930/32, que
a;nstian al extremo de esas posiciones en la accion de la
direccion comandada por Stalin, Gramsci no hacia mas que
confirmar su confusion en relacion a los términos reales de
la cuestion,

En el comienzo de estos Cuadernos, se encuentra la
siguiente aprobacion a la teoria de la revolucion permanen-
te, que todavia hace eco a las posiciones sostenidas por
Gramsci desde la época del Ordine Nuovo: "Se puede decir
que lamediacion dialéctica entre los dos principios indicados
en el inicio de estas notas es el concepto de la revolucion
permanente”. Los dos principios eran que ninguna sociedad
se propone las tareas para cuya solucién aun no existen las
condiciones necesarias y suficientes, y que ninguna socie-
dad cae si antes no ha desenvuelto todas las formas de vida
que estan implicitas en sus relaciones. No es el caso de
entrar en el mérito de esas posiciones que, aisladas de un
discurso mas general sobre las caracteristicas del capitalis-
mo y de la lucha de clases que se da en su interior, pueden
abrir el camino para mecanicas interpretaciones evolucio-
nistas. Lo que se debe notar aqui es el contraste entre esta
ultima confesion de estima y como sucesivamente denosta
a esa misma teoria como “jacobinismo del 48", incapaz de
percibir la diferencia entre una situacion de ascenso del
movimiento obrero y una de reflujo.

Ya que el propio Gramsci no hace una critica de las
posiciones que defendiera hasta el momento de su prision,

y particularmente de su concrecion programatica en las
Tesis de Lyon, no le queda al investigador otro camino que
reconocer una profunda fractura sobre esta cuestion, entre
el Gramsci de la prision y el Gramsci de la direccion del PCI.

Incluso en prisidn, sin embargo, el proceso es contradic-
torio. A pesar de la gravedad de las posiciones que asumio
en relacion a Trotsky y a su propio pasado, Gramsci acaba
compartiendo, de 1930 a 1932, una orientacion para ltalia
que coincidia con la de la Oposicién de lzquierda y era
absolutamente opuesta a la direccion stalinista italiana e
internacional. Gramsci no fue stalinista ni en prisién. Sobre
eso no puede haber dudas, después de la publicacion del
informe de Athos Lisa, después de la publicacién del testi-
monio de su hermano Gennaro, revelado por G. Fiori, y de
otros testimonios menores de personas que consiguieron
aproximarse a él en el periodo de la prision, y que demostra-
ron ampliamente la oposicion de Gramsci al 'viraje’, a la
teoria del ‘social-fascismo’, a la expulsion de ‘los tres’, y
sobre todo a la linea sectaria de la direccion italiana, que
tendia a simplificar el proceso de derrocamiento del fascis-
mo, excluyendo toda posibilidad de un intermedio democra-
tico, de un ‘periodo de transicion’ entre la dictadura fascista
y la del proletariado.

Gramsci planteaba la consigna de Constituyente (que,
como sabemos, planted como hipdtesis desde marzo de
1924), sin conocer exactamente las posiciones de ‘los tres’,
sin que ‘los tres’ conocieran sus posiciones en el momento
y sin que Trotsky estuviese al tanto de sus reflexiones en el
presidio de Turin. Esa significativa coincidencia de posicio-
nes entre revolucionarios residentes en situaciones tan
diversas, pero todos ellos ligados —directa o indirectamen-
te— a las formulaciones de principio de las Tesis de Lyon,
viene a confirmar, una vez mas, los elementos de una
inspiracion tedrica comun, incluso en el ambito limitado de
una opcioén tactica para Italia.

La posicion de ‘Jos tres’sobre la naturaleza del fascismo
fue sintetizada en la carta a Trotsky del 5 de mayo de 1930,
en los siguientes términos:

“A nuestro modo de ver, el fascismo, desde su origen,

debe serinterpretado como el conjunto de métodos que,

en la situacion particular de Italia, la burguesia italiana
fue obligada a adoptar para defenderse de la onda
revolucionaria de las masas, para resolver ciertos pro-
blemas inherentes a su reorganizacion interna y para
volver mas segura su posicion de clase dominante. En
suma, puede decirse que el fascismo (italiano) es sélo el
método particular de dominacion al cual la burguesia

italiana, en su actual fase imperialista, fue obligada a

recurrir para asegurar su dominacion”.

Este analisis del origen del fascismo, ampliamente des-
envuelto en la citada carta y después retomada en las
paginas del Boletin, se tornaria una elaboracion clasica en
las filas de la Oposicion de Izquierda Internacional, permi-
ti‘en'do la identificacion precoz de esas mismas caracte-
rl_st|cas en un contexto diferente, el de la Alemania del
hitlerismo en ascenso. Criticando las posiciones de la mayo-
rig italiana sobre el fascismo, que lo consideraba un movi-
miento pequefio burgués que solo llegara a coincidir con el
capitalismo después dellegaral poder, “los tres"rechazaban
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igualmente la consigna oportunista de “gobierno popular”,
deinspiracion bujariniana; y—después del viraje'ultraizquier-
dista— pasan a defender firmemente toda la tematica del
‘periodo de transicion”, que Gramsci retomaba, al mismo
tiempo, en prisién, reivindicando directamente el programa
de Lyon.

Esas posiciones llevan a la NOI a sefialar, claramente,
como consigna central en la ltalia fascista, “Asamblea Cons-
tituyente, elegida por sufragio universal igual, directo y
secreto, por todos los ciudadanos a partir de los 18 afios, de
ambos sexos”. Esa consigna, formulada al mismo tiempo
también por Gramsci, fue calificada por élcomola“basuraen
el ojo" para la linea sectaria de la direccion de Togliatti. Al
mismo tiempo también Trotsky la formulaba, por cuenta
propia, en su respuesta a la NOI del 14 de mayo de 1930:

“No negamos, absolutamente, |a fase de transicion, con
sus exigencias transitorias, incluyendo las exigencias de
la democracia. Pero es justamente con la ayuda de esas
consignas de transicion, por las cuales se llega siempre
al camino de la dictadura del proletariado, que la van-
guardia comunista debera conquistar a la clase obrera
enteray que ésta debera unificar, en torno de si, atodas
las masas explotadas del pais. Y no excluyo aqui ni la
eventualidad de una Asamblea Constituyente, que en
ciertas circunstancias puede serimpuesta por aconteci-
mientos o, mas precisamente, por el proceso de redes-
pertar revolucionario de las masas oprimidas (...).

“Si la crisis revolucionaria explotara, por ejemplo, en los

proximos meses (bajo el aguijén de la crisis economica,

por un lado, y bajo la influencia revolucionaria venida de

Espana), las grandes masas trabajadoras, tanto obreras

como campesinas, ciertamente acompanarian sus reivin-

dicaciones econémicas con consignas democraticas (ta-
les como libertad de prensa, de organizacién, sindical, de
representacion democratica en el parlamento y en los
municipios). ¢ Eso significa que el partido comunista debe
rechazar esas exigencias? Por el contrario, debera impri-
mirles un aspecto mas osado y lo mas categérico posible.

Porque no se puede imponerla dictadura del proletariado

a las masas populares. No es posible realizarla a no ser

conduciendo la batalla—la batalla a fondo— portodas las

reivindicaciones, exigencias y necesidades de las masas,

y encabezando a esas masas”.

Esa carta de Trotsky —recuerda Leonetti, muchos afios
después— fue decisiva para la adopcion de una precisa
orientacion comun por la NOI, y las consecuencias de eso
son faciles de verificar en las paginas del Boletin, asi como
en las principales orientaciones politicas de la NOI hasta su
transformacion en Liga Comunista Internacionalista, en 1934.
Estacomunion de opinion entre Gramsci, ‘fos tres”y Trotsky,
sin embargo, no puede dar lugar en la época todas las
consecuencias explosivas que contenia: Trotsky estaba
exiliado en Prinkipo, Gramsci encerrado e aislado hasta de
sus comparieros de partido, y “/os tres” se encontraban en
Paris, sin documentos y sin medios financieros para sobre-
vivir, cortados de |a red del partido, sometidos por el stalinis-
mo a todo tipo de vejamenes fisicos, morales, y hasta a
delaciones a la policia.

Notas

1. Bardiga. Amadeo: fundador del PC ita-
liano, que ya habia encabezado la oposi-
cidn comunista dentro del PS italiano (sec-
¢ion Turin). Después de la formacion del
PC fue su principal dirigente. Partidario del
‘abstencionismo electoral’ y opuesto a la
actividad parlamentaria, Bérdiga fue uno
delosdirigentes de latendenciainternacio-
nal de los *Comunistas de izquierda’, con-
tralos que Lenin escribié “El izquierdismo,
enfermedad infantil del comunismo'. Des-
plazado de la direccién del PCl en el Con-
greso de Lyon (1926). Encarcelado por el
fascismoen 1926, fue expulsado del PClen
1930 acusado de ‘trotskista’, aunque Trots-
Ky rechazé woda posibilidad de un trabajo
comiin con los bordiguistas como conse-
cuencia de sus posiciones sectarias y ulta-
rizquierdistas (NdeT).

2. Cuadernos de la Cércel: escritos de Gra-
msci en la cdreel., después de su detencién
en 1926 (NdeT).

3. “Los mes': se refiere a Pietro Tresso,
Alfonzo Leonetti y Paolo Ravazzoli, diri-
gentes del PC italiano expulsados en 1930
por oponerse a la politica ultraizquierdista
del ‘rercer periodo’ y a la equiparacion
entre la socialdemocracia y el fascismo.

Después de su expulsién, se integrarona la
Oposicion de lzquierda. Pietro Tresso par-
ticipd del Congreso de fundacién de la IV®
Internacional. Durante la guerra, fue con-
denado a trabajos forzados por un tribunal
militar de Marsella; liberado. junto con
todos los detenidos en la prision de Puy
(Francia), por los partisanos stalinistas.
Tresso y otros trotskistas encarcelados fue-
ron encontrados muertos poco después.
segtin todas las evidencias, por los propios
partisanos que los habian liberado (NdeT).
4. Marchasobre Roma: en octubre de 1922,
aprovechando el colapso del régimen par-
lamentario, Mussolini organizé la Marcha
sobre Roma. que fue ocupada por 500.000
‘canmisas negras’ (fascistas). Con la capital
en su poder. Mussolini es nombrado primer
ministro por el rey de Italia (NdeT).

5. Togliatti, Palmiro: principal dirigente
stalinista del PC italiano desde la década
del 30 hasta su muerte, a mediados de la
década del 60. Originalmente bujarinista
(derechista). Togliatti rdgpidamente abra-
z6 la fraccién staliniana. Residente durante
afios en Moscd, Togliatti regresd a ltalia al
finalizar la Segunda Guerra Mundial para
hundir la revolucion desencadenada por el
hundimiento del régimen fascista (NdeT).
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6. Manuilski: dirigente de la Internacional
Comunista stalinizada (NdeT).

7. Ercoli: seudénimo de Togliatti (NdeT).
8. Escicién en el Congreso del PSI de
Livomo, en enero de 1921. y fundacién del
Partido Comunista de ltalia.

9. Turatti. E: dirigente del Partido Socialis-
taitaliano, lider de su alareformista. Decla-
rado adversario de la Revolucién de Octu-
bre, encabezd el ala derechista del PSJ|
duranta la escisién del partido en 1922
(NdeT).

10. Trotsky prosegufa: “La fragmentacién
del proletariado no permite que nuestros
compaiieros de ltalia tomen como tareq
inmediata el derrocamiento del fascisme
por la fuerza armada. Los comunistas ita-
lianos deben preparar cuidadosamente los
elementos de la proxima lucha armada y
desenvolver. en primer lugar, la lucha con
amplios métodos politicos. Su tareg inme-
diata —tarea de inmensa importancia— es
introducir en el sector popular ¥ particular-
mente en el sector obrero la disgregacion
delos elem.entns de sustentacion de| fascis-
MO y reunir a masas proletarias cada vey
mds numerosas bajo consignas particulares
y generales, defensivas y ofensivas. Me.-
diante una politica de iniciativa y flexibitj-



dad. los comunistas italianos pueden acele-
rar considerablemente la caida del fascis-
mo, y por eso mismo pueden obligar a la
burguesia italiana a buscar su salvacion,
frente a la revolucién. en sus santos de
izquierda: Nitti y tal vez también. como
primer recurso, Turatti. ;Qué significard
para nosotros este cambio? Nada mds alld
de la continuacién de la disgregacién del
Estado burgués. el crecimiento de las fuer-
zas ofensivas del proletariado, el desenvol-
vimiento de nuestra organizacién de lucha,
la creacién de condiciones necesarias para
la toma del poder™. L. Trotsky, “Le tappe
della rivoluzione proletaria in Europa”. en
Il Lavoratore, 20 de diciembre de 1922,
pigina 3.
11. Ordine Nuovo: periddico publicado por
Gramsci en Turin (NdeT).
12. Troika: se refiere al triunvirato faccio-
nal integrado por Zinoviev, Kamenev y
Stalin, que dirigia el PCUS (NdeT).
13. 2000 pagine di Gramsci, editado porG.
Ferrata. Mildn. vol. I1, pdgina 29.
14, La carta. dirigida a Togliatti. Terracini y
C..fueincluidaenla antologiade P. Togliat-
ti. La formazione ... cit.. pdginas 186/201.
Un éptimo andlisis del contenido politico
thprcsudn en las opiniones de Gramsci.
favorables a Trotsky. puede encontrarse en
elrabajode S. Ortaggi, Gramsci e Trotsky.
Laletteradel 9 febbraio 1924, en Rivista di
storia confemporanea, octubre de 1974,
paginas 478/503. En realidad, el andlisis de
Ortaggi va més alld de la simple lectura y
enfrenta los problemas aqui tratados.
15. Acontecimientos de 1923 en Alemania:
serefiereal fracaso de larevolucién alema-

na de 1923, cuando las direcciones del PC
alemdn (Brandler) y de la Internacional
Comunista (Zinoviev) dejaron pasar una
situacién revolucionariasin decidirsealan-
zar la consigna de la toma del poder
(NdeT).

16. Cf. la cartade Ferri (Leonetti) a Grams-
cidel 20 de enero y larespuesta de Gramsci
del 28 de enero. en La formazione ..., pigi-
nas 164/6, 182/4,

17. Eslo contrario de lo que intenta demos-
trar Jean-Marc Piotte, La pensé politique de
Gramsci, Paris. 1970, capigina 1V, que
también procura establecer incongruentes
paralelismos entre Gramsci y Mao Tse-
tung.

18. Esa opinion es compartida, entre otros,
porl. Deutscher, que recuerdaque “durante
su permanencia en Mosct, Gramsci goz6
de la confianza de Trotsky™. Cf. Il profeta
disarmato, Mildn, 1959, pagina 607.

19. En noviembre de 1926.

20. La multiplicidad de la experiencia de
Gramsci y lo contradictorio de las posicio-
nesqueasumid alolargode su vidaescapan
completamente a uno de sus primeros estu-
diosos en Italia, resultando en una obra
critica sobre el “"togliattismo™, pero hagio-
grafica del “gramscismo™. Ver L. Maitdin,
Attualita di Gramsci e politica comunista,
Mildn, 1955. En particular, en la pigina 6
esenunciadalatesis desenvueltaen el resto
del libro. segtin la cual “responder que no
existen dos Gramsci, y si un solo Gramsci
... €8 correcto. pero no es suficiente”. Hay
una opinién critica andloga a la de ese
ensayo de Maitdn en T, Perlini. Gramsci e
il gramscismo. Mildn. 1974, particular-
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mente en la pdgina 73.

Si pensamos que el propio Maitdn
presentd al pablico italiano la figura teg-
rica de Trotsky en los términos que cita-
mos a continuacién, se comprende por-
qué fue dificil, durante mucho tiempo,
re-encontrar los elementos de acuerdo
entre los dos revolucionarios y el verda-
dero sentido del combate de Gramsci. En
efecto, Maitdn afirmaba en 1959: “La ya
mencionada proximidad entre Trotsky y
los comunistas yugoslavos, ahora debe
haber surgido mds clara y precisa; a pesar
detodo, existen analogfas sustancialesen
el terreno tedrico. Que Kardell, Tito y
otros hayan bebido directamente en cier-
tas pdginas de Trotsky, es méds que proba-
ble”. Cir. Trotsky oggi. Turin, 1959. Re-
cordando que Maitdn aparecié durante
afios como el principal exponente del
pensamiento de Trotsky en ltalia, es fdcil
entender que el lector italiano no haya
conseguido ver, hasta hace pocos afios
atrds, ninguna posibilidad de compara-
cién entre jun Gramsci lineal, univoco y
todo revolucionario y un Trotsky padre
del titofsmo!

21. Carta del 9 de febrero de 1924, cit.,
péagina 197.

22. Spriano: historiador oficial (stalinista)
del PC italiano.

23. Ledn Trotsky. Programa de Transicién
(traduccidn de Elisabeth Marie en la edi-
cién de Informacién Editora, San Pablo,
1989, pdgina 14).

24, Longo, Pietro: stalinista, sucesor de
Togliatti en la direccién del stalinismo ita-
liano.
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Identidad y trayectoria

La ‘intelligentsia’ latinoamericana
esta en el gobierno. Son los intelectua-
les contestatarios o criticos de la déca-
da del 60 y del 70, muchos de ellos
victimas de los regimenes militares de
la época, perseguidos y desterrados.
Fueron opositores a las dictaduras, co-
quetearon o adhirieron a la izquierda,
se proclamaron nacionalistas y socia-
listas —o ambas cosas a la vez—y aun
revolucionarios. Formaron parte de Ia
generacion que fue testigo y protago-
nista delimpacto continental de larevo-
lucion cubana del '59. Es la intelectua-
lidad que frecuento las aulas de la Uni-
versidad cuando, a partir de la posgue-
rra, una verdadera explosion de la ma-
tricula se extendio por todos los poros
de la ensenanza superior.

Son, entonces, los intelectuales que
se formaron en una época muy particu-
|lar de este siglo, la del boom’ econémi-
co que sigue a las dos guerras mundia-
les y a la crisis generalizada que domi-
né la primera mitad del novecientos. En
la Universidad se generaliza el estudio
del ‘desarrollo’ como una rama especi-
fica de la economia y aun de la ciencia
social. Mientras los economistas se pre-
ocupan con el atraso y el crecimiento,
con la ‘dependencia’y el despegue del
proceso de desenvolvimiento, los so-
cidlogos buscan una orbita mayor para
explicar el acceso a la ‘modernizacion’.
El contexto general es de optimismo, de
creencia en el progreso. Se fundan
nuevas carreras y disciplinas en el area
de las denominadas ciencias humanas

'y se renuevan las instituciones hereda-

das de la etapa mas conservadora y
elitista de la ensefanza superior, nor-
malmente entrelazada con la reaccion
politica o el clero.

La intelectualidad que nos ocupa
es, en consecuencia, la que constituye
las primeras ‘promociones’ de ‘cientis-
tas sociales’ de esta época. Es la
‘intelligentsia’ que debutara con sus
cursos de posgrado’ en el exterior y
ostentara su diploma respectivo en una
universidad anglosajona o europea
como distincion casi jerarquica; la que
inaugurara el ‘modelo’ de los titulos de
‘master’ y los ‘doctorados’ en suelo
nativo.

Son, también, los intelectuales que
en el 68 simpatizaron o se embandera-



ron con |a revuelta obrero-estudiantil del ‘mayo francés'.
Fueron victimas de la Universidad golpeada en la ‘noche de
los bastones largos’ en la Argentina de 1966, masacrada
poco despues en la plaza mexicana de Tlatelolco (donde la
represion policial se cobro la vida de decenas de estudian-
tes), reprimida en el mismo afio 1968 en la ‘rua Maria
Antonia’ —sede de una facultad de la Universidad de San
Pablo en Brasil. Fueron éstos, que acabamos de citar, los
antecedentes del 70, de los Pinochet y Videla, por cuya
sustitucion la ‘intelligentsia’ latinoamericana trabajo a su
modo. Fue como parte de tal labor que comenzé a salir del
aula y la academia para integrarse a los partidos que se
reclamaban de la democracia, someterse al voto de la
ciudadania en algunos casos, conformar las asesorias de
los nuevos administradores civiles, etc...

Cualquiera sea la dificultad para definir con rigor socio-
l6gico a los intelectuales que retratamos, el proceso vivo de
la historia reciente ilustra sobre su trayectoria con mas
claridad que cualquier preciosismo conceptual. Es la ‘intelli-
gentsia’ que hoy enfrenta la crisis desde el poder. Desde
aquella fortaleza que alguna vez imaginé destruir y que hoy
la cobija. En Brasil, esta evolucion de los intelectuales, de la
oposicion al poder, tiene un caracter casi emblematico porla
peculiar tradicion de Fernando Henrique Cardoso, un repre-
sentante muy calificado de la ‘intelligentsia’ de izquierda
continental, expulsado de la Universidad y de su pais por los
golpistas del 64 y que gozaba yade un amplio reconocimien-
to internacional en los medios académicos, universitarios y
profesionales desde varios afios atras.

Pero, claro esta, no se trata de un fenémeno nacional,
propio del gigantesco pais latinoamericano. En Argentina, la
intelectualidad progresista’se sumé en masaal gobierno de
Raul Alfonsin y actud inclusive como grupo en la trastienda
del ‘palacio’, redactando discursos presidenciales, actuan-
do como usinaideoldgica, copando ambitos culturales de las
mas diversas caracteristicas. En tales ambitos, en fundacio-
nes y organismos internacionales, se movié también muy
tempranamente el exilio de la intelligentsia’ chilena y desde
alli paso al poder en la coalicién cristiano socialista que
ahora co-gobierna en Chile con el viejo general Pinochet.
Delexilio, y dela carcel, volvieron asimismo los intelectuales
de la Banda Oriental para integrarse en el Frente Amplio
uruguayoy alcanzar de este modo sus propias posiciones en
el aparato del Estado: en el gobierno de la capital del pais —
Montevideo— y como parte de un acuerdo general para
darle una base tripartita al régimen politico nacional, tradicio-
nalmente bimembre, con los partidos Blanco y Colorado. En
Bolivia, el gobierno ‘neoliberaf’, presidido por un hombre que
habla mejor el inglés que el espariol, se dice heredero del
nacionalismo mas radicalizado y cuenta con el respaldo del
MIR, ‘Movimiento de Izquierda Revolucionaria’. Es un signo
de estos tiempos, algo que indudablemente no es un atributo
especifico del suelo latinoamericano —si para alguien sirve

tan triste consuelo.

Partidos de Estado, intelectuales del Estado. Su discur-

S0 y su accién de fin de siglo no ofrecen demasiados
misterios, porque forman parte de nuestra cotidianeidad:
son las privatizaciones’para rescatarlos mercados cautivos
enfavordel capital financiero con garantia estatal; es el pago

delendeudamiento fraudulentoy el operativo de salvataje de
la banca y el negocio de la usura internacional (consumado
bajoladenominacion de 'Plan Brady'en los tltimos anos); es
—también— la abolicién del derecho laboral con mas de un
siglo de existencia y —por tiltimo— el encubrimiento, protec-
cion y complicidad con los crimenes, pasados y presentes,
de los ‘guardianes del orden’.

El abordaje pertinente

¢De qué se trata? ; Servilismo, sometimiento, traicion?
De todo esto hay un paco. Pero no es sélo quiebray ruptura,
porque este cambio de actitudes y posiciones de los
intelectuales esta recorrido por una cierta racionalidad que
debe ser explicada. Importa examinar, en consecuencia, €l
cuadro mas general que explica la evolucion citada; un
proceso que, ademas, no tiene siquiera el mérito de la
originalidad histérica, puesto que el examen del pasado
brindaria innumerables ejemplos de la adhesion de la inte-
lectualidad ‘critica’ al orden establecido y de embandera-
miento con politicas reaccionarias, antiobreras y antipopula-
res.

Concretamente: el pasaje del campo del progreso social
olaizquierda—apelando deliberadamente a la ambigiiedad
delas palabras—, alterreno delcomando del aparato estatal
de los explotadores no es una mera retirada. Es necesario
—Y posible— entenderlo a partir, inclusive, de las limitacio-
nes de los anteriores planteamientos de la ‘intelligentsia’y
extraer, al respecto algunas conclusiones significativas.

Naturalmente, la critica a los intelectuales encuentra una
barrera relativamente natural para desarrollarse en el propio
medio, un obstaculo que remite a la articulacion corporativa
y a la caracteristica especifica de su existencia social. Los
cientistas sociales’ cultivan el mito segun el cual la fintelli-
gentsia’ detenta el privilegio epistemoldgico de aproximarse
alaverdad sin los condicionamientos propios de quienes se
éncuentran atados a intereses materiales especificos de |a
sociedad civil. El planteo es, en realidad, ficticio porque los
intelectuales que aqui retratamos estan vinculados por
innumerables y diversos eslabones a la cadena de mandos
de la sociedad clasista, a su Estado, a sus instituciones Y&
POr supuesto— a sus mecanismos particulares de financia-
miento y administracion de recursos.

i La 'intelligentsia’ no escapa, por lo tanto, a la determina-
cion basica —en materia de ciencia social, precisamente—
segunlacuales|a existencia la que determina la conciencia
y no lo contrario, Un principio que choca casi visceralmente
con la percepcion que la mayoria de los intelectuales tienen
de si mismos y de su modo de vida.

Una reflexion sobre el tema ‘os intelectuales y la crisis’
debiera proceder, entonces, a explicar a los primeros por |a
especificidad de |a segunda. No es posible analizar la
traygctoria de la ‘intelligentsia’, devenida en personal de
gpb|erno, sin mencionar, por ejemplo, el derrumbe del stali-
NISMO y su vinculacion con la crisis, la miseria social y la
descomposicion que dominan la economia mundial capita-
lista en plena proximidad del siglo XXI. El propésito de estos
apuntes es, por lo tanto, descubrir el significado de la
‘evolucion intelectual’, por asi llamarla, de los propios inte-
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lectuales en relacion con el cuadro politico y social en el cual
se proceso. Comenzaremos, en este sentido, analizando
algunas ideas de los trabajos de Fernando Henrique Cardo-
so, no con el propasito de concretar un ‘estudio de caso’, sino
con la finalidad de valernos de su significado mas general
como testimonio de los planteos de gran parte de los
intelectuales latinoamericanos a los que aludimos.

Sobre la burguesia nacional...

Para nuestro cometido podemos tomar como punto de
partida una de las primeras investigaciones que realizo,
precisamente, el entonces joven profesor Fernando Henri-
que Cardoso. Su objetivo era analizar las pautas de conduc-
ta y de creencias del empresariado argentino y brasilefio.
Estetrabajo, realizado a fines deladecada del 50, le permitio
observar algo que muchas veces Cardoso juzgdé como una
sorpresa en relacion a sus propias ideas previas. Basica-
mente, el estudio de campo y las encuestas formuladas no
revelaban la existencia de una ‘burguesia nacional’ con
tintes antiimperialistas, capaz de liderar un proceso de
independencia y autonomia respecto a la opresion metropo-
litana y del capital financiero.

Es decir, los resultados del estudio cuestionaban el
planteo central de los movimientos nacionalistas y del stali-
nismo, entonces muy en boga, que proclamaban precisa-
mente la necesidad de que el movimiento obrero, en particu-
lar, y el pueblo en general, debian someterse a la direccion
de la mentada ‘burguesia nativa’ para consumar una ‘revo-
lucion nacional’ que abriera un desarrollo capitalista inde-
pendiente a nuestros paises. Este ultimo seria, asu turno, la
condicion de un ulterior desarrollo mas puro de la confron-
tacion entre los polos sociales opuestos de la sociedad
burguesa (proletarios y capitalistas). Para esa etapa histori-
ca posterior, en consecuencia, quedaria relegada una even-
tual revolucion socialista, es decir, bajo el liderazgo de la
propia clase obrera.

Desde el punto de vista tedrico, esta formulacion —que
Fernando Henrigue entendid poner en duda con su propia
investigacion— reiteraba los puntos de vista de las corrien-
tes premarxistas y antisocialistas de principios de siglo y
negaba laleccidn de la primerarevolucion socialista victorio-
sa de |a historia, es decir, del ‘octubre’ruso de 1917. Pero
esta observacion escapo por completo al Cardoso investiga-
dorjuvenil, lo que reflejaba la débil asimilacion del marxismo
al cual los intelectuales decian entonces adherir.

Fue el propio Marx el que establecid el caracter conser-
vador e inclusive contrarrevolucionario que adoptaba la
burguesia frente a su propia ‘revolucion nacional’. Marx
explico la contradiccion como un resultado del propio proce-
so histérico: en lamedida en que la revolucion se demoraba,
la burguesia debia enfrentarse no sélo con los representan-
tes del ‘ancien régime’sino con el movimiento obrero, con el
proletariado que crecia a la sombra del desarrollo capitalista
en el seno de la vieja sociedad, todavia medieval y monar-
quica en sus instituciones politicas fundamentales. Esta fue
la principal leccion que Marx llamo a considerar luego de la
experiencia sobre el papel jugado por la burguesia alemana
en los episodios de la revolucion europea de 1848 (opuesto

a la conducta revolucionaria de su congénere francesa en
1789).

Mas importante todavia, en segundo lugar, es que la
propia idea de una ‘revolucion nacional’implica una comple-
ta regresion en relacion al analisis marxista de la ultima
etapa de desarrollo del capitalismo, la denominada fase
imperialista. El mercado capitalista y las relaciones sociales
que le son propias se expanden, entonces, fuera de los
marcos puramente nacionales en que se habian original-
mente desenvuelto. La cuestion de la transformacion social
en un pais se torna inabordable sino es a la escala de una
caracterizacion concreta de este desarrollo internacional del
capital.

Poreso, cuando alos lideres de la revolucién de octubre
del 17 se les indago sobre si Rusia estaba madura para el
socialismo, la respuesta fue: no; lo que esta maduro para el
socialismo no es Rusia sino el mundo. La revolucién rusa se
consumo conscientemente como episodio de una revolu-
cion internacional y no como posibilidad de construccion del
socialismo ‘nacional’, es decir, al interior de un solo pais.
Metodoldgicamente, porlotanto, la definicion sobre el carac-
ter socialista de |a revolucion que encabezo el bolchevismo
no suponia en absoluto el negar el atraso del pais, Ia
insuficiencia de su desarrollo capitalista, el peso de las
clases sociales resultantes de ese atraso, etc. La mecanica
de clase de la revolucion debia establecerse, sin embargo
a la luz de la naturaleza especifica del imperialismo como
forma de existencia del capital.

...la dependencia y el desarrollo

La conclusion que Cardosoy la mayoria de la ‘intelligent-
sia’ latinoamericana extrajeron de su propia experiencia se
encuentra, sin embargo, en las antipodas de lo que acaba-
mos de indicar. Esperaban ver una burguesia belicosa y
‘nacional’ como testimonio mismo de la existencia de |a
opresion imperialista. No comprobaron lo primero y concly-
yeron negando lo segundo: el problema imperialista no
existia, lallamada ‘cuestion nacional'era, practicamente, un
invento del propio nacionalismo o un planteamiento errado
fruto de sus limitaciones. Se creia ver la confirmacign dé
estas tesis en la conducta de la propia burguesia naciona
asi como en el fracaso de los gobiemos nacionalistas v
desarrollistas del 50 y el 60. Todo esto fue expuesto de una
forma tortuosa, no de manera directa y transparente pero
informa todo el contenido del muy conocido librg —e‘scrito
por el propio Cardoso y Enzo Falleto, sobre el fina| de la
década de los 60— que lleva como titulo “Dependencia
desarrollo en América Latina: un ensayo de interpretaciéx
socioldgica'— y que es una suerte de best-seller de toda
facultad de ciencias humanas del continente, agn en |
actualidad. nla

El trabajo de Cardoso y Faletto se concentra e
cer unatipologia de las economias latinoamericg
cuales el ‘atraso’ aparece como resultado de
historico de ‘dependencia’ en el que se combin
bles economicas, sociales y politicas en un
determinada (economias de control nacional,
enclave, etc.). El punto fundamental, sin

N estable-
nas, enlag
un procesg
an las varig-
a ‘estructyra’
economias de
mbargo, es |a
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ausencia en todo el analisis de una adecuada caracteriza-
cién del fenémeno imperialista, con lo CE‘aUQdO el ‘modelo’
tiene un caracter abstractp. es decir, ahistdrico. Su.pr:etelyn-
dida apelacion ala historicidad para comprender la dinamica
de las sociedades latinoamericanas queda reducida a una
cronica vacia de referencia conceptual. '
Resultara sorprendente que en un ?exto considerado
clave para comprender la ‘dependencra’,. pongamos de:
relieve, sin embargo, la ignoranqg sobre el |mper.|allsmq,‘sf
uno aborda de manera superficial la obra, la impresion,
inclusive, es la contraria: los gutores explicitan su voluntad
de establecer la dependencia como un dato ‘estfuqruraf’,
esto es, del conjunto de las determmacnones economicas y
sociales de los paises Iatinoamencaqos. P.orlende..la apa-
riencia es no solo que no se igr_lora alimperialismo sino que
se lo incorpora como algo omnipresepte en Iqs conflictos de
clases de nuestras naciones. Pero el mpenahsmo no puede
reducirse a un problema de ‘dependencia’, y aun desde esta
limitada optica, el enfoque de Cardoso esta to.talmente
falseado, se contrapone a lo sucedido en la historia real.
Esto tltimo se verifica en un error muy grosero de laobra,
que sirve como prueba de la total incomprensién del proble-
ma nacional y del imperialismo. Nos referimos al anélisis de
la coalicion que se formara en la Argentina de posguerra
entre el stalinismo —Partido Comunista— y los partidos
oligarquicos, como una expresion de ‘politica obrera’cpntra
el nacionalismo burgués. Lo cierto es que tal coalicién se
formo, con el apoyo de la embajada norteamericana, para
enfrentar el ascenso del general Perdn desde el punto de
vista del propio imperialismoy contd con el apoyo del Partido
Comunista nativo no como expresion de la ‘politica obrera’
sino como evidencia de |a naturaleza antiobrera del stalinis-
mo. Esta definicion tan enormemente equivocada de la
reaccionaria Unién Democratica argentina de 1945 —tal el
nombre de la célebre alianza— llama la atencién, mas
todavia si se tiene en cuenta que el fuerte Qe ‘Dgsarroﬂo y
dependencia...” pretende ser el enfoque socioldgico y politi-
co de la historia latinoamericana.

Imperialismo, historia y capital

La omision sobre el signiﬁcgc!o del imperialismo enuna
obra que se presentd como la tltima palabrg en matgrla de
comprension del vin.culo' entre los paises Ianno_arnencanqs
ylas grandes potenmas tleng, en e_slg caso, unaimportancia
completamente decisiva. El |mper|.allsmo es, antgs de todo,
un estadiode desarrollodel capltahsmp en e:l cual éste agota

5 posibilidades histaricas, que consisten justamente en el
:ta%lecimiento de la granindustria y la creacion del merca-
i rgfnsl?tlélismo se transforma enimperialismo séloenuna
fase mcu;alta del desarrollo; cuando algunas de sus carac-
teristicas originales sé transforman de tal modo que deyte-

en la negacion del propio mercado y aun del_ capital,

nee ndo de este modo nuevas relaciones sociales de

rigﬁﬁi*f’” entre los hombres. Lalibre competencia dalugar

; monopolio; la violencia y_la fue.rza sustntgyen al progreso

. nico como recurso de existencia del capital, el reparto del

teﬁg'go se acaba. El mercado mundial se impone cuando el
m

propio mercado tiende a ser superado por la dimensidn
adquirida por las gigantescas corporaciones empresarias,
que operan a escala planetaria; cuando las formas parasita-
rias del capital dominan en forma creciente y se desenvuelve
el capital financiero; cuando llega al paroxismo la contradic-
cion entre el caracter social de la produccion y la naturaleza
privada de la apropiacion de los medios productivos. Como
parte de estas transformaciones y de la internacionalizacién
de las fuerzas productivas, el imperialismo cancela la posi-
bilidad del acceso independiente al mercado mundial de la
nuevas naciones, invadidas por el capital metropolitano
cuando se encuentran en un estadio de desarrollo mas
primitivo.

Todo esto esta ausente en el muy leido ‘Desarrollo y
dependencia...’, lo que significa que gira en el aire porque
carece de una apreciacion del momento histérico. En su
comienzo define su objeto de investigacion como el referido
al ‘desarrollo autosostenido’de los paises latinoamericanos,
una categoria no ya ahistorica sino asocial. La idea, en la
época contemporanea, de un desarrollo autosostenido de
cualquier pais —incluidos los llamados ‘desarroflados’—, es
un desatino debido, justamente, al fenémeno de internacio-
nalizacion de las fuerzas productivas.

No es casualidad que todo el libro de Cardoso y Faletto
seincubara en la usina ideoldgica de la CEPAL, un organis-
mo de las Naciones Unidas cuyos funcionarios son designa-
dos porlos gobiernos latinoamericanos, y que se especializd
en tejer una version inconexa y ecléctica de la dependencia
(ausencia de un parque industrial integrado, inexistencia de
mecanismos de incorporacion del progreso tecnoldgico,
produccion predominantemente agropecuaria, inadecua-
cioén institucional, etc.), a la cual se le intentd dar un tono
progresista en los medios académicos. El lider de este
organismo —Radl Prebisch— era un argentino, cuyo paso
mas notorio por el escenario politico de su pais fue como
autor del ‘plan econdmico’ de uno de los gobiernos mas
reaccionarios y antipopulares del pais, como es el que
emergio del golpe militar de la llamada Revolucidn Liberta-
dora que derrocara al general Perén, y que muy temprana-
mente asociara a la Argentina al Fondo Monetario Interna-
cional. Es bajo el ala del ‘cepalismo’y de Prebisch que la
intelligentsia’ latinoamericana abandoné sus posiciones
afines al viejo nacionalismo y a la retérica antiimperialista e
inicid el rumbo de su modernizacion, con fraseologia demo-
cratica e incluso socializante.

Enconsonancia con este planteo, el progreso dejé deser
concebido en términos de independencia nacional, en la
medida en que esto significara lucha contra el imperialismo
como expresion de la forma especifica de la explotacion
capitalista y de la division del mundo en naciones desarrolla-
dasopresoras y paises atrasados oprimidos. Elcometido de
la independencia nacional fue sustituido por el ‘desarrollo
autosostenido’ de marras. Un desarrollo que comienza 2
concebirse en la época, como el resultado posible de una
empresa comun y viable entre la burguesia nacional y la
extranjera. En estos términos, precisamente, ‘dependencia
y desarrollo’ dejarian, por lo tanto, de ser conceptos antago-
nicos, una de las conclusiones que Cardoso consideraba
como la tesis fuerte de su propia obra.
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La reinvencion de Keynes

En este contexto, el eje de gravitacion del analisis se
desplazo, casi naturalmente, a la posibilidad del arbitraje
estatal para instrumentar la cooperacion entre el capital
nativo y el foraneo; esto en la medida adecuada, para
“preservar el interés nacional y popular” (algo indispensable
para asegurar el ‘marketing’ del discurso tedrico y politico
correspondiente). En ese terreno, los ‘politicologos’ de la
intelectualidad modernizante se sintieron llamados a actuar
como si estuvieran en su propia casa, como si fuera la
consumacion propia de su tarea de ‘cientistas sociales’. Un
paso importante en la fundamentacion de las posibilidades
de la utilizacion del Estado como agente del ‘cambio social’
fue, a estefin, la revalorizacion, desde la izquierda académi-
ca, del keynesianismo. Keynes —caballero inglés, intelec-
tual acabado por formacion, por sus relaciones y por su
forma de vida— es quien, algunos afos antes, frente a las
evidencias de derrumbe capitalista habia planteado la nece-
sidad de una politica activa de intervencion del Estado en la
economia.

La intelectualidad brasilefia volvio a liderar en este caso
J]a moda respectiva: la compatibilidad entre Keynes y Marx,
las ventajas de la economia ‘mixta’, la capacidad regulatoria
del Estado, se transformaron entonces en los temas del
momento. En la universidad brasilefia, los textos de Kalecki
—un economista polaco que intenté justamente traducir a
Keynes en lenguaje marxista— aparecian como lo auténti-
camente novedoso. La politica keynesiana fue presentada
como una suerte de regeneracion posible del capitalismo, de
su capacidad de recuperar una dimension abandonada
cuando regia apenas el mercado. Con Keynes se habria
producido —se decia— ni mas ni menos que una revolucion
teorica de la economia como ciencia, equiparable en su
significado a los planteos fundacionales de Adam Smith y
David Ricardo.

No obstante, desde el punto de vista histérico, el agota-
miento del mercado como regulador de la distribucion del
trabajo social es un sintoma del propio agotamiento de las
posibilidades del capital. La eliminacién del mercado, el
predominio de la gran corporacion y el monopolio son
manifestaciones de que ya no es la llamada libre competen-
cia lo que domina la vida econémica. Pero ésta fue una de
las caracteristicas revolucionarias del capitalismo, porque
constituia el mayor estimulo para el desarrollo de las fuerzas
productivas: se imponia el que consiguiera, progreso técni-
co mediante, abaratar sus productos ante los competidores.
Como este proceso conduce ala concentracion y centraliza-
cion del capital, es la libre competencia la que crea las
condiciones para su propio entierro: el dominio del mercado
porunnumero reducido de empresas de dimensiones plane-
tarias.

Esta tendencia del mercado a desaparecer como resul-
tado del propio desarrollo del capital es otra prueba de que
las relaciones de produccién capitalistas han cumplido su
funcion historica. El capitalismo ‘reclama’ un nuevo orden
social, cuya base debe ser acabar con la anarquia de la
produccion y de la propiedad privada de los gigantescos
medios de esa misma produccion. La emergencia del esta-

tismo es una confesion de este proceso, claro que no para
terminar con la ‘prehistoria’ de la explotacién del trabajo
humano sino para preservarla en una etapa de descompo-
sicion del capital. La creciente intervencion del Estado en
la vida econdmica puede tomar la forma que adquirié en
Alemania con el nazismo o, en la misma época, con el
‘new deal’ de Roosevelt en los EE.UU. Cualquiera sea la
diferencia de ambos regimenes politicos, y son muy
importantes, no es menos cierto que son |las manifestacio-
nes diversas de un fenomeno Unico y que, no por casua-
lidad, sucedieron a la catastréfica crisis mundial del '29.

Tal catastrofe es el telon de fondo de la obra del propio
Keynes, después que las politicas keynesianas’se hubie-
ran puesto enmarcha... y hubieran fracasado, en la propia
década del 30. Lo que dio una nueva ‘chance’al capitalis-
mo no fue el economista inglés ni los alcances antes
ignorados de la posible intervencion del Estado en la
economia. Fue la destruccién provocada por la guerra yla
colaboracién de la entonces burocracia dirigente de |a
URSS, que aseguro, con los acuerdos de Ia posguerra
(Yalta), la supervivencia del mundo capitalista, garanti-
zando el desarme de la revolucion europea,

Estado, democracia
y reaccion politica

El desconocimiento del lugar histérico de
keynesiana condujo directamente al embelleci
Estado, puesto que se trataba —segun est
vista— de la institucion humana dotada de ra
voluntad, dirigida a suplantar al ‘mercado’
incapacidad para establecer la asignacion
productivos conforme previsiones, horizonte
cias temporales. Esta (re)presentacion de| £
ria un operativo tedrico dirigido a cuestion
definicion del aparato estatal como instrym
sion, comité ejecutivo de la clase dominante etc

En esta direccion, la tarea ‘intelectual’ que siqyig
de rescatar una vision primitiva del Estadq E?o i6fuela
suerte de angel sin sexo, entenderlo comg a'I Il’lno una
sutilezas y complejidades; pero, sobre todo 20 eno de
de una suerte de utilizacion alternativa en Droi.re Uﬁceptlb!e
por clases sociales antagonicas, seqn g - Cho propig
maniobra, las alianzas que pudieran articy|a, Dlamdaq de
de sus objetivos, la coyuntura econdmica E;t a claridag
destacar el significado reaccionario de es’te C. Importy
miento del Estado, en particular cuangq i embellegj.
proviene de la izquierda, no digamos ya dg:Je:stan_qeme
cuya aspiracion alalibertad pasa no por el fort ma_rxmmol
sino por la destruccion de la maquinaria rg alecimientq
sinénimo de Estado. Presiva, que pg

También en este caso, sin embargo, Ia e
se las arreglé para presentar el pmb’em'a dentemgents,-ar
deliberadamente oscura. No se descq Una manerg

scter ig' Nocerg g
plo, el caracter burgués’del Estado, 4, por ejem.

£ afina’ . : pero en
‘dialéctica’ se postularé la posibilidag de Un alarde gg
€ no seq la

burguesia, sino las clases explotadas, qUie:e e

en su favor. Tal Plan.t.eo se formulg en 14 . .Ut,'!icen

proposito de sustitucion delaparato estata| deO[PtDsmlon al
OS explot

a-

la politica
miento de|
€ punto de
cionalidad y
es decir, su
de factores
S ¥ secuen-
stado reque-
ar la clasica
ento de opre-
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dores por instituciones, representaciones y mecanismos de
poder propios de la clase obrera y los explotados.

En lo que respecta a este tema especifico, se trata de

unanueva regresion del pensamiento y de la ciencia social
de mas de un siglo, pues fue a partir del proceso revolucio-
nario de mediados del ochocientos —y de la Comuna de
Paris de 1871—, que la izquierda socialista concluyé en el
planteo exactamente opuesto, Es decir, que la maquina
estatal de la clase capitalista no revestia una plasticidad
infinita, susceptible de tornarla dtil también para el dominio
y el gobierno de su clase enemiga. La experiencia historica
demostré que, por el contrario, debia acabarse con la
division ficticia de poderes, que el proceso electivo debia
terminar con la capa burocratica caracteristica del Estado
burgues, quelos principios de irrevocabilidad, de controly de
retribucion de los funcionarios debian ser totalmente modi-
ficados, etc. Un Estado de esta naturaleza, sin burdcratas,
con salarios iguales a los de los obreros, sin el peso del
militarismo represivo contra la mayoria, es la solucion al
problemadel ‘gobierno barato’, algo parecido ala cuadratura
del circulo para toda la ‘ciencia social y econémica’ contem-
poranea.

El paso siguiente ala mistificacion del Estado consistié en
otra empresa ‘intelectual’ para descubrir las determinaciones
‘universales’ que detentaria el Estado burgués ‘democrati-
co'... que, por ese mismo descubrimiento, dejaba de revestir
precisamente un caracter clasista particular. De este modo, el
poder ejecutivo incontrolado, el parlamentarismo enganoso,
la burocracia dominante, pero por sobre todas las cosas, las
corporaciones armadas y su monopolio de la represion,
acabaron siendo considerados como laforma ultimae insupe-
rable de la dominacion politica... ‘democratica’.

Este escalon final (?) de la evolucién dio lugar a una
enorme literatura, que también debuté en Brasil —en lo que
se refiere a nuestro continente— aunque fueraimportada de
Europa, en particular de los idedlogos de esa variante
episodica del stalinismo que se dio en llamar ‘eurocomunis-
mo’. Pero no hay nada mas anticientifico —y este es un
principio que debe extenderse ya no a la ciencia social, sino
a la ciencia en general— que la pretension de establecer
valores ‘universales’, es decir, absolutos para la compren-
sion de la realidad. La realidad es movimiento e historia v,
por lo tanto, lo contrario a la cristalizacion dg cualquiera de
sus manifestaciones en el limbo de la eternidad. .

Uno de los mejores ejemplos de lo contrario a la univer-
salidad es la propia... democracia. Fue una b.andera revolu-
cionaria de lucha contra ellorden establegldq en todo el
periodoeneél cualla burguesia pugnaba por I|qU|d‘a‘r elpoder
de la nobleza, la Iglesia y los representantes politicos de Ia
propiedad rural y el latifundio pre-capitalista. Ha sido =y
es— una arma reaccionaria cuanc}o se lareclama, gal reves,
como defensa del orden estabiecu_jo contra los oprimidos o
explotados, en el cuad‘rc.: de ese mismo orden. La dem_ocra-
cia es un régimen politico y no puede ser cqm'pyendlda al
margen del contenido social y de la funcion histdrica de ese

i Bgimen.

mlsrﬁg srzq[:r;nta, por otra pafte, de una gntelequia: la politica
ContrarreV0|UCi9”?r'a ha ’SIdO predqmmantemente c(jjeslen-
vuelta en las Ultimas décadas bajo la bandera de la..

democracia. Su expresion politica mas significativa fueron
Ronald Reagan y Margaret Thatcher. Pero no es menos
cierto que los regimenes latinoamericanos ‘democraticos’
vienen consagrando, en esta década del 90, una politica de
exterminio social que no tiene nada que envidiar a la que
ejecutaron las dictaduras militares que los precedieron.

En esa misma medida, por supuesto, tienen que violen-
tar la propia democracia que dicen defender, como se
verifica en las modificaciones ‘constitucionales’ desarrolla-
das en todos los paises con el objeto de asegurar la reelec-
cion de los mandatarios, espaciar las elecciones, asegurar
el monopolio de los partidos en el manejo del Estado,
consagrar la intangibilidad de los cuerpos armados, asegu-
rar los privilegios del clero reaccionario, etc.

Equivocos sobre el socialismo
y el neoliberalismo

Es verdaderamente notable que sea, justamente, |a
revalorizacion progresiva del mercado y de la democracia lo
que haya acompariado todo el proceso de descomposicion
de los llamados Estados obreros del Este europeo. En
primer lugar, evidencia que en la misma medida en que la
intelligentsia’ progresista tendio a identificar el socialismo
con la obra de la burocracia que comandaba los destinos de
la ex-Unién Soviética; en esa misma medida, el desencanto
posterior con el mal llamado ‘socialismo real’ siguio el
sendero recorrido por aguella burocracia ‘soviética’.

Anadie debe escaparle el hecho de que quienes coman-
dan el destino de la actual Rusia, en pleno proceso de
restauracion capitalista, son exactamente los mismos que,
ennombre del ‘comunismo’, cometian todo tipo de fechorias
para asegurar sus privilegios en el antiguo régimen politico.
Esta maleabilidad de la burocracia para asegurar sus nego-
cios en nombre de planteos y conceptos formalmente anta-
gonicos, demuestra, entre otras cosas, que la burocracia,
comotal, carece de ideologia propia y que su terreno natural
es el pragmatismo autojustificatorio. Pero lo que aqui quere-
mos subrayar es la ‘dependencia’ de los intelectuales del
stalinismo, al punto de asociarse a la cobertura ideolégica’
con la cual la burocracia de la ex-URSS abrié paso a una
politica totalmente restauracionista, de completa liquidacién
de las bases sociales del antiguo Estado obrero. Los intelec-
tuales encubrieron, ademas, su retirada convirtiendo al
socialismo en una ‘utopia’, lo que quiere decir fuera del
tiempo y el espacio.

En segundo lugar, asociar al mercado y a la democracia
con los fines del proceso en curso en Rusia y en los paises
del Este europeo —y también en China—, es una completa
arbitrariedad. Tiene el mismo carécter ficticio que tenia,
antes, la identificacion del socialismo con la obra de |a
dictadura burocratica que regia los destinos en la URSS. Ni
antes lo uno, ni ahora lo otro; es decir, el stalinismo fue la
sepultura del socialismo y no es la democracia y el mercado
lo que buscan imponer los Yeltsin y compafiia. Al contrario,
se procura un Estado fuerte’, se desarrolla una politica
criminal en relacion a las ‘nacionalidades’, y la maquinaria
del poder esta distribuida conforme las relaciones de fuerza
entre las mafias y los clanes rivales. El objetivo no es Ia
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implantacion del mercado, sino la extension del negocio del
gran monopolio y el capital financiero.

Por lo que venimos de sefalar, importa aqui cuestionar
uno de los mitos mas extendidos de la época: el que postula
que estariamos bajo el auge de un supuesto neoliberalis-
mo, que revalorizaria las relaciones mercantiles y el 'retiro’
del Estado de la economia. Es exactamente lo opuesto de
lo que esta sucediendo: la politica de los mal llamados
‘gobiernos neoliberales’ sélo ha podido ser viabilizada
mediante el mas violento despotismo estatal, para garan-
tizar la violacion de constituciones, leyes, decretos, nor-
mas €, inclusive, disposiciones del cddigo penal, que
caracterizaron sistematicamente el proceso economico,
social y politico de nuestras actuales 'democracias’. Por
esta misma razon la base de tales ‘democracias’ consistio
en establecer el cuadro mas general de impunidad vy
amnistia para todo el aparato represivo responsable de los
barbaros crimenes que signaron el dominio de las dictadu-
ras militares en nuestro continente.

A esta version mitica del ‘neoliberalismo’ se ha prestado
inclusive la ‘intelligentsia’ que, en nuestros paises, se en-
cuentra vinculada a partidos de oposicion a los gobiernos
centrales y también al castrismo. La funcion de este planteo
es presentar los males sociales de esta época no como un
resultado de la explotacion capitalista, sino de una variante
particular de la misma. En consecuencia, tales males po-
drian ser evitados con un cambio de politica o de ‘modelo’,
pero sin alterar las bases de la dominacién general del
capital. A esta tendencia se suman ideclogos del PT brasi-
lefio, del Frente Amplio uruguayo, de los ex-partidos u
organizaciones guerrilleras en América Central, del carde-
nismo en México: todos los cuales actlian en comun en el
denominado ‘Foro de San Pablo’, un encuentro periddico de
organizaciones de izquierda latinoamericana que, original-
mente, en los inicios de los afios 90, fuera convocado por el
propio PT, entonces dirigido por ‘Lula’, en la ciudad que
acabo dando su nombre al mentado ‘Foro'.

De conjunto, la evolucion de este sector no ofrece sino
variantes de grado respecto al panorama aqui indicado.
Una evidencia es que en el tltimo encuentro del ‘Foro...",
realizado en la ciudad de Montevideo en 1995, los trabajos
fueron presididos por, entre otros, una organizacion que,
como parte del gobierno boliviano, acababa de decretar el
Estado de Sitio, enviar al destierro en la selva a dirigentes
sindicales, y militarizar al pais en defensa de una plan
economico ‘neoliberal’ —el llamado Movimiento Bolivia
Libre.

Intelectuales y miseria social

De todos modos, no es una evolucion puramente con-
ceptual la que explica la trayectoria de los intelectuales de |a
generacion que hoy ya es parte del personal politico del
Estado. Han cambiado mucho las condiciones en que esa
misma generacion se desarrollo. Los equilibrios entre clases
y naciones propios de la posguerra han desaparecido por
completo. El clima social y econdmico de los afios 50 y 60 es
cosa del pasado.

Desde la crisis econémica mundial de 1975, la primera

que afecté de un modo Qenefa“ésgﬁaamlj:d?a?gosr?|as
capitalistas luego de la Segunda GUerT: it en-
dencias a la descomposicion economica se han venido
acentuando de manera notoria en el_;asc;engno mtenjnacm-
nal, pero indudablemente, con manifes aCIOtnes m?s gra-
ves en los paises mas a}trasados, y en nuestro con 'ﬂep}e
latinoamericano en particular. En 1982, con la declaracion
de bancarrota de la economid m‘ex‘lcana, se |n[0|0,!0 que ha
dado en conocerse como 12 década perdida’, con un
retroceso y destruccion de fuerzas productivas de caracte-
risticas historicas. La miseria social alcanzo una magnitud
desconocida en el pasado, mientras como contrapartida,
los paises Iatinoamericanos‘ga‘r.'a.r'ltlzaban, con la repatria-
cién de beneficios, la recomposicion QB latasa de beneficip
de los mas importantes bancos privados, en particular
norteamericanos. Los indices de pobrleza e indigencia
crecieron en la misma proporcion que ciertas enfermeda-
des como el colera, |a tuberculosis, etc., aparecian comg
una suerte de nueva ‘peste’, pero ahora como puro resyl-
tado del alcance descomunal de la propia explotacion deg|
hombre por el hombre. .

En el mundo ‘desarrollado’, la euforia provocada en log
medios capitalistas por el derrumbe de la URSS y |a caida
del muro de Berlin, no tuvo sino un alcance episddico. Lag
crisis bursatiles internacionales, las rivalidades comercialeg
entre las grandes naciones, el contexto de un ritmo de
actividad econémica con marcadas tendencias al estanca-
miento, recuperaciones sin perspectiva y una explosisn
financiera de naturaleza especulativa que no tiene prece.
dentes en el pasado, dominan el panorama. La desocupa-
cién, la pobreza, los estallidos de rebeldia, se comenzaron
a manifestar en el llamado ‘primer mundo’.

El cuadro es el de una polarizacion social creciente, de
debilidad de los regimenes politicos y de manifestaciones de
insurgencia popular. El escenariointernacional esta signado
por la volatilidad y la incertidumbre. Es un clima clasico de
final de época. Entonces, la intelectualidad, que es ity
delgada capa superior de la pequefa burguesia, ha renun-
ciado definitivamente a entender, ha elegido su campo en |
mesa bien servida del sefior. Expulsada de Ia Universidag
recald en los organismos de las instituciones inlernaciona:
les, asomo a los pasillos de las fundaciones financiadag por
las corporaciones del ‘norte’, se entusiasmé con log semina-
rios y los congresos, en los cuales se la trataba con g afecto
propio con el cual se recibe a un converso, se cultivg en el
ejercicio de una ‘democracia’ prevista para evitar g deshor
de revolucionario, alahoradel derrumbe de [os generalosy -
turno. Entonces, la fntelligentsia’ volvié a |3 Universig g
para predicar la autocritica por su pasado. Es, tambign ua
nueva Universidad, cada vez mas dependiente de| SUb,sj;'a
empresario, del negocio o convenio compartido it io
poracién o la fundacion privada, y de la ‘buena Vo’””fad?gr‘
Banco Mundial. El conocimiento, entonces tambia el
(AR ) i Sa
privafiza'.

Democracia y contrarrevolucién

La ‘intelligentsia’respondio muy eficazmente

5 el a ta 2=y
del gran capital: procesar sus objetivos de un m Politica

odo 'demo_
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cratico’, para evitar el costo de una confrontacion mas
abierta, y ante la evidencia de que los recursos de fuerza y
dictatoriales se habian agotado. Naturalmente, es una ton-
teria suponer que los objetivos del capital financiero, es
decir, delimperialismo, s6lo pueden procesarse mediante la
accion del militar, el terror y la tortura.

Lo que pudo en algiin momento ser motivo de digresion
tedrica hoy es apenas una tarea de verificacion practica:
nunca, como bajo los actuales ‘regimenes democraticos’, el
imperialismo ha conseguido desenvolver su dominio con
tanta amplitud. El ministro de Relaciones Exteriores de la
Argentina —un hombre rico, profesor universitario que ha
hecho un culto de la ironia cinica que no pocas veces
caracteriza al intelectual— no ha vacilado en definir como
‘relaciones carnales’los vinculos entre Argentina y EE.UU.
Es una especie de confesion que vale como prueba.

El contenido econdmico de esas ‘relaciones’se concentra
en dos grandes areas. En primer lugar, la confiscacion de un
patrimonio publico de décadas en beneficio de los grandes
grupos capitalistas. Estaoperacion financiera, consumadaen
los Ultimos afios, carece de antecedentes, puesto que se han
transferido activos histéricos mediante |a garantia estatal de
ganancias, subsidios y precios impensables en los gobiernos
mas entreguistas del pasado (a esta confiscacion, violatoria
de cualquier procedimiento mercantil de compra-venta de
valores, se la ha denominado ‘privatizacion’).

En segundo lugar, el rescate de una deuda desvaloriza-
da, inclusive inexistente, como requisito para relanzar un
proceso de endeudamiento que, por su envergadura y
precariedad, es: a) una operacion financiera en favor de la
banca privada que tampoco registra precedentes en la
historia continental; b) el emergente de una segura banca-
rrota en un futuro no muy lejano, con consecuencias mas
vastas y profundas que las de la década anterior,

Elalcance de este proceso es también unaindicacion de
los extremos de explotacion que requiere el capital para
recomponer su tasa de beneficio. Se trata de una evidencia,
de las mas importantes, sobre la naturaleza de la época
actual del capital, porque es la ganancia el motivo de su
existencia, y porque son las dificultades para producirla y
realizarla lo que mejor caracteriza lo que al principio califica-
mos como la fase histdrica de descomposicion y agotamien-
to de sus posibilidades histéricas. La busqueda de oportu-
nidades para mantener y elevar la tasa de beneficio del
capital, mas alla de los paises en los cuales se desarrolld
originalmente el capitalismo, es la base misma de la expan-
sion imperialista. En la lucha por los mercados para concre-
tar esta ganancia, esta el fundamento de las grandes gue-
rras de este siglo y de las crisis mundiales que lo marcaron
definitivamente.

Pero, llamamos la atencion sobre este punto, no hubo
crisis mundial de la envergadura y el alcance de la que
vivimos en la actualidad. Esta definitivamente quebrado el
'orden mundial’ de la posguerra, esto es, todo el sistema de
relaciones politicas, sociales y economicas heredadas del
compromiso, entonces es?gplecrdo, entre las potencias vic-
toriosas y la dirigencia soweltlce.a. para contener la revolucion
ascendente y brindar al capitalismo un terreno para aprove-
char la destruccion provocada en las décadas anteriores.

Este periodo se termind. La peculiaridad de |a nueva etapa
es la destruccion de fuerzas productivas que se manifiesta
en la ex-URSS y también en China. En el caso chino, el
fenémeno a que aludimos esté simplemente encubierto por
la colonizacion capitalista del pais, un recurso extremo del
propio capital metropolitano, ante los obstaculos para su
valorizacion. Donde se pretende ver el fin del socialismo, lo
que esta presente es el escenario de contradicciones insal-
vables del capital.

Conclusion

Laincomprension del fenomeno capitalista contempora-
neo en sus dimensiones esenciales esta presente, omnipre-
sente debiera decirse, en la evolucién intelectual reciente de
la ‘intelligentsia’ latinoamericana. Hemos visto aqui el muy
temprano vaciamiento que hizo la intelectualidad progresis-
ta del concepto de imperialismo. Analizamos, entonces,
como fuera del contexto de una accion contra el capital
financiero y el monopolio imperialista, la intervencion del
Estado dejo de concebirse como un instrumento de freno o
resistencia a la opresién nacional. La ‘intelligentsia’ fue
incapaz de ver los limites de los planteos nacionalistas (que
consisten, precisamente, en la inviabilidad de una fase
histérica de desarrollo nacional en la época imperialista).
Retrocedi6 a un concepto del Estado como una suerte de
instrumento de regulaciéon econdmica y social multiuso,
conforme las relaciones de poder entre los diversos ‘grupos’
sociales (concepto que, en esta marcha atras del pensa-
miento, va sustituyendo progresivamente el concepto de
‘clase’, definido por las relaciones de propiedad y explota-
cién). En este punto, la idea de una supuesta doctrina ‘ad-
hoc’que hiciera del marxismo una variante del pensamiento
de lord Keynes gand terreno. En lugar de luchar contra el
capitalismo, se adoptd la tesis de su posible salvacidn
mediante la intervencion del Estado y se ornamento esta
variante con postulados pretendidamente progresistas.

La intelectualidad se probaba ya el traje de funcionario,
administrador o consejero. Preparaba su propio asalto al
poder y se redescubria como portadora privilegiada de la
democracia, ahora como una suerte de religion ‘universal’.
El nuevo rito incluyd, en primer lugar, la mistificacion de la
sociedad civil', como si ésta no fuera el paradigma mismo de
la sociedad burguesa, del individualismo, del egoismo con-
vertido en ‘derecho’, de la propiedad privada como principio
supremo. Un siglo y medio después de que la izquierda
descubriera el secreto de la desigualdad real tras la igualdad
formal, quienes abandonaban la izquierda hacian de esta
ultima un motivo de infinita demagogia y oponian, en forma
reaccionaria, el individuo a la sociedad, el ciudadano a la
masa, es decir, la burguesia y su sociedad a la lucha por la
libertad, esto es, por la expropiacion de los expropiadores
(capitalistas).

En cualquier caso, laintelectualidad no ejecuta, desde el
poder al cual llego, las férmulas que pergefd en el pasado.
Es que su accion politicareviste una légica de clase, no la del
concepto o el intelecto abstractamente definido. Por eso, no
son las vagas promesas del pasado las que ahora se
concretan. ;O es que alguien supone que lo que preside |a
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politica de la ‘intelligentsia’, que alcanzd los puestos mas
encumbrados de gobierno, es la lucha por la redistribucion
del ingreso en favor de los pobres, por los derechos de la
ciudadania, por la promocién social, la extension de la
democracia, etc.?

Lo cierto es que la ‘intelligentsia’ ha ascendido mientras
el ‘conocimiento’yla ‘ciencia social'descienden alos umbra-
les de la barbarie: no explican nada, encubren y ocultan.
Esta barbarie es |o que tienen en comun la actualidad y sus
intérpretes: el mundo se degrada, el pensamiento también.
Es en tales circunstancias que la ‘intelligentsia’ se aboco al

trabajo practico de conducir la maquina del Estado capitalis-
ta. Labase material ylalucha de clases aparecen, entonces,
en la escena, para hacerla inteligible. Como siempre (la
novedad consiste, en este caso, en registrar su escasa
originalidad historica), los intelectuales han mostrado su
completa falta de independencia frente a las fuerzas socia-
les en pugna en la sociedad modemna, es decir, la determi-
nacion clasista que, entre otras cosas, explica también su
conducta.

Mavo pe 1996
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La multiplicacion
que divide:

reves notas sobre
el anarquismo
conservador

por Eduardo Sartelli

en defensa del Marxismo e julio de 1996

“Esta concreta extravagancia, se-
gtn mi opinién, se ha materializado
enormemente en una capa social de-
terminada, la lumpen-intelectualidad
burguesa: se trata de aspirantes a inte-
lectuales, cuya formacion intelectual de
aficionados los desarma ante absurdos
evidentes y disparates filosdficos ele-
mentales, y cuya inocencia en la prac-
tica intelectual los deja paralizados en
la primera telarafia de razonamiento
escoldstico con la que topan; y burgue-
ses, porque si bien muchos de ellos
quisieran ser 'revolucionarios’, son sin
embargo ellos mismos el producto de
una particular ‘coyuntura’ que ha roto
los circuitos entre la intelectualidad y la
experiencia practica (tanto en los movi-
mientos politicos reales como en la
segregacion impuesta por las estructu-
ras institucionales contemporaneas),
porlo cual son susceptibles de efectuar
imaginarios psicodramas revoluciona-
rios —en los cuales cada uno supera al
otro en la adopcion de feroces posturas
verbales, mientras que de hecho re-
caen en una muy vieja tradicion de
elitismo burgués para la cual la teoria
althusseriana estd hecha a medida.
Mientras que sus antecesores interve-
nian en la politica, ellos tienden mas a
menudo a apartarse de ella, encerra-
dos y aprisionados en su propio drama,
o0 a ser, como se ha dicho, ‘emigrados
interiores’. Sin embargo, contindan te-
niendo una importancia practica consi-
derable en desorganizar el discurso
intelectual constructivo de la izquierda
v en reproducir continuamente la divi-
sion elitista entre teoria y practica”.

(E. P. Thompson, Miseria de Ia teoria)

1. El diagnédstico

Desde que la caida de las dictadu-
ras stalinistas gestd, en el seno de la
izquierda, una tendencia a profundizar
el derrotismo que invadio a la intelec-
tualidad ‘progresista’. luego del fracaso
de los movimientos antisistémicos de
los '70, el tema de las “identidades” y
sus crisis ha estado en el centro de las
preocupaciones académicas “post-mar-
xistas”. Se sostiene, aquiyalla, que nos
enfrentamos a un universo radicalmen-
tedistinto al de un parde décadas atras,
para orientarnos en el cual carecemos
de las coordenadas necesarias. Esta
carencia justificaria el abandono de to-



das las formas de pensamiento y de accion politica que
caracterizaron a la "era moderna”, centralmente, el marxis-
mo y su sueno, el socialismo. Ya se ha dicho mucho sobre
estas maniobras intelectuales, y no valdria la pena ocuparse
de ellas mas, si no fuera porque cada tanto, con algunos
retoques cosmeticos, las mismas ideas vuelven al centro de
la escena tratando de probar que toda accidn colectiva
carece de sentido y que incluso ocultaria intenciones totali-
tarias. Que eltexto criticado provenga de Brasil no es excusa
para dejarlo pasar, puesto que estas posiciones son muy
comunes en la Argentina, sobre todo en los ambientes
académicos.

Asi, bajo el titulo de ‘A multiplicago da subjetividade’ (1),
la sicoanalista brasilefa Suely Rolnik intenta ilustrarnos
acerca de las novedades sicologicas que ha de enfrentar la
humanidad como resultado de los avances en la tecnologia
(en los medios electronicos y la informatica sobre todo) y la
globalizacion de la economia. Ambos fenémenos “crean
practicas que implican una pluralidad de ambientes", aproxi-
mando “unainmensa pluralidad de cuerpos”. El resultado es
que las “subjetividades” son sometidas a presiones cam-
biantes y diversas provenientes de “todo el planeta”. Es facil
imaginar, entonces, la crisis de “la figura moderna de subje-
tividad”, construida en torno a una “referencia identitaria”.
Este proceso podria ser leido en clave optimista: las nuevas
realidades crean potencialidades infinitas, una verdadera
"autogestion planetaria”. Sin embargo, la autora rechaza
esta posibilidad: la misma globalizacién, que intensifica la
diversidad y la mezcla pulverizando las identidades, homo-
geneiza las figuras de la subjetividad “propias de cada érbita
de mercado”, independientemente del origen geografico
nacional, etc. Crea “figuras flexibles y descartables” que
configuran identidades globales, sustituyendo a “las identi-
dades locales fijas que estan siendo pulverizadas” (2).
Siendo opuestas, ambos tipos de identidades tienen en
comun el seguir aferradas a la figura moderna de la subjeti-
vidad. El resultado de la crisis de esta figura moderna es que
quienes no se adaptan a esta nueva realidad, viven la
experiencia de la despersonalizacion, la sensacién de fraca-
so, llegando al enloquecimiento y la muerte. Para proteger-
se, las personas tratan de “anestesiar” la sensibilidad me-
diante las diferentes tecnicas de drogadiccion: la de la
industria farmacologica (narcotrafico, siquiatria biologica,
vitaminas); la de los medios audiovisuales (television, cana-
les de cable, cine); lade laliteratura de autoayuda (incluyen-
do la esotérica, los evangelistas, las terapias neuralinglisti-
cas, etc.); la de las tecnologias diet/light. Las reacciones a
este proceso son dos: el reforzamiento de las identidades
locales y el "sindrome de panico” ante la amenaza de la
pulverizacion total, que lleva a la enajenacion de la propia
subjetividad ante las figuras “globalizadas”. En el primer
caso se inscriben los movimientos de reivindicacién identita-
ria de las minorias (sexuales, nacionales, raciales, étnicas),
considerados progresistas por la mayoria porque represen-
tarian larebelion contra las identidades globalizadas. Rolnik
no niega el valor de estos movimientos, pero a su juicio, no
constituyen una salida al problema de la crisis de la subjeti-
vidad contemporanea. En el segundo caso, la entrega in-
consciente a la identidad global no hace sino agravar la

crisis. Existiria, segun la autora, una tercera via: no se trata
de la defensa de las identidades locales contra las globales
ni de laidentidad en general contra la pulverizacion, sino de
combatir la referencia identitaria en si misma, no en nombre
de la pulverizacion, sino para dar lugar a procesos de
“singularizacion” y de “creacion existencial”. Para Rolnik,
reforzar la identidad local o adscribir inconscientemente a la
global, lleva al mismo resultado: la domesticacion de esas
fuerzas que ponen en cuestion la subjetividad y que, por eso
mismo, abren un espacio de libertad para la “creacidn
existencial”. Aunque ambos intentos fracasen, el dafio ya
estahecho: se neutraliza la tension continua entre las figuras
delasubjetividad y las fuerzas que presionan sobre ellas, se
despotencializa el poder disruptivo y creador de esta tensidn
y, porlo tanto, se potencia la resistencia a lo contemporaneo
enlugar de crear las condiciones para que éste sea asimila-
do en forma positiva. En consecuencia, la reivindicacion de
la identidad (global o local) juega un papel reaccionario en
relacion a las posibilidades de creacion existencial ofrecidas
por la crisis. Para que las subjetividades puedan fluir de la
riqueza de nuestra actualidad, es necesario crear condicio-
nes adecuadas para enfrentar la experiencia del vacio de
sentido provocada por la disolucion de sus figuras. Sélo asi
pueden serincorporadas las nuevas fuerzas en forma crea-
tiva y dar lugar a “nuevas formas de vida".

Detras de toda esta gigantesca verborragia, lo que se
nos dice es bastante simple: sin mediar transformacion
social alguna, el desarrollo mecénico de la economia y la
tecnologia abren un espacio de libertad potencial tinico si se
adopta la actitud correcta. El mundo contemporaneo ofrece
multiples posibilidades para experimentar la crisis de las
identidades y, a partir de ella, crear nuevas formas de vida,
Intentar encasillar la subjetividad en su forma moderna de
referencia identitaria (es decir, la identificacion con una
imagen comUn de lo que se debe ser: género, raza, nacion,
clase) es castrar a los individuos mediante mecanismos de
represion de las tensiones vitales. Dejar a los individuos
librados concientemente a su experiencia de “vacios de
sentido” es lo que permitiré “pensarloimpensable e inventar
nuevas formas de vida".

2. El anarquismo conservador

El parrafo que encabeza esta critica parece estar desti-
nado aintroducir una vulgar perorata plagada de insultos, en
lugar de una caracterizacion adecuada del objeto bajo
analisis. Sin embargo, es necesario tomarlo en serio y al pie
de laletra. El tipo de produccion intelectual que analizamos
es una manifestacion especifica de la “realidad” académica
burguesa: ‘realidad” porque no alude a la experiencia vital
del conjunto de la humanidad (o de al menos un nimero
significativo), sino a la de un reducido (y privilegiado) grupo
de personas; académica, porque por lo general, este tipo de
discursos suelen crearse, desarrollarse y reproducirse en y
para ese mintsculo (peroinfluyente) espacio constituido por
las universidades y otras instituciones afines; burguesa,
porque como se vera mas adelante, el tipo de utopia que se
manifiesta en estos delirios solo es posible desarrollario,
aunque mas no sea en forma ilusoria, si se cuenta con un
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nivel de vida que excede largamente el de la clase obrera.
En efecto, quienes sostienen este tipo de elucubracio-
nes, constituyen la expresion intelectual de la burguesia
desencantada, una especie de aristocracia de la decaden-
cia. No en vano se encontrara en ellos la reivindicacion del
marginal, del loco, de la prostituta frente a una clase obrera
‘normalizada’y captada por el sistema. Creados en la matriz
de pensamiento desarrollada por Foucault, Deleuze y los
‘nuevos filosofos franceses’, ellos demuestran, al decir de
Gerald Cohen, todo el dario que puede infligirse a tan bella
lengua. Abstruso el lenguaje, confuso el pensamiento, estos
‘nuevos franceses’han olvidado una maxima muy francesa:
“lo gque se concibe bien, se expresa claramente”. Hijos de
“Marxy la coca cola” como diria Alex Callinicos, su patria fue
el ‘68 francés y su derrota fue su tumba como intelectuales
criticos. Enarbolando un radicalismo verbal digno de mejo-
res batallas, se caracterizan por intentar permanentemente
demostrar que el marxismo ha quedado a la derecha.
Desorganizan el discurso de la izquierda: no a las identida-
des globales, no a la imposicion de figuras previamente
configuradas a los individuos, jrevolucion total! Semejante
programa revolucionario esta muy lejos de fundamentarse
en una linea de accion practica: después de llamarnos yano
al asalto al cielo, sino a la destruccion del cielo mismo, la
autora sélo nos dice que hay que crear “condiciones para...".
¢Y cuéles son esas condiciones? Silencio. &Y quién es el
enemigo? Acusacién velada: todos los que quieren recupe-
rarlaidentidad normativa, feministas, luchadores, antirracis-
mo, izquierdistas, marxistas. Todos ellos tienen en comun
reivindicar algun tipo de identidad concebida a priori. Todos
elllos quieren ‘domesticar’ las potencialidades individuales.
Sin embargo, nuestra Suely Rolnik se muerde la cola: ha
propuesto ella también una norma, es decir, se apresta a
domesticar nuestras potencialidades...

Toda la caterva de personajones que cobran fama por
torturar el lenguaje constituyen un partido politico: el anar-
quismo conservador. ¢Qué caracteriza al AC? Una meta
politica: ocuparla extrema izquierda del discurso. ;A cambio
de qué? A cambio del dominio del aparato universitario, con
sus honoresy sus recursos, que pese ala miseria general no
deja de ofrecer nichos notablemente rentables a quienes
saben ofrecer un producto no menos rentable. Y porquéese
les paga, se les da espacio en los medios de comunicacion,
se los exhibe cada tanto? Por e simple hecho de que ellos
contribuyen a ofrecer a la burguesia una critica ‘por izquier-
def" al marxismo, un discurso que puede combatir en su
mismo terreno y, sobre todo, que esta dirigido a aquellos
hijos de la misma clase dominante que ayer sufrieron en
carne propia el desasosiego capitalista rebelandose, y hoy
retornan al hogar como buenos yuppies. ¢Y por qué es
conservador? Porque esta destinado a cortar toda conexion
entre discurso y practica, porque propone “sicodramas revo-
lucionarios” en lugar de acciones concretas contra enemi-
gos concretos. Como un rio de montafia que encuentra
demasiado rapido el camino al llano, el AC parece impetuo-
SO en su critica, pero a medida que avanza comienza a
aplacarse, y al momento de llamar a la accion se estanca en
un lodazal sin salida. Las peores enfermedades politicas
tienen alli, en esos pantanos, su cuna y caldo de cultivo.

¢ Exagero? ;Se puede alegremente llamar a experimentar
el vértigo de la “globalizacién” cuando ella, no importa ahora
qué signifique, esta destruyendo las condiciones materiales
de vida de miles de millones de seres humanos? ;Se nos
puede pedir a quienes luchamos contra los efectos devasta-
dores de untipo civilizatorio que va en camino de fagocitarse
a millones de personas en pro de la tasa de ganancia, que
no propongamos ‘identidades’ colectivas con la suficiente
capacidad disruptiva como para destruir ese sistema desde
los cimientos, con la excusa de no castrar las posibilidades
‘creativas’ de “lo contemporaneo”? En lugar de llamar a la
unidad de los que sufren, Rolnik se’ preocupa por preservar
ilusorios derechos a la ‘diferencia’. Verdadera miseria poli-
tica se expresa tras un lenguaje de aparente radicalismo. Y
mientras se nos llamaa lainaccion, se deja el camino abierto
a la accion de quienes dominan el mundo a su antojo.
¢ Conservador? He sido generoso.

3. El problema de las identidades

Nuestra Suely Rolnik piensa, como piensan todos los
‘nuevos filosofos' y sus seguidores, que la identidad es el
resultado de una eleccion personal. Para entenderlo es
necesario pensar cudl es la forma en la que un hijo de la
burguesia se enfrenta al mundo: viviendo un estilo de vida
que le ofrece todas las posibilidades; a veces se equivoca,
al decir de sus padres, y su camino tuerce hacia laizquierda.
No es extrafio: surelacion con los medios de produccion, con
la produccion misma, con el orden del capital, es lejana. De
algun lugar mas alla de las fronteras de lo conocido, fluyen
los recursos que hacen realidad todos los deseos: la mejor
ropa, todo el tiempo a disposicion, los mejores colegios,
etcetera. Sélo cuando crezca tomard contacto conla miseria
capitalista: el otrora nifio inocente se transformara en un
cruel y cinico explotador. Mientras tanto, algo puede ocurrir-
le: una educacion religiosa que tal vez le haya inculcado
valores no necesariamente burgueses, como la solidaridad
o el arrepentimiento, la presion de una sociedad en movi-
miento que le arroja a la cara una verdad demasiado dura
como para no sentir suimpacto. Y sucede: el nene se volvié
comunista. Cuando la reaccién triunfa y el capital sonrie
victorioso el camino se hace a la inversa: el hijo prodigo
regresa. Ya Gramsci habia captado este movimiento hace
mucho tiempo. No es extrafio, entonces, que a la corriente
intelectual y politica protagonizada por quienes realizaron
este periplo en los Ultimos veinte afios, la identidad se les
aparezca como un problema de decision personal. La iden-
tidad es para ellos algo que se elige, no lo que surge
imperioso del fondo de la conciencia en el choque cotidiano
contra la pétrea pared de la necesidad. Porque paraellos, la
necesidad no ha existido jamas: sillegaron a vestir las ropas
del proletariado fue por una decision personal; si retornaron
al redil, también.

Pertenecer tiene sus privilegios: un burgués puede jugar
a ser obrero (sobre todo si papa cuida el capital mientras
tanto). Pero un obrero no. Su identidad no surge de eleccio-
nes personales en medio del farrago tumultuoso de la vida
moderna y su espectaculo permanente de diversidad y
pluralismo. Por el contrario, es el resultado de la necesidad,
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lo contrario de esa potencialidad negada a la inmensa
mayoria en la sociedad capitalista: la libertad. Deudora de
una corriente que, a fuerza de dejarse arrastrar por el
aguacero, flota rio abajo como todos los peces muertos,
nuestra sicoanalista expresa un idealismo de lo mas vulgar,
la otra cara de la misma moneda vulgarmente materialista:
los cambios en la economia y la tecnologia (determinismo
tecnoldgico mistificador, aclaremos) permiten a los indivi-
duos plantearse nuevas formas de vy}

Este idealismo-materialismo vulgar ignora voluntaria-
mente el marco en el que el objeto se encuentra instalado:
;qué es lo que se globaliza? La economia, dice Suely. El
capitalismo, digo yo. Porque el problema no es la globaliza-
cion: el problema es el capitalismo. Sélo en el contexto de
una sociedad completamente irracional, cuyo movimiento
feroz depende no de las decisiones democraticas y cons-
cientes de sus miembros, sino de las oscilaciones de latasa
de ganancias y laanarquia totalitaria del mercado, el choque
cultural, la confrontacion de identidades, se transforma en
una carniceria sicologica. Y es precisamente el mutismo
absoluto acerca de la sociedad en la que los fendmenos
analizados se encuentran (aunque se mencione de pasada
al mercado), lo que transforma en ilusion la solucién pro-
puesta: es una triste ilusién pretender que las identidades
pueden crearse a voluntad en el marco de libertad creado
por fuerzas materiales ciegas e inmutables. Ni las identida-
des pueden crearse a voluntad, ni existe tal marco de
libertad. Ni son inmutables las fuerzas que le dan vida. Todo
lo contrario, son histdricas y en sudestruccion radicala Ginica
posibilidad de liberacion de las pulsiones vitales de los
individuos. No hay libertad individual bajo la esclavitud
asalariada. Salvo que uno sea burgueés...

4. Viejo perro, nuevo collar

Es cierto, hay eépocas que parecen marcar un corte en la
historia. Esta es, seguro, una de ésas. Podriamos, sin mucho
esfuerzo, acordar en este punto. Lo que es el eje de todas las
discusiones es que es lo que se deja atras y por qué nuevos
caminos nos adentramos ahora. Y no es la primera vez que se
nos augura el fin de una época, especialmente la dominada
por el suefio comunista. Ya a principios de siglo, mas de un
intelectual consideraba pasado de moda el socialismo, a la
vistadel desarrollo de la democracia burguesa. La gigantesca
distruccién que siguio a la crisis de la democracia liberal,
expresion ella de la crisis del capital, alejo por un tiempo a
quienes habian celebrado el funeral antes de velar al muerto.
Es en la segunda posguerra cuando vuelve a ponerse de
moda el tema: ahora se trata del “fin de las ideologias”. Pero
el muerto demostro estar lo suficientemente vivo como para
exigir una guerra mundial en sordina contra la clase obrera
(eso, y no otra cosa, fue la proliferacion de las dictaduras mas
sangrientas en toda la periferia capitalista en los afios '70). La
masacre mundial se sumo a la caida de las burocracias
stalinistas: jcay6 el muro! Ahora se trataba de posmodernidad
y fin de la historia. Si ambas expresiones de la miseria politica
se autoliquidaron en su propia incoherencia, ahora el viejo
perro vuelve a ponerse collar nuevo: globalizacion y nuevas
tecnologias.

Estas “nuevas realidades” dan por tierra con todas
nuestras referencias identitarias y nos sumen en la crisis.
¢ Estoesasi? ¢ Paraquién? Es dificilimaginara un obrero de
Zarate, Sao Bernardo do Campo, o de Hermosillo afectado
por “el espectaculo de la diversidad”, sobre todo si se
recuerda que su salario dificilmente alcance para pagar la
TV porcable... Lo que los afecta es otro espectéculo, mucho
mas triste: el de la renovada explotacion capitalista. Y esta
renovada explotacion es tan ‘global’ como siempre lo fue el
propio capital. Lo que hoy es nuevo no es la internacionali-
zacion del capital sino su intensidad y concentracion, la
medida en que el capital personificado en unas pocas
empresas aprieta y ahorca con la misma mano a los mas
‘diversos’ obreros de todo el mundo. Por eso, es hoy mas
posible que nunca el internacionalismo proletario, porque lo
que tienen en comun en la Argentina, Brasil o México es que
el enemigo puede ser exactamente el mismo: Toyota, Ford,
GM. Y el resultado de este proceso no puede ser sino otro
que el surgimiento de una clase obrera mundial: ;si el
Mondeo o el Palio son autos “mundiales”, no lo son también
quienes los fabrican? La poderosa garra del capital une a
polacos, marroquies, sudafricanos, brasilefios, italianos,
argentinos y venezolanos, al solo efecto de fabricar un
automovil, el Palio, de FIAT. Los mismos ritmos de trabajo,
la misma disposicion del tiempo dentro y fuera de la fabrica,
los mismos métodos de produccién, la misma forma de la
relacion salarial. Y por ende, un patron de consumo similar.
Y por lo tanto, las mismas expectativas vitales. Ergo, la
misma identidad. No por eleccién: por la furia totalitaria del
capital. No es la experiencia de los vacios de sentido lo que
llevara a crear nuevas formas de vida. Es el vacio de los
estomagos, el dolor de los musculos, de las articulaciones,
el embotamiento del cerebro, la carencia de un estimulo
positivo para el trabajo, la desocupacion y el hambre, lo que
llevara a miles de seres humanos aimaginar “nuevas formas
de vida".

5. La unidad de la clase obrera

De lo que se trata, dice nuestra, a esta altura, entrafiable
Suely, es de crear condiciones que permitan los procesos de
individuacién. ¢ Cuales son esas condiciones? Mutis por el
foro. De lo que esta claro es que no sera reviviendo formas
de represion de las pulsiones vitales: los nuevos movimien-
tos sociales y, aungue no se mencionan, los viejos: la clase
obrera, el socialismo (3). La autora los trata a todos en el
mismo nivel, con la misma importancia, siguiendo esta
actitud tan de moda hoy que consiste en devaluar las
identidades de clase (a tal punto que ni siquiera las nombra).
Devaluando identidades de clase, la burguesia consigue el
triunfo en el plano ideolégico de la lucha de clases: el
problema no consiste en que estos movimientos coagulen
las identidades (como sefala Rolnik), sino en que pueden
ser utilizados para impedir el desarrollo de identidades de
clase. No porque expresen realidades falsificadas: solo un
imbécil puede repetir las tonterias que la izquierda suele
adjudicar al feminismo o al ecologismo. Ellos aluden a
problemas concretos. Gigantescos problemas. El punto es
como pueden ser pensados en el marco de una estrategia
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socialista. Sobre todo hoy, cuando han sido colocados en el
marco ideoldgico burgués como refutacion del socialismo.
Ser feminista, ecologista o pacifista parece serincompatible
con ser socialista y aqui radica la mayor perversion de los
nuevos movimientos sociales: antagonizan con quien es su
unico real aliado. Es menester, entonces, reivindicar estos
movimientos de la critica derechista y rescatarlos de su
utilizacion reaccionaria. No es éste el lugar para extender-
nos acerca de la relacion entre estas contradicciones socia-
les y aquella que consideramos central, la que los seres
humanos trazan entre si a la hora de la produccion y que da
lugar a la aparicion de las clases sociales. Pero si es el lugar

para decir que quienes reivindican estos “movimientos so-

ciales” como opuestos al socialismo y a la conciencia de
clase no hacen otra cosa que aumentar la dispersion y la
desorganizacion de todos los explotados y oprimidos por el
capital. Los ‘encuentros’, o ‘nucleamientos’ de militantes
“independientes” por éste o aquel objetivo particular, pier-
den la posibilidad de conectarse con una fuerza politico-
social de probada eficacia, como es la de la clase obrera
organizada.

A su vez, para la izquierda, recapturar estas problema-
ticas desde un angulo socialista significa enriquecer el
significado de la lucha por la sociedad futura, uniendo en
una sola fuerza el conjunto disperso de las contradicciones
generadas por el capital. Es, entonces, una tarea politica de
importancia mayor. :

6. La posibilidad de la singularizacion

Volvamos a nuestra querida Suely: sin dudas, se sentiria
sorprendida de que sefialemos el caracter unificador del
capitalismo, porque ella misma lo ha denunciado y critica
(aunque mas no sea, atribuyéndolo almercado). Séloque no
es en nombre de otras referencias identitarias, sino en el de
la anulacion de toda referencia, lo que para ella quiere depir
un mundo a disposicion de la capacidad de creacion indivi-
dual. Todo lo demas apareceria como intento de ‘normaliza-
cion’. Ahora bien, ;es posible una sociedad tal donde los
individuos estén librados a sus propios deseos? Va de suyo
que tal posibilidad es absolutamente irreal: aun en Ia mas
libertaria de las sociedades, los deseos de los individuos
implican opciones y, ¢ quién asegura que tales opciones no

Notas franceses”.

entrarén en colision? Un mundo de pura posibilidad es

absurdo en si mismo por el simple hecho de que no todas las

conductas son validas ni todos los deseos respetables. Lo

que revela la vaga propuesta de Rolnik es su concepcion

acerca de la sociedad: ésta no existe, sdlo existen los

individuos considerados como atomos aislados, sin ninguna

conexién real con el resto. De ahi que toda restriccion

aparece como impuesta desde afuera. La idea de que algun

tipo de restriccion es indispensable para la existencia no ya

de la sociedad, sino de los individuos mismos, es algo que

no puede aceptar ni entender. Porque su imagen de la

sociedad es la misma que la del liberalismo mas crudo. De

hecho, su propuesta no es mas que una proyeccion de la
critica clasica del liberalismo contra el Estado y que carac-
teriza al anarquismo individualista. Es una postura en extre-
mo conservadora, puesto que tiende a reforzar las tenden-
ciasindividualizantes del capital. El mundo que nos propone
ha sido retratado ya en novelas como American Sycho y
peliculas como Pecados Capitales: sociedades que termi-
nan estallando en medio del enloquecimiento generalizado
de los individuos. Porque, no llamando a la abolicion del
capital, la propuesta de Rolnik termina constituyéndose enla
apologia de sus tendencias mas destructivas. Es la conse-
cuencia de la reivindicacion de la libertad en su forma
atomistica e individualista, es decir, burguesa, que deja de
lado cualquier consideracion acerca de las condiciones
materiales y sociales concretas que posibilitan el maximo
desarrollo individual. ¢ Es posible la ‘singularizacion’ bajo el
dominio del capital? Permitasenos matar el misterio apenas
nace: No. Un millén de veces no. El despliegue de las
potencialidades humanas no puede realizarse cuando la
inmensa mayoria de los individuos son sometidos al dominio
delanecesidad. Aun en una sociedad que haya eliminado la
necesidad, existiran restricciones a lo posible individual-
mente, pero esas restricciones seran cualitativamente dife-
rentes, porque la magnitud de las libertades posibles sera
notablemente superior, pero ademas, porque tales nuevos
umbrales de libertad habran sido alcanzados, no pormedios
elitistas para una minoria mediante actitudes socialmente
destructivas, sino mediante la mas amplia cooperacion entre
los productores directos libremente asociados. Todo aquel
que confunda a los que luchan con aporias linglisticas,
multiplica la division.

50N tan viejos como el capitalismo, porlo

I. Folhade S. Paulo. 19 de mayo de 1996, p.
5. Laautora es sicoanalista y profesora de la
Pontificia Universidade Catélica /SP y es-
cribe en colaboracion con Félix Guattari.
Este tillimo es famoso por su propia labor,
pero también por sus trabajos con el re-
cientemente fallecido Giles Deleuze, el
mds eminente de los “nuevos filésofos

2. Poridentidades locales. laautoraentiende
aquellas que representan os intereses secto-
ales: feminismo, antirracismo, nacionalis-
mo. ete. Por identidades globales. aquellas
que son gestadas porlas tecnologias alterna-
tivas sin respetar ninguna de las anteriores.
siguiendo las demandas del mercado.

3. Algunos de los "nuevos movimientos

en defensa del Marxismo e julio de 1996

menos. ;O Mary Woolstonecraft no escri-
bid hace ya mds de 200 afios The vindica-
tion of the woman? ;Y Olimpia de Gou ge?
El pacifismo y el antirracismo tienen una
antigiicdad similar, aunque sea bajo la
forma ingenua del Tio Tom. Otros, como
la ecologia, son ciertamente mds moder-
nos.



P,
“La dictadura
revolucionaria
del proletariado”,
seglin

Nahuel Moreno

Por Anibal Romero

Publicado en Internacionalismo N° 2, de Diciembre de 1980
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Una introduccion
necesaria

Enagostode 1978, Nahuel Moreno
publico un extenso libro titulado “La
dictadura revolucionaria del proletaria-
do”. El objetivo del trabajo es la critica a
la Resolucion del Secretariado Unifica-
do sobre “Democracia Socialista y Dic-
tadura del Proletariado” que databa de
un ario atras.

La resolucion en cuestion —objeto
de la critica morenista— constituye un
total abandono de la teoria marxista del
Estado y de la dictadura del proletaria-
do. Para el SU, la dictadura obrera
significa, por sobre todas las cosas, la
“extension” de las libertades democra-
ticas y afirmaque el aplastamientode la
contrarrevolucion burguesa debe estar
limitado por el respeto a las libertades
individuales. Se trata de un abandor’
del planteamiento marxista puesto qu
el Estado obrero debe subordinar lat
libertades democraticas a la accion di-
recta de las masas y al aplastamiento
de la contrarrevolucion. Este ha sido el
curso seguido por todas las revolucio-
nes (Cromwell, Robespierre, Lenin).

Alreves, el SU plantea que la dicta-
duradel proletariado debe estar restrin-
gida desde un inicio a un “Codigo Pe-
nal”, que “defienda y extienda las con-
quistas mas progresistas de las revolu-
ciones democratico-burguesas”. (Es
decir, conla Gironda contra lamontana,
contra los bolcheviques y con los men-
cheviques y SR). El SU plantea, ade-
mas, el abandono de la caracterizacion
marxista del Estado sobre la base de
las relaciones de propiedad en las cua-
les se apoya. “Democracia Socialista
y..." caracteriza que paises como China
y Vietnam se distinguen porque en ellos
ha habido una “restriccion” y no una
“extension” de las libertades democra-
ticas y desprecia lo esencial: que China
y Vietnam se apoyan —aunque en medi-
da decreciente y favoreciendo tenden
cias restauracionistas del capital— en |
propiedad estatal de los medios de pro
duccion.

Es oportuno sefialar que “Democra-
cia Socialista y..." fue lanzado en pleno
auge del ‘eurocomunismo’, cuando va-
rios PCs. europeos se lanzaron preci-
samente a cuestionar el “leninismo” yla
dictadura del proletariado, férmulas que
figuraban como reliquias del pasado en



sus programas. El SU caracterizé entonces al eurocomunis-
mo como progresivo, y la resolucion sobre la dictadura del
proletariado procura una convergencia con aquel.

Nahuel Moreno tomara las aberraciones del SU para
desplegar un amplio ataque a lo que juzga “un crimen
tedrico, politico e historico... un afiebrado liberalismo bur-
gués... una entrega completa a los prejuicios democraticos
burgueses de las masas occidentales”.

Moreno retine tres o cuatro citas “clasicas” relativas a los
meétodos que la dictadura proletaria de octubre tuvo que
imponer para defender al Estado obrero, métodos que
“pertenecenala prehistoria barbara como el Estado mismo”
pero que son los unicos con los cuales “se puede abrir la
verdadera historia humana” (Trotsky).

Lo que sorprende, en este apego a la“ortodoxia”, es que
proviene delliderde una corriente rgvisionista, cuyaconduc-
ta politica esta marcada desde varias décadas atras por el
mas feroz oportunismo y falta de principios, particularmente
en lo que respecta ala cuestion del Estado: el morenismo se
ha caracterizado por una defensa principista del Estado
burgués ‘democratico’ en los paises atrasados. Moreno,
ahora encendido defensor del terror rojo, es dirigente de un
partido que mandaba telegramas de condolencias a los
familiares de militares, asesinados por el terrorismo peque-

Ao burgués, y se declaraba solidario con el dolor de sus
familiares porque “nada de lo humano nos es ajeno”.

Pero como la mona aunque se vista de seda, mona
queda, la importancia del libro de Moreno reside en que
detras de una posicion de defensa pretendidamente orto-
joxa de la teoria marxista del Estado, plantea un revisionis-
notantoomas profundo que elde Mandely del Secretariado
Unificado.

Un programa de apoyo a la burocracia

Moreno toma un planteo del SU —"¢l debilitamiento del
"Estado debe comenzar de§de el comienzo de la dictadura
del pro|etariado"—’ para abrlr.p._aso aunarevision del marxis-
moyala apolpgua del stahmsmo. Egto. porque niega el
principio esencial .d'e la doctrina manflsta, que dice que a
artirdea liquidacion dej poder b‘ur‘g.uesy lainstauracion de
|a dictadura del proletariado, se inicia un proceso de extin-
ol Estado, aparato de represion de la clase dominante.
adura proletaria significa ya, en si misma, una rever-
rica en la tendencia de desarrollo del Estado, que
n el perfeccionamiento de la maquinaria de opre-
|s analizo esta cuestion ensu célebre introduccion
«ucha declasesen Francia”y destaco que el fenémeno
ala’Lt Imente novedoso de la dictadura del proletariado
eSenpltfae en que se trata, por primera vez, de una dictadura
consis ayoria sobre a minoria mientras que la constante en
dela mri; Jel hombre y la lucha de clases era estrictamente
la hlsifario Por esta razon, la dictadura proletaria, desde su
lo.con fzo t}ende adisolver, aextinguir (el SUy Moreno usan
comien s “debilitar” para deformar paulatinamente el
la expre;arxisia)‘ al aparato especial de represion que es
plante0 Jel Estado. Es que la “mayoria” puede ejercer su
gsencia e|asi5‘3 contra las presiones contrarrevoluciona-
coercion © ndo el camino inverso a todos los sistemas de

ciond
La dict
sion histo
consiste e
sion. Enge

dominacion de clase que, siendo representacion de mino-
rias, necesitaban el fortalecimiento sistematico del aparato
estatal.

Moreno niega radicalmente todo esto, afirmando que:
“debido a la existencia del imperialismo, no bien el proleta-
riado toma el poder tendra que fortalecer su dictadura
revolucionaria extendiendo y profundizando la revolucion y,
para ello, tendré que fortalecer su Estado..." (pagina 135,
subrayado nuestro). Existe aqui una confusion total. Las
tareas de aplastamiento de la contrarrevolucion (cerco im-
perialista) no estan en contradiccion con el proceso de
extincion objetiva del Estado, porque justamente la diferen-
cia histérica entre la represion estatal proletaria contra sus
enemigos y cualquier otra forma previa de represion estatal
consiste en que la primera responde a los intereses de la
mayoria de la poblacién. La represion ejercida por el Estado
obrero corresponde no al perfeccionamiento de la maquina-
ria de opresion sino a sutendencia a la extincion, es parte del
movimiento, de la transicién a una situacion de desapareci-
miento completo del Estado. Habria que suponer que Lenin
y Trotsky se comportaron como unos ingenuos fenomenales
al plantear en el programa del partido bolchevigue (en 1918)
la tesis de la dictadura del proletariado y de la extincion del
Estado, en medio de una guerra mundial. El Estado no
termina de extinguirse sin la victoria de la revolucién mun-
dial; vuelve a ser un Estado de explotadores si triunfa la
contrarrevolucion; puede degenerarse si se aisla en un solo
pais; pero significa desde el vamos la tendencia de extincion
del Estado y no el reemplazo de una forma de opresion
histérica por otra.

Debe reconocerse que Moreno no esconde, que su
planteo sobre lanecesidad de “fortalecer al Estado” luego de
la revolucion, constituye una revision de la teoria marxista:
“con la aparicion de la indiscutible necesidad de fortalecer a
la dictadura del proletariado en toda una etapa, quedo
desechada una de las premisas tedricas fundamentales del
marxismo”. Lo que es redondamente falso es que esta
liquidacion de “una de las premisas tedricas fundamentales
del marxismo” sea obra de Lenin y Trotsky, como sostiene
nuestro autor. Trotsky afirma exactamente lo contrario a lo
que pretende Moreno en una de sus obras clasicas:

“‘Desde su formacion el régimen de la dictadura del
proletariado deja de ser un ‘Estado’en el viejo sentido de la
palabra, esto es, el de una maquina hecha para mantenerla
obediencia de la mayoria del pueblo. Con las armas, la
fuerza material pasa directamente, inmediatamente, para
las organizaciones de los trabajadores, tales como los
soviets. El Estado, aparato burocrético, comienza a desapa-
recer desde el primer dia de la dictadura del proletariado.
Tales son los términos del programa que nunca fue revoca-
do” (La Revolucion Traicionada, subrayado nuestro),

Contra este demoledor planteo de Trotsky, Moreno tiene
la osadia de decir que, “en esta conclusion —que es inevita-
ble el fortalecimiento de la dictadura obrera, del Estado

. proletario— hay una ‘coincidencia’ entre Stalin y Trotsky"

(pag. 272). La diferencia entre ambos consistiria en que
mientras Trotsky planteaba un fortalecimiento “revoluciona-
rio” del Estado, Stalin propugnaba uno “burocrético” (pag.
265). Todo esto es una total falsificacion y una apologia del
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stalinismo, que de acuerdo a Moreno, representa “un forta-
lecimiento momentaneo que a la postre debilita al Estado
obrero y a la dictadura del proletariado” (pag. 265). Lenin y
Trotsky jamas sostuvieron semejante barbaridad, nunca
plantearon que la burocracia significaba un fortalecimiento
del régimen proletario. Por el contrario, cuando aparecieron
los primeros signos de burocratizacion en el Estado soviéti-
co, indicaron que se trataba de un rasgo proveniente de la
debilidad de la dictadura y del Estado obrero que debia ser
radicalmente combatido. Fue asi como Lenin planted la
cuestion, cuando.poco antes de su muerte llamo a combatir
drasticamente la Inspeccién Obrera y Campesina dirigida
entonces por Stalin. El planteo de Moreno es lanegacion del
analisis leninista trotskista, la negacion de una base tedrica
paralarevolucion politica en lamisma medida en que brinda
una justificacién programatica a la burocracia stalinista.
Tedrica y practicamente no existe la posibilidad de un
fortalecimiento “revolucionario” del Estado obrero (contra-
puesto al “burocratico”). En realidad el fortalecimiento del
Estado obrero y las tendencias a la burocratizacion son un
solo y mismo fenoémeno: el Estado obrero se fortalece
burocratizandose, de lo contrario tiende, junto con un proce-
so de victorias sobre el imperialismo, a extinguirse, y no hay
aqui sutilezas que valgan. Es negéndose a admitir esto,
obligado por su légica de apoyo al fortalecimiento del Esta-
do, que Moreno concluye haciendo la apologia de la buro-
cracia.

La “extincion” del Estado significa, no que sus funciones
represivas desaparecen (no seria entonces una dictadura
revolucionaria) sino que son reabsorbidas por lamayoria de
la sociedad. Por referencia al antagonismo historico entre
Estado y Sociedad tales funciones dejan de ser extranas y
hostiles a ésta Ultima y en ella tienden a disolverse:

"La Revolucion de Octubre proclamé como una de sus
tareas disolver el ejército en el pueblo. Se presumio que las
fuerzas armadas se construirian sobre el principio de la
milicia. Solamente esta clase de organizacion del ejército, al
hacer del pueblo el amo armado de su propio destino,
corresponde a la naturaleza de la sociedad socialista. En el
curso de la primera década se hizo una preparacion sistema-
tica para la transicion de un ejército de cuarteles a un ejército
de milicia. Pero desde el momento en que la burocracia logré
aplastar toda manifestacién de independencia de la clase
trabajadora, transformo abiertamente el ejército en un ins-
trumento de su propio dominio... Veinte afios después de la
revolucion el Estado soviético se ha vuelto el aparato de
coercion y compulsion mas centralizado, despético y se-
diento de sangre (¢;Sigue atn el gobierno soviético los
principios adoptados hace veinte afios?, 13 de enero de
1938).

La “teoria” de Nahuel Moreno sobre el “fortalecimiento”
del Estado obrero es, parafraseando a Trotsky, la “revoca-
cion del programa marxista”. Es por esto que los “pequenio-
burgueses” del SU, que Moreno dice atacar, no tardaron en
aceptar la “critica”. Peter Camejo, dirigente del SWP ha
reconocido en un texto de su autoria que, enlo que respecta
al fortalecimiento del Estado, no tiene ningln reparo en
aceptar la tesis de Nahuel contra lo sostenido en “Democra-
cia Socialistay Dictadura del Proletariado”; y agrega: somos

partidarios a muerte del fortalecimiento del Estado cubano.
Traduciendo: de la burocratizacion del castrismoy su emblo-
camiento con su politica de conciliacion de clases y de
compromiso con el imperialismo, como lo demuestra el
activo apoyo de Fidel a la estrategia sandinista de recons-
truccion de Nicaragua con la colaboracion de la iniciativa
privada.

Moreno y la defensa
de la democracia burguesa

El autor del libro es, como se sabe, el maximo dirigente
del PST argentino. Lo que el lector poco familiarizado con a
vida politica argentina puede no saber es que el PST es
conocido por una caracteristica basica: nacio y se formo
defendiendo la politica de la “institucionalizacion” burguesa
que la dictadura de Lanusse puso en marcha en 1971. El
periddico morenista argentino caracterizd entonces como
“progresiva” la politica del GAN (Gran Acuerdo Nacional),
denominacion que dio la dictadura militar de la época al
operativo de retorno de Perdn, apoyado en un amplio frente
de partidos burgueses argentinos y cuyo objetivo esgncral
era el de desviar a las masas del ascenso revolucionario qué
se iniciara con el célebre “cordobazo” en mayo de 1969.
Moreno y su grupo proclamaron entonces la necesidad Fie
construir un “partido centrista legal” y entraron en negocia-
ciones con una fraccién burguesa descompuesta del Partido
Socialista, que integraba un frente denominado “La Hora del
Pueblo” con los dos partidos burgueses mas importantes del
pais: el peronismo y el radicalismo.

La defensa de la “institucionalizacion” fue una constante
de la politicadel PST: en 1974 se integro al Ilamgdo “quque
delos 8", frente de partidos burguesesy el stalinismo criollo.
El objetivo de este bloque era la defensa de palabra de la
“democracia” frente ala agudizacion delalucha declasesen
el pais contra el gobierno peronista. Su funcién era adorme-
cer alas masas, quebrar la accion directa de .Ig clase obrera
y, en definitiva, abrir paso a |a contrarrevolucion que lamen-
tablemente triunfaria en marzo del '76. .

Moreno defendio a muerte esta posicion frente populista
tan miserablemente denigrada por “nuestros maestros’,
formula que nuestro autor gusta de abusar. En su cr_itica
“revolucionaria” al SU, Moreno vuelve ahora en su libro,
como de pasada y en apenas algunos parrafos, a defendgr
la misma posicion o, mas bien, a pretender darle un barniz
tedrico. e

“No existe separacion entre las dos instituciones (las de
la democracia burguesa y las de la democracia proletaria)
desde el punto de vista de la movilizacion obrera. Es muy
posible que, por todo un periodo del proceso revolucionario,
la defensa de la democracia burguesa, justamente a causa
de los prejuicios democraticos burgueses de las masas
europeas, y sila contrarrevolucion imperiqllsta se vge»lve el
peligro mas inmediato, sea una gran consigna transicional”
(pag. 121). _

Lo referido a “los prejuicios democratico-burgueses de
las masas europeas” es apenas un expediente en el razona-
miento morenista. Toda la politica que desarrollé el PST en
un pais que queda en las antipodas del continente europeo
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se desenvolvio exactamente en el mismo sentido: “la defen-
sa de la democracia burguesa por todo un periodo del
proceso revolucionario”. Lo notable es que ahora Moreno se
embandera con ladefensadelademocraciaburguesaenlos
propios paises imperialistas y la levanta como gran reivindi-
cacion frente ala contrarrevolucion. Esto equivale a abando-
nar con armas y bagajes el marxismo. La labor de los
revolucionarios “en el proceso revolucionario” debe ser
exactamente |a contraria ala planteada por Moreno: explicar
y educar a la clase obrera, a través de su propia experiencia,
en la desconfianza mas absoluta en la hipdcrita democracia
burguesa, distinguir el combate por las libertades democra-
ticas —islas de lademocracia obrera en el Estado capitalista—
de la defensa de una de las formas del Estado burgués.

Es esto tltimo lo que el morenismo siempre confundié
deliberadamente, para justificar su adaptacion a la burgue-
sia: identifico libertades democraticas con el régimen bur-
gués democratico—que como decia Lenin no dejade seruna
dictadura de los capitalistas—y se embanderd en la defensa
del Estado burgués. Confirmando esta posicion, Moreno
sostiene ahora en su texto que la distincién crucial entre |a
democracia burguesa y la democracia proletaria carece de
toda importancia en la intervencion tedrica y practica de los
marxistas:

“El verdadero debate entre los reformistas y los revolu-
cionarios no sera sobre las virtudes de ambas democracias
en abstracto; sino, muy posiblemente, sobre si para defen-
der las creencias democratico burguesas de la amplia mayo-
ria de la clase obrera utilizamos la movilizacion y el arma-
mento del proletariado o utilizamos métodos de colabora-
cion de clases. La verdadera polémica con los socialdemg-
cratas y las burocracias oportunistas sera respecto a los
métodos. Esto es muy importante, porque si no actuamos
asi, corremos el peligro de transformar el proceso vivo de la
lucha de clases en una discusion académica sobre esque-
mas democraticos” (pag. 122).

La incoherencia de este razonamiento es total. ¢ Para
que el propio Moreno escribe 300 largas paginas sobre la
teoria del Estado obrero y la dictadura revolucionaria del
proletariado si se trata de una mera “discusion académica”?
¢ Para queé tanta tinta y papel si no “existe separacion” (entre
la democracia burguesa y la proletaria) desde “el punto de
vista de la movilizacién obrera"? ; Desde qué otro “punto de
vista”, debiéramos preguntarle aMoreno, existe entonces tal
separacion entre dos cosas tan antagdnicas como la demo-
cracia burguesa y un régimen estatal proletario?

Enrealidad, se trata de algo mas que de una incoheren-
ciay de dos o tres parrafos en el texto. Se trata de la esencia
de la politica real del morenismo de adaptacién a las institu-
ciones y a la democracia de la burguesia que es la esencia
de su intervencion politica. La misma politica que llevo al
partido eje del morenismo-PST-, ferviente seguidordelafe
en la institucionalizacion burguesa a una total incapacidad
para prevery prepararse frente al golpe contrarrevoluciona-
rio argentino, como lo que vienen denunciado sistematica-
mente los propios militantes del PST en una seguidilla de
boletines internos del partido, sumido actualmente en una
seria crisis.

Lo verdaderamente interesante es que todo el ataque
“ortodoxo” de Moreno a la degeneracion liberal burguesa del
SU concluye en un acuerdo en lo esencial: la postracion
frente a la "democracia” y el Estado burgués. La posicion de
Mandel-SU y la de Moreno siguen aqui el mismo principio.
Uno lo aplica para desnaturalizar la caracterizacion de la
dictadura proletaria y al Estado obrero, el otro para justificar
una constante de su estrategia politica: progresar a la
sombra del Estado burgués y del frente popular que lo
sostiene en coyunturas convulsivas de la lucha de clases. El
libro de Moreno nos brinda la justificacién ideoldgica, “defen-
der la democracia burguesa por todo un periodo revolucio-
nario”y, también, la tradicional excusa oportunista: la culpa
es de las masas y sus “prejuicios”.
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Peron y lu flexibilizacion laboral

Rafael Bitran. “E/ Congreso de la
Productividad”. La reconversion
economica durante el segundo go-
bierno peronista. El bloque edito-
rial. 1994, Buenos Aires.

Entre el 21 y el 31 de marzo de
1955 se realizo el Congreso Nacional
de la Productividad (CNP), integrado
en forma ‘paritaria’ por la CGE (central
empresaria) y la CGT. En la inaugura-
cion, Peron declard: "Yo pienso que
desde 1944... no ha habido para nues-
traeconomia... ninglin acto mas impor-
tante que el que comenzara con la
realizacion del CNP”,

Ellibro de Rafael Bitran es un me-
ticuloso estudio de los antecedentes,
desarrollo y conclusiones de dicho
Congreso.

La clase obrera peronista

En 1952, Perdn habia decretado
un congelamiento de precios y salarios
y postergadolas paritarias por dos anos.
En 1954, el salario real habja caido un
11,2% respecto al 52 y un 21% con
referencia a 1950. “Entre marzo de
1952 y marzo de 1954, el gobierno y la
misma CGT pudieron controlar sin
mayores dificultades las aisladas pro-
testas y medidas de los trabajadores
frente a la caida de sus salarios” (pag.
41). Solo podian destacarse el intento
del Sindicato Luz y Fuerza de convocar
a un Congreso Sindical sobre el costo
de vida y el conflicto de los graficos —a
fines del 53- reclamando aumento sa-
larial. Peron resaltd, en un discurso de
finde ano, que durante 1953 se habian
vivido los “indices mas bajos de nues-
tro tiempo” de conflictos gremiales vy
que ello se debia a que “las organiza-
ciones obreras han alcanzado las mas
altas expresiones de conciencia social
y solidaridad nacional” (1)

Esta situacion se vio radicalmente

modificada por los conflictos que se
generaron ante la renovacion de los
Convenios Colectivos de Trabajo a
partir de marzo del 54.

“La orientacion del gobierno fue
contundente: por encima de las nece-
sidades minimas, los salarios se fija-
rian por la productividad de cada activi-
dad y de cada empresa. En este mar-
co, lo que se intentd presentar como la
mesa de la conciliacion entre capital y
trabajo resulté ser el escenario politi-
co-social donde se sustancio la lucha
de clases” (pag. 42).

Las propuestas salariales de las
patronales eran infimas. Bitran afirma
que ‘los sindicatos no aceptaron la
filosofiade larepresentacionempresa-
ria de dar aumentos solo por producti-
vidad y, menos aun, de perder el peso
y la fuerza de cada organizacion con la
creacion de una Comisién Econémica
Consultiva que eliminara las paritarias
por gremio” (pag. 43). A pesarde que
las direcciones de los sindicatos no
tomaron ninguna iniciativa, una ola de
reclamos se extendio por todo el movi-
miento obrero. Esto obligd a Perén a
llamar a los burdcratas de la CGT a
ponerlo bajo control. Pero la oleada de
huelgas sobrepaso esta directiva y fue
respondida con medidas represivas.
Se intervino el sindicato del Caucho,
del Tabaco, etc., y en el primero la
intervencion se hizo extensiva a las
Comisiones Internas y los cuerpos de
delegados. Los metaldrgicos (UOM)
desoyeron a la CGT y declararon la
huelga general, que continué en mu-
chos establecimientos “dirigida por sus
Comisiones Internas” cuando la direc-
cion de Baluch capituld, lo que obligd
a la burocracia a relanzarla, creando
una situacion de verdadera conmocion
social. "Entre la extension de la huelga,
las continuas marchas, movilizaciones
y arrestos por parte de la policia, el
gabinete econdmico anuncio su solida-
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ridad explicita con los industriales me-
talirgicos y el Ministerio de Trabajo
intimo a la UOM a firmar un convenio el
dia 1 de junio” (pag. 51).

En diversos gremios (vitivinicolas,
fiborocemento, etc.), las Asambleas
Generales y los Plenarios de Delega-
dos rechazaron las propuestas patro-
nales y decidian la huelga. La huelga
general de los metallrgicos se desa-
rrolld entre el 21 de mayoy el 7 de junio,
enfrentando la represion policial (muer-
tos, presos, etc.). Finalmente, “las lu-
chas impidieron la incorporacion de la
productividad como forma general de
medir el salario y, por tanto, como ele-
mento central para reordenar las rela-
ciones laborales en los lugares mis-
mos de trabajo” (pag. 52). Bitran, en su
crénica, resalta que “de los conflictos
analizados puede rescatarse el impor-
tante y destacado papel cumplido por
las Comisiones Internas de fabrica...".
No sélo se obtuvieron importantes au-
mentos que superaron losridiculos ofre-
cimientos patronales; no sélo se obtu-
vieron que éstos se pagaran con retro-
actividad a pesar de la firme negativa
inicial de la CGE, sino que los nuevos
convenios incorporaron y/o ampliaron
beneficios como ‘el dia del gremio’,
mejoras en las condiciones de trabajo
y lo que se conoce como aumentos
salariales ‘marginales’ o ‘indirectos’
(salario familiar, nacimientos, matrimo-
nio, servicio militar)”.

Sin este cuadro concreto de lucha
de clases no se puede comprender el
rol que pretendié jugar la iniciativa de
Perdn de convocar al Congreso de la
Productividad.

La burguesia peronista

El CNP fue también el debut de la
central empresaria construida por el
peronismo. En su ascenso al poder,
Peron se habia enfrentado a las cen-



trales tradicionales de la patronal (UIA,
Sociedad Rural, etc.). Afines de 1952,
comenzd a darle forma ala Confedera-
cion General Econdmica (CGE), enla
que participarian las asociaciones pa-
tronales existentes, incluida la Socie-
dad Rural. Se constituys en agosto del
33 y fue reglamentada el 23/12/54, a
escasos tres meses del CNP. Mucho

se ha hablado sobre la burguesia na-

cional peronista. Bitran nos pinta un
Cuadro de su orientacion y aspiracio-
nes enbase a los pronunciamientos de
varios encuentros —Congreso de la In-
dustria; Congreso de |a Organizaciény
Relaciones del Trabajo (Cort). Notenia
ningun tipo de planteg antiimperialista.
Bregaba por I3 privatizacion de las
emprﬂesas estatales, por “créditos libe-
rales’, reclamaba mayor cantidad de
dlwsas.del Banco Central (para impor-
tarequipos, repuestos, etc.) y su punto
Central era |3 ‘reduccion de los costos
laborales”. Para |5 CGE, “la problema-
tica central de |5 economia nacional
Pasaba por ‘1a pérdida de rendimiento
en Iimano deobra’ (pag. 70). Propo-
Na ‘incrementar el rendimiento de |a
Jornada labora| de| obrero”, “evitar el
uso abusivo por parte de los trabajado-
res Irlje los beneficios sociales”, introdu-
cir Premios en proporcion al mayor
rendimiento”y ‘reglamentar el derecho
de indemnizacion Yy preavisos”, asi
como el régimen jubilatorio. Planteaba

revisar”lalegislacion laboral yloscon-
venios para derogar todas las clausu-
las que trabaran e desarrollo de una
mayor productividad y para que se dis-
minuyera“el accionarde los delegados
y comisiones internas de fabrica” (pag.
65).

El Cort (23/8/54) se realizé, a dias
de la oleada de huelgas que habian
roto con la aspiracign gubernamental-
patronal de que las paritarias sirvieran
para imponer un retroceso en las con-
quistas de las masas, Por eso, en el
Corlt, las patronales pusieron el grito en
el cielo contra lag comisiones internas
que habian sido el motor de laresisten-
Ciaobrera, reclamando eliminar los de-
legados de seccion, disminuir la canti-
dad de miembros de |ag internas, revi-
sar los ‘antecedentes’ de los candida-
tos antes de ser electos, quitarles mo-
vilidad, etc.

Las patronales buscaron un acuer-
do con las burocracias de los sindica-

tos parareglamentary limitar el funcio-
namiento de las internas. Estas no de-
berian tener derecho a declarar medi-
das de fuerza sin el previo aval del
sindicato; el personal de supervision
podria constituir un gremio aparte; etc.

El CNP fue entonces una contrao-
fensiva conjunta lanzada por el gobier-
no peronista, la burguesiay la burocra-
cia de los sindicatos para golpear a las
comisiones internas de fabrica y para
quebrar las conquistas de los conve-
nios colectivos que trababan el incre-
mento de |a explotacion de los trabaja-
dores.

La ‘ciencia’ al servicio
de la explotacion

Entrelos obreros estabantan asen-
tadas sus conquistas y la lucha contra
la superexplotacion, que el gobierno y
la burguesia se vieron obligados a un
intenso trabajo ideoldgico-publicitario
para presentar sus propuestas de con-
tenido antiobrero como parte de la bus-
queda del ‘bien comun’.

En primer lugar, el CNP fue convo-
cado por la CGT. El 17 de octubre de
1954, el secretario general de la CGT,
Vuletich, llamé a preparar un congreso
“porlaproductividad” cuyo objetivo seria
“trabajar mejor para el bien de la pa-
tria”. Es decir, se tomo el cuidado de
que fuera el “movimiento obrero” y no
las camaras patronales, ni el gobierno,
el que tomara la ‘iniciativa’ de su con-
vocatoria.

Segundo, no se llamo, como se |o
conoce histéricamente ~Congreso Na-
cional de la Productividad- sino Con-
greso Nacional de la Productividad y
del Bienestar Social, aunque eltérmino
‘bienestar social’ quedd rapidamente
olvidado.

Tercero, la burguesia se presents
al CNP con banderas ‘cientificistas’.
Venia a predicar el "aumento de Ia
productividad del trabajo” mediante Ia
“organizacion cientifica del trabajo”
(OCT). Desde el aparato del Estado se
desarrollo una verdadera camparia
sobre los méritos de la"OCT". Paginas
y paginas de los diarios, noticieros,
charlas, seminarios, folletos. Se incor-
poraron estudios realizados por las
camaras patronales, donde se mostra-
ba que incluso los conflictos sindicales
se podian resolver ‘cientificamente’,
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por ejemplo, con “cortos tratamientos
psicoldgicos porlos cuales se disminu-
ye la agresividad de los que son dema-
siado combativos” (pag. 305). “Los con-
flictos laborales... fueron presentados
como una consecuencia de inadapta-
ciones psicoldgicas de los trabajado-
res y el descuido de algunos empresa-
rios” (pag. 107). Se machacé que la
OCT no era un método de superexplo-
tacion como el taylorismo en los paises
capitalistas centrales o el stajanovismo
en la URSS. En una de las tantas
comisiones se dio el ejemplo de una
obrera despedida por baja produccion,
que fue retomada y filmada en su tra-
bajo cotidiano, evidenciandose que
realizaba mal un par de movimiento-
sen lalinea de montaje que la retrasa-
ban. Corregidos, latrabajadora se des-
empenio a la perfeccion, lo que mostra-
ba “el valor de los métodos de organi-
zacion cientificos del trabajo”.

De entrada, nomas, se entro a dis-
cutir la productividad del trabajo, no la
productividad del capital. Gelbard, pre-
sidente de la CGE, se encargo de de-
mostrar que ante la imposibilidad de
adquirir en el corto plazo nueva maqui-
naria y tecnologia, los problemas pa-
saban por mejorar los rendimientos del
actual parque industrial. "Los sectores
patronales no dudaron en pasar a la
ofensiva y, antes, durante y después
de la realizacion del Congreso, desta-
caron sin rodeos que en las cuestiones
relativas a la mano de obra se encon-
traban los principales obstaculos y so-
luciones” (pag. 123).

La burocracia peronista de los sin-
dicatos se presentd ante el CNP a
discutir como aumentar la productivi-
dad del trabajo mediante la OCT, aun-
que pedia formalmente que esto no
significara la pérdida de conquistas, ni
elincremento del esfuerzo fisico de los
trabajadores.

Bitran, que afirma suscribir a la
teoria del valor de Marx, demuestra
que una mayor productividad sin intro-
ducir mejoras tecnoldgicas sélo puede
provenirde unincremento del esfuerzo
de la fuerza de trabajo. Sefiala que la
CGT “en ningun momento pudo ni in-
tenté impugnar las bases mismas del
aumento de la productividad en una
sociedad capitalista” (pag. 145). Porel
contrario, un ala de la dirigencia buro-
cratica adopté de entrada posiciones



colaboracionistas en favor de incre-
mentar la productividad sobre la base
de la modificacion de los convenios. Es
el caso de Fernandez, del sindicato de
Papeleros, que propuso “que los em-
presarios crearan escuelas para ‘con-
tadores de tiempo' con el propésito de
establecer los nuevos ‘standarss de
produccion™ (pag. 133). Este dirigente
mociond para “que el Congreso pro-
ponga planes de racionalizacion en los
establecimientos fabriles basados en
la organizacion cientifica de la produc-
cion”.

La ‘mayor productividad’ fue plan-
teada como sinonimo de mas ‘bienes-
tar social’ para la nacién y los trabaja-
dores. El obrero era presentado como
consumidor, que se beneficiaria con
productos mas baratos y de mejor ca-
lidad.

El CNP pretendio —en primer lu-
gar—homogeneizar ideoldgicamente a
la burocracia sindical. “En ningin mo-
mento del CNP la parte trabajadora
discutio los fundamentos estructurales
de la OCT". "Cuando fue el turno de
discutir las aplicaciones concretas de
las nuevas técnicas de organizacion
del trabajo y, especialmente, la ‘remu-
neracion por rendimiento’y la ‘valua-
cioén de tareas’ comenzo a correrse el
velomistificador de la cientificidad de la
OCT...", resume Bitran (pag. 137).

“Premios a la
productividad”

“La mayor preocupacioén directa de
la parte patronal durante el CNP fue la
implementacion de los salarios por
rendimiento” (pag. 146). Para las pa-
tronales, el sentido de igualdad impe-
rante en los sindicatos ‘conspiraba’
contra la productividad, porque “los
puenos operarios al ganar lo mismo
que los malos, rebajan poco a poco su
nivel de eficiencia”. Se trataba enton-
ces de introducir la competencia entre
los trabajadores para incrementar la
explotacion. Las conquistas obtenidas
desde 1943 habian practicamente des-
terrado de los convenios todo tipo de
incentivado o premio a la productivi-
dad. El salario basico por hora era la
norma general, mas los beneficios por
antigliedad y otros rubros que marca-
ban los convenios. Pero Gelbard con-
sideraba que la verdadera justicia so-

cial'residia en la consigna “tanta paga,
por tanto trabajo”: el que produce mas,
gana mas. La CGE pretendia fijar un
salario minimo por dia y, “a partir de
alli, la implementacion de distintas es-
calas de premios y/o bonificaciones...
basadas en |a cantidad ‘extra’ produci-
da en ese mismo tiempo” (pag. 148).
Las huelgas de 1954 fueron las que
“impidieron... el intento empresario de
incorporar a las relaciones del trabajo,
tales ‘incentivos’..." (pag. 153). La huel-
ga metallrgica, las luchas en grandes
fabricas como Jhonson & Jhonson,
Siam Di Tellay Cenac, bloquearon los
intentos patronales en tal sentido. Al-
gunos burdcratas, sin embargo, ha-
bianincorporado a sus convenios clau-
sulas de productividad. Fueron, nueva-
mente, los papeleros, unos de los pri-
meros en firmar convenio (1/3/54). En
el articulo 26 se comprometian a au-
mentar la produccién "donde y cuando
ello fuera posible™ no se incluiria a los
obreros a ‘domicilio’ en los ‘beneficios
sociales’; la bonificacion salarial por
cantidad estaba sujeta a estrictos con-
troles de calidad; los trabajadores de-
b.ign entrar a las fabricas con anticipa-
cion para no perder tiempo cambian-
dose y comenzara trabajar con el inicio
del horario; etc. El mismo Perén felicitd
por radio la ‘organizacién’y el ‘esfuer-
zo'de los papeleros que habian batido
“todos los récords de produccion”.
l“El CNP corong la ofensiva empre-
saria con respecto a los esquemas de
Incentivacion vigentes y el ‘rendimien-

tominimo’de lajornada laboral..." (pag.
164),

Descalificacion

Una de las comisiones del CNP
debia tratar sobre la “valuacién ocupa-
cional o de tareas”. Su objetivo era
definir ‘cientificamente’ las calificacio-
nes de los trabajadores y los salarios
que debia cobrar cada uno segun su
idoneidad’. En realidad, el objetivo era
descalificar. Segun un trabajo presen-
tado a la Comisién —que transcribe
Bitran— las patronales se quejaban de
que “bajo el sistema de la negociacion
colectiva en el periodo embrional del
sindicalismo, fue dable observar que
los resultados arrojados guardaron
estrecha relacién con la agresividad e
influencia del gremio. Asi es que toda-
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via se observan para algunas tareas
manuales, salarios relativamente su-
periores a los convenidos por taréas
profesionales”. En otras palabras, la
CGE queria rebajarlos salarios de dife-
rentes categorias pactadas en los con-
venios colectivos de trabajo y “dar un
mayor salario al personal ‘més idéneo”™

(pag. 166).
Presentismo

El “ausentismo laboral” fue un mo-
tivo de “verdadera inquietud empresa-
rial”. Pero “la discusion que se desarro-
ll6 en el CNP acerca del ausentismo
laboral excedié en mucho lo meramen-
te cuantitativo. De hecho, resulto ser
un debate acerca de la legislacion la-
boral vigente y, por tanto, de las rela-
ciones entre el gobierno y la clase
obrera” (pag. 169). Los representan-
tes patronales reconocian que las au-
sencias por enfermedades y acciden-
tes laborales se encontraban en sus
indices ‘normales’. Pero... con los fe-
riados, los dias "emanados de las leyes
o convenios”, las ausencias injustifica-
das, “la cifra (de dias) laborable es
irrisoria”. Los empresarios cientiﬁc;s-
tas se quejaban de que “el ausentismo
constituye una fase patolégica del in-
dustrialismo” que habia que corp'batlr.

La CGT planted como solucion fo-
mentar el “presentismo”, instalaqdo
“primas por puntualidad y a_sistenma",
que es lo mismo que penalizar eI_ au-
sentismo con rebajas salariales direc-
tas. El sindicato petrolero (Supe) de
Avellaneda planted, enel VI° Congreso
nacional de su gremio que se elimina-
ran como causa de descuento en los
premios de asistencia, las “enfermeda-
desjustificadas”y/o “accidentes de tra-
bajo”, lo que fue rechazado porla buro-
cracia nacional.

Un despacho comun del CNP aca-
bo planteando la necesidad de “La im-
plementacion de medidas disciplina-
rias dirigidas a la eliminacion del au-
sentismo injustificado” (pag. 176).

Polifuncionalidad
y desocupacion

“Puede afirmarse que en el CNP
hubo una casi total coincidencia implici-
ta acerca de que la racionalizacion a
efectuarse para obtener mayores indi-



ces de productividad, tendria peligrosas
Consecuencias para la estabilidad labo-
ral de una porcion importante de la
mano de obra” (pag. 177). La burguesia
Organizé una campana para demostrar
que las normas de los convenios sobre
gotaciones de personal para las tareas,
Impedian aplicar los métodos inheren-
tesalos nuevos ‘cambios tecnoldgicos',
Las patronales querian ‘racionalizar’ el
trabajo en las fabricas disminuyendo la
cantidad de personal y aumentando el
ritmo de trabajo de los que quedaban y
tener plena libertad para trasladar a los
trabajadores de una a otra funcion sin
respetar las categorias. Lo que hoy se
llama polifuncionalidad’y despidos. Los
convenios eran muy rigidos respecto al
traslado del personal y las patronales
d.aban unapelea cotidiana—enla mayo-
na de los casos perdidosa—contra las
reglamentaciones que preservaban la
salud y los derechos del trabajador.
Pero..."la CGT terming por reconocer y
avalar la relacion directa entre |a racio-
nalizacion productiva, el desplazamien-
to laboral y el desempleo” (pag. 184).

El problema clave: los
convenios colectivos

Bitran caracteriza correctamente el
pesodelos Convenios Colectivos: “Des-
de la década de 1930 y, principalmente
a partir de 1943, en ellos se condensa-
ron los aspectos centrales de las rela-
cioneslaboralesenla Argentina...resul-
taron ser el escenario privilegiado de los
conflictos entre el capital y el trabajo”
(pag. 185). A diferencia de las corrien-
tes‘apologéticas del nacionalismo bur-
gues, Bitran sefala que las conquistas
de los trabajadores contenidas en esos
convenios “no fueron sélo ni principal-
mente resultado de la beneficencia de
un Estado intervencionista con ‘sentido
sacial’, sino que también expresaron la
propia capacidad de organizacion y lu-
cha de los obreros” (pag. 186). Bitran
recopila la posicion de muchos estudio-
$08 —lo que es un mérito sistematico de
Su trabajo- que plantean que las con-
quistas de 1946/8 fueron obtenidas por
un fuerte movimiento huelguistico de
los trabajadores.

El Estado justicialista reaccionara
institucionalizando’ las conquistas
arrancadas por la lucha de los trabaja-
dores: en 1953 dicta la “ley de conve-

nios” donde se * ‘fortalecia’el poder de
los sindicatos ‘por sobre’ el de los pro-
pios trabajadores”. Establecia que sdlo
podian negociar los convenios los sin-
dicatos reconocidos con personeria
juridica, entonces integrados al Esta-
do.

Las patronales pretendian imponer,
atraves del CNP, clausulas de produc-
tividad que no habian logrado en las
paritarias, por la presién de las masas
en lucha. La CGE queria una revision
de los convenios y aprobar la “existen-
cia de los denominados ‘convenios co-
lectivos sobre productividad’ firmados
de manera independiente en cada em-
presa’(pag. 189). Segun Bitran, la buro-
cracia sindical planted que ‘los salarios
y las condiciones laborales' no podian
quedar ‘subordinados’ a los acuerdos
de productividad, pero “las divergen-
cias... no parecen haber sido obstaculo
para que, una vez mas, el Informe Téc-
nico elevado al Comité Central del Con-
greso reflejara casi sin mediaciones las
posturas empresarias” (pag. 193).

Losllamados “acuerdos de produc-
tividad” introducian los “acuerdos par-
ticulares de empresa”, es decir, plan-
teaban la atomizacion de los conve-
nios colectivos. Pero la patronal de |a
CGE queria al mismo tiempo mantener
la regimentacion del movimiento sindi-
cal, razén por la cual planteaba que
estos acuerdos debian ser firmados
por las patronales con las direcciones
de los sindicatos, excluyendo especifi-
camente a las comisiones internas y
delegados de fabrica. La burocracia de
la CGT no impugno esta politica de
acuerdos por empresa.

La CGE proponia suspender las
clausulas que trababan la revision de
las dotaciones, el ‘derecho’ala polifun-
cionalidad, eltraslado de los operarios,
etcetera, y la eliminacion lisa y llana de
las reglamentaciones en materia de
horarios, premios, vacantes, etc. En
pocas palabras, menos derechos y
mas esfuerzo para el trabajador. Bitran
concluye: "Al analizar... se llega a la
conclusion de que la postura asumida
por... el capital fue finalmente la que se
impuso” (pag. 203).

La CGE llegd incluso a imponer
unaresolucion que coartaba la funcion
reglamentadora del Estado en lo que
se referia a las condiciones de trabajo.
Se propuso, y logro el apoyo cegetista,
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para que fuera reemplazada la figura
de ‘tfrabajos insalubres’por la de fuga-
res insalubres’, que se podia superar
conalguna ‘innovacion'o ‘mejora’ cos-
mética.

El poder en los
lugares de trabajo

Aungue en la camparia preparato-
ria del CNP no se toco terminar con el
poder que habian conquistado las Co-
misiones Internas y los delegados de
seccion en las fabricas, era la clave de
los objetivos patronales. La CGE que-
ria “eliminar o reglamentar las costum-
bres transformadas en derechos por
los propios trabajadores” (pag. 212) y
retomar para la patronal y sus funcio-
narios el poder en la fabrica.

La burocracia cegetista proclamé
abiertamente: “termina... la época de
luchay el movimiento obrero se vuelve
en colaborador para aquellos factores
productivos del pais, como en el caso
del CNP..." (pag. 218). Bitran plantea
que es desde la burocracia que se
planted “la necesidad de un fuerte con-
trol gremial para eliminar y/o encauzar
las resistencias ciertas y posibles de
los trabajadores frente a una racionali-
zacion del proceso productivo”.

Las Comisiones Internas se desa-
rrollaron con los procesos de lucha de
los trabajadores. A partir de 1946 se
impuso su reconocimiento en los con-
venios. En esa dinamica las Comisio-
nes Internas chocaron con las patrona-
les e “impusieron limitaciones concre-
tas a la funcion dirigente de los capita-
listas en el mismo proceso de produc-
cion” (pag. 220).

Los capitalistas se quejaban de que
las Comisiones Internas “no gobier-
nan, ni dejan gobernar”. “Para los em-
presarios la cuestion del poder obrero
enlos lugares de trabajo resulta una de
las prioridades a solucionaren el CNP"
(pag. 223). Bregaron por “fortalecer el
control de la confederacién obrera y de
los distintos sindicatos sobre los traba-
jadores” en detrimento de las internas
ylosdelegados. Parala CGE, los orga-
nismos “representativos” eran los sin-
dicatos y por eso lanzé una ofensiva
para‘reglamentar”las funciones de las
internas: no podian resolver medidas
de fuerza; no podian tener mas de 5
integrantes; las actividades gremiales



debian hacerse fuera de los horarios
de trabajo; los delegados de seccion
no podian entrevistar a la patronal; los
trabajadores debian dirigirse con sus
reclamos a los capataces; etc. En defi-
nitiva “limitar, precisar y encuadrar las
atribuciones de la Comision Interna”.
Los representantes patronales de-
nunciaban que “no se puede ignorar

que en algunos establecimientos el ca-
pataz es una persona que se siente
incdmoda, desorientada, si no acobar-
dada y que mucho es lo que debe
hacerse para colocarlo en su posicion
correcta” (pag. 339).

Este era, efectivamente, un proble-
ma de principios para la burguesia -y
para la burocracia integrada al Estado.

Bitrdn reproduce una anécdota,
extraida de un libro de J. E. Isaac,
dedicado a Perén, bajo el titulo “Los
estimulos del trabajo™, que aparecid
en 1953,

“Un bugue. amarrado junto al di-
que. efectuaba la descarga de merca-
derfa... Unhombre se acercd y comen-
zG o observar conatencion... El estiba-
dor mais cercano, suspendié su trabajo
y mirdndolo fijamente le interrogd:
—Usted. ;qué hace Don?

-Miro... -respondié el hombre sor-
prendido.

~Usted estd contando.

=Y hien. cuento.

—No puede contar.

—.No puedo contar? ;Y por qué no
puedo contar?

_Porque no. Tiene que ocupar a un
companero.

—Bueno. No contaré. Pero voy a mirar,
nomds...

—Usted quiere contar. Eso es.

=Y a lo mejor de paso...

—;Pare ¢l trabajo! -grité el estibador-.
Que venga el Delegado.

Todos los estibadores “aminoraron’ su
ritmo de trabajo; llegd el delegado y
se le conto lo sucedido. Todos los
trabajadores de la zona pararon sus
tarcas. En eso. dijo el hombre: —Mire
Delegado. vo soy el dueiio de la carga;
cuando necesite a uno que cuente con
mucho gusto les pediré a ustedes, pero
creo que tengo derecho a observar qué
esloquellevael camion. No perjudico
a nadie.

-Estd quitdndole el pan a uno de los
nuestros -acusa el estibador.

Ante la discusion, dijo el Delegado:
~Claro. el hombre puede ver su car-
gil... pero no puede contar.
—iSenor!... gritd el duefio.

—i Que salga del muelle nomds! -gritd
mis animado el estibador.

—iAlo! ( Qué pasa aqui’? -preguntd un

“Los abusos

sindicales”

oficial de la Subprefectura.

Cada cual cuenta su version oficial.
—En esta semana -dijo el Oficial-es la
tercera vez que se produce una deten-
cion en el trabajo. Hoy hace una hora
que estd interrumpido. Porel jornal de
un hombre innecesario. se producen
miles de pesos menos... ,Quién estd
dispuesto a tomar bajo su responsabi-
lidad los perjuicios?

Inquiridos el estibador y el Delegado,
ambos eluden su responsabilidad;
prosigue el Oficial —Bien senores.
cuando termine el trabajo de hoy, y
fuera del horario de €. les ruego al
sefior Delegado y a usted —dijo miran-
do al estibador— quieran presentarse
enlaguardia. Impondré a mis superio-
res de lo ocurrido, con el propdsito de
que no vuelva a suceder. Yo entiendo
que la supuesta lesién de un interés
individual no debe afectar un evidente
interés general... El perjuicio existe y
no es para este sefor, precisamente.
sino para cosas que estdn por encima
de cada uno... Ese funcionario cono-
cia en verdad su deber. Las palabras,
pronunciadas con energia y con segu-
ridad del que posee plena conciencia
del deber, produjeron una impresion
evidente y el ritmo de trabajo se reanu-
dé”,

El convenio de los portuarios
planteaba la existencia de —por lo
menos— un delegado “por lugar de
trabajo™; la dotacién de personal a
ocupar en cada tarea: la “participa-
cion” del delegado en ladecisién (te6-
ricamente patronal) de suspender el
trabajo por diversos motivos justifica-
dos; ete.

La anécdota relatada por el patro-
nal Isaac evidenciaba el fastidio de la
burguesia por el poder de los delega-
dos vy las Comisiones Internas y el
reclamo de que el Estado pusiera coto
a los "abusos sindicales”.
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¢Quién tenia el poder en la fabrica?
Marx y Engels habian sefalado el ca-
racter despotico de las fabricas. “Las
masas obreras concentradas en la fa-
brica son metidas a una organizaciony
disciplinas militares. Los obreros, sol-
dados rasos de la industria, trabajan
bajo el mando de toda una jerarquia de
sargentos, oficiales yjefes. No son sélo
siervos de la burguesia y del Estado
burgués, sino que estan todos los dias
y atoda hora bajo el yugo esclavizador
de la maquina, del contramaestre, y
sobre todo del industrial burgués due-
fio de la fabrica. Y este despotismo es
tanto mas mezquino, mas execrable,
mas indignante, cuanta mayor es la
franqueza con que proclama que no
tiene otro fin que el lucro” (del Manifies-
to Comunista).

Cuando los trabajadores se organi-
zan paraquebrarese despotismo, para
hacer cumplir los convenios de trabajo
y las conquistas obtenidas por su lu-
cha, la clase patronal siente el aliento
de la "subversion” en sus nucas.

El fracaso del CNP

“Puede afirmarse que en sus ras-
gos generales el Acuerdo Nacional de
la Productividad (que aprobé el CNP)
expresod un triunfo para el sector em-
presario” (pag. 249). Pero este éxito
fue puramente superestructural. Enlas
fabricas se rechazé la “negociacidn por
empresa” y todo intento patronal por
poner en practicalas ‘conclusiones’del
CNP.

Laburocracia habia participado del
mismo y preparado decenas de resolu-
ciones, pero en ningun momento las
habia sometido a la consulta de los
trabajadores. No hubo una sola Asam-
blea General, ni Congreso de Delega-
dos que votara mociones o propuestas
parael CNP. Las bases no seinteresa-
ron ni en la preparacidn, ni en el desa-
rrollo y mucho menos se sintieron obli-
gadas porlas ‘conclusiones’que habia
firmado ‘su’direccion sindical. Esta fue
una de las causas —la incapacidad del
gobierno y de la burocracia para ‘disci-
plinar’ a los trabajadores y los limites
que la lucha de éstos impusieron a la
explotacion capitalista— que determi-
naron que la burguesia industrial se
pasara al frente golpista que terming
con Peron.
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Una mencion aparte merece el co-
mentario de Bitran sobre la posicion de
la izquierda. Afirma (pag. 297) que “no
se ha podido encontrar ninguna fuente
que exprese la postura del PC alrede-
dor del evento”.

El CNP: orientacién
estratégica de
la burguesia

Las medidas que propugné el CNP
comenzaron a aplicarse con la Liberta-
dora. El interventor militar en la CGT,
capitan de navio Patron Laplacette,
declard entonces: “El gobierno tiene el
propésito de llevar a la practica las
conclusiones a las cuales arribo el

Congreso de la Productividad, las cua-
les el gobierno de Perdn se limité a
enunciar sin tomar las medidas apro-
piadas para asegurar su realizacion”.
Como relata Bitran, el gobierno de
Aramburu se lanzé a despedir Comi-
siones Internas y saco un decreto que
revisaba compulsivamente los conve-
nios. Se dio un plazo de 30 dias para
‘adecuar” los mismos. Pero la gran
resistencia obreray la crisis del gobier-
no empantano este propdsito.

Galileo Puente, subsecretario de
trabajo en 1958, afirma: “Cuando me
hice cargo de los problemas de las
relaciones laborales me encontré con
anarquia, abusos y todo tipo de atrope-
llos por parte de los obreros. Los em-

.Y las corrientes que se reclama-
ban del trotskismo? La tinica referen-
cia de Bitrin es al intercambio de
cartas entre el Partido Socialista Re-
volucién Nacional (PSRN) y Perén,
realizado en 1954, en el transcurso de
las huelgas por los convenios. En esa
oportunidad. el PSRN le pide a Perén
que “interceda” por los trabajadores,
evitando que los “elementos explota-
dores aprovechasen la renovacién de
los convenios colectivos para realizar
ladestruccionde launidad lograda por
los obreros argentinos reunidos en la
Central Obrera™ (cita de Clarin, 18/3/
54, en pdg. 287).

En el seno del PSRN militaban
entonces la corriente de Moreno (Mas)
y el sector que luego seria el FIP de
Abelardo Ramos. Llama la atencién
que en los balances histéricos del mo-
renismo se haga figurar como una de-
rrota la oleada de huelgas de 1954, Asi,
enel trabajode Emnesto Gonzdlez sobre
la historia del Mas (Editorial Antidoto)
se dice (pdg. 235) que “la CGE que era
entonees la que llevaba la voz cantan-
te” se lanzé al CNP. porque “'ya habia
obtenido otros triunfos importantes.
Los convenios habian sido uno de
cllos™. Segin este texto: “Moreno de-
cia: *Negamos a la CGE el derecho a
sentarse en un plano de igualdad con
los representantes obreros en cualquier
Congreso que sea... Nuestros militan-
tes luchan en primera fila contra la
ofensiva de la CGE".

La izquierda y el CNP

La CGE aparecia entonces impo-
niendo el CNP al gobierno y a los
burdcratas. Estos dltimos son presen-
tados como “los representantes obre-
ros” y no como funcionarios a sueldo
del gobierno. Moreno planteaba en-
tonces: “Nuestra tendencia debe alen-
tar, destacar y tender a un acuerdo
técnico con el gobierno en toda resis-
tencia de éste a los planes yanquis de
colonizacién... Por eso, cuando coin-
cidimos técnica o politicamente conel
gobierno, deberemos saber destacar
que esa coincidencia es completa-
mente parcial y que no es de politica
general”.

El Mst, la otra fraccion morenista
tiene igual vision. Héctor Palacios, en
su “Historia del movimiento obrero
argentino”, alirma: el “retroceso pro-
vocado por las derrotas de los conve-
nios y la huelga perdida por los meta-
lirgicos, en 1954, sumado al Congre-
so de la Productividad de 1955, influ-
yo sobre esa vanguardia que habia
intentado aprovechar el ‘veranito’
democrdtico para impulsar una orga-
nizacién auténoma. Los esfuerzos
para crear tendencias sindicales se
verdn frustrados™ (pdg. 229). Segtin
este autor, Moreno criticd la huelga
metalirgica del 54 como ultraizquier-
dista, porque “cometio el error de
marginarse de la decisién mayoritaria
de los trabajadores metaltrgicos, en
momentos que el dnimo de éstos era
de cesar en la lucha™.
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presarios habian perdido el control de
sus fabricas; las Comisiones Internas
manejaban todo. Aquellos que debian
obedecer, en realidad estaban dando
ordenes... los empresarios deben por
lo tanto retomar el control de sus fabri-
cas” (citado por Bitran, pag. 260). Re-
ciéen en 1960, bajo el frondizismo —
luegodeladerrotade la huelga general
de 1959-Ia burocracia firmé los conve-
nios que reglamentaron el accionar de
los cuerpos de delegados, introdujeron
esquemas de incentivos y eliminaron
clausulas que ‘trababan la productivi-
dad’. Engran parte, esta "derrota” de la
clase obrera se debid al hecho “de que
las comisiones internas estaban consi-
derablemente desmanteladas” (pag.
261). La burguesia consiguié impor-
tantes indices de productividad, mien-
tras el salario real caia. Asi, la produc-
cion horas/hombre que en 1955 era de
113,5, en 1962 habia trepado a 148,2,
mientras que el salario, de 101,44 en el
95, bajaba al 97,10 en el 62 y crecia la
desocupacion (llegé a casi el 11% en
1964). ¢Y los beneficios de la produc-
tividad? La CGE, ahora —a diferencia
de sus decires de 1955 en el CNP-se
negaba a repartir las fabulosas ganan-
cias obtenidas, alegando que “lo que
parece un crecimiento de la productivi-
dad del trabajo no es creciente produc-
tividad del trabajo sino creciente pro-
ductividad del capital” (pag. 351). ;.Y el
“bien comun"? jGracias! El aumento
de la explotacion de la clase obrera no
le trajo a ésta ninguna mejora social,
sino que empeoro su situacion nota-
blemente: desocupacion, pérdida de
conquistas sociales, disminucion del
salario real, incremento del esfuerzo
de trabajo en las fabricas.

¢ Y Menem?

Bitran finaliza su libro sefalando
“que resulta mas que sugerente que
hoy (1989-92) un nuevo gobierno, su-
gestivamente de origen peronista, ten-
gacomo ejes de su politica de mercado
la flexibilizacion y desregulacion de las
relaciones laborales. Ademas, resalta
el hecho de que se haya visto obligado
aimplementar (por decreto) unanorma
segun la cual los salarios se fijan sélo
por productividad, y que su no acepta-
cion por los trabajadores y los sindica-
tas, se haya constituido en el principal



punto conflictivo entre el Estado y el
movimiento obrero organizado” (pag.
276).

Hoy, Menem se ha lanzado no solo
a eliminar de los convenios las clausu-
las que puedan trabar el ‘libre desarro-
llo'de la ‘productividad’-superexplota-
ciondel trabajador—, sino que pretende
romper directamente con el sistemade
convenios colectivos de trabajo.

En esto tiene la firme colaboracion
de la burocracia sindical integrada cre-
cientemente al aparato del Estado y
cooptada en muchos casos como so-
cia directa de los capitalistas (via el
desarrollode susnegociosenlas AFJP,
ART, Propiedad Participada en las
empresas privatizadas y ahora, en la
privatizacion de las Obras sociales de
los sindicatos). Pero, laburocracia siem-
pre busco el compromiso con los regi-
menes politicos burgueses y con los
capitalistas a costa de sacrificar las
conquistas de los trabajadores. La bu-
rocracia es una quintacolumna capita-
lista en el seno de los sindicatos. Bitran
duda en caracterizar la conducta de la
misma tanto en el 54-55 como ahora,
en el 89-92. En general, Bitran consi-
dera las posiciones que adopt6 la buro-
cracia como defensistas y asusresolu-
ciones en el CNP como “ambiguas e
indefinidas” (pags. 177, 193, 196, etcé-
tera). Aunque, contradictoriamente,
reconoce —como lo hemos volcado rei-
teradamente en esta nota— que las
conclusiones del CNP fueron un triunfo
de los patrones. La experiencia actual
también evidencia que la burocracia,
dentro de los sindicatos, ha sido un
agente de los capitalistas y del gobier-
no menemista para entregar conquis-
tas historicas del movimiento obrero y
frenar la posibilidad de una resistencia
nacional. Las huelgas realizadas bajo
el menemismo (telefénicos, ferrovia-
rios, Rio Turbio, Jujuy, Rio Negro, Cér-
doba, etc.) han salido al margen de la
burocracia, la que, en mas de una
ocasion, las enfrentd abiertamente.

Bitran remarca “lo significativo del
hecho de que ya para julio del 89 (re-
ciénasumido Carlos Menem), distintas
expresiones de |a prensa, directamen-
te vinculadas al empresariado, hubie-
ran recordado y valorizado algunos dis-
cursos de Perdn y dos de los ejes dela
politica economica desarrollada desde
1952: |a apertura a los Capitales Ex-

tranjeros y el Congreso de la Producti-
vidad" (pag. 16). También, Pablo Po-
Zzi, en una “presentacion” del libro,
sefalaque “el proyecto menemistacla-
ramente encuentra sus antecedentes
enlatendencia que refleja y se impone
en el Congreso de la Productividad. De
ahi que si bien Carlos Menem repre-
senta rupturas, también expresa una
continuidad” (pag. 11).

Pero, el primero que planted esta
posicion en la politica nacional fue el
PARTIDO OBRERO. Prensa Obrerael
8/11/88 (8 meses antes que asumiera
Menem y 6 antes de las elecciones del
14/5/89) denuncid que “empezé laluna
de miel entre Alsogaray y Menem”. Y el
7/3/89, “Jorge Altamira, candidato a
presidente por el PO, sostuvo que Car-
los Menem y Alvaro Alsogaray van
camino a un pacto” (La Voz del Inte-
rior). Esto no fue una ‘acertada’ sino
parte de una caracterizacién del rol de
las corrientes nacionalistas burguesas
y de la burguesia nacional.

El cambio de frente de
la burguesia nacional

Bitran define al peronismo como
“un movimiento policlasista que, como
caracteristica especifica, encontré en
sus propias contradicciones internas y
en las distintas relaciones de fuerza
que en diversos momentos lo domina-
ron, lasustancia misma de su dinamica
politica e ideologica” (pag. 19). Consi-
dera al gobierno que Perén asume en
1946 “como la expresion de una coinci-
dencia de intereses de clase y fraccio-
nes de clase en la cual jugd un papel
centralla clase obreray distintos secto-
res de la pequefia y mediana burgue-
sia: el ejército, facciones de la Iglesia,
intelectuales del nacionalismo y una
incipiente y no organizada (como frac-
cion de clase) pequefia y mediana bur-
guesia industrial”.

Bitran no avanza, sin embargo, en
definir el caracter de clase de la direc-
cion de ese frente “policlasista”, es
decir burgués. Los movimientos sur-
gen en los paises atrasados como un
intento de la burguesia nacional de
ampliar su dominacion politica, econé-
mica y social, es decir, superar el atra-
so dentro de los marcos de la propie-
dad privada. Generalmente, enfrentan
a un sector del imperialismo apoyan-

en defensa del Marxismo e julio de 1996

dose en otro mas ‘magnénimo’.

Paraenfrentarse a la Union Demo-
cratica y al embajador yanqui, el pero-
nismo se convirtio en un régimen bona-
partista que se apoyaba en las masas
trabajadoras, a las cuales pretendia
regimentar y organizar como base de
sustentacion. El nacionalismo burgués
carece de una “ideologia”, puede ser
corporativo enun determinado momen-
to y/o libreempresista en el siguiente,
de acuerdo al desarrollo concreto que
asume la burguesia.

La crisis econémica, por un lado, y
el tumultuoso desarrolio del movimien-
to obrero por el otro, ‘obligé’en 1951-2
al nacionalismo burgués a operar un
cambio de frente, y a buscar bajo la
presion yanquila ‘colaboracion’delim-
perialismo norteamericano. Como des-
cribe Bitran, en 1952 se lanz6 “el plan
de emergencia econdmica’, primero, y
luego el “segundo plan quinquenal’,
cuya orientacion era recortar las con-
quistas y salarios de los trabajadores y
aumentar su explotacion (productivi-
dad). Esto vino de la mano de la san-
cién (1953) de una ley de inversiones
extranjeras, que garantizaba grandes
ventajas al capital imperialista: instala-
cion de la Fiat y la Kaiser en Cérdoba
(entregandoles instalaciones del
IAME), etc., y del acuerdo petrolero en
1954 con la Standard Oil. En este mar-
co (y luego del fracaso en introducir las
clausulas de productividad en los con-
venios debido a la resistencia obrera)
se convoca al CNP. Es parte de una
politica de conjunto del gobierno pero-
nista hacia un cambio de frente que se
recuesta en el imperialismo y el gran
capital. Esta actitud del gobierno refle-
jaba la orientacion general de la bur-
guesia, asustada por el desarrollo de
las huelgas de 1954 y el fracaso de
Peron y de las burocracias en “conte-
ner” la lucha de clases. EI CNP fue el
maximo intento en el sentido de reali-
zar una “comunidad organizada”. Pero
ni los trabajadores acataron sus reso-
luciones, ni la burguesia estaba dis-
puesta a seguir detras de un régimen
que cada vez mas, se mostraba inca-
paz de estrangular las luchas de las
masas.

El régimen peronista entro en cri-
sis, dice Bitran (pag. 265), porque “ex-
preso la inviabilidad esfructural de Ia
industrializacion por sustitucion de im-



portaciones y de sus caracteristicas
fundamentales durante el periodo: el
desarrollo del mercado interno y una
redistribucion social progresiva de los
ingresos (bases mismas del peronis-
mo como movimiento policlasista)”.
Pero las politicas aplicadas por la bur-
guesiadespuésdelalibertadora, tam-
poco resolvieron la crisis nacional. Y

Notas
1. Clarin, 2 de enero de 1954

mucho menos la actual politica mene-
mista de privatizaciones, subsidio a las
exportaciones, superexplotacionde los
trabajadores, etcétera. El régimen de
Peron nise planted tocar las fuentes de
dominacién de la oligarquia, el gran
capital y el imperialismo, sin lo cual es
imposible desarrollar una verdadera
industrializacion nacional. El estudio

de Bitran debe servir a los jovenes
trabajadores para comprender la evo-
lucion del nacionalismo burgués y ras-
trear los origenes del menemismo.

RAFAEL SaNTOS

Y R R A

“Sociedad y Articulucion en los Tierrus Altas

jujenas. Crisis terminal de un modelo de
desarrolio”. Alejandro Islas, compilador

“‘Sociedad y Articulacion en las
Tierras Altas jujenas. Crisis terminal
de un modelo de desarrollo”. Ale-
jandro Islas, compilador. Ediciones
Investigaciony Desarrollo, del Movi-
miento Laicos para América Latina
(MLAL), Buenos Aires, 1992,

El trabajo citado, resultado de una
investigacion abordada en forma con-
junta por el MLAL (financiado por el
Vaticano) y la Universidad de Buenos
Aires, presenta una vision de la crisis
actual de la provincia de Jujuy, comple-
mentada con una consideracion hist-
rica de la apropiacion terrateniente de
latierra, de lafuncién del Estado en ese
proceso y de las reacciones campesi-
nas, consecuencias de ello, a fines del
siglo XIX.

Conceptualmente, los autores se
ubican dentro del campo de las teorias
burguesas “del desarrollo” y de Ia “co-
operacion internacional”, comprometi-
dos, como se definen, “en la bisqueda
de soluciones a los problemas de los
sectores mas desprotegidos de la so-
ciedad”, pero desechando —como con-

secuenciadela“crisis” de los 80-aque-
llas concepciones que buscaban inter-
pretar las crisis de desarrollo del capi-
talismo desde una vision global (las
teorias de la "modernizacion” y de la
“dependencia”). Lateoriade “ladepen-
dencia”, de la que son ex tributarios
(confiesan que su desaparicion “ha
dejado un vacio desagradable dentro
de los estudios sobre el desarrolla™),
teoria que elevaba la dependenciaala
condicién de una categoria econémica
en si misma vy, por lo tanto, ajena al
desenvolvimiento del capitalismo impe-
rialista y consecuencia necesaria de é|
(porlo que podria superarse sin destruir
las relaciones sociales capitalistas de
produccion), habria pasado de moda
sin que ninguna otra nueva "haya sido
capaz de sustituirla”. Eltalon de Aquiles
de las concepciones de la dependencia
—senalan— "ha siempre sido la nocion
implicita (...) de alguna alternativa ‘inde-
pendiente’ para el Tercer Mundo. Esta
alternativa tedrica nunca existio en la
practica, seguramente en el sentido de
un camino de desarrollo no capitalistico
y, por lo que parece ahora, tampoco por
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medio de las asi llamadas revoluciones
socialistas”.

Asi, de un plumazo, se decreta la
extincion de “una teoria de validez uni-
versal”, para pasar a “interesarse"” por
los “modelos parciales tipicos de la
economia del desarrollo” que permitan
elaborar “estrategias de desarrollo”
puntuales.

El escamoteo tedrico les permite a
los autores desentenderse de la crisis
del capitalismo mundial (que niegan) y
explicar la “crisis terminal del modelo
de desarrollo” de Jujuy como conse-
cuencia de la descomposicion "que
padece ese ‘modelo’ de capitalismo
local”. “El titulo del libro —entonces—
no debe entenderse en el sentido de
final del capitalismo’, sino de final de
un determinado modelo de desarrollo”.

Transformada la provincia de Jujuy
en una isla, el capitalismo mantiene su
vigencia inevitable tanto nacional cuan-
to internacionalmente.

La crisis jujefia

La tesis central reside en adjudicar

- - TS, I T e T T T T



la génesis de la descomposicién de la
provincia al “modelo” adoptado local-
mente —basado en la agroindustria
azucarera—, caracterizado como in-
capaz de generar desarrollo y respon-
sable de la ausencia de empleo pro-
ductivo (un 50 por ciento de la Pobla-
cion Economicamente Activa es absor-
bida por el empleo publico y el comer-
cio), delaumentodel desempleoydela
falta de una estructuraindustrial capaz
de crecer y de diversificarse. Este pro-
ceso, que se analiza especialmente
entre 1960 y 1985, se intensifica como
consecuencia de la politica del Estado
provincial, en el sentido de que se
niega a intervenir “con una politica in-
dustrial activa dejando al Yibre juego
delmercado’el funcionamiento del sis-
tema economico, pero adoptando una
politica de absorcién de la fuerza de
trabajo que los sectores privados han
sido incapaces de emplear (o que, in-
clusive, estaban expulsando)”.

Estaaccién "nociva”del Estado pro-
vincial favorecio, asi, a los sectores
empresariales mas grandes (particu-
larmente, a la empresa Ledesma, de
los Blaquier), los cuales lejos de estar
interesados en el “desarrollo” de la
provincia, pudieron beneficiarse am-
pliamente “del modelo”.

Islas explica, ademas, que un ter-
cer “actor” se agrega a la presente
tragedia jujena. Se trata del Estado
nacional. Desde la vision ‘necesaria-
mente parcial’ de los autores, un factor
“externo”, pero que influye en el deve-
nir del "modelo jujefio”. El equipo de
estudio del MLAL se lamenta del su-
puesto “giro" adoptado por el Estado
nacional —un actor tan “independien-
te" cuanto el capitalismo mundial y el
Estado provincial—, que haentrado en
la variante del “ajuste”, yendo, en la
concepcion de los autores, en contra
del "bienestar colectivo” que antes de-
fendia.

“El modelo impuesto de achica-
miento y redimensionamiento del Esta-
do(...) esta produciendo —dice Islas—
rapidamente el deterioro del bienestar,
que otrora fuera una de 1as caracteris-
ticas esenciales de Argentina dentro
de América Latina. Pero este modelo
impulsado desde los paises centrales,
asumido con entusiasmo por los go-
biernos del continente, y que con ca-
racteristicas particulares se esta lle-

vando a cabo en todos los paises de la
region (excepto Cuba), se liga explosi-
vamente con el fracaso del modelo de
crecimiento y acumulacion capitalista
que se empieza a evidenciar en la
década del 60".

La explosividad de la realidad so-
cial se plantearia por la combinacion
delapobreza que generd "el desarrollo
delmodelo local"y la politica de “exclu-
sion social” adoptada por el Estado
nacional, que ha abandonado su “his-
torica” preocupacion en los planos de
la salud, la educacion, el empleo vy la
vivienda.

Es decir, a la eximicion del capita-
lismo de cualquier enfermedad termi-
nal, se agrega un majestuoso blan-
queo del Estado, hoy perdido en una
politica de “exclusion social” que lo
apartd de su historica preocupacion
por defender el “bien comun”. Las ca-
racterizaciones expuestas sin ninguna
demostracidn, profundamente subjeti-
vas y caprichosas, alivian a Islas con
una “salida”: Explotando el libre albe-
drio, si el capitalismo no esta en crisis
(y lo que se derrumban son “modelos”
y politicas que pueden modificarse), se
pueden “ensayar” todo tipo de “estrate-
gias de desarrollo”. El Estado nacional
puede dejar su sesgo “neoliberal”, el
Estado provincial “fortalecerse”y hasta
los capitalistas redimirse gracias a la
presion del Estado, convirtiéndose,
como dice Islas, en “capitalistas se-
rios”.

Uno de los aciertos de la investiga-
cionreside en la abundante demostra-
cion de la catastrofe que significo y
significa para Jujuy el capitalismo. Sélo
los elementos aportados en el volu-
men, correspondientes al afo 1992
(una realidad hoy infinitamente peor),
dan pleno testimonio. En ese momen-
to, tomando los indices de pobreza, la
provincia se encontraba dentro de las
cinco peores del pais y sus zonas mas
pobres correspondian a la region del
Ramal, la mas rica del Estado jujefio,
epicentro de la produccion azucarera y
en laque estan instalados los principa-
les ingenios. En el Ramal, en 1992, el
48 por ciento de las familias estaba por
debajo de los niveles de subsistencia.
Desde el punto de vista de la vivienda,
en laregion que incluye a la Capital, la
mas urbanizada y destinataria del ma-
yor porcentaje de los servicios, el 43,9
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por ciento de las casas son de preca-
riedad extrema, sin bafo, sin cocina,
sinagua. Estimaciones técnicas elabo-
radas porla provincia, demuestran que
el 65 por ciento de los hogares recibe
salarios bastante por debajo de la ca-
nasta familiar minimay que, como con-
secuenciadeladestrucciondelasobras
sociales y de la salud, el 37 por ciento
de la poblacion carece de toda cobertu-
ra.

Contrariamente a las consideracio-
nes expuestas por los investigadores
del MLAL, en el analisis respecto al
papel de los Estados nacional y provin-
cial, éstos, lejos de haberse apartado
“recientemente” de sus papeles de
garantes del “bien comun”, fueron y
son protagonistas de la concentracion
econdmica en favor de los grandes
capitalistas regionales y la explotacion
de las masas jujenias.

El papel del Estado

En la estructura econémica de Ju-
juy, la propiedad de la tierra constituye
un aspecto clave. El papel del Estado
nacional en este punto, fue y es clave
en funcion de garantir la concentracion
capitalista y la explotacién de una am-
plia y pauperizada fuerza de trabajo.
Desde comienzos de siglo, tal cual
analizan los autores, el Estado ha“man-
tenido” a un amplio conjunto de peque-
fios productores sin el pagodeimpues-
tos, guardandose el derecho de pro-
piedad de las tierras, mayoritariamente
encuadradas en la propiedad fiscal.
Islas se pregunta por qué un Estado
capitalista no genera un mercado de
tierras, para responderse que histori-
camente “ha cumplido unrol de bisagra
entre las empresas que requieren
afluencia de mano de obra concentra-
da en periodos anuales y la misma
fuerza concentrada en tierras fiscales.
La politica de tierras ha sido una mas
de las politicas publicas encaminadas
alalocalizacion (impedirelaumento de
la emigracion) y a garantizar en las
unidades domésticas rurales la repro-
duccion de la fuerza de trabajo”.

Es decir, el Estado “benefactor”,
desde los origenes, no ha sido otra
cosa que una herramienta al servicio
de los Blaquier y Cia. La incapacidad
de poder sostenerse con la produccién
en las parcelas, obliga a los trabajado-



res jujefios a conchabarse, por chau-
chas y palitos, al servicio de los capita-
listas locales. En palabras de Islas, “en
la Puna es el Estado argentino el que
impide el mercado inmobiliario. La par-
cela para la agricultura y pastoreo es
un refugio de la unidad (familiar) cuan-
do elingreso salarial no alcanza”. Para
consolidar esta estructura, desde el
origen (1874), el Estado, por la via del
exterminio de las comunidades indige-
nas y del aplastamiento de sus recla-
mos ante la tierra (masacre de Quera),
permitio que la tierra de los habitantes
autdctonos fuera subastada por chiro-
las “entre hacendados que impondran
regimenes despoticos de trabajo obli-
gatorio con el pago de arriendos abusi-
vos”. Los trabajadores rurales jujefios,
para parar la olla, necesariamente de-
bian y deben conchabarse temporal-
mente en las grandes empresas e in-
genios de la provincia.

Del mismo modo, “el modelo capi-
talista de plantacion seguido en Jujuy”,
base del cuadro actual de paupérrima
pobreza de las masas, conto entre sus
principales objetivos impulsar la indus-
tria azucarera, “que centro su creci-

=

“Democra

Con este libro, el primero de una
serie anunciada de cinco, Ratl Alfonsin
pretende explicar la necesidad “histdri-
ca” del Pacto de Olivaos y defender la
reforma constitucional surgida de este
Pacto desde el punto de vista de la
construccion de un “Estado de bienes-
tar”, que el autor enarbola en oposicidn
al“neo conservadorismo” que encarna-
ria el gobierno actual.

La preocupacion del ex presidente,
al escribir este texto, no es académica.
Quiere zanjar a su favor la profunda
crisis abierta en la UCR con el Pacto de
Olivos, que, como é| mismo reconoce,
no ‘cesé jamas" “.. aunque hice lo
imposible por explicar (el Pacto) mu-
chos sectores quedaron convencidos

miento y extension en elmercado inter-
no con grandes niveles de proteccion y
subvencion estatal” (Rutledge —
1987—, citado por Islas).

La crisis jujena no es la derrota e
impotencia de un “modelo”. Es la des-
composicion catastrofica del capitalis-
mo que, hoy, se expresa también en la
quiebra y la desintegracion de su Esta-
do.

La peor de todas

Con excepcion del historiador nér-
dico, lan Rutledge, que no pertenece al
equipo de investigacion del MLAL, el
resto de los autores concluye sus arti-
culos repudiando las “politicas salva-
jes de ajuste”, defendiendo a la demo-
cracia por medio del “desarrollo econd-
mico-social equitativo” y planteando
como salida el fortalecimiento del Esta-
do “fuerte” y “social” que, por medio de
su “poder de regulacion”, corrija des-
igualdades y promocione “recursos
para los sectores mas pobres”. De to-
das las “utopias”, la mas reaccionaria:
humanizar al capital. Esto aun cuando
Islas reconoce que, ante cualquier in-

citr y Consenso” de

de que se habia producido un quiebre
de la coherencia radical y también una
ruptura del compromiso asumido conla
ciudadania. Ese argumento, en buena
medida, ha dado motivo a este libro"
(pag. 319).

Para convencer sobre la justeza del
Pacto y de la reforma constitucional,
Alfonsin llega incluso a presentar al
“consenso” como motor del progreso
social a lo largo de la historia. “... (La)
propia naturaleza (del consenso)lo con-
duce hacia el progresismo” y es incluso
“un camino hacia el socialismo demo-
cratico al definir su rumbo por el consen-
so acerca de reglas que aseguren la
convivencia” (pag. 32).

La “teoria” es una creacion artificial
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tento de convertiralas grandes empre-
sas en “capitalistas serios” preocupa-
dos por lo social, los grandes capitalis-
tas “amenazan con el cierre y el consi-
guiente despido”. Limite éste con el
cual se habria topado “el Frente de
Gremios Estatales asi como la CGT
provincial en la crisis estatal jujena en
los anos 1990-1991".

Para el MLAL, “s6lo un Estado ca-
paz de retomar su rol de garante del
bienestar colectivo (...) puede llegar a
ser el instrumento a través del cual la
sociedad puede encontrar el camino
hacia el desarrollo”, lo cual solo es
viable “a través de un proyecto politico
de cambio: cosa esta Ultima —sefia-
lan— que no parece existir hoy a nivel
nacional y mucho menos a nivel provin-
cial”.

La respuesta al prondstico ante-
puesto, cuatro meses después, la die-
ron las masas con el ‘Santiaguenazo’,
expresion de "larebelion de las fuerzas
realmente productivas contra el parasi-
tismo capitalista” (Prensa Obrera n°
409) y contra su Estado, casi pulveriza-
do por la ira y la movilizacién popular.

DaANIEL SIERRA

Raul Alfonsin

sin ningun asidero historico. Para Alfon-
sin, el consenso “provoco impensados
avances sociales"en“Sueciaoen Euro-
pa"luego delasegundaguerramundial,
“olvidando” que el “consenso” sobrevi-
no a la mayor masacre en la historia de
la humanidad, provocada por la guerra
interimperialista, y que las “democra-
cias sociales” nacieron del pacto entre
los imperialismos victoriosos y la buro-
cracia stalinista para ahogar la situacién
revolucionaria abierta en la posguerra
(lo que incluyd el asesinato en masa de
las poblaciones de Alemania y Japdn, o
la masacre de |a resistencia antinazi en
varios paises).

“En Atenas, donde se persuadia
con el discurso, el fin de la politica erala



busquedadel consenso” (pag. 32), pero
solo entre los ciudadanos “libres”, ja-
mas con los esclavos, sobre cuyas es-
paldas se sostenia la sociedad.

“Laviolencia...esmuda”, dice Alfon-
sin, elevandola a la categoria de mal
absoluto. Pero la violencia juega tam-
bién un papel revolucionario en la histo-
ria, y es, segun la frase de Marx, la
partera de toda vieja sociedad prefiada
de ofra nueva, el instrumento que per-
mite al movimiento social abrirse pasoy
romper formas politicas muertas.

La teoria del consenso le permite a
Alfonsin justificar todos los pactos poli-
tico militares que armaron la transicion
entre las dictaduras y las "democra-
cias”, y que preservaron la casta militar,
los jueces, la legislacion y la deuda
externa. “En Ameérica Latina, el inicio de
muchos procesos democraticos ha te-
nido lugar a través de acuerdos entre
los detentadores del poder autoritario y
sectores democraticos. Asi funcionan
los gobiernos en Brasil o Chile, por
ejemplo. En Bolivia se puede hablar de
lapermanencia de unademocracia pac-
tada o consensual desde 1989” (pag.
39). Los ejemplos hablan por si solos.

Para Alfonsin, “el pueblo no toma la
Bastilla” en 1983 y no debe tomarla
nunca. El “Estado legitimo” es un régi-
men en el cual “el consenso previo ha
eliminado las contradicciones funda-
mentales... (y solo) admite el disenso
propio del pluralismo... negado por los
extremismos de izquierda o de dere-
cha”. ¢ Por qué la necesidad de un “Es-
tado legitimo”, de un “consenso” previo
y no de la democracia burguesa clasi-
ca? Porque “ante la espontaneidad de
los movimientos reivindicativos, hay que
acudir a la idea del pacto democratico
capazdearticular... procedimientos que
garantizan la paz social” (pag. 39).

El "Estado legitimo” es un cheque
en blanco “tedrico” para avalar a todos
los regimenes demaocratizantes y los
pactos politico-militares que les dieron
origen. Desde el “estado de derecho” de
la obediencia debida y el indulto en la
Argentina, al régimen cuasi dictatorial
chileno; es decir, todos los Estados que
bajo el velo de los ideales democraticos
han impuesto la dictadura de la banca
internacional.

El "Estado legitimo” alfonsiniano no
estd sometido a principio alguno, es
oportunismo puro —“de qué manera

puede el politico cerciorarse sirealmen-
te estd cumpliendo...— con la voluntad
del pueblo. Puede haber circunstancias
en que no pueda saberlo cabalmente.
Es el resultado de su experiencia y la
consecuencia de una intuicion politica”
(pag. 37). Lo unico que diferenciaria a
una dictadura del “Estado legitimo” son
las elecciones, lo que delata a una ten-
dencia politica reaccionaria. “El sufra-
gio universal no ha servido para asegu-
rar, en las condiciones del Estado bur-
gués en la Argentina, la soberania po-
pular frente alimperialismo... (que) aca-
bo imponiendo sus exigencias politicas
y diplomaticas a todos los regimenes
burgueses surgidos del sufragio. La
sujecion del Estado por parte de la bur-
guesia se da, no a fravés del sufragio,
sino de la deuda publica, asi como de
todo el conjunto de relaciones econdmi-
cas que ata el Estado a la sociedad”
(Jorge Altamira, Informe...,18/5/85).

La tendencia histdrica mundial de la
burguesia, en la etapa de descomposi-
cion del capitalismo, va en el sentido del
bonapartismo, no de la democracia (tesis
de Marxen el E/ 18 Brumario...). Elrumbo
de Alfonsin confirma a los clasicos.

Neoconservadorismo

Democracia y Consenso dedica lar-
gas paginas al “auge del neoconserva-
dorismo”, creador de un “Estado deser-
tor, propio de una sociedad insolidaria”
en oposicion al Estado de bienestar, y
que “pone en riesgo las libertades indi-
viduales, asi como la gestién democra-
tica". No explica el origen de esta ola,
“un esfuerzo inteligente, sistematico y
coherente paradar una respuesta reac-
cionaria al hombre actual” (pag. 272)
que, en su variante alemana, “(llega) a
la politica para sostener que no se nece-
sita la democracia porque la suple el
desarrollo técnico cientifico”.

Elllamado a enfrentar el neoconser-
vadorismo es, en el mejor de los casos,
un planteo vacio de contenido. Hasta
ahora no se ha demostrado que sea
posible derrotar a la “plutocracia” (o al
imperialismo) por otra via que no seala
conquista del poder por los trabajado-
res. Alfonsin llama a hacer causa co-
mun con la burguesia y el propio impe-
rialismo “liberal” contra los sectores del
“Estado desertor". Esto permitiria blo-
quear la politica del neoconservadoris-
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mo, que “ha incidido decisivamente en
(las condiciones) de los organismos in-
ternacionales de crédito...de muy dudo-
saaplicabilidad o conveniencia ennues-
tros paises” (pag. 277). El planteo, repe-
tido y estéril, tiene una unica funcion:
dar testimonio de que el radicalismo no
tiene antagonismo alguno con el impe-
rialismo ni con la patria “privatista”, y
que su tnica “politica” es ser pednenla
“interna” del Estado yanqui vy de los
organismos internacionales.

Como puede suponerse, Alfonsin
concibe el “desarrollo” o la “solidaridad
social” sindesconocer la deuda externa
ysin plantearlarenacionalizacion de las
empresas privatizadas, lo que convierte
a ese “desarrollo” en una formula abso-
lutamente vacia.

El Pacto de Olivos fue
escrito hace 10 afos

El lector de Prensa Obrera o En
Defensa del Marxismo sabe que el an-
tecedente del Pacto de Qlivos fue el
dictamen del Consejo para la Consoli-
dacién de la Democracia, creado a ins-
tancias de Alfonsin afines de 1985 para
elaborar la reforma a la Constitucion.
Uno y otro texto son casi idénticos, y su
simple lectura desmiente que haya exis-
tido, en 1986 o en 1993, la intencion de
“atenuar el presidencialismo”. El dicta-
men original del Consejo... planted ha-
bilitaren la Constitucion el dictado de los
“decretos de necesidad y urgencia”, |a
promulgacion de leyes en forma parcial
por el Ejecutivo, la renovacion legislati-
va cada cuatro anos, la eleccién de un
ministro coordinador para “preservar a|
presidente y consecuentemente al sis-
tema” (Alfonsin), la formacion de un
Consejo Constitucional, elegido por
partes entre la burocracia del Poder
judicial, la corporacion de los estudios
de abogados, el Ejecutivo y el Parla-
mento, capaz de descalificar las leyes
que apruebael Congreso y debilitar a(in
mas la Unica institucion representatiyg
del Estado. Peroel dictamen del Conge-
jo radical fue aun mas lejos que log
reformadores menemistas: planteg |5
“aprobacion ficta de proyectos” por |a
cual proyectos del Ejecutivo quedan
convertidos en ley pasado cierto tiempg
sin tratamiento, "delegacion en lag ¢q.
misiones (del Parlamento) para |3 apro-
bacion de ciertos proyectos” (leyes que



no pasan por la votacion de las cama-
ras)y “reducciondel quérum para sesio-
nar”. Por otra parte, el Consejo “consi-
deraba conveniente que los ex presi-
dentes de laNacidn se constituyeranen
senadores vitalicios, con voz pero sin
voto” (pag.185).
La esencia de la reforma constitu-
cional alfonsiniana (en la que fueron
activos protagonistas Menem y Cafiero)
era establecer un régimen de “unidad
nacional” que permitiera aplicar los pla-
nes capitalistas contra log trabajadores
y desplegar a fondo las “privatizacio-
nes’, una tendencia que venia de anti-
guo (recordar la incorporacion de Alde-
rete al gabinete radical). Esta reforma
se cancela en 1988, frente a la descom-
posicion del gobierno radical, pero sus
lineas maestras siguen planteadas. En
1993, con Menem, el Pacto se propuso
resolver unproblema adicional: habilitar
la reeleccion de la camarilla que actua
como representante de los intereses
privatizadores y garantia del cumpli-
mientode los acuerdos internacionales,
Y concentrar aun mas los poderes del
Estado en el Ejecutivo para hacerfrente
al derrumbe del plan’ econémico v la
rebelion popular,

Alfonsin planted varias veces, sin
que n_adie lerespondiera, que“lareforma
constitucional se habria hecho igual” sin
el radicalismo v aun en términos mas
graves para “el estado de derecho”. En
realidad, sin el concurso del radicalismo
no habria habido reforma, porque el régi-
men de los “privatizadores” quedaba
expuesto al colapso. Esto, de todos mo-
dos, estaba descartado. No solo ni fun-
damentalmente porque Ia clpula radical
fuera autora intelectual de Ia reforma

sino porsus vinculos conlagran patronal
nativa y extranjera, volcada mayoritaria-
mente a la reeleccion y al bonapartismo.

Al momento de explicar la firma del
Pacto, Alfonsin crea la ficcion de una
cruzada radical contra la “ola neocon-
servadora” encarnada por el menemis-
mo, que puso “limites al presidencialis-
mo". En las cuestiones basicas de la
reforma, radicales y justicialistas (y no
solo ellos) fueron un unico partido, el
debate fue sobre las prebendas (sena-
dores, autonomia de la Capital, térmi-
nos de la reeleccion) y la hojarasca
(derechos sociales, ecoldgicos, etc.).

Alfonsinhace unesfuerzomuygran-
de por demostrar que existia en el pais
una cuestion constitucional pendiente,
la incorporacion de los derechos socia-
les, ignorados en su momento por la
corriente que representd Alberdi. No
hay tal cuestion pendiente. Los dere-
chos sociales fueron incorporados en la
reforma del ‘49 y luego en la del ‘57, sin
que lamencion a la “jubilacion digna”, el
“derechoaltrabajo”, o el “salario minimo
vitaly mévil"enla“CartaMagna", permi-
tiera torcer un milimetro el arrasamiento
de estas conquistas por la burguesia.
No existio problema constitucional, des-
de el momento que no se planted un
cambio de régimen social o politico,
sino un reforzamiento de las caracteris-
ticas despdticas del ya vigente.

Un acierto de Alfonsin

Como se sabe, la reforma constitu-
cional tomé la forma de una clara cons-
piracién contra el pueblo. El Pacto de
Olivos previo, en su parte final, que las
reformas antidemocraticas fueran vota-
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das obligatoriamente y en bloque. La
Convencién quedo asi, convertida en
mera oficina de registro de ese acuerdo
y de la votacion en el Congreso.

Frente a la posicion de Norberto
Laporta y otros convencionales (Frepa-
s0), mocionando la votacién punto por
punto, Alfonsin responde: “si hubiera
sido cierto que el Congreso se habia
extralimitado, que la Convencion Cons-
tituyente no podia sesionar con estas
reglas, la Unica solucién posible seria
declararque nohabia Convencién Cons-
tituyente” (pag. 358).

Y revela, elogiandolos, la conducta
de los hombres del Frepaso. Por refe-
rencia a lo que Alfonsin llama el “ala
derecha” de la Constituyente, “particu-
larmente dura con el Pacto de Olivos”,
los expositores del Frepaso “tuvieron
interés en diferenciarse de esa posi-
cion”. “El convencional Carlos Alvarez
se preocupo por senalar que no demo-
nizaban el pacto... que sise lograbauna
justicia independiente, controles al po-
der y una Constitucion de mejores y
mas derechos, eso se iba a reflejar en
una sociedad... mas justa. No podia
abortarse el constitucionalismo social...”
(pag. 340).

Pero, finalmente, como plantea Al-
fonsin, “el juramento unanime de los
convencionales al nuevo texto de la
Constitucion Nacional simboliza, des-
de el punto de vista politico, que la
controversia resultd abstracta” (pag.
360). Todos votaron, la ‘oposicién’ ra-
dical y los representantes de Alianza
Sur (hoy Alianza de Izquierda Popular)
incluidos.

CHRisTIAN RATH



Declaracion de fundacion de

la

Tendencia Cuarta Internacionalista

.La Tendencia Cuartainternacionalista ha sido constituida
por el POR de Bolivia, PO de Argentina, CEMTCH (Comite de
Enlace de Militantes Trotskistas de Chile), OTR (Organizacién
Trotskista Revolucionaria) de Peru, Tendencia Trotskista de
Brasil y por Politica Proletaria de Venezuela, enla Conferencia
que tuvo lugar los dias 4-6 del mes de abril de 1979.

2. La Tendencia Cuartainternacionalista delimita su posi-
cion politica en la forma siguiente:

a) Parte del Programa de Transicion de lalV2 Internacional
redactado por Ledn Trotsky y puntualiza su posicion frente a
los problemas emergentes de |a situacion politica imperante,
lo que la define como una organizacion independiente de las
diferentes corrientes que se reclaman del trotskismo (Secre-
tariado Unificado, CORCI, etc.). Nace con la finalidad de
concentrar, alrededor de claras ideas politicas programaticas
revolucionarias, a tendencias y elementos capaces de cons-
truir el partido mundial de la revolucién socialista, es decir
reconstruir la IV# Internacional fundada en 1938.

3. Esta nueva organizacion nace en medio de una situa-
cion politica convulsionada y que corresponde al periodo de
desintegracion de la sociedad capitalista. Sinembargo, nonos
esta permitido deducir de aqui que el trabajo politico que se
emprende no tenga que vencer descomunales obstaculos,
como consecuencia de |as traiciones a la revolucion y a la
clase obrera por parte de la socialdemocracia internacional,
convertida en unavulgaragencia delimperialismo, del stalinis-
mo contrarrevolucionario y corrupto y también de los renega-
dos del trotskismo, que como el SU y el CORCI han concluido
apartandose del Programa Revolucionario y de las normas
organizativas bolcheviques.

La Tendencia Cuartainternacionalista tiene plena con-
ciencia que los trabajos encaminados a fusionar al SU y al
CORCI despertaran o despiertan infundadas esperanzas en
los militantes y simpatizantes poco politizados acerca de que
por esta via pueda estructurarse mecanicamente una podero-
sa organizacion trotskista mundial.

Nos apresuramos en denunciar que se trata de la vergon-
zosa capitulacion de los que hasta ayer enarbolaron la bande-
ra de lucha contra el pablismo revisionista. De igual manera
que el Congreso de fundacion del SU en 1963 importd la fusion
sin principios entre el grupo pablista timoneado por Mandel,

* Publicado en Internacionalismo,
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Frank y consortes con el SWP, que por un tiempo anima la
existencia del Cl. EICORCI, convertido por voluntad de la OClI
francesa en un grupusculo exitista y totalmente extrafio a la
concepcién y métodos del trotskismo, no dubita en sacrificar
el poco honor que le queda, para lograr la fusién con los
pablistas como el nico camino que le puede permitir sobre-
vivir organizativamente. La Tendencia Cuartainternacionalis-
ta dice a los explotados y a los revolucionarios de todos los
paises que este camino no conduce a la estructuracion del
partido revolucionario, porque importa el abandono de los
objetivos histéricos del proletariado y de los métodos organi-
zativos bolcheviques. Una de las tareas revolucionarias del
momento consiste precisamente, en desenmascarar tales
maniobras confusionistas y extrafias al movimiento obrero.

Las organizaciones que conforman la TCl han librado una
larga y sostenida lucha en el marco del CORCI, contra la OCI
francesaylas mintisculas capillas que le hacen eco, alrededor
de problemas programaticos. Fueron las tnicas que lucharon
a través de documentos, por realizar y darle una justa base
programaticaala lll* Conferencia Trotskista Latinoamericana,
la que fue sistematicamente torpedeada por la OCI.

La OCl es la responsable de la prematura degeneracion
del CORCI, que en ningtin momento ha logrado convertirse en
una poderosa corriente revolucionaria internacional y menos
en una eficaz direccidn. La direccion francesa que usurpa el
nombre deltrotskismo, ha concluido convirtiendo al CORCl en
un décil instrumento que manipula a su antojo para el logro de
sus bastardos fines: controla estrecha y despéticamente a las
llamadas secciones nacionales mediante el sistema de : la
doble militancia, esto cuando todavia no existe una internacio-
nal y no se aplica el centralismo democratico, como conse-
cuencia de la falta de la debida homogeneizacion politica y
doctrinaria: el verticalismo y el providencialismo practicados
porla OClI, tanto en Francia como enel exterior, no han podido
menos que destruir el centralismo democratico.

Estos métodos organizativos tipicamente stalinistas y
contrarios al ABC del trotskismo, no han caido del cielo, son
mas bien la consecuencia obligada de importantes desviacio-
nes tedricas, y en la base de todas ellas se encuentra la falta
de comprension de las burguesias nacionales de los paises
atrasados, de laidentificacion, pese a toda la conducta contra-
dictoria de la OCI, de las metropolis imperialistas con |a
periferia semicolonial. Esta incomprension se manifiesta en
un manejo torpe de la consigna del FUA, que en los primeros
momentos fue identificado con el Frente Popular por parte de
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la direccion francesa, y considerado como objetivo estratégi-
codel presente periodo de lucha y no como una tactica valida
hastatanto el proletariado no se convierta en direccion politica
de la nacién oprimida y conquiste el poder. La OCI se ha
desplazado desde posiciones que importaron la negacion de
la existencia misma de los movimientos nacionalistas burgue-
ses hasta una total capitulacion frente a ellos, desde posicio-
nes unas veces proimperialistas y otras veces ultraizquierdis-
tas, hasta posturas inconfundiblemente democratizantes y
mencheviques que siembran ilimitadas ilusiones acerca de la
posibilidad revolucionaria del parlamentarismo, o que consi-
deran a la Asamblea Constituyente como un transito institu-
cional al gobierno obrero, o que buscan sustituir a las organi-
zaciones sovietistas porlas Asambleas Constituyentes, como
demuestra ladesastrosa politicadel POMR desarrolladaenel
Peru. Ha sido abandonada del todo la estrategia revoluciona-
ria de la clase obrera y que no es otra que la dictadura del
proletariado, para dar paso a las maniobras puramente co-
yunthales. No es casual que la OCI hubiese dado muestras
Inequivocas de su total falta de comprension de la revolucion
prpletana, incomprension que es el resultado del plantea-
miento fatalista y mecanico de la llamada teoria de la revolu-
cion inminente. La direccion francesa no comprende que
"3V°|UC'0T! proletaria y partido de la clase obrera son dos
aspectos Inseparables y se condicionan de manera mutua.
Comq qQuiera que para la OC| toda insurreccién, combate,
movilizacion e inclusive alboroto protagonizado por las masas
esya la revolucion proletaria, es indiferente que éstos estén
dirigidos por las direcciones burguesas y la construccion del
partido revolucionario puede seguir el camino de los sucios
contube_rnips y de ninguna manera debe considerarse una
tarea prioritaria de nuestra época. En el trasfondo del torpe
planteamiento hecho acerca de los sindicatos en los paises
atrasados, se encuentra también una desviacion del progra-
ma revolucionario,

LaOClyel CORCI plantean, adiferencia del bolchevismo,
un ps_iriicular método de construccién de la Internacional, que
consiste en el aglutinamiento de elementos antitrotskistas,
por el camino de la claudicacién yde las fusiones forzadas. La
TCl plantea que la IV2 Internacional sélo puede estructurarse
alrededpr de un claro programa revolucionario y teniendo
como viga maestra el centralismo democratico, que debe
entende'rse como el derecho ala discrepancia, a la formacion
de fracciones y a la amplia discusion interna consideradas
como la mejor forma de preparar una unitaria y granitica
accion en el seno de las masas.

La TCI nace con Ia firme decision de entroncarse en el
movimiento de los explotados y no desea permanecer como
una sectainoperante, razon porla que repudia todointento de
control burocrético de las secciones nacionales y declara su
voluntad de forjar una politica revolucionaria a través de una
amplia dlscusién internacional; existiendo ya el programa de
la reyolumo’n proletariainternacional, coadyuvara paraque en
los diferentes paises la concretizacion de los principios gene-
rales de transformacién social se traduzcan en programas
nacionales. ‘

Si el CORCI ha dejado de ser el canal por el cual puede
construirse el partido de la revolucién mundial, el mal llamado
SU se ha desplazado al campo del enemigo de clase y ha

abandonado el programa trotskista. Se trata, niduda cabe, de
una organizacion irrecuperable para el movimiento revolucio-
nario.

El SU se incorpord, en el pasado inmediato, a las posicio-
nes pequefio burguesasy aventureras del foquismo castrista.
Ha conocido el mas resonante descalabro en una politicaala
que dedico todos sus recursos y a la que subording los
movimientos de su organizacion integra. Nadie ignora que el
foquismo y el terrorismo individual son completamente extra-
fos al trotskismo. No puede tratarse de un error momentaneo
y secundario, porque importa el abandono de la concepcion
marxista de la revolucion de nuestra época y del rol dirigente
quedebejugar el proletariado en ella. Enotras palabras, el SU
abandon¢ el programa trotskista en su integridad por el
foquismoy el aventurerismo castristas. Hay errores y errores.
Algunos de ellos se refieren a aspectos tacticos e inclusive a
puntos programaticos secundarios. Estas desviaciones pue-
den muy bien ser superadas por el camino de la autocritica.
Pero, cuando se trata del abandono de los principios del
programa quiere decir que una organizacion se desplaza del
campo revolucionario al de la contrarrevolucion. La organiza-
cion gue protagoniza tan descomunal salto es irrecuperable
para el proceso revolucionario.

La supuesta autocritica que fue presentada en su X°
Congreso no es tal porque no toca la raiz del problema, no da
una explicacién, desde el punto de vista de clase, de las
razones por las que se desplazo hasta el polo opuesto del
trotskismo, de las razones por las cuales se presto a servir
intereses clasistas extrafios a los del proletariado. En el futuro
tampoco tendra lugar esta autocritica, porque supondria la
desaparicion del SU.

Los centristas de toda laya y los elementos que no atinan
a salir de su confusion, se sienten como peces en el agua en
el SU, porque esta organizacion les permite exponer sus
criterios que tienen muy poco que ver con el marxismo. EI SU
es, en realidad, una federacion de las tendencias mas diver-
sas y discrepantes. Esta extrema expresion de liberalismo,
que no tiene nada que ver con el partido revolucionario, s&
traduce en una excesiva flojedad organizativa resultado de la
carencia de ideas programaticas firmes. Este método de
‘organizacion’ es totalmente extraiio al trotskismo, y con su
ayuda sélo se puede poner en pie una organizacion totalmen-
te opuesta a la IV? Internacional, como lo es ya el SU.

Tanto el SU como el CORCI hablan con frecuencia de
gobierno obrero y campesino y lo hacen para encubrir su
propia debilidad politica y programatica. Para ellos, el gobier-
noobreroy campesino no es sinénimo de dictadura proletaria,
sino, mas bien, una formula que equivale a un gobierno
transitorio en el proceso revolucionario. Como quiera que esta
formula es presentada como finalidad estratégica, hay que
entender que en los paises atrasados se la presenta como
equivalente de gobierno burgués, en el que debe desembocar
el FUA, que es frente de clases diversas y no Ginicamente del
proletariado. Dicho de otra manera, el gobierno obrero cam-
pesino, en boca de los renegados del trotskismo, no seria otra
Cosa que una version modernizada de la formula de dictadura
democratica de obreros y campesinos. Para ellos no es
correcto hablar de estatizacion de los sindicatos ingleses ni
siquiera cuando el partido laborista, organizado sobre la base
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de las entidades gremiales, llega al gobierno. Unicamente el
fascismo habria materializado la tendencia a la estatizacion
de los sindicatos en nuestra época. Habria una diferencia
cualitativa entre sindicatos de las metrdpolis y de los paises
atrasados, por considerar que los primeros se desarrollan
dentro de la democracia formal burguesa.

4. El proyectado XI° Congreso del SU puede despertar
ilimitadas esperanzas acerca de su regeneracion. La deses-
peracion que se ha apoderado de muchos elementos, puede
traducirse en tal actitud tefida de fuerte subjetivismo. Oportu-
namente, demostraremos que los documentos fundamenta-
les redactados porla direccion revisionista no tienen nada que
ver con los planteamientos trotskistas ni con una autocritica
que pueda ser considerada digna del marxismo.

El movimiento trotskista de los paises atrasados se ha
estructurado partiendo de la teoria de la revolucién perma-
nente, en franca lucha contra el nacionalismo de contenido
burgués. Tanto en su expresion civil y militar, el nacionalismo,
que puede debutar como direccion de las masas de un pais
oprimido por el imperialismo, no tiene ya posibilidades de
cumplir sus propias tares y menos de consumar la liberacién
nacional. Esta pasa integramente a manos del proletariado.
Los que, como los seguidores del SU y del CORCI, se
detienen en los estrechos limites del democratismo, toda vez
que se trata de las garantias constitucionales, aislandolas e
inclusive contraponiéndolas a la politica revolucionaria, que
debe comprender todos los aspectos de la vida social, no
hacen otra cosa que subordinarse al nacionalismo burgueés.

5. Allidonde el nacionalismo halogrado apoderarse de las
masas, los mal llamados partidos comunistas ya no tienen
posibilidades de jugar el papel de direccion politica de los
explotados. El papel fundamental que juega el stalinismo
contrarrevolucionario en la periferia semicolonial no es otro
que de servir de arsenal ideoldgico del nacionalismo burgués.

@@@@m@m{@og

El stalinismo, en los paises atrasados, como acertadamente
sefial6 Trotsky, no hace otra cosa que ofrecer el plato recalen-
tado del menchevismo. Cualesquiera que sean las oscilacio-
nes de los PC, éstos, en sus periodos excepcionales de
radicalizacion, no dejan de considerar que, en los paises
atrasados, el poco desarrollo de las fuerzas productivas
obliga a luchar por la revolucion democratica, en la que
todavia la burguesia nacional esta llamada a jugar un papel
protagdnico de primerisima importancia. Es esto lo que tiene
que explicarse para poner de relieve el caracter contrarrevo-
lucionario del stalinismo, porque en los paises atrasados la
burguesia puede seguir ocupando un primer lugar en el
escenario politico, como ocurre en el Brasil de nuestros dias.

6. No esta del todo descartado que los grupos foquistas y
los terroristas puedan volver con impetu a la accion, pero silo
esta que puedan convertirse en direcciones revolucionarias
de las masas.

Elfoquismo, en la actualidad, es una postura vergonzan-
te, busca reflotar bajo la careta de organizacion de masas.
Inclusive, los grupos que parecen haber realizado una severa
autocritica de sus equivocos de ayer, siguen siendo totalmen-
te extrafios a la clase obrera y a los explotados en general, y
persisten en suempeno de aparecer como sus sustitutos. Por
estarazon, estan imposibilitados de transformarse en organi-
zaciones revolucionarias masivas, lo que no impide que
puedan reclutar a algunos trabajadores desesperados.

El partido de la clase obrera, que siendo minoritario hoy,
tiene la posibilidad de convertirse, en el futuro, en caudillo
nacional, no sélo es la expresion de la conciencia de clase,
sino que se transforma, por ocupar un lugar en la lucha
cotidiana de las masas, en el elemento imprescindible para la
evolucion de aquélla.

Lima, 6 pe aBRIL DE 1979

Los trotsklstas frente 2 1a
nvasion a Afganistan

Lainvasion sovietica de Afganistan constituye uno de los
puntos mas algidos de crisis en la evolucién de la actual
situacion mundial. A su vez ha concentrado la atencion del
movimiento obrero y de las masas oprimidas a escala
internacional. Los aparatos fraidores del stalinismo y la
socialdemocracia han tomado unaserie de posiciones diver-
gentes —por el apoyo a la burocracia soviética o por la

* Publicado en Internacionalismo,
N° 1, Junio de 1980

denuncia de la invasion— que constituyen un elemento de
confusion y desmoralizacion para la actividad del proletaria-
do y las masas por sus objetivos histéricos, contra su
intervencion independiente. La formulacién de una posicion
revolucionaria frente a los acontecimientos de Afganistan
constituye en estos momentos una necesidad de clarifica-
cion politica y programatica.

En Afganistan se produce un enfrentamiento circunstan-
cial entre los intereses de la burocracia sovietica y del
imperialismo mundial. La poderosa ola revolucionaria que
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sacude la regién del Golfo Pérsico y el Medio Oriente, y mas
en general el ascenso revolucionario mundial, en América
Central y en otras regiones, sacude los cimientos de la
politica de ‘coexistencia pacifica’ que el imperialismo y la
burocracia se trazaron para aplastar el ascenso de las
masas. En este contexto, la guerra civil en Afganistan y la
intervencion de las tropas soviéticas constituyen una mani-
festacion de la lucha de clases internacional y del conflicto
entre la reaccion capitalista y los Estados obreros y las
conquistas de las masas. Los trotskistas no somos neutrales
ante esta batallay nos colocamos en el campo de la defensa
incondicional de la URSS frente al imperialismo y de las
masas afganas frente a la reaccion. Esta posicion no signi-
fica en ninglin caso apoyar o justificar la sangrienta politica
de la burocracia en Afganistan y su total desprecio por los
sentimientos nacionales de las masas; el objetivo de la
burocracia es negociar con el imperialismo y la reaccion en
el cuadro de la ‘coexistencia pacifica’ y de la entrega de las
conquistas de las masas, Tampoco significa ningun tipo de
apoyo politico al gobierno del PPDA; este gobierno, que
contd con el apoyo de la URSS, es responsable de las
faciiidades que encontro lareaccion feudal. La burocracia, al
Intervenir al margen de la voluntad de las masas afganas y
de su organizacién independiente, es la principal causa de
la amplitud que pueda adaquirir la resistencia reaccionaria
contra la invasion militar soviética. Levantando una posicion
Independiente, los trotskistas defendemos el Estado obrero
y las masas afganas contra la reaccion y denunciamos
Vigorosamente la camparia imperialista, de la social demo-

cracia, del maoismo y de algunos partidos stalinistas, que
condenan la invasién.

Los motivos de la invasion soviética

El régimen politico del PPDA se encontraba en una
situacion muy dificil y practicamente al borde de su disgre-
gacion cuando se produce la invasion militar soviética, cuya
funcioninmediata es sostener un régimen complaciente con
Susintereses y su politica. Sin duda que el caracter fronterizo
d_el pais con la URSS cataliz las reacciones de la burocra-
Cla, pero éste es un aspecto subordinado que solo se
manifiesta y toma su importancia si consideramos la profun-
da sacudida revolucionaria que vive toda la regién del Medio
Oriente y el Golfo Pérsico —caida del Sha, nuevo impulso de
la lucha de las nacionalidades oprimidas, debilidad del
conjunto de los regimenes burgueses de la zona. Finalmen-
te, a burocracia ha sostenido a regimenes complacientes
con ella en Afganistan desde hace décadas, pasando porla
monarquia, el régimen de Daoud y las diversas variantes del
PPDA. Era una norma que los oficiales del ejército real
récibieran su entrenamiento y formacion en las escuelas
militares de la URSS. Hay que rechazar toda idea de que la
burocracia interviene para apoyar la lucha revolucionaria de
las masas. Porel contrario, el régimen de Karmal, sostenido
por las tropas soviéticas, ha proclamado reiteradamente su
yoluntad de conciliacion con la reaccion local y con el
imperialismo, en una negociacion que asegure en cambio la
neutralidad del pais, contralos intereses nacionales y demo-
craticos de las masas.

La guerra civil en Afganistan, protagonizada por la ac-
cion de los guerrilleros dirigidos por los terratenientes feuda-
les, tenia y tiene como proposito revertir el ascenso de las
masas y liquidar sus conquistas y organizaciones. Pero,
ademas, la guerra en Afganistan es la expresion local de un
conflicto entre la burocracia y el imperialismo por el control
de una region estratégicamente decisiva. Implicaba una
amenaza contra el Estado Obrero. Ghulam Sayaf, uno de los
principales dirigentes de larebelion, loindica expresamente:
“Los paises del mundo libre deberian asumir sus responsa-
bilidades y unir sus fuerzas a las nuestras. Deberian aplicar
medidas efectivas y vigorosas contra la URSS. La guerra
santa no es unicamente un problema interior del Afganistan:
concierne al conjunto del mundo. Es el combate del Islam
contra los otros”.

Si desde el siglo pasado el imperialismo inglés traté de
afianzar su presencia en la zona del Golfo Pérsico, mas
categdrica e imperiosa es la necesidad de los yanquis de
predominar en una region vital para su abastecimiento
petroleroy para su control mundial; esta zona es limitrofe de
la URSS y es ahora vecina al Iran revolucionario. El dominio
de la region por parte del imperialismo es un elemento vital
de su politica contrarrevolucionaria y desde la perspectiva
de su ofensiva contra las conquistas sociales del proletaria-
do, bajo la forma que han tomado en los Estados Obreros
dominados por la burocracia.

La politica de la ‘coexistencia pacifica’ no significa de
ninguna manera que el imperialismo haya renunciado a la
liquidacion de las conquistas sociales de los Estados Obre-
ros y aimponerles el control del capital. La politica compla-
ciente de la burocracia con el capital financiero y los nego-
cios que éste realiza con los Estados Obreros a través de
preéstamos e inversiones puede satisfacer en forma momen-
tanea sus necesidades de lucro —al tiempo que constituyen
un elemento de disgregacion del caracter social de los
Estados Obreros y un ataque alas masas, empleo, condicio-
nes de vida, etc.—, pero es completamente insuficiente en
cuanto a las necesidades de expansion del capital y sus
relaciones de explotacion. La ‘coexistencia pacifica’, por
otra parte, puede ser una camisa de fuerza para la moviliza-
cion de las masas, gracias al control contrarrevolucionario
de las organizaciones obreras por parte de las burocracias
stalinista y socialdemdcrata. Las explosiones revoluciona-
rias de los oprimidos ponen en jaque los acuerdos contra-
rrevolucionarios y se refractan bajo la forma de fisuras y

- enfrentamientos circunstanciales, mientras se trata de res-

tablecer su vigencia.

Laburocracia rusa no decidid la invasién a Afganistanen
defensa del Estado Obrero y sus conquistas, sino en la
medida exacta, y con una politica consciente, de preserva-
cion de sus intereses de casta y de defensa de sus privile-
gios. Deahilos métodos de suintervencion, que pisoteanlos
sentimientos democraticos mas elementales de las masas,
que van dirigidos a aplastar todo movimiento independiente
de los explotados; es una intervencién que tiene el fin
expreso de evitar un contagio revolucionario entre las masas
de la region y de recomponer la colaboracién con el imperia-
lismo y la reaccion local. Este enfrentamiento entre la buro-
cracia y el imperialismo pone de relieve que la politica de la
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‘coexistencia pacifica' no puede anular, a pesar de la volun-
tad de la burocracia, la contradiccion entre la naturaleza
social de los Estados Obreros y el imperialismo. Por eso, los
trotskistas y las masas fijan su posicién ante la invasion
desde el punto de vista de la defensa incondicional de los
Estados Obreros. Los trotskistas no condenamos lainvasion
de las tropas rusas en Afganistan, lo cual seria una posicién
proimperialista, pero si denunciamos y nos oponemos a sus
metodos y a la politica de la burocracia, porque representan
undanoimportante al combate por ladefensadelos Estados
Obreros y sus conquistas y a los intereses de las masas
afganas.

El resultado de la politica de la burocracia es provocar la
desmoralizacion del proletariado y las masas del Golfo
Pérsicoy de la clase obrera mundial, bloquear el proceso de
independencia de los trabajadores respecto al islamismo y
reforzar el dominio reaccionario de los mullahs sobre las
masas campesinas. Es también un elemento de desmorali-
zacion de las propias masas soviéticas. En definitiva, una
accion concebida en defensa de la URSS deviene, por sus
meétodos y su politica, en un factor de aislamiento del Estado
Obrero con respecto al proletariado y las masas del mundo.
Agrava de esta manera su vulnerabilidad frente a la ofensiva
imperialista. Este es el caracter y el resultado de la politica
de la burocracia. El tunico método real de defensa de los
Estados Obreros, precisamente por eso, es la revolucion
internacional'y el combate por la revolucion politica contra la
casta parasitaria y contrarrevolucionaria de la burocracia.

La casta dirigente de la URSS ha inventado una patrafia
juridica para justificar su intervencion, en lugar de apoyarse
en la naturaleza revolucionaria de |a lucha de las masas de
la region y de la defensa del Estado Obrero contra el
imperialismo. Se burla del proletariado mundial para ahogar
cualquier manifestacién de internacionalismo. La invasion
soviética significa desconocer el principio de autodetermina-
cion de los pueblos. Pero no es esta cuestion en si la que
esta en juego: lo que importa es su relacion con la lucha de
clases mundial. La vigencia del principio abstracto de la
autodeterminacion nacional es hoy en Afganistan la victoria
del imperialismo'y, a partir de aqui, de la opresion nacional
mas brutal. La derrota del imperialismo, por el contrario,
extendera el area de la revolucion mundial y, enesamedida,
contribuird alalucha por la verdadera libertad de los pueblos
oprimidos.

Trotsky, al analizar la invasion soviética de Georgia en
1921, indicaba que "Desde el punto de vista de Ja ampliacion
de la arena de la revolucion socialista, la intervencion militar
en un pais campesino representa una empresa mas que
dudosa. Pero desde el punto de vista de la autodefensa de
un Estado Obrero rodeado de enemigos, la sovietizacion
forzada estaba justificada: la salud de la revolucion socialista
se encuentra por encima de los principios formales de la
democracia” (*En Defensa del Marxismo”). Para la burocra-
cia no se trata, por supuesto, de la ampliacién de la arena de
la revolucion, sino de la preservacion de sus privilegios. Lo
que sucede es que se ve obligada a refractar la defensa de
las bases sociales del Estado Obrero. Los revolucionarios
fijamos nuestra posicion a partir de la defensa incondicional
de estas conquistas y por eso no condenamos lainvasion, a

pesar de que ataca el principio de la autodeterminacion.
Lo que sucede es que segln la férmula de Trotsky, “E/
Estado Obrero degenerado trata de alcanzar estos fines (la
defensa del Estado Obrero) a través de medios burocraticos
que, a cada paso, entran en contradiccion con los intereses
del proletariado mundial” (“En Defensa del Marxismo”). Por
eso condenamos los métodos y la politica de la burocracia.

La evolucién de la lucha
de clases en Afganistan

Lasituacion de guerra civil en Afganistan es un resultado
de la reaccion feudal contra la movilizacién de las masas y
sus conquistas y de la politica del PPDA que, al tiempo que
tomo medidas que liguidaban ancestrales privilegios feuda-
les, condenaba a las masas a la impotencia y las reprimia y
ahogaba el curso revolucionario.

Bajo la dominacién imperialista y reaccionaria, el Afga-
nistan estaba condenado a la explotacion mas brutal y a un
status de colonia. En 1972, el hambre posterior a la sequia
provocé mas de medio millon de muertos, mientras las
familias feudales especulaban con las reservas de alimen-
tos y Estados Unidos anulaba unilateralmente su ‘ayuda’por
motivos de ‘economia presupuestaria’. El retraso econémi-
coy social del pais tenia caracteristicas aberrantes para las
masas: 50 por ciento de mortalidad infantil; esperanza de
vida para los supervivientes de 40 anos; 80 por ciento de
campesinos, que forman la inmensa mayoria de la pobla-
cion, sin tierra o con parcelas minusculas; 90 a 95 por ciento
de analfabetismo; imposibilidad para las mujeres de trabajar
y educarse y obligatoriedad del velo y practica generalizada
de la dote. La unica rama econdmica floreciente era el
comercio del opio. La monarquia suponia |la opresién nacio-
nal de las minorias baloutche, ouzbek y otras. Todas estas
caracteristicas se mantuvieron luego de |a caida de la casa
real en 1973 y de la toma del poder por el principe Daoud.

Estos regimenes reaccionarios contaron con el apoyo
conjuntodelimperialismoy la burocracia, en tanto garantiza-
ban que Afganistan era una zona ‘neutral’. El proceso
revolucionario que comienza en 1978 constituye una reac-
cion nacional y democratica contra los rasgos mas aberran-
tes del atraso y la dominacion imperialista.

Sin embargo, el régimen de Daoud no cae por un
proceso revolucionario sino por un golpe militar. Este es
ejecutado por una fraccién del ejército y el PPDA, partido
stalinista. Con sus divisiones, era el unico partido politico
existente en el pais, si dejamos de lado los clanes dirigidos
por los feudales y la familia real. En una situacioén de vacio
politico, el PPDA se encarama en el poder con un programa
de reformas limitadas. El nuevo gobierno depura muy limita-
damente el viejo aparato de Estado, configurandose como
un gobierno pequefio- burgués.

El PPDA extrae su fuerza fundamentalmente de log
nticleos urbanos de la pequena burguesia, en un pais con
una clase obrera muy débil numéricamente y sometida a |5
politica del stalinismo. Gracias a su politica, el movimientg
campesino no alcanzo el estadio de guerra civil por |5
posesion de tierras. EI PPDA no tenia ninguna intencion de
realizar una revolucion, como lo indica su propia historia.
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Una de sus tendencias, Parcham (La Bandera), dirigida por
Babrak Karmal, sostuvo el régimen del principe Mohamed
Daoud, a cambio de algunas carteras ministeriales.

El gobierno del PPDA adoptd una serie de iniciativas
progresivas que apuntaban a lograr una transformacién de
la estructura feudal del agro. Se cancelaron las deudas de
los campesinos pobres, especialmente gravosas luegode la
sequia de 1971/72, se limitd la tenencia de |a tierra entre 6
y 60 hectareas segun el nivel de irrigacion, se legislo la
confiscacion sin pago del sobrante y su distribucion, se
prohibio la venta y alquiler de tierras y se tomaron medidas
contra la discriminacion de la mujer (aboliéndose el velo y
reduciéndose el precio de la dote). Se postuld la nacionali-
zacion de ciertas industrias y el control estatal de otras y del
comercio exterior.

La politica del PPDA fue de oposicion a la movilizacién
de las masas y de esta manera traté de asegurar su poder
fundamentalmente a fravés del Ejército. Se formaron sindi-
catos, pero se prohibid el derecho de huelga. El régimen se

aislo crecientemente de las masas. Se provoco el espanto
de la reaccion, sin organizar a los explotados. Los campesi-
nos no responden a las iniciativas del gobierno nacionalista
porque dudan de su capacidad para imponerlas. El régimen
del PPDA dicta desde arriba medidas que afectan el poderio
de los terratenientes y las relaciones de servidumbre semi-
feudal que imperan en el campo, pero son incapaces de
quebrar la influencia religiosa y el paternalismo de los
terratenientes sobre los campesinos. Su politica fue siempre
de colaboracion con la burguesia y ello conduce inevitable-
mente a un empantanamiento del proceso revolucionario.
En un pais deseértico, con apenas un 5 por ciento de tierras
irrigadas, se niega a dictaminar la nacionalizacion del agua
y las semillas, acaparadas por los jefes tribales, y del crédito,
fuente de las fortunas burguesasy lamiseria campesina. Sin
estas medidas, la distribucion de tierras significa muy poco
y mantiené la dependencia del campesino pobre en relacién
al propietario feuq:aI y gl espgcuiador. ; .
Ante el callejon sin salida, el gobierno comienza a
apoyarse cada vez mas en Ia. represion y el.t’error nnterrjo,
con las consiguientes campanas de depuracion. Los sefio-
res feudales encuentran gl terreno fgvorable para organizar
sus guerrillas reaccionarias. En setiembre de 1979, Taraki
prepara, con la aprobaplon del Kremlin, una iniciativa qe
compromiso con los dllngentes feudalgs. Hafﬂzul[_ah Amin,
iefe del gobierno Yy ministro de rellamones extenqres. se
jeie : n golpe de palacio y trata de afirmar el
opeg, ggcia ) 2 fensiva militar contra los rebel
régimen del PPDA con una ofensiva militar cc g ey 3
des, al tiempo que acentua la represion [ntenor. sta inicia-
i loca al régimen al borde de la catagtrofe yesen este
s C:a)nto que intervienen las tropas soviéticas, destituyen-
g]:;?asesinando a Amin e imponiendo a Karmal.

La politica de la burocracia

nimiento del régimen de Karmal se hace atraves
militares mas brutales, que llevan de hecho
n del pais por parte del Ejército Rojo, al
ntaan todas las medidas represivas. La
e otra politica simplemente porque se

Elsoste
de las medidas |
2 una ocupacio
tiempo que se ace
purocracia no tien

opone a la intervencion y la movilizacion de las masas.

Almismo tiempo, el régimen de Karmal ofrece un plande
conciliacion a escala nacional e internacional. Sobre la base
de su reconocimiento, y de la neutralidad del pais, quiere
negociar con los terratenientes y la burguesia el desmante-
lamiento de las medidas tomadas desde 1978 en adelante.
Gromiko, por su parte, viaja a la India y negocia una via de
compromiso con Indira Gandhi, apoyandose en el enfrenta-
miento entre la burguesia hind y el Pakistan. La politica de
la burocracia es la de asegurar sus privilegios y la tranquili-
dad aparente de las fronteras a costa de las masas y sus
intereses.

La ocupacion militar del Afganistan por el ejército sovié-
tico es la ocupacion de las Fuerzas Armadas de un Estado
Obrero de un pais campesino, en el cual coexisten las mas
variadas formas del atraso. La politica de la burocracia es la
de la ‘coexistencia pacifica’. Esto significa que esta dispues-
ta a ceder todo lo que haya que ceder ante la presion del
imperialismo y de la ‘opinion publica’ mundial, en el terreno
social y politico. Lo Unico que reclama es una ‘garantia’ de
preservacion de sus privilegios, por mas inestable o ilusorio
que sea todo compromiso del imperialismo de no atacar al
Estado Obrero. Si el imperialismo no esta dispuesto, por
ahora, a este tipo de compromiso, es porque prefiere por el
momento utilizar la invasion para una politica dirigida a
alinear a las masas detras de sus posiciones. Pero la
esencia de la reaccion yanqui es preparar un clima chauvi-
nista dentro de los Estados Unidos, mientras militariza el
Océano Indico y establece rapidamente bases militares en
Kenia, Omany Somalia. Se trata de preparar y organizaruna
ofensiva contrarrevolucionaria de gran envergadura contra
lainsurreccion revolucionaria de las masas de la region y de
acentuar la presion sobre los Estados Obreros, también en
elterreno militar. De alli lainstalacién de los misiles Pershing
en Europa.

Un prondstico sobre la evolucién de la ocupacion militar
soviética en Afganistan es condicional. La dominacién per-
manente de Afganistan por parte del Ejército Rojo significa-
ra latransformacion de sus bases sociales, porque el control
de un pais por parte de la URSS significa su asimilacion a las
formas sociales del Estado Obrero. Esta no es por ahora la
orientacion de la burocracia, que trata por el contrario de
restablecer las condiciones de negociacion con el imperialis-
mo y promete el respeto de la propiedad privada. La modi-
ficacion del caracter social de Afganistan depende del curso
de los acontecimientos, pero esta hipétesis no nos lleva a
modificar nuestra apreciacion sobre la politica de la burocra-
cia. Analizando una situacion similar en Europa del Este,
Trotski afirmaba: “El criterio politico esencial para nosotros
no es la transformacion de las relaciones de propiedad en
estaregion o en alguna otra, por mas importante que puedan
ser por sf mismas, sino el cambio a desarrollarse en la
conciencia y la organizacion del proletariado mundial, el
crecimiento de su capacidad de defender las conquistas
anteriores y de realizar nuevas. Desde este solo punto de
vista decisivo, la politica de Mosct, considerada globalmen-
te, conserva por entero su caracter reaccionario y sigue
siendo el principal obstaculo en la via de la revolucién
internacional. Nuestra apreciacion general del Kremlin y de
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la Internacional Comunista no modifica, no obstante, el
hecho particular que la estatizacién de las formas de propie-
dad en los territorios ocupados constituye en si una medida
progresista. Hay que reconocerlo abiertamente”.

Frente a la politica de la burocracia, la politica de los
trotskistas es completamente clara e independiente: jPor la
defensa incondicional del Estado Obrero!;Por la organiza-
cion independiente del movimiento de masas en comités
obreros y campesinos!jLucha incondicional contra la reac-
cion feudal!jPor la confraternizacién revolucionaria con las
tropas del Ejercito Rojo!jTotal independencia con respecto
a la politica del PPDA y de la burocracialjPor el gobierno
obreroy campesino!jPor la expropiacion de los feudales y la
burguesialjPor la nacionalizacién del comercio exterior!

Un aspecto esencial de la politica de la burocracia es
reprimir el poderoso factor revolucionario que significa en la
zona las luchas de las nacionalidades oprimidas por su
autodeterminacion. Es asi como apoyan al gobierno de Bani
Sadr en su sangrienta represion del pueblo kurdo. En Afga-
nistan se trata de las luchas nacionales de los Baluchis y los
Pushtun, que cubren unaimportante porcion de la regién por
estar distribuidos en Afganistan, Iran y Pakistan. En 1973,
los gobernantes de los dos ultimos paises desataron una
guerra contra los Baluchis, que se habian alzado por su
autodeterminacion nacional, que costd mas de 15.000 muer-
tos. Ahora, elimperialismoy la burocracia estan tramando la
ubicacion de tropas en la frontera afgana, cuyo propésito
real es ahogar la lucha de 15 millones de almas por la
autodeterminacion —lucha que terminaria con el régimen
paquistano y abriria el camino a una federacion libre de
pueblos de todo el Golfo Pérsico.

Elrespeto al principio de |a autodeterminacion seria una
poderosa arma contra las maniobras imperialistas en Iran y
Afganistan. La burocracia esta en contra porque le daria un
poderoso impulso a la movilizacion revolucionaria de las
masas. Los trotskistas nos pronunciamos por la defensa de
la autoldeterminacién nacional del pueblo kurdo, del pueblo
baluchiy de todas las nacionalidades oprimidas de la region.

Las actitudes de la burguesia mundial
y del stalinismo

I'_a Invasion rusa a Afganistan ha provocado distintos
realineamientos de |3 burguesia mundial. Carter ha tratado
de conformar un blogue contrarrevolucionario tnico de pre-
slony represalia contra la URSS, en un momento en que la
negociacion sobre los rehenes en el Iran esta en un punto
muerto. Pero el frente tinico por el boicot no se ha formado,
Porque las burguesias europeas desean conservar sus
PTOPIOS negocios con la URSS y con el aparato stalinista, y
especificamente porque desconfian de la posibilidad de
desarrollaruna politica contrarrevolucionaria abierta a esca-
la mundial que excluya la colaboracion de dicho aparato.

La invasion a Afganistan ha actuado como un elemento
de clarificacign politica en relacion al ‘eurocomunismo’. Los
partidos stalinistas que acufiaron este sello lo hicieron en
nombre de la supuesta preservacién de las conquistas
sociales y democraticas del movimiento obrero, en particular
del europeo, lo cual requeriria una politica ‘equidistante’

entre los bloques. Por supuesto que el equilibrio era més‘que
relativo, porque en nombre de la ‘detente’, estos partidos
apoyan la permanencia de sus paises en la OTAN. Estos
partidos se han dividido en funcion de los propios tnteresej-s
inmediatos de aparato, lo cual indica la completa ausencia
de una doctrina o programa ‘eurocomunista’. El PQ francés
apoya ala burocracia, y los PP. CC de Espana e Italia toman
el partido del imperialismo, todos en contra de las masas.
Ante un episodio decisivo de lalucha de clasgs, han ac@uado
seglin sus necesidades contrarrevolucionarias mmedlatgs.
En ltalia, donde el PC continua buscando el ‘cor_npromfso
histérico’y la aprobacion del imperialismo para suingreso al
gobierno, el stalinismo se ha pronunciado cpntra lainterven-
cion, pero sin hacerse cargo de las exigencias de Carter. En
Francia, donde la politica de colaboracion de clases del
stalinismo pasa por la orientacion divisionista frente al PS, el
PC ha saludado la invasién y con todo cinismo la presenta
como un acto de ‘internacionalismo proletario’. El eurocomu-
nismo ha demostrado su verdadero caractery sus d!vergen-
cias constituyen una indicacion de la crisis al interior dela
burocracia ante la presion imperialista y la movilizacion de
las masas. ,

El movimiento de los ‘no alineados’se ha paralizado por
completo ante la invasion de Afganistan. Para preservarse,
esta alianza tiene que colocarse supuestamen.te porencima
de los conflictos entre los Estados Obreros y gl mpenahgm_o,
para guardar una ‘equidistancia’entre capitalismoy socnah{s-
mo. jComo si esto fuera posible! Como no loes,la masyona
de estos paises ha apoyado la condena de lz'i! URS rdpr;r’
parte del imperialismo. Esto demues:tra que la ‘neutrali ta :
que este movimiento pretende asumir es_netameple contra
rrevolucionaria. En su momento, los pablistas, bajo la batuta
del SWP, felicitaron a Castro por el rumbo que leimprimia al
movimiento. En realidad, no se trataba mas que de };_njl-fego
diplomatico en el cuadro de la :coeXIsten%'? Pt’;‘g:: :::cae’r 32
base a las migajas que estos regimenes podian bl'g d
laburocracia soviética. Ahora, los pablistas se veno b]ga fis
a sefialar que la invasion incidio 'nggatfvam%nte Soll:(?'gr?ae
movimiento. Pero, sila URSS hub:c?ra actuado drevlo ltil é
riamente en Afganistan ¢sé habria modifica lo la actitu

i jali iento? No. Se habria exacerba-
proimperialista del agrupamiento: ° o
do. La invasion de las tropas sovua'ilcas pone ieveq
el movimiento de los 'no alineados no pu§d§ tengr nlﬂfgun_r_ol
independiente y que es completamente inviable; su funcién

es contrarrevolucionaria.

El Comité Paritario con las
posiciones del imperialismo

Si las posiciones del SWP de apoyo a la politica de‘la
burocracia en Afganistan nada tienen que ver con el trotskis-
mo, la actitud que tomo el CP es a su vez un verdadero
escandalo, aunque aparentemente de signo opuesto. Ape_
nas dos meses después de su constitucion, el agrupamiento
entre el lambertismo y el morenismo logro presentarse
claramente con su faceta antitrotskista —y ello en relacion a
lainvasion soviética. A partir de su critica alas posiciones del
SUen Nicaragua, el CP pretendio colocarse alaizquierdade
Mandel y el SWP. Su politica demuestra claramente que se
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trata de un agrupamiento de signo derechista. En la breve
vida del CP, sus tomas de posicion revelaban la capitulacion
del CORCI ante el morenismo (en Brasil, los lambertistas se
pasaron al PT; en Perd, el POMR junto al PST rompieron la
Alianza Revolucionaria de Izquierda; en Argentina, la OCI
avala por completo, mas aun, la presenta como un ejemplo,
la politica pasada y presente del morenismo, de capitulacion
sin atenuantes ante la burocracia sindical y las maniobras
‘democratizantes’ de la burguesia y del régimen de Videla).
En la cuestion de Afganistan, primaron las posiciones de la
OCly elmorenismo le reconocio asi suzona de influencia en
los grandes temas internacionales. Este método, que retine
el oportunismo y la capitulacion, es el camino més seguro a
una crisis sin perspectiva.

Como lo dicen claramente en su declaracion, la tesis del
CP es que la existencia de una estrategia contrarrevolucio-
naria comun entre el imperialismo y el Kremlin, la ‘crisis
conjunta’ que los afecta, cierra la posibilidad de que la
burocracia pueda chocar con elimperialismo. Las contradic-
ciones entre ambos tienden a abolirse ante el alza de la
revolucion mundial. Se trata, como se puede ver, de un
principio de revision acerca del caracter social de la URSS.

La posicion del CP es que la URSS interviene en Afga-
nistan a cuenta directa del imperialismo, tomando su relevo
y con una funcion idéntica. Es asi que llega al disparate de
idgntif!car al movimiento de las masas iranies que, con
d:recc@n y consignas religiosas, luchaban con métodos
revolucionarios contra el régimen imperialista del Sha, y las
lguerri||lgs dirigidas y manipuladas por los feudales y el
imperialismo que tratan de ahogar en sangre el régimen del
PPDA por sus medidas progresivas. Se trataria de un
movimiento contra un Estado ‘que contintia siendo un Esta-
do burgués semicolonial’. Otra vez se presenta contra el
CORClla polémica sobre el choque entre Banzery Torres en
Bolivia en 1971. Ambos eran candidatos a dirigir un Estado
opr@mido, solo que el primero con métodos contrarrevolucio-
narios y el segundo con posiciones democratizantes. El
ataque de los 'rebeldes’ contra el gobierno del PPDA no es
por la naturaleza burguesa del Estado afgano, sino por las
medidas que tomé contralos privilegios feudales. EICP llega
al extremo de colocarse en el terreno de la defensa de la
fugrza r.eaccionaria, que con el apoyo del imperialismo,
quiere liquidar a la organizacion y las conquistas de las
masas.

EICP trata de probar que la intervencion soviética no es
revoluc!onaria. lo cual es una tarea inutil y diversionista. Ni
la propia burocracia la presenta desde este angulo y el
proposito del CP es en realidad el de mantenerse porencima
del conflicto entre el imperialismo y un Estado Obrero. De
hecho, los trazos fundamentales de la posicion del CP se
identifican con las posiciones de la socialdemocracia euro-
pea, enespecialdelafrancesa, que es el objeto actual de las

aspiraciones de la OCI.

No es casual, entonces, que el CP no se refiera al boicot
imperialistadela URSS, alrearme yanquien el Golfo Pérsico
y en el Caribe, ni a los euromisiles. El imperialismo no les
merece siquiera dos lineas. Al CP ni se le ocurre que esta
planteada la defensa de la URSS porque borra simplemente
al imperialismo.

EICPreprochaala URSS no armaralas masas afganas,
pero de acuerdo a su razonamiento las armas del Ejército
Rojo deberianir... alas bandas contrarrevolucionarias y ello
para su ataque contra la URSS. A este extremo contrarrevo-
lucionario llega la posicion del CP que quiere negar la
evidencia de un enfrentamiento con el imperialismo y la
reaccion feudal.

Sin embargo, su propia estrategia no tiene ni pies ni
cabeza. Caracterizan la intervencion de la URSS como
“contrarrevolucionaria en sus métodos y en su contenido”,
pero sin ninguna verglienza no levantan la consigna del
retiro de las tropas soviéticas, como lo hicimos los trotskistas
en Checoslovaquia en 1968. En una declaracién del mes de
febrero, el CP trata de ‘corregir’ esta inconsistencia y afirma
que no plantea esta consigna porque ‘la invasion crea una
nueva situacion en el mundo y en esta regién en particular.
La politica criminal de la burocracia abre inmensas ocasio-
nes para que el imperialismo cree una base de apoyo,
especialmente militar, en esta region vital para la defensa de
la URSS". Pero es precisamente la invasion, esta ‘nueva’
situacion, la que tiene que analizarse desde el punto de vista
delaofensivaimperialistay noalainversa. E| CP escamotea
este hecho porque deja de lado la defensa del Estado
Obrero.

Después de todo este conjunto de afirmaciones antoja-
dizas y contrarrevolucionarias, el CP afirma sin el menor
escrupulo que una ocupacion duradera de Afganistan plan-
tearia inevitablemente’ su colectivizacion. Pero, ;por qué
seria necesaria una ocupacion prolongada que tendria es-
tas consecuencias si se trata simplemente de defender el
Estado burgués semicolonial? Con la posicién del CP, la
unica alternativa es el acuerdo con el imperialismo y aquino
cabe ninguna transformacion social. La posibilidad de una
ocupacion prolongada y de una estatizacion sélo se entien-
de silainvasion soviética tiene un caracter de defensa de la
URSS, con los métodos contrarrevolucionarios de la buro-
cracia, con los cuales no tenemos ninguna responsabilidad.
El CP quiere tener los pies en todas partes —mantener el
Estado burgues, estructurar un Estado Obrero-y ello sélo
descubre el caracter de sus posiciones. En nombre del

trotskismo se ataca a la revolucion proletaria y sus conquis-
tas.

Aprobado por la 3¢ Conferencia de la TCI
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N°1 (octubre de 1991): Presente y

futurq_de la revolucion socialista

Revoll.}cmn y contrarrevolucién en la URSS (Jorge
Altamira)/ Los origenes de la burocracia stalinista:
nuevos datos delainvestigacién histérica (Aleksandr
Podtchekoldin) / La burocracia stalinista y Trotsky
hoy (Osvaldo Coggiola) / Socialismo a la china ( Lulis‘
Owedq) / La segunda violacion de Alemania (Jorge
Altamira)/ Los partidos politicos en la Unién Sovié-
tica hoy (’Alexei Gussev)/ El simposio internacional
sobre Lenn Trotsky realizado en San Pablo (Jorge
Alt_amlra) / Balance del Encuentro de la izquierda
latinoamericana en México (Jorge Altamira) / El
Congreso .d‘e] Partido dos Trabalhadores/Socialismo
y Rf,volucmn (Tesis presentada por Causa Operaria
gl I1 Cm}g‘reso del PT de Brasil)/ El Cuarto Congreso
Aciri lé; )I}all%fssir;t?imaqlonal de Trabajadores (Luciano

nden ; 5
Py e Pimeent(::;_ﬁ:s trotskistas en el origen del PT

E" 2 (diciembre de 1991): América
atmg: la izquierda y el derrumbe
de la “perestroika” / Congreso del
{’IT de Brasil / Crisis del PC de
L.ruguay / Trotskismo, historia
: : perestroika y ‘Aynérica Latina (Jorge Altamira)/
h.:Streahdad hls_tqmca de la descomposicion capita-
- ayel escepticismo de los ‘izquierdistas’ (Claudio
atz)/ Caracterizacién del I’ Congreso del PT (Aldo
Rallnntez) / ponvergencia Socialista y su ‘defensa del
sacquzsmo, (Rui Costa Pimenta) / Las ‘tradiciones
;mcmnales del PC de Uruguay (Rafael Fernandez)
Rosa Luxemburgo y la Revolucién Rusa (Osvaldo
Coggm_la) / Apuntes a la historia del trotskismo
argentino (I" parte) (Julio N. Magri) / E1 POR en la
Revolucidin Boliviana de 1952 (Pablo Rieznik).

N° 3 (abril de 1992): V° Centenario
1492-1992: El capitalismo festeja su senilidad (I°
[_Jarte) (staldo Coggiola) / Critica a la teoria de la
1 Egulam_on (Claudio Katz)/ Congreso del PT: ;Adén-
de va la izquierda? (Christian Rath)/E1 PT después
d_el I" Congreso (Aldo Ramirez) / Apuntes a la histo-
ria del trotskismo argentino (II* parte) - La cuestién
boliviana (1943/46) (Julio N. Magri) / Marxismo y
lreahsmlo (Jorge Figueroa) / Critica de Libros: Las
liv’llem?rms’ de Gorbachov y Sheverdnadze (Jorge
artin) / Una historia del PT (Marcelo Peralta) /

‘Asalto a la Inteligencia’ de Juan José Sebreli (Clau-
dio Revel)/ ‘Naciones y nacionalismo desde 1870’de
Eric Hobsbawn (Osvaldo Coggiola)/ ‘Repensando o
Socialismo’ de José Genoino (Luis Oviedo).

N° 4 (setiembre de 1992): La crisis
mundial

La crisis mundial (Jorge Altamira) / 1492-1992: El
capitalismo festeja su senilidad (IT) (Osvaldo Cog-
giola)/ Expulsiones en el PT: (Adénde va laizquier-
da? (Rui Costa Pimenta)/ Apuntes a 1a historia del
trotskismo argentino (III° parte) - Otra etapanefas-
ta del morenismo: el PST (197 1/1976) (Julio N.
Magri) / EIXIII° Congreso del Secretariado Unifica-
do de 1a Cuarta Internacional (Aldo Ramirez)/ Arte
y subjetivismo (Hernan Diaz)/Critica de Libros: ‘La

caldera de las brujas’ (Luciano Avila) / ‘CUT por
dentro y por fuera’ (Antonio Carlos Silva)/ ‘Historia
del Partido Socialista de Chile’ (Marcelo Peralta).

N° 5 (diciembre de 1992):
Desenvolvimiento de la crisis

La crisis mundial. Estadode situacidén (Luis Oviedo)
/Los cambios ‘democrdticos’en Bulgaria (Mincho H.
Kuminev) / Deuda externa y realidad latinoameri-
cana en el V° Centenario (apuntes sobre una larga
historia) (Pablo Rieznik)/ Crisis fiscal y crisis poli-
tica en Brasil (Aldo Ramirez) / Ricardo Lagos: una
candidatura del imperialismo (Marcelo Peralta) /
1492-1992: El capitalismo festeja su senilidad (ITT*
parte) (Osvaldo Coggiola)/ Apuntes a la historia del
trotskismo argentino (IV® parte). El PST bajo la
dictadura (Julio N. Magri) / Equivocos frente al
arte. ‘Omnirrealismo’ versus ‘subjetivizacion objeti-
vista’ (Alberto Arias)/ Critica de Libros: ‘Kissinger:
A Biography’ (Christopher Hitchens) / ‘Tina Modo-
#i'(Maura)/ Capitalismo y fin de la historia (Osval-

do Coggiola).

Ne 6 (julio de 1993): VI° Congreso

del Partido Obrero

Informe politico al VI’ Congreso del Partido Obrerg
(C. Rath - D. Blanco) / Elementos para el debate de
lasituacién mundial (Luis Oviedo)/Las ensefianzas
de la huelga general de 1973 en Uruguay (Rafae]
Ferndndez) / Trotskismo y Tanguedia (Osvaldo Co-
ggiola) / Ciclos largos v crisis econdmicas (Osvaldo
Coggiola).



N° 7 (julio de 1995):

Cuatro millones de desocupados (Luis Oviedo) / La
ley de Accidentes de Trabajo (Julio N. Magri) / La
izquierda y el clero (Rafael Santos) / Ciencia y
Técnica (Jorge Altamira) / Crisis en la AFL-CIO
(L.O.)/ Sobre la cuestién del Frente Popular (J orge
Altamira) / La izquierda y la Huelga General en

Bolivia (Osvaldo Coggiola) / ;Internet va a cambiar
el mundo? (Luis Gurevich).

N° 8 (setiembre de 1995):

Las causas econdmicas de la crisis politica (Jorge
Altamira)/ Engels, ciencia y socialismo (Pablo Riez-
nik) / La defensa de los militantes poristas y su
llamado a impedir la liquidacién del POR (Luis
Oviedo)/Matar a Chechenia (Frederick Cuny)/Los
estertores del morenismo (Osvaldo Coggiola) / Con
el consentimiento de las victimas (Edward W. Said)
/Naturaleza dela Segunda Guerra Mundial (Osval-
do Coggiola) / Declaracién de los Comunistas Inter-
nacionalistas de Buchenwald / Resolucién politica
del PT de Uruguay.

N° 9 (octubre de 1995): La crisis
argentina se acerca a un desenlace
La crisis argentina se acerca a un desenlace (Rafael
Santos)/Malvinas: ‘Un acuerdo de caballeros’ (Luis
Oviedo)/ Se pard la pena de muerte de Mumia Abu-
Jamal / Golpe de Estado en Cérdoba (Christian
Rath) / Cuatro afios de guerra en los Balcanes/ La
lucha contra la guerra en Serbia y Croacia (Luis
Oviedo) / La izquierda y el gobierno FHC (Osvaldo
Coggiola) / Crénica de un seminario sobre Engels
(Hernén Diaz)/Engels: 1a dialéctica materialista en
la historia y en la naturaleza (Tiziano Bagarolo) /
Crisis, nuevas tecnologias y clase obrera (Osvaldo
Coggiola)/José Marti y el socialismo (Hernan Diaz)
/ Critica de Libros: ‘Volver a educar’ de Adriana
Puigros (Pablo Heller).

N° 10 (diciembre de 1995):
Pantallazo de fin de afio

Florestin Fernandes / Pantallazo de fin de afio
(Jorge Altamira) / Las consecuencias de 1a Reforma
Constitucional (Christian Rath) / Ruptura del Foro
Sindical de La Rioja (Christian Rath)/ El 19° Con-
greso del PC argentino (Juan Ferro) / La crisis
mexicana y la guerrilla zapatista (Osvaldo Coggio-
la)/ Bolivia: Tribunal Moral Internacional rechaza
acusaciones contra Bacherer / Una gran victoria
politica (Osvaldo Coggiola) / La crisis del POR en
Bolivia/Al supuesto “I'ribunal Moral”/ Carta abier-

ta de César Uscamaita/ Acerca de las nuevas tecno-
logias y la clase obrera (Dante Wojtiuk) / Marx,
Engels y la democracia de este fin de siglo (Jorge
Altamira)/ Petrogrado en 1917: el panorama desde
abajo (Steve A. Smith)/ 300 anos de la muerte del
Espartaco negro brasilefio (I* parte) (Rui Costa
Pimenta) / ‘La tragedia de Bujarin’ de Donny
Gluckstein (Luis Oviedo) / Otra historia morenista
del morenismo (Julio N. Magri).

N° 11 (abril de 1996): Debate sobre

la Reconstruccion de la IV®
Internacional

¢Quiebra de la seguridad social o bancarrota del
capitalismo? (Julio N. Magri)/ China:principal fuente
de acumulacién capitalista mundial (Luis Oviedo) /
Vietnam, adelante de China (Luis Oviedo) / El
proceso de restauracion capitalista en Cuba (Rafael
Fernandez)/La politica del “Militant Labour” (Chris
Edwards) / El morenismo hace una revisién demo-
cratizante de la cuestién del partido (Rui Costa
Pimenta) / Un “comité de enlace” que apoya los
frentes populares y disemina la confusién (Jorge
Altamira) / E1 PSTU se afilia a la LIT y propone
disolverla (Osvaldo Coggiola) / Marx, Engels y la
Revolucién Espaiiola de 1854/56 (Ana Gomes Mu-
niz) / 300 anos de la muerte del Espartaco negro
brasilefio (II° parte) (Rui Costa Pimenta) / Sobre el
film «Tierra y Libertad” (Enric Mompd).

N° 12 (mayo de 1996): Centenario de
la fundacién del Partido Socialista
de Argentina / La reconstruccién de
la IV* Internacional

La masacre de los sin tierra en Brasil (Rui Costa
Pimenta) / La particién de Bosnia y la Solidaridad
Internacionalista (Colectivo En Defensa del Mar-
xismo - Espafia) / Respuesta al Colectivo espaiiol
(Luis Oviedo) / Juan B. Justo: ;Un Lasalle latino-
americano? (Pedro Malaj) / Juan B. Justo y la
cuestion nacional (Osvaldo Coggiola)/ El movimien-
tosocialista en la Argentina (Martin Valle)/Parala
reconstruccién de la TV* Internacional (Osvaldo
Coggiola)/ Marx, jantisemita? (Arlene E. Clemens-
ha)/Critica de Libros: “El Santiaguerniazo”, de Raiil
Dagolz (Juan Ferro) / “La Utopia Desarmada”, de
Jorge Castaneda (Luis Oviedo) / Del tercermundis-
mo al realismo periférico (Enrique Morcillo).
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