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Editorial

Cambia la
situacion mundial

La emergencia en las uUltimas semanas de grandes manifestaciones y
huelgas politicas de masas que han derribado a los gobiernos de sus paises —
o0 que plantean la perspectiva de su derrocamiento— indica que la situacion
mundial, tomada en su conjunto, estd pegando un viraje. El imperialismo
mundial atin conserva la iniciativa que conquisté con la derrota de la revolucion
politica en Polonia a manos de Jaruzelski; con la neutralizacién de la revolucion
alemana y la absorciéon de Alemania oriental por Alemania occidental; con la
masacre de Tien An-men, por la burocracia china, y con el despedazamiento de
Yugoslavia, impulsado conjuntamente por el imperialismo y las diversas cliques
burocréticas. Es claro, sin embargo, que el desarrollo de la crisis mundial y la
creciente accién de las masas estan agotando esta iniciativa y preparando una
nueva situacion mundial, que reanuda las tendencias revolucionarias del
conjunto del periodo, iniciado precisamente por la revolucién polaca y por la
caida del Muro de Berlin.

La actividad que estan desplegando los explotados es excepcional.

En Ecuador, una espectacular huelga general contra el ‘paquetazo’ fondo-
monetarista de Bucaram —desarrollada en medio de manifestaciones de masas
de una amplitud sin precedentes en todos los rincones del pals, cortes de ruta
y choques con la policia—, termind por voltear al Menem ecuatoriano. La huelga
fue la culminacién de cuatro semanas de impresionantes manifestaciones y
huelgas de los trabajadores de la ciudad, y de huelgas de hambre y bloqueos
de caminos y marchas hacia las capitales de los campesinos e indigenas.

La amenaza de la huelga indefinida llevé al parlamento a votar apresurada-
mente la destitucién de Bucaram: la “nebulosa institucional” (1) en que entonces
cayo el pais es el precio que estuvieron dispuestos a pagar la burguesia
ecuatoriana, sus fuerzas armadas y el imperialismo para sacar a los huelguistas
de la calle.

En Bulgaria, después de 30 dias de grandes manifestaciones de masas y
huelgas en la industria y el transporte, el PS bulgaro (stalino-capitalista) ha

1 La Nacidn, 8/2/97.
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debido ceder parcialmente al reclamo de los manifestantes para salvar asi la
posibilidad de un rescate del FMI. Las primeras manifestaciones comenzaron
poco después de principios de afio, cuando los stalinistas ‘aggiornados’lanza-
ron un ‘paquetazo’ descomunal y fondomonetarista: en horas se elevo el precio
del carbén, la energia eléctrica, el combustible y los transportes hasta en un
40%; los impuestos municipales fueron duplicados y la moneda volvio a
devaluarse, esta vez un 12% (con lo que sumaba un 600% de devaluacion en
los ultimos doce meses).

La Unién de Fuerzas Democraticas (UFD, de derecha), que gano las
elecciones presidenciales de noviembre de 1996 pero es minoria en el pa(la-
mento, comenzé a reclamar el adelantamiento de las elecciones parlamentarias
(que debian realizarse recién en 1998), porque “un nuevo mandato de los
socialistas haria estallar al pais” (2). Efectivamente, a cada negativa de los
stalinistas de convocar a elecciones anticipadas, las masas respondian con
nuevas y mayores huelgas y manifestaciones. Asi, a mediados de enero, l0s
manifestantes tomaron por asalto el parlamento.

En Yugoslavia, ya van casi dos meses de impresionantes manifestaciones
callejeras diarias contra la anulacion de las elecciones municipales en las qué
el dictador Milosevic fue derrotado por la oposicién en las principales ciudades.
El régimen esta cercado por la movilizacion, cuya cabeza es el movimiento
estudiantil; para echar lastre, primero reconocié el triunfo opositor en algunas
pequefias ciudades; luego tuvo que retroceder todavia mas y aceptar una
revision general de los resultados electorales. Pese a todo, la movilizacion no
sedesinfla... altiempo que Milosevic va perdiendo aceleradamente sustento en
dos de sus principales pilares: el ejército, la iglesia ortodoxa y, por sobre todo,
el imperialismo, que luego de apoyarlo por todos los medios, ha llegado a la
conclusion de que esta terminado (3). El régimen se desintegra bajo la presion
de la movilizacion politica de los trabajadores y estudiantes, y las contradiccio-

nes de la politica mundial del imperialismo.

En Albania, cientos de miles de exasperados trabajadores, jubilados Y
desocupados vienen ocupando desde hace semanas las calles de todas 1as
ciudade§ del pais, en lo que es la movilizacién popular mas masiva, prolongada
y explosiva que se recuerde enla historia de lapequefia republica balcanica. Las
manifestaciones, en muchos casos acompafiadas de huelgas, han creado “un
riesgo clerto de guerra civil” (4) y plantean la perspectiva de la caida del gobierno
?nca:‘%?:gdo po;’ el derechls:tg Sghi Berisha. En su ira, los manifestantes han
ceaa) Farommmonosgum i paldades hasalasedo o s ompresapellrs
albanés y los ministerios "apas del ej'érc;to paraimpedirque el Banch s, que

pretendio ‘dialogar” con los manfeer o2 Suerte: Uno de los mint®"o% |
gar con los manifestantes, fue golpeado y tomado como ré e

duran i . “
ante varias horas. La magnitud de |a movilizacién popular es tal aué el

?;bierno parece haber perdido el control en algunas de las grandes ciudades”

lﬁn;-:;ef;l;frzié‘:ahr:es exigen que el gobierno devuelva los dfpézg‘:cgi lsaursm
n . .
sus ahorros. {Mas dequebrado' dejando a mas del 90% (6) de 12 b

. | monto
1.000 millo 5 ifra que triplica & "
T n —una cifra que , listas
del déficit publico— se han evapor;adsod :r:j omlz':oss cllje los ‘novisimos capita

2. Brecha, 24/1/97.
3. Internationa] He
4. Clarin, 21297,

5. Financial Times, 2/1/97
6 . Cronista, 28/ 1197, .

rald Tribune, | 8/02/97.
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albaneses! Las ‘financieras’ quebradas mantenian “estrechos lazos con el
gobierno” (7) y financiaron sus campanas electorales. En el ‘centro’de la estafa
se encuentra el holding Vefa, la mayor compaiifa privada del pais, directamente
ligada al partido gobernante (8).

Bajo la presion irresistible de la calle, el gobierno aprobé una ley que
garantiza la devolucién de los depdsitos ... pero como no tiene ninguna
posibilidad de devolverlos, esta planteada su caida a manos de los trabajadores
movilizados.

Paralelamente a estas grandes huelgas y manifestaciones politicas, se
estan desarrollando otras luchas que, aunque todavia no cuestionan directa-
mente el poder politico —es decir, no plantean ain el derrocamiento del
gobierno—, son el indicador de que en las propias ‘ciudadelas’ del gran capital
se estan preparando convulsiones todavia mucho mas explosivas que las que
ya se estan registrando.

En Bélgica, la degeneracion politica y moral de la burguesia y la crisis
econdmica estan provocando una situacion revolucionaria. En octubre, mas de
300.000 manifestantes —convocados por organizaciones de base- repudiaron
el encubrimiento policial, judicial, gubernamental y hasta monarquico de una red
de explotadores sexuales de menores que secuestrd y asesiné a dos nifias. El
encubrimiento de los peddfilos, la montafia de denuncias de corrupcion que
pesan sobre las principales figuras del gobierno —de todos los partidos, sean de
derecha o de ‘izquierda’-y el excepcional crecimiento de la desocupacién, han
condenado al régimen belga alos ojos de las masas: “diatras dia, se cuestionan
todos los engranajes del Estado: la policia, la gendarmeria, la justicia y las
instituciones politicas” (9).

En este cuadro de descomposicién politica mayuscula y de rebelién popular
contra el régimen, la clase obrera ha comenzado a tallar: acaba de tener lugar
una gran ‘marcha por el empleo’, convocada por las organizaciones de base de
nna fabrica metalurgica amenazada de cierre. Concurrieron més de 60.000
trabajadores y estudiantes —encabezados por los padres de las nifias asesina-
das, obreros ellos también—,.en lo que constituyé la primera manifestacion
politica de masas contra el gobierno acaudillada por la clase obrera.

En Corea, asistimos a todo un mes de batallas callejeras de masas y de
huelgas parciales y a una gran huelga general contra una ley de flexibilizacion
laboral que refuerza, ademas, la ilegalizacién que pesa sobre el principal
sindicato obrero del pais. Las huelgas, caracteriza un diario de negocios, “puso
al gobierno a la defensiva” (10). La ley sigue en pie y el sindicato ‘ilegalizado’ha
anunciado el retome de la huelga general en un acto al que concurrieron mas
de 200.000 trabajadores, luego de haber intentado una componenda con el
gobierno. El alza obrera se combina en Corea con una profunda crisis econo-
mica y politica, que se ha puesto de manifiesto en la quiebra de uno de los
mayores grupos econémicos del pais: la siderdrgica Hambo, vinculada al hijo
del propio presidente Kim, y en la amenaza de una quiebra bancaria generali-
zada.

La explosiva combinacién de estancamiento productivo, quiebras, caida de
los beneficios y de las exportaciones, sobreproduccion, desinfle de las Bolsas
(asidticas y europeas) y deterioro de la balanza comercial, fuera del drea délar;
y de grandes luchas obreras que, para sorpresa de muchos, esta emergiendo

7 . The New York Times, 3/2/97.
8 . Financial Times, 1/2/97.

9. Le Monde, 21/11/96.

10 . Financial Times, 4/2/97.
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en Corea, es apenas el espejo de una situaciéon que se propaga por todo el
Sudeste asiatico. En Tailandia, en Indonesia, en Filipinas, en la India, huelgas
oficialmente consideradas ilegales son cosas de todos los dias, al punto que un
observador sefiala que “ni siquiera el poder conjunto de la policia y el ejército
puede detener la marea de concientizacién de los obreros asiaticos” (11).

Todo esto sucede en el cuadro de grandes huelgas sindicales, algunas de
gran dureza, como las de los camioneros franceses (que obtuvieron una
resonante victoria sobre el gobierno y las patronales) y las que libran actualmen-
te los camioneros espafioles o los estatales colombianos (y la guerrilla de este
pais, que combate a las puertas de Bogota). En los Estados Unidos, un decreto
de dltimo minuto de Clinton, que evito el desencadenamiento de una devasta-
dora huelga de los trabajadores de la United Airlines, solo demoro lo que habra
de ser una tremenda huelga aérea internacional.

La situacién atin no se encuentra dominada por la iniciativa de las masas,
porque la crisis en los Estados Unidos se encuentra precariamente contenldg y
porque aun no ha surgido una vanguardia obrera, es decir, con una .politlca
independiente. Pero aunque aun deben recorrer un importante camino, las
masas estan comenzando a derrotar -y, mas importante, a derrocar— con §L{S
huelgas y con sus manifestaciones, a quienes pretenden resolver l? crusus'
Capitalista sobre sus espaldas, sean éstos, stalinistas ‘reciclados’, 'demoqratas
restauracionistas o ‘dictadores civiles’ latinoamericanos. Este es el cambio que
Se va procesando en la situacion mundial, y que resulta directamente' Qe la
incapacidad del capitalismo mundial para resolver o desviar la enorme crisis de
conjunto que se manifesté en el hundimiento del ‘viejo’ orden que emergio n la

':L?Sguerra, sostenido en la ‘coexistencia’ entre el imperialismo y 1a burocracia
sa.

Contenido

¢Como interpretar estas grandiosas manifestaciones politicas de masas?
:? opinién dominante es que este movimiento tendria un contenido diferente e,n
desgtcery en el Oeste. En Europa oriental, asistiriamos a una "UCh,a P 7,;;
dem, pa:wa » cuyo objeto seria ‘completar la revolucién de 1989'". Esta fx,gs» v
il aa:ippr altc:. sin embargo, que en Albania gobiernan los oc?lden a A
hace oy tl\‘\|§t§as rec:clados’) y que en Bulgaria la ‘caida del Muro sé cqmp o
e 0: desde hace mas de un lustro, los stalinistas y 10s derechistas S
;nan. en el goplemo y lo comparten.
las n?ag::se?;{:'s;" " ‘explicacién’en el Oeste ‘democratico’, la movilizacion ge
evidenty de o cg L\:s, :ma‘ Iucha. contra la corrupcién’. La mugstra m SI
Ecuador, Fabio Alarc?on ra la 4d|0_ el flputado transformado en presidente deé
05 ‘aquetazos’ fandame o, Auien *el pueblo soporta los sacrificios (€S declr,
P _ aristas) pero no | ion”
Enesta interpretacion int o 2
contra el derrumbe canital etresada, los explotados no se estan levantando
Y“Qoslavia ~Y sus territ?le Ista en Ecu?dor. en Albania, en Bulgaria 0 en
lsleaCién de los salarios pzr(:gr:'usiecu.enc'qs sobre sus condiciones de vida: 12
Peregtplotacnén Y la entrega nagi%rrl:;?,aclén y los ‘tarifazos’, el desempleo, la

S Imposible ¢
escono i ’ i
todas estas movilizacj Cer, sin embargo, el unico y comun contenido de

ones i i
@ los explotados contra Ioz huelgas politicas de las masas: el levantamiento
regimenes fondomonetaristas y sus inevitables

I, Frankfyrte
1 Rundschay, i
12 La Nacign, 15/2/97 . reproducido por Lg Nacion, 28/1/97.
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corruptelas. Este lazo politico y social indisoluble que une a las huelgas y las
manifestaciones de Quito, Tirana, Sedl, Sofia o Belgrado, confirma que nos
encontramos en presencia de una tendencia sistematica hacia un giro de la
situacién mundial.

Crisis capitalista

Pocos se han percatado de que, en el Este y en el Oeste, las masas se han
levantado contra lo que es la ‘dltima’ panacea del FMI, los planes cavallianos
de ‘convertibilidad’. .

En Ecuador, las manifestaciones comenzaron cuando Bucaram lanzo un
violentisimo ‘paquetazo’, que era apenas el primer paso hacia el programa de
‘convertibilidad’ que pensaba aplicar con la ‘ayuda’-no gratuita, por cierto—del
propio Cavallo. La exportacién de la ‘convertibilidad’ cavalliana a! Ecuador
contaba con el visto bueno de los acreedores internacionales y, segun un muy
informado diario financiero, “los inversores (externos) se mostraron felices con
el plan ... pero no precisamente porque Ecuador lo necesitara con urgencia
(13), sino porque abria una nueva ‘veta’ para la especulacion. .

EnBulgaria, el ‘paquetazo’que lanzaron los stalinistas ‘reconvertidos’-y que
desaté las manifestaciones y las huelgas— tenia la misma funcién que el que
lanzo6 Bucaram en Ecuador: preparar las condiciones parala aplicacion del plan
de ‘convertibilidad’ exigido por el FMI. Efectivamente, a fines del afio pasado los
usureros internacionales suspendieron todos los créditos a Bulgaria hasta tanto
el gobierno aplicara la ‘convertibilidad’ ... ademés de despedir a 60.000
empleados publicos y cerrar decenas de empresas estatales (14). Los stalino-
cavallianos bulgaros pretendian formar un gobierno de coaliciéon con los
derechistas para aplicar la ‘convertibilidad’ ... en el entendimiento de que “todqs
los partidos aceptan la propuesta del FMI de implantar el sistema de converti-
bilidad” (15).

Tanto en Ecuador como en Bulgaria, el intento de aplicar la ‘convertibilidad’
llevo al estallido del pais y a la caida del gobierno. Al borde de la caté§trofe,
Lituania, Letonia y Estonia, los paises balticos que ya lo habian aplicado,
anunciaron su apresurado abandono de la ‘convertibilidad’.

Ecuador, Bulgaria, las republicas balticas: en apenas unas pocas semanas,
se ha asistido a tres nuevas y abrumadoras derrotas del ‘exitoso plan Cavallo’.
¢Por qué, entonces, el FMI insiste en su aplicacién, aun a costa del estallido de
los paises ‘beneficiados*? La razon por la que elimperialismo pretende imponer-
los en todo el mundo no es el salvataje de los paises atrasados, sino el suyo
propio. La ‘seguridad’ para los negocios especulativos que brinda el tipo de
cambio fijo, permite la entrada a estos paises ‘dudosos’ de enormes masas de
capitales ociosos ... que, a su turno, sirven para financiar las exportaciones
norteamericanas. En Argentina, ‘esa pelicula ya la vimos’, en las tres republicas
del Baltico, los déficits comerciales son ‘récord’.

En resumen, por su necesidad de promover nuevos negocios especulativos
y de darle una salida a sus exportaciones, el imperialismo esta llevando al
estallido a los paises atrasados. Todo esto esta revelando la envergadura que
ha alcanzado la crisis capitalista.

Durante las altimas dos décadas, la tasa de crecimiento de las grandes
potencias se redujo a menos de la mitad de la que exhibian en las décadas

13 . The Wall Street Journal. 6/2/97.
14 . Financial Times, 5/2/97.
15 . Financial Times, 25/1/97.
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precedentes. Los llamados ‘tigres asiaticos’, con sus elevadisimas tasas de
crecimiento, parecian inmunes a esta tendencia mundial al estancamiento. La
crisis, sin embargo, los ha alcanzado, y en los otrora vigorosos ‘tigres asiaticos’
se esta incubando un nuevo y decisivo agravamiento de la crisis economica. Un
reciente informe (16), brinda un pantallazo de la espectacular crisis que se
cierne sobre el Asia. Corea esta ‘shockeada’ por la quiebra de grandes grupos
econdmicos, la caida de sus exportaciones y la debilidad de su sistema
financiero. En los Gltimos meses, Tailandia registra sucesivos déficits comercia-
les y quiebras bancarias, un virtual ‘certificado de defuncion’ para un aspirante
a 'tigre exportador’.

En toda la region, la balanza comercial (exportaciones menos importacio-
nes) empeord y las bolsas de la regién, con excepcion de la de Hong Kong,
apenas alcanzan los niveles de 1993 (en el mismo periodo, Wall Street se
valorizé un 50%). La mayoria de los capitales de la regién, a pesar de su
creciente facturacién, “casi no generan beneficios” dice el mismo informe. El
excedente de capacidad instalada, es decir, de capitales —en electrodomeésti-
cos, automotrices, computacién, quimicos y siderurgia— es, simplemente',
monstruoso. Como consecuencia, el precio de los ‘chips’ de computacion cayo
i82%! en el tltimo afio y el de los petroquimicos el 38%. Los propios capit'a'llstas
pronostican un “bafio de sangre” en estas industrias y la desaparicion de
decenas y decenas de empresas. En algunos sectores, ya ha comenzado un
proceso de venta de empresas a firmas norteamericanas. .

Todo esto confirma que sus limitaciones sociales, politicas y economicas,
propias de su caracter ‘periférico’ — |la estrechez de los mercados |nternqs; sus
desproporciones y desigualdades; la ausencia de redes financieras propias; de
mano de obra altamente capacitada y de recursos para generarla y la conse-
cuente incapacidad de innovacién tecnoldgica; la “incapacidad para administrar
operaciones globalizadas” en el lenguaje de aquel informe que venimos citan-
do- resultaron insuperables para los ‘tigres asidticos’. A pesar del enorme
crecimiento de su produccién —como consecuencia de la explotacion de una
mano de obra extremadamente barata— no han logrado superar el estadio de
enclaves subordinados, financiera y tecnolégicamente, al imperialismo.

Los tigres’ han chocado con otro limite insuperable: la propia crisis capita-
lista mundial. “El mundo, dice el mencionado informe, simplemente no puede
absorber toda esa produccion”. La capacidad para descargar las consecuencias
de la crisis sobre las restantes naciones es lo que diferencia a un pais
Imperialista de otro que no lo es: los ‘tigres asiaticos’estan empezando a sentirlo
en carne propia.

Pero la crisis se agrava no s6lo entre las potencias de segundo orden, sino
también en las propias metropolis imperialistas. En Japén, que desde hace
cuatro afios no logra superar el estancamiento, acaba de quebrar el segundo
mayor banco del pais. Los restantes grandes bancos estan en una situacion de
virtual quiebra, como consecuencia de la acumulacién de enormes deudas
incobrables por el hundimiento de la ‘burbuja’especulativa de la década pasada
y la depresion que le ha seguido. Con todo, lo méas notable de la crisis japonesa
-y un indicador de su envergadura— es que los bancos japoneses han sido
incapaces de superar la situacién, a pesar de la monumental masa de dinero —
decenas de billones de délares— con que los ha subsidiado el Estado.

Los ‘récords’ que estéa alcanzando la Bolsa de Wall Street se explican por la
crisis asiatica, que es su contrapartida, pues la necesidad de rescatar a los
capitales japoneses, etc., ha provocado una emision inflacionaria de ‘liquidez’

16 . Business Week, 2/12/96.
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que ha inundado a Wall Street. Es por eso que lo que mas temen los
‘neoyorquinos’ es una ‘recuperacioén’ japonesa y la consiguiente suba de las
insignificantes tasas de interés en Japén. Sin embargo, un agudizamiento de la
crisis en Japon podria obligar a una repatriacion de capitales nipones invertidos
en Wall Street, lo cual provocaria un gigantesco derrumbe bursatil. Este
desequilibrio internacional se manifiesta ya en la crisis monetaria. Ocurre que
el enorme crecimiento de los valores accionarios en Wall Street (mas del 50%
en apenas tres afios) ha sido cebado por la revalorizacion del délar frente al yen
japonés y al marco aleman. Para europeos y japoneses, la sobrevaloracion del
délar ofrecia enormes ventajas competitivas en el campo comercial ... pero una
marcada desventaja en la competencia por el acaparamiento de los capitales
especulativos que circulan por el mundo. Con Wall Street en un ‘récord
histérico’, la valorizacion del d6lar que seria necesaria para evitar que se ‘pinche’
la ‘burbuja’ neoyorquina plantea el derrumbe de las Bolsas de Europa y Jap6n;
si estos ultimos intervienen en los mercados monetarios para valorizar sus
monedas y, por esta via, ‘salvar’ sus Bolsas, con ello destruyen el mecanismo
que ha permitido el ‘engorde’ de Wall Street. En consecuencia, las tensiones
monetarias entre las grandes potencias son inevitables.

Con un telén de fondo de estancamiento econdmico, de montaiias de
deudas, de sobreproduccién y de lucha aguda por los mercados, una tormenta
monetaria sobre Europa, Japén y los Estados Unidos bien podria ser el
detonante de un cataclismo general.

Los limites del arbitraje imperialista

Las explotados comienzan a levantarse contra los gobiernos fondomoneta-
ristas. Frente a este movimiento, que asume cada vez mas un caracter de
conjunto, los margenes de arbitraje del imperialismo se estrechan.

Enlas crisis recientes, cuando la continuidad de los regimenes atacados por
las masas se reveld imposible (jy sélo entonces!), la diplomacia norteamericana
impuls6 activamente los planteos de ‘recambio de personal’ en el cuadro del
mismo régimen politico, llevando al gobierno a las direcciones democratizantes
y proimperialistas que se encuentran a la cabeza de las movilizaciones: Alarcén
por Bucaram en Ecuador; los stalinistas ‘reciclados’ por los derechistas en
Bulgaria; Milosevic por algin nacionalista serbio, y en el futuro cercano, si fuera
necesario, de los derechistas por los stalinistas en Albania.

Sin embargo, y a pesar de los poderosisimos medios politicos, econémicos
e ideologicos a su disposicion, las limitaciones del arbitraje saltan a la vista
cuando se observa la precariedad de los ‘respiros’ que logra imponer. En
Yugoslavia, toda la intervencion imperialista estuvo destinada a evitar la caida
de Milosevic, para lo cual contd con la colaboracién de la propia ‘oposicién’ ...
pese a lo cual no logré desmontar las movilizaciones estudiantiles contra la
dictadura. El mejor ejemplo, sin embargo, es el de Ecuador, donde Alarcén, el
‘elegido’ por 1a embajada norteamericana para suceder a Bucaram, ha debido
enfrentar, desde el primer dia, amenazas de una nueva huelga general, la
ocupacion de edificios publicos y gobernaciones por parte de los obreros y de
los campesinos e indigenas que levantan sus propias reivindicaciones sociales.

La defensa de la ‘democracia’ continta siendo el principal 4ngulo de ataque
del imperialismo y de los explotadores para enfrentar los reclamos y las
movilizaciones de los explotados. Asi, en Ecuador, después de la caida de
Bucaram, S€ empiezan a oponer ‘chicanas constitucionales’ al reclamo de las
organizaciones indigenas de conformar un ‘Estado plurinacional’, que es la
envoltura politica de su larga y obstinada lucha por la tierra. Y también en
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Bulgaria, donde el FMI reclama elecciones anticipadas para que surja un
‘gobierno con respaldo popular’, con la autoridad politica que no tenian los
stalinistas para aplicar la ‘convertibilidad’. Pocas veces como en la crisis bulgara
ha quedado expuesta de una manera mas transparente la verdadera ‘esencia
de la democracia” los oprimidos son obligados a elegir quiénes seran sus
proximos verdugos.

Las direcciones de los movimientos de las masas

Una de las particularidades de todas estas movilizaciones es que las
direcciones que se encuentran a la cabeza de las masas no son esencialmente
diferentes de los gobiernos que las masas quieren derrocar. Asi, Alarcén llego
a la presidencia del parlamento de la mano de Bucaram; hasta hace poco
tiempo, los opositores yugoslavos pretendian formar un ‘gobierno de unidad
nacional’ con Milosevic; los derechistas albaneses y sus opositores provienen
todos, sin excepcion, del viejo partido stalinista, y todos ellos, también, ahora
son partidarios del ‘mercado’y de la ‘ortodoxia fondomonetarista’; por su parte,
los stalinistas ‘reciclados’ bulgaros y sus opositores de derecha no sélo son
todos ellos stalinistas ‘de /a buena época’, sino que, ademas, han cogobernado
el pais en los Gltimos siete afios.

Este hecho incontrastable —el caracter derechista y proimperialista de las
direcciones que estan a la cabeza de las movilizaciones— ha llevado a los
escépticos a decir que ‘no pasa nada’ y hasta adoptar una posicion de
‘neutralidad’ entre ‘los verdugos de hoy'y ‘los verdugos de mariana’(o, peor aun,
a preferir a los ‘verdugos de hoy’ cuando de stalinistas se trata), lo cual revela
su completa impasse politica. Porque la realidad es que ‘pasa’y ‘mucho’.

En primer lugar, constituye no ya un error de apreciacion, sino un completo
crimen politico, identificar a las masas que se movilizan con las direcciones que
aparecen a la cabeza de estas movilizaciones. En Yugoslavia, “la prensa ha
confundido deliberadamente al movimiento popular de oposicion a Milosevic,
que tiene su epicentro en la movilizacién estudiantil, con la ‘oposicion’ politica
reunida en (el frente) Zajedno. ‘Es evidente, sin embargo, que los estudiantes
insisten en distinguirse de los partidos de oposicién’ (El Cronista, 31/12)" (1 7),
al punto que organizan sus manifestaciones por separado. En Ecuador, en
Bulgaria y en Albania, los trabajadores salieron a la calle por sus propias
reivindicaciones e hicieron tambalear a sus respectivos regimenes y, solo
entonces, aparecieron los ‘opositores’ proimperialistas.

Las relaciones establecidas entre las masas y estas direcciones son de
recelo mutuo. “; Quién nos garantiza —se preguntan los estudiantes yugosla-
vos—que la oposicién llegada al poder se comportaria diferente de los actuales
gobernantes?” (18). En Quito, una pintada que reza ‘Cuidado Alarcén, te
vigilamos’(19), revela el mismo espiritu de los explotados ecuatorianos respec-
to del hombre que ha llegado al gobierno como consecuencia de su moviliza-
cion. En Soffa, “los lideres de la oposicién” reconocen que han logrado apenas
una “tenue credibilidad entre los manifestantes” (20).

Los recelos de los estudiantes yugoslavos y de los trabajadores ecuatoria-
nos hacia los ‘Yideres’ politicos del movimiento, y la cautela de los derechistas
bulgaros hacia las masas, dice mucho acerca de la relacion politica establecida

17 . Prensa Obrera, n° 526, 16/1/97.
18 . El Cronista, 31/12/96.

19 . La Nacion, 15/1/97.

20 . Financial Times, 25/1/97.
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entre estas direcciones y los trabajadores movilizados: estas direcciones
carecen de cualquier autoridad sélida sobre las masas; no estan enraizadas en
ellas; no son la expresion real, o incluso deformada, de su movimiento y de sus
reivindicaciones. Se limitan a usurpar un vacio politico existente y a intentar
desviar las movilizaciones hacia la trampa democratizante.

La crisis, los choques y las rupturas entre estas direcciones proimperialistas
y las masas movilizadas son, por lo tanto, inevitables. El caracter circunstancial,
superficial y episddico de las direcciones que aparecen a la cabeza de las
masas, plantea agudamente la necesidad de estructurar de inmediato el partido
revolucionario en el plano internacional. O sea, pasar de la consigna a la accién
y refundar de inmediato la IV® Internacional.

Las metrépolis

Ciertamente, las manifestaciones y huelgas politicas de masas ocurren en
paises de tercer orden y no en las principales potencias imperialistas, que son,
en definitiva, las que deciden el destino del mundo. En las metrépolis no hay
manifestaciones y huelgas politicas de masas ... todavia.

Ya se han mencionado las grandes manifestaciones politicas en Bélgica y
las agudas luchas obreras en Francia y en Espaiia. La situacién alemana se
deteriora manifiestamente. En Francia, un sector de la burguesia reclama
abandonar la politica del ‘franco fuerte’, es decir, la politica de atar el franco al
marco alemén o, lo que eslo mismo, la perspectiva del eje Paris-Bonn como viga
de la ‘unidad monetaria’ europea. En consecuencia, la perspectiva de esta
‘unidad’ podria alejarse, provocando una crisis politica y militar internacional. En
Rusia, el marasmo engendrado por la restauracién capitalista esta incubando
una enorme rebelion popular (que ya se ha expresado en numerosas huelgas).
En las Bolsas de Asia y en los mercados monetarios mundiales se prepara una
nueva catastrofe financiera internacional.

Salta a la vista que nos encontramos en una etapa de reversion del angulo
politico dominante inmediatamente después de la caida del Muro de Berlin. El
mito del ‘triunfo definitivo’ del capitalismo se ha esfumado. Tanto en el ‘Oriente’
como en el ‘Occidente’, las masas trabajadoras han recorrido una experiencia
concreta: el capitalismo 'y el ‘mercado’han fracasado no sélo en dar satisfaccién
a sus necesidades mas elementales, sino también para impedir el derrumbe de
naciones y continentes enteros.

Las luchas de las masas en defensa de sus reivindicaciones sociales se
convierten, casi inmediatamente, en ofensivas, y éstas, inevitablemente, llevan
a plantear la cuestion del. poder politico. Los exglotados han comenzado a
aparecer enlaescena politicay, aunque todavia noimponen su salidaala crisis,
estan comenzando a voltear a los que pretenden imponer salidas en su contra.

Este es el nuevo angulo politico que tifie toda la escena mundial.

en defensa del Marxismo ° marzo de 1997




D
Argentina: Por un
- Frente de Izquierda

Por una politica
electoral de la
clase obrera

por Jorge Altamira

Es un hecho que todas las clases sociales, a excepcion de la clase obrera, y
que todqs los partidos y dirigentes politicos, a excepcion de la izquierda, tienen
establecida una politica electoral para las elecciones parlamentarias y municipa-
les de octubre de 1997.

Duhaldg halogrado que la lista de candidatos porla provincia de Buenos Aires
se confegcmne por medio de una eleccién interna entre las dos corrientes quelo
siguen, Liga Federal y Lipebo, evitando que Cafiero ‘corriera por afuera’ en una
alianza con Palito. Pero ademas de esto, ha ‘incursionado’en Cérdoba, por medio
9e De _la Sota, y en Santa Fe, por medio de Reutemann, para asegurarse la

sucesién’ justicialista para el 99.

_Através del Banco de la Provincia de Buenos Aires, Duhalde ha tejido una
alianza de intereses financieros, vinculados a las privatizaciones de la salud, 1a
briergla, las jubilaciones y los accidentes de trabajo, con los intereses industriales;
;alsagogzﬂallézamén del PAMI pretende reforzarla ‘caja’de este sector. Sobre esta
P auee quiere convertirse en el abanderado de una politica ‘desarrollista’
ot que vienen reclamando insistentemente muchas patronales de la

La mayorfa de la burocracia cegetista e la politica
de Duhalde, por medio de la Mesg Duhallézs:rggillilztgdo alepoyodoia?

Elradicalismo pretende emerger de las cenizas como abanderado de la patria
exportadora’. Sus principales voceros (Alfonsin, Terragno Posse) ya recl?man
abiertamente la devaluacién del peso, en sinton'Ia con los :pesos pesados’ de "
Uni6n Industrial. En las diversas provincias, el radicalismo se esfuerza por atender
los planteos de los grupos exportadores regionales, en especial 10S vinculados al
Mercosur.

La pequefia burguesia democratizante y la casi totalidad de la clase media

* Publicado en Prensa Obrera, n° 523, 12 de diciembre de 1996.
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‘flustrada’, en especial portefa, se ha largado con el Frepaso. El Chacho Alvarez
la ha convencido de la necesidad de una alianza con la UCR, esgrimiendo dos
‘razones’ para ello: la falta de un aparato nacional del Frepaso y la falta de una
base social suficiente en la burguesia. Los apoyos visibles del Frepaso son los
bancos cooperativos que se van transformando en sociedades andnimas, ingre-
san al negocio de las AFJP y se alfan a compaiiias de seguro interacionales. El
Frepaso siente la necesidad de dar una'nueva muestra de ‘buena conducta’ante
los desconfiados capitalistas y en particular al gobierno norteamericano.

Sacrificando una vez mas la ‘ética’ a la cruda conveniencia, la Fernandez
Meijide acaba de votar a favor de la aceptacién del diploma de senador para
Massaccesi, para no poner piedras al ‘pacto’ con la UCR. Es evidente que no le
ha importado que el rionegrino haya estafado de punta a punta a su provincia, ni
que el hecho le pueda servir al PJ para meter también a Saadi en el Senado. Ni
qué decir que el ‘pacto’ que el PJ hizo por otro lado con la UCR para que ingrese
Massaccesi, va a ‘dejar pagando’ al ‘pacto’ del Frepaso.

Las contradicciones de clase entre la UCR y el Frepaso y la mezquindad de
sus dirigentes grandes y pequeios, hacen inviable la pretendida alianza entre los
dos, salvo que se produzca una grave crisis politica nacional, en cuyo caso los
aliados seran mas de uno. A los politicos de ‘mercado’ sélo los puede unir el
espanto.

La burocracia de la CTA se encuentra encolumnada con el Frepaso y mas
precisamente con la politica de unidad con la UCR. Asf lo planted la direccién de
la CTA en su ultimo congreso. Algo parecido ocurre con la burocracia del MTA. La
burocracia sindical en su conjunto marcha a la rastra de los capitalistas y de sus
politicos, sacrificando cualquier intervencion politica propia de la clase obrera
contra esos politicos y contra los capitalistas.

Tenemos, por Ultimo, a Cavallo y a sus amigos de la Fundacion Mediterranea,
lanzados a promover su eleccion como diputado nacional y a presionar a favor de
una ‘reforma politica’ que elimine el sistema de listas partidarias, para dar cabida
alamanada de politicos-empresarios que ha escupido el periodo menemista. Una
fraccién de la iglesia, vinculada al Opus Dei (Béliz), también participa de esta
politica, como se registra en el diario La Nacién.

La crisis politica

El apresuramiento por desatar la carrera electoral no responde solamente al
apetito natural de los politicos carreristas. Se explica también por la necesidad de
sembrar entre los trabajadores la idea de que sus luchas actuales no llevan a
ningdn fado y la ilusién de que las préximas elecciones si pueden poner fin al
menemismo y a la situacién de empobrecimiento del pueblo.

La razon principal del apresuramiento es, sin embargo, la necesidad de
encauzar el derrumbe politico del gobiermo menemista por los canales de las
instituciones establecidas y de los partidos patronales. Incluso, si una crisis
financiera internacional precipita el desenlace de la crisis econémica y provoca la
caida del gobierno, la anticipacion del planteo electoral serviria para imponer una
salida estrictamente constitucional, es degir, conforme a los intereses de los
explotadores. . .

La estrecha vinculacion de las elecciones de octubre con la crisis politica, esta
demostrada también por el contenido de la disputa electoral, que gira en torno al
tipo de modificacion que debe sufrir la polltiga econdmica e incluso el régimen
politico. Desde el planteo de la devaluacion, en economia, al gobierno de
coalicion, en politica, las elecciones de octubre serviran para hacer el recuento de
fuerzas de cada posicion y servirdn de guia para el intento de recomponer |a
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estabilidad politica.

Es incuestionable para cualquiera que el imperialismo se encuentra empeiia-
do, en todo el mundo, en encontrar soluciones electorales a las crisis politicas.
Desde la victoria de la Chamorro, en Nicaragua, hasta la absorcion de la Alemania
del este por la del oeste, la ‘tactica’ electoral ha hecho verdaderos ‘milagros’para
un imperialismo agotado en el uso y abuso de los golpes militares. El capital
financiero ha explotado a fondo, en su beneficio, los aspectos reaccionarios del
constitucionalismo, o sea su caracter de defensor del orden juridico’ existente
contra la accién directa independiente de las masas. La ‘tactica’tiene vigencia en
la medida en que predominen en las masas las ilusiones en la democracia y en
que sirva para integrar a las direcciones politicas centroizquierdistas. Cuando la
crisis y la maduracién del pueblo agoten este recurso, el imperialismo volvera a
poner a la orden del dia la consigna del golpe y de la guerra civil.

Este conjunto de circunstancias obliga a la clase obrera y a la izquierda a dar
una pelea seria en el campo electoral; de lo.contrario, arriesga a quedar fuera de
la propia vida politica, o sea de la experiencia de las masas.

Desde 1982, la experiencia electoral de la izquierda, en Argentina, pasé por
dos etapas. En la primera (Partido Intransigente, Frente del Pueblo, Izquierda'l
Unida, o la participacion del Ptp en la lista de Menem), la izquierda intenté
seriamente integrarse al sistema a través de un programa y una politica democra-
tizantes.Enla segunda, luego del fracaso en reconstruir esa politica por medio del
Frente del Sur y su desplazamiento por el Frepaso, ha caido en un bruta_ll
sectarismo electoral, que apenas esconde la expectativa en una nueva oportuni-
dad de reconstruir la politica del frente democratico. Esta tendencia se puede ver

en los acercamientos del Ptp, del Mst y del PC al Frepaso y, en algunos casos, a
los radicales.

Politica obrera

) I?ara la izquierda y para el movimiento obrero combativo, sin embargo, la
fijacion de una politica electoral para 1997, que realmente dispute el voto de las
masas a los partidos patronales, no es lo que se podria lamar una oportunidad
sino una obligacién. La obligacién de superar el principal obstaculo del que intenta
valerse la burguesia para interrumpir la etapa de ascenso de luchas que iniciaron
los paros generales y para clausurar la etapa de crisis politica iniciada con el
derrumbe del ‘plan Cavallo’,

Es por estas razones que el movimiento obrero combativo es el que mas
deberia reflexionar sobre la necesidad de una politica electoral de la clase obrera.
Sinella, o sea, sin fijaruna politica de lucha contra las patronales y el imperialismo
en el terreno electoral, el activismo que ha comandado las ultimas luchas, gsij
como todo el activismo que ha sido despertado a la lucha por la crisis social y
politicay por el empuje delas masas; todo este activismo, corre el riesgode quedar
aislado y, a partir de esto, de ser dividido y absorbido por las burocracias
sindicales, por los partidos patronales y por el Estado.

Para el conjunto de la izquierda, las préximas elecciones representan yng
amenaza de crisis politica, ya que si predomina en ella la tendencia al sectarisp,q,
y al ultimatismo, corre el riesgo de agravar su marginalismo politico, y si prevaiecg
elintento de ‘zafar’ de las elecciones por medio del apoyo al Frepaso, arriesga |5
desaparicion politica. Esto simplemente demuestra que la necesidad de una
politica electoral obrera es un desafio politico qblet'VO- " lecci

Una vez que se las acepte como una obligacion, las proximas elecciones son,
al mismo tiempo, una oportunidad politica revolucionarna, esto depldo ala
evolucién politica hacia la izquierda que se registra en sectores crecientes dg)
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pueblo. Incluso, debido a la revuelta politica que se ha producido en los
trabajadores que votaron hasta 1994 a Menem.

El punto de partida de esa politica electoral es la unidad de la izquierda y del
movimiento obrero combativo, para enfrentar a los partidos y a los candidatos de
las patronales. Sélo si se produce esta unidad contra los representantes de la
entrega y de la miseria, es posible conquistar el voto de las masas, incluido el de
la pequefia burguesia mas explotada que, en ausencia de otra cosa, votaria por
el Frepaso o Duhalde.

Pero para que esa unidad sea fructifera y no se esterilice en el sectarismo,
como ocurrié en el pasado reciente, debe basarse en una intensa movilizacién.
Una movilizacién que sirva para atraer contingentes de luchadores, esclarecer y
organizar. Sélo una movilizacion politica puede neutralizar la tendencia sectaria
de la izquierda y la simultanea propension a buscar aliados electorales entre los
enemigos de los trabajadores.

Esa mowvilizacién politica puede ser propiciada por un llamado a intervenir en
elecciones abiertas circunscriptas a la izquierda y al movimiento obrero y popular
combativo, para conformar las listas Unicas electorales, lo que daria lugar a
impulsar la discusion del programa politico, esto mediante mesas redondas,
plenarios, asambleas, congresos y reuniones. La realizacién de elecciones
abiertas daria la posibilidad de que se presenten listas independientes de
activistas o de que éstos se incorporen a distintas propuestas partidarias.

El VIii° Congreso del Partido Obrero, que se reunié el pasado fin de semana,
(del 5 al 8 de diciembre de 1996, N. del E.) resolvid dirigirse con esta propuesta
a todas las organizaciones de izquierda, tendencias sindicales, activistas y
luchadores. Decidio también convocar para principios de abril a un conferencia
abierta, para discutir y profundizar este planteo. La realizacién de las internas no
debera pasar de la mitad del afio proximo, (por 1997, N. del E.) para poder dedicar
a la campaiia electoral, cuatro o cinco meses por lo menos.

En los términos expuestos, es decir, en favor de una politica electoral de la
clase obrera, el Congreso del Partido Obrero voto el comienzo de una campaiia
politica. Esta campaiia debe servir para preparar la unidad de la izquierda y del
movimiento obrero combativo para las elecciones; para preparar las internas

abiertas, las asambleas y mesas redondas, y para preparar la camparia electoral
de 1997.

Por un correcto balance
del paro navidefio

por Jorge Altamira

Nos parece desacertado descalificar el paro general del tilitimo jueves 26
(de diciembre de 1996, N. del E.), en razén de que su cumplimiento habria
sido bastante inferior a los precedentes. Aun en estas condiciones, la Gltima

* Publicado en Prensa Obrera, n° 525, 2 de enero de 1997.
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huelga general fue una manifestacion combativa de las masas trabajadoras
contra las patronales y el gobierno menemista, y en este caracter empalma
con todo el movimiento de lucha popular que arranca con el Cutralcazo, las
puebladas de Cordoba y Neuquén, la caida de Cavallo y los paros genera-
les. )

El cumplimiento masivo del paro en Cérdoba, Rosario, Santa’ Fe,
Santiago del Estero, Mar del Plata y la mayor parte del Gran Buenos Anrgs.
demuestra que la politica de componendas y traiciones de las burocracias
de las tres centrales que se reclaman la conduccién sindical, ha fracasado
en poner fin a la etapa de crisis y luchas iniciada con la caida de.Cavallo.
Bien mirado, el desarrollo del paro general de Navidad, en par.tlcul‘ar en
Cérdoba y Rosario, muestra el surgimiento de activistas y organizaciones
Ppiqueteras’, es decir, una fuerte tendencia de las masas a tomar la
organizacién de las luchas en sus propias manos. El diario financiero que
dijo que el fracaso que atribuye al paro habia fortalecido a Mepem, esta
escrito por un imbécil interesado. Mas inteligente fue el propio Menerfl.
cuando le dijo a sus asesores que la sola realizacién del paro era un revés
para el gobierno. )

Por una vez, el riojano tiene razén, porque el llamado al paro expreso l1a
crisis del intento menemista de liquidar los convenios colectivos y los
estatutos gremiales por medio de un acuerdo con las burocracias y con Ia,
consiguiente sancién legislativa. De este mismo procedimiento ‘conc:hador
depende la ‘solucién politica’ armada por Menem para liquidar el Pami.

Es incuestionable que la politica componedora y traidora que precedio
al paro general, condicioné fuertemente sus posibilidades. Al calificarlo de
‘paro con sidra’, la propia burocracia anuncié anticipadamente que no
encararia su organizacion; en las sedes sindicales el paro fue, si, del cienfo
por ciento. Pero es precisamente esta politica canallesca de la burocracia
lo que mejor deja al descubierto la tendencia de lucha que existe en las
masas y la disposicién militante de los activistas. Los criticos del paro
debieran tener en cuenta este dato fundamental, de que la burocracia
fracasé en derrotar al paro desde adentro, una vez que fue obligada a ir al
paro contra su voluntad componedora y traidora.

No hay que confundir la critica a la burocracia con la critica al paro.
Hacerlo significa ignorar la tendencia de lucha de las masas y de los
activistas, que se manifesté en el paro general. Esa confusion no permite
establecer adecuadamente las perspectivas politicas de la crisis y de la
lucha popular en curso. El centro de gravitacion de las luchas se viene
desplazando desde hace mucho tiempo hacia las organizaciones que van
creando las masas, o que son recuperadas del control de la burocracia.

Es interesante hacer notar la falta de mencion, por parte de los criticos
de la huelga, a la conducta de la pequefia burguesia en el paro general. En
cierto modo, esto deberia sorprender, si se tiene en cuenta la presion
positiva de la pequefia burguesia en los paros generales de agosto y
setiembre. En el paro navidefio, las cosas ocurrieron de otro modo porque,
de un lado, las fiestas de fin de afio son un acontecimiento comercig|
fundamental para la pequefia burguesia y, del otro, los representanteg

iti fa burguesia descontenta —los Alvarez y Terragno-
politicos de la pequen g "

4 trapo la salida electoral con el gobierno de Clinton_
estan transando a todo trap e it n las corrient
Pero es muy probable que los criticos del paro militen ledo e lanorante:
politicas complacientes con la pequefia burguesia, porunlado, eig es

imitaci tro.
de sus limitaciones, por el otr o |
El abismo que se ha abierto entre las aspiraciones de la ofensijyg
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capitalista, de una parte, y las necesidades defensivas de los obreros, de
la otra, sefala una perspectiva de confrontaciones y luchas cada vez
mas agudas. Es a partir de esta constatacion que ingresa en el orden del
dia la cuestion de la huelga general indefinida. Comprender esta nueva
situacion significa hacerla consciente entre los trabajadores y prepararla
concienzudamente, mediante un trabajo de esclarecimiento, de agita-
cién y de organizacion. En torno a las reivindicaciones que ya se
plantean en las luchas parciales, es necesario entonces proceder a la
organizacion de bases, como plenarios, asambleas y congresos, y a
recuperar las organizaciones usurpadas por la burocracia. Como parte
de este planteamiento, exigimos a las organizaciones oficiales del
movimiento obrero que organicen un congreso de bases para preparar la
huelga indefinida. ’

Esta apreciacion de conjunto sobre el dltimo paro y sobre la perspec-
tiva de una huelga indefinida, esclarece también la importancia de la
cuestion electoral de 1997, porque ella se ira transformando cada vez mas
en el arma de los politicos patronales y de los burdcratas sindicales contra
la tendencia a la huelga general. Precisamente, porque esté planteada
mas que nunca como un arma contra la clase obrera, los trabajadores
tenemos la obligacion de establecer nuestra propia politica para las
elecciones; de lo contrario, se va a levantar otra vez el escollo de la
demagogia de los politicos opositores. El centro de esa politica electoral
debe ser la unidad, por medio de la movilizacién, de la izquierda y del
movimiento obrero combativo, para acabar con Menem y con su politica.
Contribuye a la movilizacion para potenciar la unidad contra el gobierno
y los partidos patronales opositores, la realizacién de elecciones de la
izquierda y del movimiento obrero combativo para organizar una lista
comun, precisamente, sobre la base de la voz y del voto de los trabajado-
res, de los activistas y de los militantes. Una eleccién de este tipo,
preparada con debates, asambleas, conferencias, daria un gran impulso
a la conciencia y organizacion revolucionarias.

La rebelion fiscal
es social y politica

por Jorge Altamira

La rebelion de comerciantes en la serrana Carlos Paz no es solamente
el reflejo de la bancarrota comercial que siguié como a su sombra al
derrumbe del ‘plan Cavallo’, la mayor parte del récord histérico de quie-
bras judiciales que registré 1996 responde al pequefio y mediano comer-
cio. Ocurre que esta rebelién pone también al desnudo la imposibilidad de
seguir pagando la deuda externa, el agotamiento del sistema impositivo
basado en los impuestos al consumo y, por ultimo, la inviabilidad de los

* Publicado en Prensa Obrera, n° 526, 16 de enero de 1997.
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‘ajustes’ que impone el FMI. Una comprension adecuada de estos asuntos
permitiria unir la lucha de los trabajadores y de los comerciantes, que
revistan en polos opuestos en el mercado de consumo, en torno a
objetivos comunes.

La deuda externa

Los intereses de la deuda publica consumen el 15 por ciento del
presupuesto nacional, ya que representan 6.000 millones de délares sobre
ingresos calculados en aproximadamente 40.000 millones. Este porcentaje
debera crecer todavia mas en los préximos afios, como consecuencia de la
constante refinanciacion de que es objeto el pago de los intereses y del
capital de la deuda, asi como de la prevision de una suba de las tasas de
interés en el mercado internacional.

En las actuales condiciones no existe ninguna posibilidad de modificar
estas perspectivas, debido a que larefinanciacién creciente de los intereses
y de los capitales de las deudas externas de los diferentes paises constituye
el negocio mas lucrativo del capital internacional. Mientras persista la
llamada abundancia de liquidez, el gran objetivo de los capitales bancarios
consistira en colocar empréstitos de los paises incapacitados de pagar sus
deudas externas en las diferentes Bolsas del mercado mundial, porque
mediante ellos obtienen jugosas comisiones, que son mayores cuanto
mayor es el riesgo del pais que coloca esa deuda, o sea cuanto mayor es
su insolvencia.

La transformacién del antiguo método de los préstamos bancarios en el
mas novedoso de la compra de titulos por parte de los fondos de pensiony
de inversiones, permite al capital bancario que se encarga de colocar los
empréstitos, transferir el riesgo de la operacién hacia los bolsillos de la
Pequefia burguesia. Una bancarrota en el mercado de titulos entrafiaria una
Inmediata confiscacién en masa del dinero que la pequefia burguesia
Internacional tiene depositada en los fondos especulativos, y lo mismo vale
con los aportes compulsivos de los trabajadores en los fondos de pension
de la jubilacién privada.

Para la gran burguesia, la presién impositiva representa un problema
Mmenor, en particular porque ella es la que mas se beneficia con la especu-
lacién aplicada a la deuda publica; lo que obtiene por aqui supera por lejos
'9 que pueden sacarle por alla. Interesada en el crecimiento de las cotiza-
Clones de los titulos en su poder, es partidaria entusiasta de exprimir
IMmpositivamente a la pequefia burguesia y permitir con ello que el gobierno
Pague su deuda publica. La gran burguesia goza también de numerosas
exenciones, como por ejemplo el reintegro de impuestos para los exporta-
dores o la sistematica rebaja de las ‘cargas sociales’.

En lo que hace a la evasién fiscal, ella es la principal beneficiaria.
P.rimero, porque toda venta en negro en el mercado consumidor final tiene
siempre como contrapartida una compra en negro del comerciante final al
Mercado mayorista y al industrial. Segundo, porque los grandes capitalistas
tienen medios de presién infinitamente mas poderosos para evadirimpues-
tos por medio del contrabando, si se trata de la importacion; por medio de
la sobrefacturacion, cuando se trata de cobrar reintegros a la exportacion;
por medio de las operaciones financieras, cuando se trata de blanquear
dinero ilegal. El reciente descuento en los bancos, por parte de la DGI, de
los pagarés firmados por los contribuyentes morosos, puso al desnudo otro
gran negocio de la gran burguesfa a expensas de los pequefios comercian-

»
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tes y del fisco, porque le permitié sacar suculentos intereses gracias a las
urgencias fiscales del gobierno.

La deuda publica constituye, de este modo, la base de una gigantesca
maquina de exprimir que, por intermedio del Estado, permite la confiscacion
econdmica de los trabajadores y de la pequeia burguesia comercial por
parte de la gran burguesia nacional e internacional.

El IVA

No es casual que larebelion fiscal de Carlos Paz tenga que ver con el IVA
y con las facturas que deben registrarlo. En medio de un derrumbe del
consumo personal y de fuertes tendencias deflacionarias, el incumplimiento
del IVA es un recurso del pequefio comercio para hacer frente a la
competencia del mas grande. La tasa del 21 por ciento de este impuesto es
absolutamente confiscatoria, pues significa literalmente que el fisco se
queda con el mismo porcentaje del ingreso o salario de los trabajadores. La
evasion de semejante porcentaje reduce enormemente el costo del giro
comercial.

La generalizacion virtual del IVA a partir del gobierno de Menem fue una
pieza fundamental del gran negociado de la deuda publica, porque permitié
financiar el presupuesto con la plata de los consumidores. Los capitalistas
jamas hubieran admitido pagar ellos la deuda externa con impuestos al
patrimonio y a las ganancias. El enorme crecimiento del gasto publico y del
déficit fiscal en estos afios menemistas se debieron a la implantacién del
IVA, que permite financiarlos a costa de los trabajadores. La nula percep-
cion de los impuestos ‘a /a riqueza’, ganancias o inmobiliarios rurales (de
parte de las provincias), revela que la gran burguesia no tiene la intencién
de poner un peso para solventar a su propio Estado, de manera que la carga
de la especulacion financiera debera ser bancada integralmente por los
consumidores.

La enormidad de la evasién del IVA desnuda la mentira que se dijo
cuando se justificé este impuesto con el argumento que era de facil
percepcién y dificil evasion. Aunque el incumplimiento fiscal tiene que ver
con el hundimiento del consumo personal y la deflacion, seria imposible
implementarlo sin la complicidad de la cadena hacia arriba del circuito
comercial, o sea, los mayoristas y la gran industria.

La gravedad de la situacién puede medirse con este simple dato: en
medio de una recesion de la que el oficialismo afirma querer salir mediante
la reactivacion de la construccion, el gobierno acaba de llevar al 21 por
ciento el IVA que se aplica a los créditos hipotecarios. Lo hizo por exigencia
del FMI, en cuyo Ultimo memorandum también se insiste con el despido
masivo de empleados publicos, con el desmantelamiento de los institutos
técnicos y con larebaja de salarios mediante un nuevo estatuto de la funcién
publica —todo, con el fin de seguir aumentando el negociado de la deuda
publica. Hace pocas semanas, este mismo gobierno habia derogado un
impuesto bancario en beneficio de la obra social del gremio, jporque decia
que encarecia los créditos!

Es incuestionable que los ‘ajustes’fondomonetaristas, para expandir los
‘excesos’ especulativos, han dejado de ser viables. Junto al no pago de la
deuda externa se impone una barrida general del actual sistema impositivo
que confisca a los consumidores. Este programa es incompatible con Ia
continuidad del menemismo o de cualquier otro gobierno que responda a los
grandes capitalistas, sean nativos o extranjeros.
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Rebelién y programa

El examen de las condiciones econémicas y sociales que caracterizan a
la situacién actual, permite entender la profundidad de la rebelién fiscal en
una zona relativamente ‘cheta’ como Carlos Paz, donde los inspectores de
la Impositiva fueron echados a patadas de los locales comerciales. Los
comerciantes organizaron una ‘cadena telefénica’ y hasta una ‘red de
piquetes’ para enfrentar colectivamente a los inspectores. Una asamblea
nacional de comerciantes, que sesionara en Carlos Paz el jueves 16, debera
debatir un ‘apagén nacional de protesta’ e incluso una ‘huelga impositiva’.
En la zona serrana, el comercio tuvo una quiebra del orden del 40 por ciento
y hasta se conoci6 el suicidio por razones econémicas de 14 comerciantes
(Clarin, 13/1).

La clase obrera no tiene ninguna necesidad de solidarizarse econémica-
mente con los comerciantes de cualquier tamafo para intervenir decisiva-
mente en esta crisis. Es que ella pone al desnudo el caracter antiobrero de
la deuda externa, de los impuestos al consumo, de los compromisos con el
FMI y del gobierno menemista y sus complices opositores; no es para nada
una casualidad que la oposicion le eche agua a la rebelién fiscal y que la
vanguardia de la represién anti-comercial esté representada por el radical
cordobés Mestre.

Llamamos a aprovechar la oportunidad que brinda esta crisis para
reclamar el cese del pago de la deuda externa; la nacionalizacion de los
pulpos bancarios y de los fondos de pensiones; la derogacién de todos los
impuestos al consumo y el establecimiento equivalente de impuestos a las
ganancias y al patrimonio; el repudio a los acuerdos con el FMI, y un

~ aumento general de los salarios.

La rebelién fiscal plantea de nuevo la cuestién politica de acabar con el
gobierno menemista. El conjunto de estos objetivos exige preparar la
huelga general indefinida y convocar a un congreso de base de los
trabajadores.

La lucha por el
Frente de Izquierda

por Jorge Altamira

Durante el mes de febrero, el conjunto de los partidos de izquierda
produjo dos declaraciones sobre el crimen del compafiero Cabezas y un

* Publicado en Prensa Obrera, n° 528, 20 de febrero de 1997.
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pronunciamiento contra el tarifazo telefénico, como parte de un temario
mas amplio, en el cual esta incluida la formacion de un frente de izquierda
para las proximas elecciones.

Por notables que hayan sido estos pasos, cuando se los compara con
la completa falta de accion comun que existia hasta el momento, no
constituyen todavia nada decisivo con relacién a la formacion del frente._
Los pronunciamientos que se sacaron no han servido hasta ahora para
dejar constituida una Mesa de la izquierda, como lo propuso el Partido
Comunista con el apoyo del Partido Obrero. De las reuniones realizadas
hasta el momento sélo participaron consecuentemente el PC y el PO; el
resto participo en alguna de ellas o se limitd a adherir a las propuestas por
medio de un ‘fax’. E! uso de la economia informatica delata, en este caso,
una posicion politica de obstaculizar el frente de izquierda.

Todo esto pone en evidencia el siguiente cuadro de contradicciones. De
un lado, la presién de conjunto que ejerce la situacion politica ha forzado
a los partidos de izquierda a exhibir publicamente una unidad de accion a
la que pocos los creian capaces. Esa presion se refiere a la creciente crisis
politica desatada por el crimen de Cabezas; a la descomposicion del
oficialismo que revela la ruptura entre el ‘menemismo’y el ‘duhaldismo’, a
las movilizaciones desatadas por el crimen, que empalman con el movi-
miento de luchas simultdneo con la caida de Cavallo; a la creciente
sensacion de las masas de que enfrentan una situacién de miseria sin
salida, y a la cuestion menor, pero significativa, del recule de la UCR ante
la exigencia del Frepaso de quedarse con las primeras candidaturas, tanto
en Capital como en Provincia. Por ultimo, claro, a la caida de Bucaram por
medio de una semi-insurreccién popular.

Por otro lado, sin embargo, la izquierda no cree todavia en un frente de
izquierda, ni le ve perspectivas por ahora. Hay planteos de ‘unir a Ia
oposicién’, que ponen en la misma bolsa a los capitalistas que reclaman
reorientar la politica econémica para mejor explotar a los trabajadores, con
la clase obrera que necesita un viraje de 180 grados. Otros planteos
reclaman ‘incorporar a los protagonistas sociales’, entendiendo por tales a
los artistas, a los escritores, a los pintores, a los psicoanalistas, etc., con
la intencién de cazar el voto furtivo de la opinidn publica pequefio burguesa
en vez de conquistar politicamente a los trabajadores. La acusacion de que
el frente seria electoralista no debe ser tomada en serio: nadie ha negado
hasta ahora la necesidad de disputar a los partidos capitalistas el voto de
las masas, ni nadie ha demostrado que la situacion politica haya llegadoya
a tal grado de polarizacién que permita ignorar los procesos electorales.

Las elecciones tienen, por el contrario, una importancia excepcional
para la izquierda, pues ésta debe demostrar en el terreno propio de 1a
democracia burguesa que es una alternativa estratégica, por lo menos para
la masa mas conciente de los trabajadores. El partido comunista ha
descubierto, claro que muy recientemente, que las elecciones serian una
forma de legitimizacion del sistema imperante, de lo que se deduciria
anarquisticamente. que habria que boicotearlas. Pero lo mismo se podrie;
decir de cualquier manifestacion institucional o espontanea de Ia sociedad
capitalista, 0 séa, de Ia‘tenden.ma del presente sistema social a reproducir-
se a si mismo. Hace mas de siglo y medio que el proletariado ha descubier-
to que la respuesta a esta realidad no pasa por boicotear la Propia vida
social, sea mediante el bandolerismo o la destruccién de las maquinariag
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Pasa por presentar un programa y construir una organizacion, es decir, por
explotar en forma conciente las tendencias del propio sistema social hacia
la crisis y su destruccion.

El temario presentado por el Partido Obrero contiene dos puntos que,
como el referido al crimen de Cabezas o al tarifazo telefénico, no pueden
- ser pasados por la izquierda sin la debida consideracion.

El primero se refiere a la situacion en Fiat y a la defensa del Sitramf.

Es elemental que este punto tiene un enorme alcance estratégico,
Porque el progreso del Sitramf y la constitucién de una interfabril en las
fabricas automotrices de Cérdoba, donde perdié la burocracia, servira para
desarrollar una poderosa direccién clasista en la gran industria imperialista
o ‘multinacional’. Se puede prever, incluso, el alcance internacional que
tendria lograr ese objetivo.

El Partido Obrero propuso ese punto para impulsar una accién politica
y sindical de toda la izquierda, en defensa de los 42 activistas despedidos
de Fiat. Una agitacién comun serviria para impulsar, en el conjunto de la
masa cordobesa, un movimiento de solidaridad, incluida la huelga general.
Una accién organizativa coordinada ayudaria a poner en pie una interfabril.
La falta de iniciativa de accién de la izquierda esta ayudando, en cambio,
a que el destino de Sitramf quede jugado a las maniobras de la CTA,
obsesionada en la construccién administrativa de una ‘central alternativa’,
es decir, de una central que pueda concebirse, parirse y nacer sin que
ninguna lucha perturbe su alumbramiento; o alas novedosas maniobras de
la UOM para recuperar a Fiat con ‘autonomia’, como seria el caso, ofrecido
como ejemplo, de la paralizada seccional de Villa Constitucion de Ia UOM,
conducida por Piccinini.

El otro punto del temario que propuso el PO tiene relacién con la
discusién de un programa de conjunto, algo elemental para una accion

comuln de cualquier caracter de parte de la izquierda. La apertura de Ia
discusién de un programa clarificaria las posiciones y las intencioneg de
todas las organizaciones con respecto a formar un frente politico.

Es necesario pasar a la discusién integral del temario, sin dilaciones.

Pero precisamente porque las perspectivas de un frente de iz
que actue como alternativa al conjunto del Estado capitalista
partidos, estan vinculadas con el proceso de derrumbe del me"emismo
con la creciente crisis social y con la lucha de las masas, el métod(;
fundamental para poner en pie ese frente consiste en ponerse a la cabey
de la lucha contra el régimen menemista. Este es el método f”"dam_ent:l
del PO.

Por eso planteamos:

quierda'
Y de Sus

Ante el crimen de Cabezas, fuera Menem-Duhalde y todo el 'égimen
que instiga, ejecuta y encubre el crimen politico.

Impulsemos planes de lucha en todos los conflictos, para preparg, la
huelga general.

Fuera los decretos y leyes fexibilizadoras y represivas del Congreso. Ap5:
los aumentos telefonicos, fueralos monopolios privatizadores. Fuera Alderete
el Pami para los jubilados. Abajo la privatizacién y arancelizacion de Ia Salud
y de la educacion. Huelga general contra los planes del Banco Mundiaj.
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Ningin despido en Fiat. Huelga general por las reincorporaciones.
Fuera Rodriguez y Miguel. Por una direccién clasista para el movimiento
obrero.

Fuera el Bucaram argentino. Unidad obrera'y campesina de América
Latina contra los Menems-Cardosos-Bucarames. Por un frente de izquier-
da. Por un gobierno de trabajadores.

Llamamos a todos los luchadores obreros y militantes de izquierda a

reclamar, impulsar y organizar un Frente de Izquierda y del movimiento
obrero combativo.
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Condiciones politicas de
la lucha para refundar

la IV2 Internacional

Osvaldo Coggiola

El VIll° Congreso del Partido Obrero definié que “la cuestion de la direccidon
politica internacional de la clase obrera es un problema objetivo de la actual
situacion mundial”, planteando la lucha por la reconstruccién de la IV2 Internacio-
nal como “la respuesta politica revolucionaria a una cuestion que esta puesta en
el orden del dia del movimiento mundial de la clase obrera y los explotados”. Este
abordaje metodolégico implica caracterizar la situacion politica mundial, los ejes
politicos alrededor de los cuales se define el reagrupamiento internacional de la
vanguardia obrera, y las corrientes politicas que, situandose sobre el terreno de
la IV® Internacional, proponen una respuesta a estos problemas.

La cuestiéon metodoldgica, sin embargo, no puede ser comprendida sin
referirse, brevemente, a la experiencia histérica: del movimiento revolucionarijo.

En nuestra época histérica de “guerras y revoluciones”, dos fueron los
momentos mas importantes de reagrupamiento revolucionario internacional dela
vanguardia obrera: lallly la IV® Internacionales. Nacidas en periodos pol fticos de
signo opuesto (la primera, con un ascenso revolucionario, y la segunda, en ung
etapa de preeminencia de la contrarrevolucién), ambas surgieron, sin embargg
recorriendo caminos politicos semejantes (no olvidemos, por otro lado, que Igo .
bolcheviques proclamaron la lucha por la I11? internacional en noviembre de 191 S
esto es, en plena marea chauvinista contrarrevolucionaria, consecutivg a| !
explosion, en agosto de ese afio, de la 12> Guerra Mundial). a

La Izquierda de Zimmerwald

En 1914, los bolcheviques eran ya una tendencia diferenciada en el movimigy,
to obrero y socialista ruso, después de una lucha en la que, segun Kautsky, «¢
ningun pais una lucha semejante desperté mayores desconﬁanzag y enconos
en Rusia". La propia revolucién rusa, en marcha desde las impresionante s
agitaciones de inicio del siglo, explica que los problemas que en otros paises gq
expresaban apenas como divergencias tacticas, organizativas y hasta person_
les, asumieran en Rusia el caracter de diferencias programaticas de principiog.

La capitulacion sin combate de la Internacional Socialista (IS) obligé a |og
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bolcheviques, a partir de agosto de 1914, a dar proyeccién internacional a su
combate “ruso” contra el reformismo y el oportunismo, que ya era internacional
por su contenido, pero todavia nacional por su forma, en el periodo precedente.

La capitulacion de la IS tuvo lugar en condiciones en las que, como sucede
hoy, el supuesto “realismo” de sus dirigentes escondia una ceguera voluntaria
frente a la realidad de la crisis capitalista, o sea, el peor de los irrealismos. De
acuerdo con el mejor historiador de ese proceso, “la reunién del Buré Socialista
Internacional del 29-30 de julio de 1914 (vispera inmediata de la guerra) reveld
que los dirigentes estaban convencidos de que la guerra era imposible y que la
crisis tendria una salida pacifica” (1). En las semanas siguientes, ya declarada
la guerra, elaboraron un comunicado diciendo haber hecho todo lo posible para
evitarla, sin éxito, y cerrando la persiana por tiempo indefinido.

Contra el pronostico del dirigente reformista mas combativo, Jean Jaures
(asesinado en la vispera de la guerra) —"la guerra sera el punto de partida de
la revolucién internacional”—, se confirmé la caracterizacion de Otto Bauer: “La
revolucién proletaria no es nunca menos posible que al inicio de una guerra,
cuando la fuerza concentrada del poder estatal y toda la potencia de las
pasiones nacionales desencadenadas se oponen a ella”. O, como dijo Trotsky
en el propio comienzo de la guerra: “Luego de anunciada la movilizacion militar,
la socialdemocracia se encontrd frente a la fuerza de un poder concentrado,
basado en un poderoso aparato militar listo para derribar, con la ayuda de todos
los partidos e instituciones burguesas, todos los obstaculos que apareciesen en
su camino”.

El desarrollo de la guerra, y la evidencia de la capitulacién socialdemdocrata,
dio lugar a una reaccion internacional en los partidos obreros (los PPSS) y en
las organizaciones de los explotados: de esa reaccién nacio, por ejemplo, el
Partido Socialista Internacional de Argentina, futuro PCA. Internacionalmente,
la reaccién se expreso6 inicialmente en el CRRI (Comité por la Retomada de las
Relaciones Internacionales). Los revolucionarios se vieron obligados a interve-
nir en este movimiento mayoritariamente “socialista pacifista”, en la medida en
que suscitaba un interés politico en la vanguardia obrera (y, potencialmente, en
las masas): lo hicieron victoriosamente, por el hecho de haber sido la tnica
fuerza que, a pesar de muy minoritaria, actué en aquel movimiento como partido
organizado (el bolchevismo).

Segun una de sus animadoras (Agnés Blandorf), el “movimiento de Zim-
merwald” (del nombre de la ciudad suiza en que se reunié inicialmente) tenia por
objetivo “revivir la 117 Internacional bajo los viejos principios del marxismo
socialista de antes de la guerra”, o sea que su objetivo era “mas la restauracion
que la transformacion”, lo que no impidié que “concebido para crear un
fundamento para la unidad socialista, la conferencia de Zimmerwald, en cambio,
abrio la puerta para una escisién cuyas consecuencias dominarian el paisaje

politico del siglo XX". En esa conferencia, “Lenin tuvo éxito en reunir una
pequefia fraccion para dar un paso adelante como lider de una alternativa
internacional” (2).

Internacionalismo y Revolucion

Las siete Tesis sobre la Guerra de Lenin pueden ser sintetizadas en: la

1. Georges Haupt. L'Internationale et L’Union Sacrée en Aodt 1914, L'Historien et le
Mouvement Social, Paris. Maspéro, 1980, p. 203.

2. R. Craig Nation. War on War, Lenin, the Zimmerwald Left and the origins of communist
internationalism. Londres. Duke University Press. 1989, pp. 91-92.
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guerra tiene un caracter burgués, imperialista, reaccionario y dinastico; la
postura patriética de la IS es una traicién al socialismo que marca el colapso
politico e ideolégico de la Internacional; la lucha contra la autocracia continia
siendo el primer deber del socialista ruso; todos los auténticos socialistas deben
romper con el oportunismo pequefio burgués de la IS, y desarrollar un trabajo
entre las masas para acabar con la guerra a través de la revolucién. A partir de
noviembre de 1914, Lenin declard que, bajo esa plataforma, debia lucharse por
una Tercera Internacional, la Internacional Comunista.

El bolchevismo ejercié un papel dirigente en una fraccién del “movimiento”,
la “Izquierda de Zimmerwald", que seria la base, después de la Revoluci()n.de
Octubre, de la Internacional Comunista (fundada en 1919), a pesar de sus serias
divergencias con otros componentes de la fraccion (los mencheviques interna-
cionalistas, Radek, Rosa Luxemburgo, Trotsky). El vértice politico de las
divergencias se situaba en la consigna bolchevique de “transformar la guerra
imperialista en guerra civil”, y su consecuencia légica, el “derrotismo revoluglO-
nario”, considerada como una “provocacion” por el ala “moderada” de Zim-
merwald (que incluia a algunos futuros ministros burgueses). Y también en |2
cuestion de la necesidad de la IiI? Internacional, sélo defendida por !0s
bolcheviques.

El desarrollo histérico daria la razén a los bolcheviques. Lo mas importante a
notar es que los bolcheviques no s6lo “intervinieron” en Zimmerwald, sino qué
fueron los promotores del movimiento —aunque no de su confusién politica—, €n
la medida en que, a pesar de sus limitaciones, planteaba objetivos susceptibles
de movilizar a las masas.

Como afirma Craig Nation, “cuando los bolcheviques tomaron el poder, el
movimiento de Zimmerwald perdié cualquier importancia que se hubiese
esforzado en retener” (3). No obstante, sin su existencia y sin la participacion
bolchevique, esto es, sin la actividad internacionalista del partido de Lenin, éste
no habria tenido chances de ser victorioso a escala nacional, de tomar el poder
a la cabeza de la revolucién proletaria como gonsecuencia de la crisis rusa de

1917.

Larevolucion rusa, como dijo Rosa Luxemburgo, “fue el acontecimiento mas
importante de la guerra mundial’, y sélo podia admitir como direccién conse-
cuente a una tendencia que plantease su actividad y su programa en esa escala.
Ademas de la larga tradicién acumulada, fue a partir de esos principios que los
bolcheviques, minoritarios al inicio de la revolucion, consiguieron organizar a la
vanguardia obrera y revolucionaria en funcién de su propia alternativa politica.

En el cuadro de una crisis mundial, sélo las tendencias cabalmente internacio-
nalistas consiguieron ejercer un papel dirigente de caracter histérico en |3
revolucion.

La IV@ Internacional

Fue con ese bagaje politicoque Le6n Trotshy enfrenté la crisis provocada por
el “4 de agosto” del stalinismo: su capitulacion —y la renovada capitulacion -
socialdemécrata— sin combate frente al ascenso de la extrema reaccion politica
representada por el nazismo, de cara al proletariado mé§ poderoso de ese
entonces, el aleman. Esta claro que se traté de un acontecimiento de proyeccion
mundial, que prepar6 simultaneamente la via para la segunda conflagracion
imperialista, asi como para su contrario, las revoluciones obreras de Francia y
Espana en la década del 30.

3. Idem, p. 207.
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Luego del ascenso de Hitler, Trotsky (como Lenin en 1914) chocé con la
resistencia de sus propios partidarios al defender la necesidad inmediata de la
IV2 Internacional (que sélo seria proclamada cinco afos después, en 1938).
Trotsky no podia ignorar, sin embargo, la existencia de una corriente internacio-
nal (el “Burd de Paris™) que planteaba el objetivo progresivo del frente tnico
obrero contra elfascismo, aunque esa corriente fuese continuidad de la centrista
“Internacional 112 y 1/2", o “Union de Viena”, organizada en 1920 para salvar a
la I Internacional del avance de la I11®, y fallecida en 1923: “Los animadores (del
Burd de Paris) se reivindicaban continuadores de la Unién de Viena, y ponian
el acento en la indispensable unidad que debia reencontrar el movimiento
obrero para luchar contra el fascismo” (4).

Sin adherir al Buro de Paris, los trotskistas intervinieron para promover en el
mismo una diferenciacion revolucionaria, que culmind en la “Declaracion de los
Cuatro” (de 1934), redactada por Trotsky (y corregida por los otros firmantes) y
suscripta por los trotskistas (la Liga Comunista Internacional), el OSP y el RSP
de Holanda, y el SAP aleman (del que participaba el futuro canciller y lider de
la 1S en la posguerra, Willy Brandt). La LCI ya defendia el “Programa de 11
Puntos”, que fue el primer esbozo del Programa de Transicion de la IVv®
Internacional. La “Declaracion” era una caracterizacion de la situacion mundial
y de las otras corrientes del movimiento obrero, correcta en los principios,
aungue no contuviese el conjunto de las proposiciones de Trotsky.

Salvo la LCI, los otros partidos no evolucionaron hacia la IV? Internacional,
bajo el pretexto de que ésta “sélo podria resultar de un largo proceso de
maduracion de la vanguardia del movimiento obrero”, divergencia que escondia
otra “que no aparecio claramente sino en los tltimos meses de 1935, cuando el
SAP comenzé a evolucionar hacia la politica de Frente Popular” (5).

La “Declaracion” y la promocion de la méas amplia unidad revolucionaria fue,
sin embargo, esencial para el trotskismo, porque: 1) verificé a los ojos de la
vanguardia revolucionaria que los trotskistas no defendian la IV? Internacional
como una reivindicacion sectaria; 2) permitié evidenciar, entre los propios
trotskistas, divergencias semejantes a las que planteaban los centristas (que
fueron inclusive propuestas, y derrotadas, en la conferencia de fundacion de la
IV® Internacional); 3) permitio reclutar cuadros y grupos que serian decisivos
para la construccion de la nueva Internacional.

La crisis de la IV Internacional

En los ejemplos evocados, tanto Lenin como Trotsky actuaron como revo-
lucionarios, esto es, capaces no sélo de formular teéricamente una tarea, sino
también de plantearla politicamente (practicamente).

Actualmente, entre los “trotskistas”, la cuestion de la Internacional esta
dominada, de movida, por una inconciencia, en mayor o menor grado, de la
profundidad y el alcance de la crisis de la V2 Internacional. Luego de su
fundacion y durante la 112 Guerra, ésta ya evidencio su debilidad cuando la
mayoria de la direccién de su seccion mas importante (el Socialist Worker's
Party, SWP, de los EE.UU.) adhiri6 a la politica “anti-defensista” (de la URSS en
la guerra interimperialista), encabezando una escision internacional (liderada
por Max Schatchmann) a la que apoyaron, por un tiempo por ejemplo, Mario

4. Michel Drey{us. Bureau de Paris et Bureau de Londres: le socialisme de gauche en Europe
entre les deux guerres, Le Mouvement Social n® 112, Parfs, julio-setiembre 1980. p. 27.

5. 1dem. p. 34. Para un balance de esas discusiones, ver: Le6n Trotsky. Alchimie centriste ou
marxisme. Sur la question du SAP. Oeuvres. vol. 5, Parf{s, EDI, 1979, pp. 261-296.
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Pedrosa en Brasil y Pedro Milessi en la Argentina, escision que concluyé
evolucionando hacia el socialismo amarillo y proimperialista. )
Cuando se produjo la crisis de 1951-53, con la exclusion, primero, de la

~ mayoria de la seccién francesa y, después, con la afirmacion del Comité

Internacional encabezado por el SWP, la 12 Internacional ya habia sufrido
escisiones que comprometian la organizacion emergente de la [I° Guerra
Mundial: la corriente, inicialmente inglesa, de Tony Cliff (que, tras una serie de
polémicas, rompié defendiendo el neutralismo en la guerra de Corea); la ex
Unién Comunista de Francia (futura Lutte Ouvriére), que habia liderado la
importante huelga de la Renault en 1947, en desacuerdo con la caracterizacion
de “obreros” para los Estados de Europa Oriental, ocupados por la burocracia
stalinista (cuando la propia 1V2, en su lI° Congreso Mundial de 1948, los
caracterizara como capitalistas, a pesar de ya haber tenido, o estar teniendo
lugar, las principales transformaciones en el régimen de propiedad, que la
llevarian a cambiar después esa definicién); sélo por citar las mas conocidas
(cabria mencionartambién el completo aislamiento del POR boliviano, a pesar
de su papel fundamental en la revolucién de 1952). .
Durante la II® Guerra Mundial e inmediatamente después, hubo “una crisis
politica en la direccién de la IV® Internacional, que socavo la posibilidad de
actuacién de la organizacion” (6). El adaptacionismo a la burocracia stalinista
del lll Congreso Mundial de 1951 (conocido como “pablismo”) fue una tentativa
desastrosa y oportunista de salir de esa crisis, tentativa que condujo a la
liquidacién de las secciones europeas y al surgimiento de grupos declarada-
mente stalinistas dentro de la propia Internacional (Cochrane, Mestre, etc.).

Este panorama permite calificar de aparatesca la disputa posterior entre el
Secretariado Internacional “pablista” y el Comité Internacional “ortodoxo”,
reivindicando ambos ser “la” IV® Internacional: en los hechos, ésta ya ng existia
como organizacién o como programa mundial, lo que deberia ser el punto de
partida de la lucha por su reconstruccion por parte de una tendencia revolycio-
naria, cosa que demoré todavia muchos afios. El crecimiento Posterior de las
divergencias y divisiones no hizo sino aumentar la dispersion y g] yacio
programatico.

El punto de partida de la lucha por la reconstruccion de la IV? Internacional no
es ideolégico sino politico (definicién de la situacion de la lucha de clases mundial,
de las corrientes politicas del movimiento obrero y de los explotados, y de las
tareas politicas planteadas), en el sentido en que Lenin respondio, en 1916 (en
pleno “periodo Zimmerwald”), a la socialista de izquierda holandesa Henriette
Roland-Holst, que lo urgia a definir el “programa de la revolucion socialista™: “No
hay necesidad de é! por ahora. Ese programa sélo serd necesario cuando la
revolucién sea inminente, de modo absolutamente seguro” (7).

La caracterizacién de las corrientes politicas debe hacerse en el cuadro de
una situacion de crisis que rompi6 los equilibrios internacionales de posguerra,
siendo lo mas importante “que el equilibrio capitalista fue quebrado por la accién
de las masas, lo que configura un desarrollo revolucionario... Las fuerzas que
destruyeron el equilibrio en Polonia, en Checoslovaquia, etc., fueron las masas,
que sin embargo fueron incapaces de dar a la crisis un desenlace propio... Lo
que tenemos es producto de un desarrollo revolucionario controlado por el
imperialismo, que consigue canalizarlo para su autoafirmacién” (8). La crisis

6. Norberto Malaj. Para una Historia de la 1V® Internacional. En Defensa del Marxismo n° 15,
Buenos Aires, diciembre 1996, p. 120.

7. In’ H. Lademacher. Die Zinunerwalder Bewegung, Paris-La Haya. Mouton, 1967, p. 498.
8. Partido Obrero, Boletin Interno n° 20, 1° de octubre de 1996.
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mundial se refiere al momento en que la descomposicion del conjunto del
capitalismo como sistema mundial, adquiere la forma de crisis politicas y
revoluciones, e integra alos Estados Obreros burocratizados, ahoraen descom-
posicién, ya vinculados anteriormente a la circulacién econémica mundial, y a
la burocracia, como un agente de la burguesia mundial en el Estado Obrero.

La cuestién del internacionalismo proletario se plantea entonces sobre
bases inéditas que exigen, no un retorno programatico al pasado, sino la
profundizacion tedrico-politica sobre la base de las conquistas programaticas
del marxismo revolucionario (el trotskismo). En el cuadro de la crisis y ausencia
de la IV? Internacional, la sobrevivencia de un sin nimero de grupos y
corrientes que se reivindican trotskistas expresa (mas alla de sus limitaciones
politicas, en muchos casos insuperables) la fuerza del programa vy la teoria
revolucionaria, y su vigencia histérica. Con la descomposicion burguesa de la
socialdemocracia, y la transformacion de los Partidos Comunistas en partidos
burgueses (por la disolucion de los Estados Obreros burocraticos a los que
estaban vinculados), el trotskismo se yergue como la Unica corriente internacio-
nal de lucha contra el capitalismo y por el socialismo. Esto torna imprescindible
el analisis de las corrientes que se reclaman de la IV? Internacional.

Sectarios

Esta “area” esta constituida por un sin nimero de grupos, en parte de los
cuales su caracteristica apenas refleja inexperiencia politica. Buena parte, sin
embargo, constituyen lo que Trotsky llamaba “el contorno lunatico de la V@
Internacional”.

Su ejemplo mas acabado (y vicioso) es la tendencia Spartacist, con sede en
los EE.UU. y pequefios grupos en ofros paises (de la cual los llamados
“bolcheviques” del Mercosur constituyen apenas una versién degradada).
Frente a todos los problemas, especialmente aquellos que suceden lejos de
casa, postulan el “programa maximo” (revolucion socialista). Nuevamente
citando a Trotsky, “no tienden el puente de las reivindicaciones transitorias
porque no pretenden atravesar el rio”.

Fuera de los trotskistas —ellos mismos—, el resto de los partidos constituye
“una masa reaccionaria unica”, en estilo lassalleano, carente de contradicciones
internas. Lo mismo sucede con las clases no proletarias (pequefia burguesia,
burguesia nacional, imperialismo). Como consecuencia légica —y so pretexto
de que la construccién de la [V® exige previamente la eliminacién del “revisionis-
mo” trotskista (o sea que seria una cuestion ideoldgica)— no desarrolla ningun
trabajo sistematico en direccion del movimiento obrero.

Se trata de una tendencia pequefio burguesa, para la cual la Historia se
reduce al vals de las ideologias, sin ser partg de ella las luchas politicas
concretas, surgidas de lalucha de clases. E.ste “ideologismo” se transforma en
oportunismo barato cuando es confrontado.con I_os acontecimientos. En la
guerra de las Malvinas proclamaron el neutralismo, igualando al pafs semicolo-
nial a la potencia imperialista, r.eclamando —ien medio del cafioneo!— “fuera
Thatcher y Galtieri” (no necesariamente en ese orden), una politica muy a gusto
de la clase media “izquierdosa” de las metrépolis.

Cémicamente, critican el “castri.smo". ‘del SWP, pero apoyan variantes
peores: a la burocracia rusa en la invasion a Afganistan (ique realizaria 1a
revolucién democratical); apoyaron el golpe militar y el Estado de sitio de
Jaruzelski en Polonia (1981), lo que los retrata como una tendencia antiobrera
(cualquieraque seala opinion que se tenga sobre Solidaridad); o a los golpistas
de la ex URSS en agosto de 1991. Incapaces de ver mas alla de la superficie
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ideoldgica de los acontecimientos (de ver la lucha de clases), con§!dergn togg
el proceso del ex “bloque socialista” como una p9ptrarrevolucnon. on
apéndice de la burocracia stalinista en descomposnplon. )

Encasa, lavociferacién “revolucionaria” nolesimpide caerenel dernpcratnsmo
mas vulgar, como en la campaifa contra la pena de muerte dg{ activista ne?ro
Mumia Abu-Jamal, y en el planteamiento general de la cuestion negra en 0s
EE.UU., al margen de la intervencion del movimiento obrero organizado, o sea,
no como un aspecto de la revolucion proletaria (aunque declaren Io.contrano).

En la polémica con las otras corrientes trotskistas —que, sectariamente, esI
la dnica polémica que realizan—, asumen una actitud provocadora. !'-_'n e
Programa de Transicién, Trotsky consagré un capitulo “cgntra el sectarismo
(incluyendo, significativamente, el trabajo en las organizaciones obreras como
condicion para pertenecer a la IV2 Internacional). La dispersion de la I\,/a no hizo
sino crecer este problema: pese a esto, el sectarismo “trotskista’ es@a en
descomposicion (lo que incluye a una de sus variantes nacionales, el Ionsmoi
la mas lamentable, porque esta basada en una gran intervencion pas_ada de
trotskismo en la lucha de clases). Carece de cualquier aspecto progresivo, ¥ la
Gnica polémica posible con este sector es desde este angulo.

Derecha

Se trata de las corrientes abiertamente derrotistas, que proclaman tamblfan
abiertamente su adaptacion al capitalismo y lainactualidad de la V2 Internacio-
nal, como partido mundial de Ia revolucién socialista. Aigunas, como el SWP
norteamericano, afirman esto tltimo declaradamente, y abandonan explicita-
mente el trotskismo (bajo pretexto de apoyo a la revolucién cubana, se ha
transformado en un grupo en favor de un acuerdo entre el imperialismo Y €l
castrismo, o sea, de entierro de la revolucién cubana y latinoamericana).

Otros se reclutan, paradojalmente, entre los que se reivindicaban “orto-
doxos” (término religioso acufado por el propio SWP para referirse al trotskis-
mo): el lambertismo (que se proclama ahora “la” IV® Internacional) y el Secre-
tariado Unificado de la Iv2 Internacional (SU), que siempre hizo lo mismo. El
primero se ha convertido, en el Unico pals en que tiene algun papel (FranC{a)-
en un apeéndice derechista de la burocracia sindical socialdemécrata. En funcion
de esto, ha ido elaborando una “teoria” (‘imperialismo senil”) que afirma la
necesidad de defender las conquistas sociales a través de una vuelta a 12

“produccién” —contra la “especulacion”—, al “consumo”, al capitalismo “regla-
mentado” (el Welfare State).

Eldesarrollo especulativo no ser
posicioén capitalistas, que ya estab
posguerra, sino el indice
“Acuerdo Internacional de

iala expresioén del parasitismo y ladescom-
an presentes en su periodo de “auge” de
de su pasaje para un nuevo estadio histérico. E!
Trabajadores” que impulsa la “|\va lambertista —SO
pretexto de reproducir 1a |12 Internacional sobre bases economicistas— esta
puesto bajo la perspectiva derechista de hacer del programa minimo el progra-
ma maximo (lo que lo pone a la derecha del socialismo reformista de inicios de
siglo), y vive de inflar artificialmente a burécratas sindicales y a politicos
burgueses desplazados.

Toda la historia del SU es Ia de Ia disolucién de Ia e Internacional en
agrupamientos reformistas, nacionalistas, petardistas o foquistas. Ahora, en
funcion del supuesto “retroceso” (o ‘muerte”) del socialismo —caracterizacion
que revela que el SU nunca pas6 de un ladero de la burocracia— y de su
desastrosa politica contra la unificacién socialista de Alemania, el SU tiende
abiertamente hacia la descomposicién burguesa, conla disolucion de secciones
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enteras que se integran a agrupamientos burgueses o frentepopulistas; papel
de bombero de la rebelion campesina de Chiapas; asuncién por un miembro
prominente de su seccion brasilefia de la intendencia de laimportante ciudad de
Porto Alegre, anunciando que dara continuidad a la gestion (capitalista y
“austera”) del PT. Quien espere que Raul Pontreprima huelgas para romper con
el SU con la “conciencia tranquila”®, estara siendo cémplice de esta evolucién.

Centro

Debemos mencionar a algunas corrientes que, sin ser revolucionarias vy,
estrictamente, tampoco centristas —oscilantes entre reformismo y revolucién—
no llegan a los extremos de las anteriores, aunque ocasionalmente lleguen a
estar a su derecha, ideolégica o politicamente.

El SWP inglés (Tony CIiff) rompié con la IV® Internacional por la derecha,
abandonando la defensa incondicional de los Estados Obreros frente al impe-
rialismo, y rompiendo con la caracterizacion trotskista de la burocracia stalinista
yde la URSS, ala que definié como “capitalista de Estado”. No es una tendencia
trotskista, sino “trotskizante”, pues no reivindica a la IV® Internacional, a la que
considera un error de Trotsky. Fuera de Inglaterra (posee un trabajo internacio-
nal) se dedica apenas a una labor propagandistica.

En Inglaterra, al contrario, parece tener una intervencion en la lucha de
clases y en el movimiento sindical y juvenil. Por otro lado, no declara cerrado el
ciclo histérico de la revolucion socialista, ni abjura de la Revolucién de Octubre
(comolo hace el SUy loinsintia el morenismo). Su practica politica en Inglaterra,
sin embargo, es claramente democratizante, centrada en los “derechos de las
minorias” y en el “antifascismo”, lo que es particularmente grave en un pais
imperialista, que oprime abiertamente a Irlaqda en sus propias puertas (y es el
bastion europeo del imperialismo norteamericano).

La Liga Internacional de los Trabajadores (LIT) morenista probé no ser una
corriente internacional, pues se dividié en tantos grupos como lo hizo su “casa
matriz”, el Mas argentino. Tampoco es una ve_rdadera organizacion, pues las
primeras divergencias internas serias Ia‘condeeron a la explosién. La fraccion
mas derechista (Zamora) evoluciona abiertamente hacia el frentepopulismo, y
se unié a un pequeiio grupo frentepopulista espafiol, que vota y defiende a
“Izquierda Unida” (acuerdo entre el ex PCE y corrientes burguesas).

Lo que queda de la LIT esta enfras.cado en un debate en el que varias
fracciones se disputan en tomo a la mejor.demo.stracién de que un supuesto
“capitalismo global” tornaria practicamente Imposlbl_e la revolucién; esto, inme-
diatamente después de haber defendido durante afios el absurdo de Ia “situa-
cién revolucionaria mundial”. Sellega a plantear que el ciclo histérico de Octubre
esta cerrado, porque en realidad nunca fue ablgrto (Ia revolucion proletaria de
1917 no habria sido ni revolucion, ni proletaria). Queda como elemento de
interés la repercusion de esta crisis en el PSTU brasilefio, en el que participan
sectores de la vanguardia obrera y combativa surgida con la creacion de la
Central Unica de Trabajadores y el PT en la década del 80.

Izquierda

Ocupan la izquierda en este e§pectro lgs corrientes que reivindican la Ve
Internacional, reconocen su crisis y admiten la inexistencia de un centro
internacional, y poseen una intervencion real en la lucha de clases y en el
movimiento obrero de sus paises.

Lutte Ouvriére obtuvo recientemente en Francia mas de un millén y medio
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de votos (5-6% del electorado), lo que no fue un fendémeno artificial, si se tiene
en cuenta que el PCF obtuvo uno de sus mas bajos registros histéricos (8%) o
sea, que LO se beneficid de una transferencia de votos del historico partido
obrero del pais. Posteriormente, proclamé la imposibilidad de organizar un
partido obrero con base en este vuelco politico, y su intencion de votar al PCF
en las proximas elecciones, retomando su histérica politica de seguidismo al
stalinismo. Su caracterizacién de que los Estados Obreros no estan en disolu-
ciény que siguen en pie, esté al servicio de esta politica. El primitivismo populista
tradicional de sus planteos, y su anquilosamiento sectario en materia organiza-
tiva, se elevan como obstéculos a su evolucién politica.

Militant Labour es la organizacién de izquierda mas fuerte de Inglaterra (Y.
por lo que parece, de Escocia). Tuvo dos diputados a través del Labour Party
(LP), ejerci6 un papel dirigente y un liderazgo en la histérica lucha contra la Poll
Tax del gobierno Thatcher, y también en la lucha contra la extrema derecha
fascista.

Sus posiciones cargan vicios del “entrismo profundo” (deep entrism) en el LP
(lo que se verifica hasta en el nombre de la organizacién). Esto se evidencia en
sus posiciones aberrantes frente a la guerra de las Malvinas y la opresion de
Ianda, en las que se pone de relieve “una historia de adaptacion al reformismo
y al imperialismo ‘democratico’ britanico” (9). El aburguesamiento del LP no
elimina la causa de este problema (Militant ha sido, ademas, expulsado del LP).
pues reivindica ahora “la unién con otras fuerzas socialistas (¢ cuales?) en un
partido socialista de masas”. Son, sobre todo, posiciones antiinternacionalistas,
que sélo pueden ser resueltas a través de un debate y de un combate internacio-
ng!es efectivos, si se quiere ser consecuente con la afirmacion de su principa|
dirigente: “El terreno esta preparado para colosales levantamientos sociales €n
Gran Bretafia y en todo el mundo capitalista antes del fin de esta década” (10)-

La AMR-Proposta esta librando un combate importante en ese fenomeno
centfal que es el Partito della Rifondazione Comunista (PRC) de ltalia, habiendo
reumdq cerca del 16% de los delegados en su tiltimo Congreso Nacional (del
que salié con 4 miembros en el Comité Nacional, contra dos anteriormente), ¥
Ilderanqo la opos’igién_de izquien:da asu dirgccién frentepopulistay sustentadO_r a
del gobierno Prodi-Olivo. Ha orientado la intervencion de otros grupos trotskis-
tas en procesos de capital importancia para el reagrupamiento revolucionario’
g;l pro(l’etlarlado. como el Labor Party de los EE.UU. y el SLP (Socialist Labour
Pa’r:i}gi : cr}:gll'aterra, enel cuad.ro.de la1TO (Oposicion Trotskista Internacional)-
intervep '6 .gmente gel movimiento obrero de su propio pais. Ha dirigldo su

ncion internacional hacia un acuerdo con la corriente revolucionaria
encabezada por el Partido Obrero.
dic;-::o"gl'[‘t;‘;mnes Y aspectos centristas de su intervencion en el PRC (reivin-

° yectooriginal” o el “PRC de los origenes” —que no era revolucio-
narlo—, trampa en la que en su momento se ensarté la izquierda del PT
brasilefio) remiten a deficienciag programaticas, que se vinculan con su propia
actividad internacional: la AMR no ha proclamado (ni la ITO) publica, abierta y
programaticamente, su ruptura con el SU (al que califica, centristaments, de
“centrista”).

Al no definirse programaticamente poria dictadura del proletariado, tampoco
plantea abiertamente la cuestién del partido revolucionario con base en sy

9. Chris Edwards. La politica de Militant Labour. En Defensa del Marxismo n° 11. Buenos
Aires, abril 1996, p. 37.
10. Peter Taaffe. The Rise of Militant, Londres, Militant Publications. 1995, p. 558.
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intervencion en el PRC (lo que significaria plantear a la vanguardia la ruptura en
perspectiva, y prepararla en ese sentido): el peligro de transformarse en la
extrema izquierda de la politica democratizante del PRC esta directamente
vinculado al de quedar “agarrados en la trampa democratizante del SU" (11).
Esta cuestion esta planteada como punto central del debate internacional.

Revolucionarios

La corriente revolucionaria compuesta por el POy las organizaciones con las
que desarrolla un trabajo internacional, desenvuelve una intervencion sistema-
tica en la lucha de clases sobre la base del programa trotskista, no de modo
dogmatico, sino confrontandolo con los nuevos desarrollos historicos y politicos.
El rescate de la caracterizacion trotskista de la burocracia como capa social
restauracionista (agente burgués en el Estado Obrero) —que fue abandonada
por la casi totalidad de los “trotskistas”—, la lleva a analizar la disolucién de los
EE.OO. como un aspecto de la crisis mundial, que tiene su epicentro en la crisis
y decadencia histéricas del capitalismo.

Los procesos en la ex URSS y Europa oriental tienen un caracter contradic-
torio, pues plantean simultaneamente la restauracion violenta del capitalismo y
la revolucion politica (y eventualmente social) contra la burocracia pro-burgue-
sa. La crisis del imperialismo yanqui no es un fenémeno coyuntural ni episédico
aislado, sino que se vincula con la descomposicién del orden mundial que tenia
en la burccracia stalinista su otro pilar fundamental, y ambos tienen por base la
crisis estructural del capital: “neoliberalismo” y “globalizacién” son apenas el
disfraz ideolégico de esa crisis.

Plantea la cuestion de la Internacional Obrera (la IV2 Internacional) como un
agrupamiento politico y revolucionario, no “economicista” ni “movimientista”
(acuerdo ideoldgico “socialista” o “trotskista”, que oculta divergencias politicas
de principios), lo que es diferente de un acuerdo politico revolucionario en que
se delimitan y explicitan las eventuales divergencias. Sobre la base de las
conquistas programaticas del marxismo (la principal y mas actual de las cuales
es el Programa de Transicién) esta planteada, no sélo su reafirmacion (que
puede tener un caracter puramente ritual), sino también la caracterizacion de la
presente etapa historica y politica, y de las tareas revolucionarias que ella
impone.

Este agrupamiento esquematico y simplificado de las diversas corrientes
deja de lado grupos y organizaciones de desigual importancia, sobre los que
carecemos de informaciones suficientes. Tiene por objetivo esclarecer el
panorama politico para la elaboracién de una caracterizacion de la situacion
mundial, sus principales tendencias, y las corrientes presentes en el movimiento
obrero y antiimperialista, con vistas a una delimitacién politica que sea un paso
efectivo enla direccion del programay la organizacion de larevolucion socialista
mundial.

11. Jorge Altamira. Comentario al Informe Internacional. En Defensa del Marxismo n° 15,
Buenos Aires, diciembre 1996, p. 21.
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La cuestion
del programa

Luis Oviedo

El Partido Obrero ha entablado un debate con la Oposicion Trotskista
Internacional (ITO) sobre el caracter de las diversas corrientes trotskistas, o sea,
sobre la apreciacion de sus programas y politicas. Semejante discusion remite
a una cuestion mas general —el caracter del programa para reconstruir la IV®
|ntemac|qnal. El pasaje de las organizaciones trotskistas tradicionales al campo
democratizante (repudio de la dictadura del proletariado) significa que son
contrarrevolucionarias y un lastre para la reconstruccién de la IV® Internacional-

Dictadura del proletariado

La dlctafﬂura del proletariado y la progresiva desintegracion del Estado, son
las cor:c|usuones estratégicas de toda la teoria social de Marx. Tanto que, para
Marx, lq que yo hice de nuevo fue demostrar ... que la lucha de clases conduce
necesariamente a la dictadura del proletariado; (y) que esta misma dictadura no
es méi que la transicién a la abolicién de todas las clases y a una sociedad sin
clases (.1 ): Para Lenin, por su parte, “Marxista sélo es quien hace extensivo €l
reconocimiento de la lucha de clases al reconocimiento de Ia dictadura del
proleta~nado. En ello estriba la mas profunda diferencia entre un marxista y un
pequeno (o un gran) burgués ordinario. Esta es la piedra de toque con la qué
debe comprobarse la comprensiény el reconocimiento reales del marxismo” (2)-

La dictadura del proletariado esta intimamente ligada a todas las cuestiones
cardinales de la politica revolucionaria del marxismo, tales como el internacio-
nalismo proletario y el partido revolucionario. El internacionalismo proletario,
segun Lenin, es la lucha por la dictadura del proletariado en el propio pais y €n
los restantes paises. El partido revolucionario es el instrumento para la toma ¥
el ejercicio del poder por el proletariado. Su misién histérica es la de educar y

1 . “Carta de Marx a Joseph Weydemeyer (5 de marzo de 1852)”, en Carlos Marx - Federico
Engels, Correspondencia; Editorial Cartago, Buenos Aires, 1973.

2.VladimirLenin, El Estado y la Revolucion; Editorial Cartago, Buenos Aires, 1974 (cursivas
en el original).
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estructurar a los obreros y a las masas explotadas en la conciencia de la
necesidad de la conquista del poder politico. En otras palabras, si esta ausente
la estrategia de la dictadura del proletariado, no hay internacionalismo proletario
ni hay partido revolucionario.

El planteamiento de la dictadura del proletariado es, en definitiva, el conte-
nido elemental y tiltimo del marxismo. Precisamente, por esta razén, como en
el pasado, la cuestion de la dictadura del proletariado —es decir, la disyuntiva
entre dictadura del proletariado y dictadura de la burguesia- es la divisoria de
aguas entre los trotskistas “reales” (para utilizar las palabras de Lenin) y quienes
no lo son ... aunque por ‘tradicién’, contrabando politico o ambas cosas
contintien declarandose partidarios de la IV® Internacional.

La cuestion de la dictadura del proletariado, es decir, la de “la comprensién
y el reconocimiento reales del marxismo”, esta en el nicleo de la posibilidad de
la reconstruccion de la Ve Internacional. Las corrientes tradicionales que se
reclaman del trotskismo, tales como el Secretariado Unificado de la IV® Interna-
cional (SU) o los lambertistas, han abandonado —tanto en la teoria como en la
practica— la estrategia y el programa de la dictadura del proletariado. En otras
palabras, han abandonado el terreno del proletariado y del marxismo, y se han
colocado en el campo del Estado burgués y del régimen social que éste
defiende.

El Secretariado Unificado en el campo de la democracia burguesa

A mediados de la década del 70, comenzé un pronunciado giro derechista
de laizquierda europea, cuya vanguardia fueron los llamados partidos ‘euroco-
munistas’. En las ‘usinas de ideas’del PC italiano, bien alimentados burdcratas
comenzaron a ‘descubrir’ las ‘virtudes’ de la ‘democracia’ ... tutelada por el
Vaticano. Las proposiciones democratizantes que levantaban los ‘eurocomu-
nistas’ eran, apenas, la expresién publica del recurso ideologico fundamental
del imperialismo para imponer la restauracion del capitalismo en la URSS y en
Europa oriental. Los PC ‘eurocomunistas’fueron, en este sentido, los auténticos
precursores del gorbachovismo.

Por la misma época, el SU calificé como progresivos a los precursores
‘eurocomunistas’. Las tesis sobre “Democracia Socialista y Dictadura del
Proletariado”, aprobadas en 1977, reflejan el esfuerzo por convergir con los
‘eurocomunistas’, es decir, con los planteos ideolégicos del imperialismo
‘democrético’. Estas tesis pusieron al SU en el campo de la democracia
burguesa. '

“Para el SU, la dictadura obrera significa, por sobre todas las cosas, la
‘extensién’ de las libertades democréticas y afirma que el aplastamiento de la
contrarrevolucién burguesa debe estar limitado por el respeto de las libertades
individuales. Se trata de un abandono del planteamiento marxista, puesto que
el Estado obrero debe subordinar las libertades democraticas a la accién directa
de las masas y al aplastamiento de la contrarrevolucién. Este ha sido el curso
seguido por todas las revoluciones (Cromwell, Robespierre, Lenin)” (3).

La concepcidn del SU de que la dictadura del proletariado es la “extension
de las libertades” contrasta con la de Lenin, para quien “La dictadura del
proletariado, es decir, la organizacion de la vanguardia de los oprimidos como
clase dominante con el fin de aplastar a los opresores, no puede dar como
resultado sélo la ampliacion de la democracia. Simultaneamente con la enorme

3. Pablo Rieznik, “Sobre el libro ‘La dictadura revolucionaria del proletariado’. de Nahuel
Moreno”, en Internacionalismo n° 2, Lima, diciembre de 1980.
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ampliacién de la democracia, que por primera vez se convierte en democracia
para los pobres, en democracia para el pueblo, y no en democracia para los
ricos, la dictadura del proletariado impone una serie de restricciones a la libertad
de los opresores, de los explotadores, de los capitalistas. Debemos reprimirlos
para liberar a la humanidad de la esclavitud asalariada; hay que vencer por la
fuerza su resistencia; es evidente que no hay libertad ni democracia alli donde
hay represion; donde hay violencia” (4). O mas claramente: “Democracia para
lainmensa mayoria del pueblo y represion por la fuerza, es decir, exclusién de
la democracia, de los explotadores y opresores del pueblo: ésta es la modifica-
cién que sufrira lademocracia en la transicién del capitalismo al comunismo” (5).
Los mandelianos, a diferencia de Lenin, sostienen que la dictadura del
proletariado debe garantizar la libertad de accién y de agitacion politica a la
contrarrevolucién burguesa. “La constitucién y el cédigo penal de la dictadyra
del proletariado —dice el SU— impediran y castigaran los actos de insurreccion
armada, las tentativas para derrocar el poder de la clase obrera mediante la
violencia, los atentados terroristas contra representantes del poder de Ips
trabajadores, los actos de sabotaje, de espionaje a favor de potencias extranje-
ras, etcétera. Pero solamente deberan ser castigados los actos comprobados
de esta indole y no /la propaganda general explicita o implicitamente favorable
ala restauracion del capitalismo. Esto significa que se debera acordarla Iiper{ad
de organizacién politica a todos los que, en los hechos, respeten Ja constitucion
del estado obrero, incluidos los elementos proburgueses ...” (6). El SU: de
antemano, le otorga a la contrarrevolucién burguesa un certificado de ‘egalidad
obrera’, ]

Para el SU, “la libertad de organizacién de grupos, tendencias y partidos sin
restricciones ideolégicas (es decir, incluidos los contrarrevolucionarios, LO)
constituye una condicién previa para el ejercicio del poder politico por la cla:se
obrera” (7). Es decir, que esa condicion previa no es la dictadura del proletaria-
do, sino la democracia burguesa, o sea, el cédigo penal de los capitalistas.
Continia el SU: “La verdadera alternativa es la siguiente: o bien democracia
obrera con el derecho de las masas a elegir a todos los que escojan y la libertad
de organizaci6n politica para todos los que han sido elegidos (incluidas las
personas con ideologias o un programa burgués o pequefioburgués), o bien,
una restriccion decisiva de los derechos politicos de la clase obrera, con todas
las consecuencias que se derivan de ello” (8).

Para justificarse, el SU sostiene que “en ningun escrito de Marx, Engels,
Lepin o Trotsky, ni en ningtin documento programatico de la Il Internacional
bajo Lenin, aparecié nunca (una) defensa del sistema de partido unico” (9).
Falso. Incluso Kautsky defendié la dictadura del Comité de Salud Publica de
Robespierre.

El SU sostiene que no se puede proscribir a la contrarrevolucion burguesa,
porque, entonces, “j por donde trazar lalinea de demarcacion? ;Se prohibiran
a los partidos que tengan una mayoria de miembros de extraccién obrera pero

4 . Vladimir Lenin, El Estado y la Revolucién. Editorial Cartago, Buenos Aires. 1974
(diferenciadas por mi, LO).

5 . Idem anterior.

6 . “Democracia Socialista y Dictadura del Proletariado (Resolucién del Secretariado
Unificado de la 1Va Internacional)”, en Jornadas de Estudio sobre la IV¢ Internacional,
Ediciones Prensa Obrera, Buenos Aires, setiembre de 1988 (diferenciadas por mi, LO).

7 . Idem anterior (cursivas en el original),

8 . Idem anterior (cursivas en el original, subrayado por mf, LO).

9 . Idem anterior.
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al mismo tiempo tengan una ideologia burguesa? ¢ Cémo se puede conciliar tal
posicion con el concepto de eleccion libre de los consejos de trabajadores?
¢ Cudl es la linea de demarcacion entre el ‘programa burgués’y la ‘ideologia
reformista™? ;Se deben prohibir, entonces, los partidos reformistas? ¢Se
suprimira la socialdemocracia?” (10). Semejante planteamiento delata a una
corriente ajena al movimiento obrero. Cualquier obrero huelguista sabe que los
campos se determinan por si mismos por medio de la lucha. ; Coémo? Tomemos
una sencilla asamblea sindical: la asamblea es democratica porque en ella
todos pueden dar su opinion ... pero una vez que vota ir a la huelga, la propia
lucha determina cual es el campo en el cual los obreros permitiran el ejercicio
de la democracia —los huelguistas, que discuten como llevar la lucha a la
victoria— y quiénes estan excluidos del ejercicio de la democracia: los rompe-
huelgas —a los que no se les respeta, piquetes mediante, el derecho individual
a carnerear— y los patrones. Los huelguistas tampoco permitiran, digamos de
paso, la propaganda contra la huelga. La asamblea obrera consagra la supre-
macia de los derechos colectivos de los trabajadores no sélo sobre los patrones
sino, incluso, sobre los propios obreros individualmente considerados. Lo
mismo hace la dictadura del proletariado. Por el contrario, cuando eleva la
legalidad de los partidos burgueses a la categoria de un principio programatico,
lo que el SU presenta como dictadura del proletariado no es mas que la version
idealizada de la democracia burguesa.

Elabandono del planteamiento marxista de la dictadura del proletariadolleva
al SU, naturalmente, a desconocer el papel del partido revolucionario, cuya
funcién histérica no es para los mandelianos la conquista del poder politico, sino
“la lucha por conquistar a la mayoria en el seno de la clase para sus propuestas
..."(11). La concepcién parlamentarista que tiene el SU acerca de la toma del
poder justifica la denuncia que formulara la Tendencia Cuarta Internacionalista
en su Declaracion de Fundacion (1979): “Tanto el SU como el CORCI hablan
con frecuencia de gobierno obrero y campesino y lo hacen para encubrir su
propia debilidad politica y programética. Para ellos, gobierno obrero y campe-
sino no es sinénimo de dictadura proletaria, sino, més bien, una férmula que
equivale a un gobierno transitorio en el proceso revolucionario. Como quiera que
esa férmula es presentada como finalidad estratégica, hay que entender que en
los paises atrasados se la presenta como el equivalente de un gobierno burgues
... Dicho de otra manera, el gobierno obrero y campesino, en boca de los
renegados del trotskismo, no es otra cosa que una version modernizada de la
férmula de la dictadura democratica de obreros y campesinos” (12).

" El sandinismo nicaragiiense fue quien méas concienzudamente llevo a la
practica la ‘democracia socialista’ mandeliana, lo que explica que el SU lo
apoyara hasta el final. En nombre de la democracia, el sandinismo permitio la
libre propaganda y hasta la organizacién politica y la participacion electoral de
la contrarrevolucién. Los resultados son conocidos: la ‘democracia socialista’es
el camino mas directo para la entrega de una revolucion.

Con sus tesis sobre la “Democracia Socialista y (1a) Dictadura del Proletaria-
do", el SU se pasa por entero al campo de la democracia burguesa, es decir, de
la dictadura del capital. La politica crudamente derechista seguida por el SU a
partir de entonces —en Brasil (donde el grupo del SU se convirtio en la ‘policia
politica’ de la direccién contrarrevolucionaria del PT contra las tendencias de

10 . Idem anterior.

11 . Idem anterior.

12 . “Declaraci6n de Fundacién de la Tendencia Cuarta Internacionalista” (abril de 1979).en
Internacionalismo n° 1, Lima, junio de 1980.
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izquierda, apoyo irrestri¢to al frente popular); en Irlanda y Medio Oriente (apoyo
a los ‘procesos de paz’ impulsados por el imperialismo); en Estados Unidos y
Gran Bretaina (apoyo a la burocracia sindical en los procesos de formacion del
Labor Party y del Socialist Labour Party, contra sus alas izquierdas); en México,
donde se ha colocado a la rastra del zapatismo— esta, por asi decirlo,
‘contenida’ en las tesis de 1977, que consagraron su abandono definitivo de la
estrategia de la dictadura del proletariado.

Pablismo, foquismo

La degeneracion del SU es el resultado de un largo proceso politico cuyo
punto de arranque fue el pablismo. )

Efectivamente, fue el primer intento serio y organico dentro de las filas Fle la
V2 Intemacional de abandonar la estrategia de la dictadura del proletariado.
Para Pabloy sus seguidores, la expropiacion del capitalismo en Europa del Este
¥y Yugoslavia planteaba que el stalinismo se habia convertido, a pesar suyo, eén
un factor revolucionario, que se orientaba a construir Estados obreros. Entre el
capitalismo y el socialismo se abria, para los pablistas, un periodo caracterizado
porlos Estados obreros deformados.

Semejantes posiciones llevaron al Secretariado Internacional a abandonar
el planteamiento de la revolucién politica que, en la concepcion de Trotsky, era
la herramienta para la regeneracién revolucionaria de la dictadura del proletf:l-
riado en la URSS. Paralelamente, como en la ‘teoria’ pablista L‘a‘ burocracia
soviética reemplaza al proletariado como el agente de la revoluc:or] social, la
construccion de un partido revolucionario —la propia 1V® internacional— es
considerada ‘superflua’.

El pablismo cubrié de vergilienza el nombre de la IV* Internacional cuando se
Opuso alos levantamientos de los obreros de Berlin oriental (1953) y de Hupgrla
(1956), con el argumento de que el derrocamiento de la burocracia stalinista
llevaria a esos paises a abandonar el ‘campo socialista’. Para los pablistas, la
restauracion del capitalismo en los Estados obreros degenerados provenia de
la accion de las masas contra la burocracia... ,

Para los pablistas, el socialismo sélo podia ser el resultado de una ‘auto-
reforma’ de los regimenes burocraticos, lo que explica que, habiéndose opues_to
a los levantamientos obreros de Berlin oriental y Hungria, apoyaran, en cambio,
el de Polonia, encabezado por una fraccién de la propia burocracia, la de

Gomulka, cuyos planteamientos ‘reformistas’antecedieron a los de Gorbachoven
mas de 30 afios. No hace falta decir que Gomulka hundié el levantamiento polaco.

Las posiciones pablistas hicieron ‘escuela’en la IV2 Internacional, aun entre
aquellos que se declararon sus opositores. Durante su efimero matrimonio en
1981/82, Moreno y Lambert, por ejemplo, sostuvieron que la “norma general y
exclusiva en el curso y después de la Segunda Guerra Mundial” fue que “las
direcciones pequefioburguesas, burocraticas y contrarrevolucionarias se han
visto obligadas a romper con la burguesia, expropiaria y tomar el poder” (13).0
mas llanamente: “el ascenso revolucionario es tan grande que la burguesia
puede ser expropiada sin partido revolucionario” (14). Como criticaban Altamira
y Magri en aquel entonces, “si esto es cierto, estamos en presencia de dos
novedades: 1) los partidos trotskistas no tienen viabilidad; 2) reformistas y

13 . “Tesis para la reorganizacion (reconstruccién) de la I'V? Internacional” (Comité Interna-
cional), Tesis I; reproducidas por Jorge Altamira y Julio N. Magri. “Las ‘fesis’ del Comité
Internacional”, en Internacionalismo n° 3, Lima, 1981.

14, Idem anterior, Tesis XII.
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stalinistas no estan en el campo del orden burgués, sino en el de la revolucion
proletaria, con sus propios métodos ... Se llega ala misma conclusién de Michel
Pablo: hay, primero, un gran periodo de Estados burocraticos y el papel de los
trotskistas no es dirigir sino impulsar” (15). Mas cerca en el tiempo, mandelianos,
morenistas y lambertistas no tuvieron empacho en caracterizar como progresiva
a la perestroika gorbachoviana, es decir, a la primera etapa de la politica
abiertamente restauracionista de la burocracia soviética.

El pablismo significo la liquidacion politica de la V2 Internacional, porque
importé el abandono del planteamlento y de la estrategia de la dictadura del
proletariado.

Con relacién a la Revolucién Cubana (1959), el pablismo postulé como ley
histérica la representacién parcial que tenian de ella algunos intelectuales
pequefioburgueses y elevo al foquismo al rango de programa de la IV® In-
ternacional.

El foquismo sustituye al proletariado como clase dirigente de la revolucién
por la pequefioburguesia. En otras palabras, la adhesion al foquismo no
significa un ‘desvio militarista’, como suponen algunos de sus criticos; significa,
por sobre todo, la adopcién del programa politico de una clase social hostil al
proletariado (la pequefioburguesia), cuyos intereses historicos son opuestos al
comunismo.

Quien mas claramente expresé esta sustitucién foquista fue Nahuel Moreno,
que a mediados de la década del 60 integraba el SU. Para Moreno, “cualquier
pais, cualquier clase brutalmente explotada puede, por el programay el método
de la revolucién permanente, plantearse la acumulacion primitiva socialista y
adquirir el desarrollo econémico, cultural y técnico moderno ... asi como hemos
descubierto () que no sélo la clase obrera puede acaudillar la revolucion
proletaria, o mismo podemos decir de los movimientos politicos: no sélo los
obreros pueden organizar y dirigir las primeras etapas revolucionarias, pueden
hacerlo los movimientos y organizaciones democraticas y agrarias” (16). De un
plumazo, Moreno —en nombre de la IV® Internacional— arroja a la basura toda
la teoria de Marx sobre el papel revolucionario del proletariado.

También aqui, el SU hizo ‘escuela” la sustitucién del proletariado por otras
clases sociales como caudillo de larevolucién, derivé enla ‘teoria’de las ‘nuevas
vanguardias’ (pequefioburguesas, nacionalistas, estudiantiles, siempre anti-
proletarias), con la que no sélo los mandelianos, sino también el morenismo y
el lambertismo quisieron reconstruir la IV® Internacional en los dltimos veinte
afios. Y todavia hoy, cuando todas esas ‘nuevas vanguardias’ se han pasado
con armas y bagajes al campo proimperialista de la democracia, estos ‘trotskis-
tas’nos quieren seguir vendiendo a las ‘nuevas vanguardias’ como a’via para
reconstruir una ‘nueva Internacional’. Esto lo han dicho claramente tanto los
lambertistas como la principal seccion de la LIT morenista, el PSTU brasilefio,
y los mandelianos (17).

El paso del aventurerismo foquista al democratismo de las tesis de la

15 . Jorge Altamira y Julio N. Magri, “Las ‘fesis’ del Comité Internacional”, en Internacio-
nalismo n° 3, Lima, 1981.

16 . Nahuel Moreno, “La revolucién latinoamericana™; citado por Julio N. Magri en E/
revisionismo en el trotskismo; Ediciones Politica Obrera, Buenos Aires, 1971.

17 . Ver “Resolucién sobre la lucha por la reconstrucci6n de la IV* Internacional (aprobada
porel VIII°Congreso del Partido Obrero)”, en En Defensa del Marxismon® 15, Buenos Aires.
diciembre de 1996; Osvaldo Coggiola, “EI PSTU se afilia ala LIT y propone disolverla”, en
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‘Democracia Socialista’ es un complemento necesario. El FSLN de Nicaragua
—un ‘nifio mimado’ del SU— es la expresion de la perfecta complementariedad
entre foquismo y democratismo.

Durante sus mas de cuarenta anos de trayectoria politica —con sus
sucesivos congresos, escisiones y reagrupamientos—, la corriente que hoy
representa el lamado Secretariado Unificado de la IV? Internacional ha abando-
nado la estrategia de la dictadura del proletariado para defender, sistematica-
mente, la politica —y los intereses sociales— de clases hostiles al proletariado.
Setrata de una corriente ajena ala V2 Internacional y, por lo tanto, irrecuperable
para luchar por su reconstruccion. Cualesquiera hayan sido sus debilidades, a
la Tendencia Cuarta Internacionalista le cabe el indudable mérito politico de
“acabar con el equivoco mantenido por la OCI (lambertista) de Francia, la que
evitdé decir con toda claridad que el SU no era solamente una desviacidon
ideolégica, sino que habia pasado a representar intereses extranos a los del

proletariado” (18).
El democratismo trotskista

El giroideologico democratizante de laizquierda mundial de mediados de los
70/principios de los 80 —en consonancia con la ofensiva democratizante dej
imperialismo y con las primeras formulaciones de la politica gorbachoviana—
encontré poca oposicion a la hora de tomar por asalto esa débil fortaleza politica
que eran los partidos de la IV Internacional.

Ya se ha seiialado que las tesis de unificacién de las tendencias de Lambert
y Moreno reprodujeron, con tres décadas de atraso, los planteos fundamentales
del pablismo. “Esto implica —sefialaba entonces Politica Obrera— que la OCI,
y con ella el Cl, se ha autodesheredado de su Unico, pero valioso, elemento de
tradicién revolucionaria de lucha contra la liquidacion de la IV? Internacional”
(19).
La entente Lambert-Moreno también reprodujo, lo que no es poco, el planteo
democratizante del SU. La base politica de su unificacion fue el apoyo al frente
popular, encabezado en Francia por Mitterrand. En este sentido, el ‘récord’ del
Comité Internacional es verdaderamente impresionante ... si se considera que
apenas sobrevivié nueve meses: apoyo al frente popular francés encabezado
por Mitterrand (del que la OCI decia que pretendia destruir la V* Republica, es
decir, que le atribufa un objetivo revolucionario); apoyo al frente con la burguesia
en Nicaragua; pidio el ingreso (del PST) a la ‘multipartidaria’ de los principales
partidos patronales de la Argentina; el planteamiento de que la Constituyente
peruana (es decir, el parlamento burgués —en el cual, un frente Unico que
integraban los partidos del Cl habia sacado el 12% de los votos) tomara el poder
para “resolver las contradicciones del pueblo explotado”. La lista sigue: Bolivia,

El Salvador, Brasil ... (20).

En Defensa del Marxismo n° 11, Buenos Aires. abril de 1996; Osvaldo Coggiola. “El XI1I°
Congreso del Secretariado Unificado de la IV Internacional”. en En Defensa del Marxismo

n° 4, Buenos Aires, setiembre de 1992,
18 . “Resoluciones de la 4* Conferencia de la TCI (31 de julio al 2 de agosto dc 1981)". en

Internacionalismo n° 4, Lima, enero-abril de 1982.
19 . Jorge Altamira y Julio N. Magri, “Las ‘tesis’ del Comité Internacional”, en Internacio-

nalismo n® 3, Lima, 1981.

20. Para una critica c.letallada de la politica frentepopulista del Comité Lambert-Moreno. ver
Jorge Altamira y Julio N. Magri, “El desbande del Comité Internacional”, en Iniernaciona-
{ismo n°® 4, Lima, 1982.
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Roto el Comité Internacional, el lambertismo entré en un acelerado proceso
de desintegracién politica y organizativa. Su Gnico grupo significativo en
América Latina, O Trabalho de Brasil, que actia en el PT, “consigui6 zafarse de
la expulsién de las corrientes trotskistas de dicho partido a través de la adhesion
de principios a la estrategia de la direccion lulista democratizante, ejerciendo en
el PT una especie de oposicion consentida (sin hablar de omisién cémplice
frente a la expulsion de los trotskistas, ni de su exaltacién del caudillismo de
Lula)" (21). En cuanto ala OCI, se ha auto-disuelto en un fantasmagérico Partido
de los Trabajadores. '

El morenismo —que en el pasado habia sido peronista y foquista— formoé la
LIT, que debuté como plenamente democratizante: su planteo estratégico era
el “socialismo con democracia” ... 0 sea, la ‘democracia socialista’ mandeliana.

El ‘socialismo con democracia’ es una contradiccion en sus propios términos:

el socialismo es un régimen social en el cual el Estado ha desaparecido; la
democracia es una forma de Estado. Donde hay democracia no puede haber
socialismo; donde hay socialismo, ya no existe la democracia. No se trata, sin
embargo, de una confusién inocente. Significa que, para el morenismo, el
'socialismo’ puede ser alcanzado en el marco de la democracia, es decir, sin la
destruccion del Estado burgués. “A esta ‘revolucién social’ en el marco del Estado
burgués, el documento del Mas (“Documento sobre situacion nacional”, aprobado
en el lll° Congreso del Mas, 1988) la denomina ‘cambiar el caracter del Estado’,
es decir, cambiar el contenido de clase del Estado, pero no destruir a éste como
aparato de opresion de la burguesia, no hacer la revolucién. Este cambio ‘social’
se produce ‘derrotando’ (pero no derrocando) a los partidos burgueses; llevando
a la clase obrera al ‘gobierno’ (pero no al establecimiento de un régimen
proletario); y a hacerlo a través de ‘sus partidos e instituciones’, todos democra-
tizantes y puntales del Estado burgués (y no a través de nuevas organizaciones
revolucionarias de masas)” (22). En el citado documento, el morenismo propone
la reorganizacion completa del Estado a través de una Asamblea Constituyente
(y no su destruccion por medio de la revolucion y la dictadura del proletariado). El
subsiguiente planteamiento morenista de un “gobierno obrero y popular” —sin la
necesidad de la destruccién del Estado burgués— es, tipicamente, el “gobierno
obrero-burgués” que denunciaron tanto la lll* como la IV Internacionales. Este
conjunto de planteamientos democratizantesjustifican plenamente la caracteriza-
cion que formula Causa Operaria criticando el programa del grupo morenista
brasilefio: “El ‘socialismo con democracia’ es, en realidad, la democracia pura
transportada al escenario de la revolucion, es decir, el estrangulamiento de la
revolucion por medio de la democracia” (23).

Efectivamente, el ‘gobierno obrero’ en su versién morenista no es la
dictadura del proletariado, sino una trasposicién idealizada del parlamentaris-
mo. Asi, los morenistas brasilefios sostienen —copiando casi letra por letra la
tesis mandeliana de la ‘Democracia Socialista™— que “nuestra lucha consiste en
que la clase obrera y los sectores aliados tomen el poder politico a través de sus
organismos y no que el partido tome el poder ... eso significa que la disputa
politica central entre los sectores revolucionarios y reformistas y las varias alas
que pueden existir dentro de una determinada organizacion, se da dentro de

21 . Osvaldo Coggiola. El Trotskismo en América Latina, Ediciones Magenta, Buenos Aires.
1993.

22 . Jorge Altamira, La estrategia de la izquierda en la Argentina, Ediciones Prensa Obrera,
Bucnos Aidres. 1989.

23 . Rui Costa Pimenta, “Convergencia Socialista y su ‘defensa del socialismo” . en En
Defensa del Marxismo n° 2, Buenos Aires, diciembre de 1991.
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estos organismos” (24). Aqui, la lucha a muerte entre la revolucion y la
contrarrevolucién queda reducida a un ‘debate’ parlamentario en el ambito de
los ‘organismos de poder’. Pero ningtin ‘organismo de poder’ puede reemplazar
al partido revolucionario, Qque concentra en su programa los intereses histéricos
del proletariado como clase internacional.

El ‘partido no toma el poder sino los organismos’significa, simplemente, que
el morenismo solo esta dispuesto a tomar el poder si es acompanado por los
partidos contrarrevolucionarios.

Las tendencias trotskistas y la
restauracion del capitalismo en la URSS

Ya se ha sefialado que el planteamiento democratizante fue el carro de
guerra politico-ideoldgico del imperialismo para preparar la restauracion del
capitalismo en la URSS y en Europa del Este. Los tratados internacionales de
la década del 70 (Alemania Federal-URSS de 1970; Alemania Federal-Polonia
de 1972; Tratado de Helsinki) garantizaron la intangibilidad de las fronteras
establecidas y transformaron el derecho internacional (capitalista) en derecho
nacional de la URSS y de las llamadas ‘democracias populares’—Ialibertad de
comercio, la libre circulacion econémica (que se encubria con la libre circulacion
de personas ... es decir, la circulacion de las personas en calidad de mercan-
cias; en otras palabras, fuerza de trabajo). La literatura‘democrética’ acompans
alfenémeno internacional mas amplio de la restauracion capitalista en laURSS.

“Ese fue el servicio de la ‘teoria’ de la democracia como valor universal, del
predominio de la sociedad civil y de la ciudadania. Cumplia la funcion ideolagica,
es decir, encubierta, de un planteo donde el imperialismo y la burocracia
andaban del brazo. Estos tratados no sélo mostraban un esquema internacionatl
dirigido a la instauracion del régimen capitalista en la URSS y en Europa del
Este, sino que estaban revelando un hecho atin mas profundo: la tendencia a
la restauracion capitalista de.la propia burocracia, la cual procuraba apoyos
legales, de derecho, diplomaticos e internacionales, para proceder ella misma
al proceso de restauracién capitalista” (25). )

El caracter democratizante de las principales corrientes trotskistas reside en

No haber comprendido —con la excepcion parcial de la OCl— que fastos
acuerdos politicos estaban delatando la tendencia de la burocracia stalinista a
la restauracion del capitalismo. Peor aln, caracterizaron este curso como
Progresivo ... porque significaba la ‘ampliacion de la democracia’.

El hundimiento de los regimenes burocraticos destruyo las ultimas ilusiones
Socialistas de las tendencias democratizantes del trotskismo. El XI1I° Congreso
del SU voté una resolucién cuyo corazén politico consistia en la siguiente
afirmacion: “Terminé la época en que el movimiento obrero internacional se
determinaba en funcién de la victoria y de la degeneracion de la revolucion rusa
(que) ya no representa una referencia estratégica central en funcion de la cual
se definen los revolucionarios de todo el mundo” (26). En otras palabras, para
el SU ha terminado la época histérica de la revolucién proletaria y ha desapa-
recido la dictadura del proletariado como ‘referencia estratégica central’. La
ultima ‘efaboracién’ morenista, por su parte, sostiene que la URSS habria

24 Joao Ricardo Soares, “La actualidad del partido revolucionario”. en revista Desafio n° 2.
25 . Jorge Altamira, “Marx, Engels y la democracia de este fin de siglo™, en En Defensa del
Marxismo n° 2, Buenos Aires, diciembre de 1991.

26 . Citado por Osvaldo Coggiola, “El XIIIt Congreso Mundial del Secretariado Unificado
de la 1Vt Internacional”, en En Defensa del Marxismo n° 4, Buenos Aires, setiembre de 1992,
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dejado de ser un Estado obrero practicamente a poco de nacer (a mediados de
ladécadadel 20) y hasta niega que en China, Cuba o Vietnam hayan tenido lugar
revoluciones y Estados Obreros. Este retroceso —verdadera estampida—en el
terreno de los planteamientos politicos y programaticos, se complementé con
crisis organizativas mayores, como la que llevé al estallido del morenismo.

Se trata de un resultado curioso para tendencias que se auto-proclamaban
herederas politicas de Trotsky, quien habia pronosticado —con mas de sesenta
afios de anticipacién— que si una revolucidn no derrocaba a la burocracia, la
restauracién del capitalismo en la URSS, mas tarde o mas temprano, seria
inevitable. Que caracterizaba a la burocracia como una capa social restaura-
cionista y, como tal, estaba ‘condenada’a intentar transformar sus privilegios en
propiedad. ¢ Por qué estas organizaciones se derrumban —politica y organiza-
tivamente— cuando los pronésticos del fundador de la tendencia politica a la
cual decian pertenecer encontraban su mas negativa verificacion practica?

Lo que explica esta aparente contradiccién es que, enrealidad, para ninguna
de estas corrientes, la URSS y los restantes Estados obreros degenerados eran,
como habia caracterizado Trotsky, regimenes sociales transitorios entre el
capitalismo y el comunismo, cuyo destino final seria resuelto en la arena de la
lucha de clases mundial. Para todos ellos, el capitalismo no podia restaurarse
en la URSS. Consideraban que la estatizacién de la propiedad era irreversible,
porque la burocracia stalinista actuaba como su ‘guardiana’. Una ‘guardiana’
totalitaria que actuaba en su propio interés ... pero ‘guardiana’al fin. Citemos a
Mandel: “Nosotros pensamos que la restauracién del capitalismo es, a corto,
mediano y largo plazo, imposible” (27).

Fueron incapaces de comprender las enormes contradicciones, de toda
indole, acumuladas por el ‘socialismo en un solo pais’, y que la integracion de la
burocracia al mercado mundial —por la via del endeudamiento externo— habia
llevado a un punto de explosién. Esas contradicciones debian llevar, obligada-
mente, a una situacién revolucionaria, como la que estallo en Polonia en 1980.

Frente al hundimiento de los regimenes burocraticos —y a la disyuntiva de
dictadura del proletariado o restauracién del capitalismo que abria este hundi-
miento—, los planteamientos de la ‘democracia socialista’y del ‘socialismo con
democracia’ que levantaban mandelianos y morenistas no eran otra cosa que
el utépico llamado a la ‘autorreforma’ de estos regimenes por las fracciones
‘progresivas’y democratizantes de la propia burocracia. Como para los more-
nistas y los mandelianos, la burocracia no era restauracionista, su critica al
stalinismo se limitaba a su aspecto totalitario y antidemocratico... Una ‘inyec-
cién’ de democracia deberia alcanzar, entonces, para completar positivamente
el desarrollo histérico de los regimenes burocraticos. Por eso aplaudieron
cuando Gorbachov anuncié que su objetivo era alcanzar un “estado socialista

 dederecho”, sin percibir —a excepcion del PO—que el planteo de la burocracia

apuntaba a establecer el derecho a la propiedad privada, es decir, el marco
juridico de la restauracién.

Las consignas de ‘democracia socialista’y de ‘socialismo con democracia’
se limitaban a pretender el establecimiento de instituciones ‘representativas’
(parlamentarias), en el marco de un régimen al que caracterizaban como
‘socialista’. Como la expropiacién del capital (‘socialismo’) no significa que la
democracia deje de ser una forma de Estado con su correspondiente burocracia
estatal, el ‘socialismo con democracia’ es, en Ultima instancia, el régimen
abstracto, e imposible en la practica, de la dominacién de la burocracia.

27 . Ernst Mandel, Conferencia dictada en Buenos Aires, poco tiempo antes de su muerte,
reproducida en la revista Razén y Revolucion n® 2, Buenos Aires, 1996.
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Para Trotsky, el derrocamiento de la burocracia debia salvar al Estado
obrero de la restauracién del capitalismo; para los mandelianos y morenistas,
por el contrario, la democracia debia salvar, no al Estado obrero, sino al régimen
burocratico. Frente al derribamiento del Muro de Berlin por las masas subleva-
das contra la burocracia, los morenistas opusieron a la consigna de la “Unidad
socialista de Alemania”, el “socialismo con democracia” ... en la RDA.

Si, como consecuencia del abandono de la estrategia de la dictadura del
proletariado, la consigna del ‘gobierno obrero’se convierte en un ‘gobierno obrero-
burgués’, en los Estados obreros degenerados, el abandono de la estrategia de
la dictadura del proletariado convierte la consigna de la revolucién politica en un
planteamiento democratizante. El Ve Congreso del Partido Obrero caracterizé que
los planteamientos de ‘revolucién politica antiburocréatica’ (morenista) y de ‘revo-
lucién politica democrética’ (Pierre Broué, ex dirigente de la OCI) se “limitan a
desalojar a la burocracia del poder, por la via de la democratizacion de las
instituciones del Estado. Es decir, no plantean la expropiacién de los derechos
politicos de la burocracia como categoria social, ni de los medios econdmicos que
ha acumulado ... lo cual s6lo puede significar, de un lado, un camuflage de la
burocracia —que conserva su dominacién econdmica— vy, del otro lado, un

camuflaje de la restauracion capitalista” (28). La aberracion del ‘socialismo con
democracia'y de la ‘democracia socialista’ no se refiere, sin embargo, tan sélo a
la ‘democracia’, sino también al llamado ‘socialismo’. Sin dictadura del proletaria-
do, la estatizacion de la propiedad no equivale, ni mucho menos, a un ‘socialismo
con o sin democracia’, sino a un capitalismo de Estado.

La regeneracion revolucionaria de los Estados obreros no se limita g una
tarea puramente politica —reinstauracion del poder de los soviets, exclusidn de
la burocracia. Implica una profunda reorganizacion social. El planteo de que la
democracia podria salvar al socialismo ignora la interrelacién dialéctica que
existe entre el avance de la socializacion y la dictadura del proletariado g

Pero esto no es todo, porque el socialismo sélo puede triunfar cor.n
régimen social internacional. El aislamiento de la revolucion lleva a la by oun
tizacién y a la degeneracién del Estado obrero. rocra-

El planteamiento de la dictadura del proletariado expresa la unigaq
proletariado internacional como clase y el caracter inseparable de Ia luch del
el poder en los Estados capitalistas con el desarrollo socialista en los paij a por
que el capital fue expropiado. Sesen

Qué es el centrismo en la IV? Internacional

El centrismo esta determinado por la oposicién de extremos irreconc“iab
revolucion - contrarrevolucion; burguesia - proletariado; marxismo - reVisi°|e.S:
mo. Las formaciones centristas son aquellas que oscilan—oraaia derechg Nis.
a la izquierda— entre estos dos extremos. ’ 10rg

La caracterizacién de que la IV@ Intemacioqal estaria formada y
conjunto indiferenciado de “organizaciones centristas de tipo especia)" ( u:
anico agrupamiento revolucionario —los trotskistas consecuentes, |q

.z . 0
ITO) (29), coloca en el polo derechista de la ecuacion a los partidos comUnisga
y socialistas. s

28 . Jorge Altamira, “La crisis mundial. Informe internacional al V° Congreso del Pa\rEd\
Obrero”, en En Defensa del Marxismo n° 4, Buenos Aires, setiembre de 1992, o
29 . Oposici6n Trotskista Internacional, “La crisis de la V4 Internacional y las tareyg de log
trotskistas consecuentes”. en En Defensa del Marxismo n° 14, Buenos Aires, setiembre e

de
1996.
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Esta caracterizacion significa que, para la ITO, todas las organizaciones que
se reclaman de la V2 Internacional se encuentran en el mismo terreno de clase,
y que las divergencias y crisis que la desgarraron durante medio siglo tienen un
caracter puramente ideoldgico o politico. La ITO no logra establecer las
diferencias de contenido de clase de la politica y del programa de las diversas
tendencias que se reclaman trotskistas.

Siguiendo el mismo método de anlisis, la ITO deberia ubicar a Leniny a
Kautsky, en 1918, en el mismo terreno de clase, si es cierto que Kautsky
“continuaba emparentandose positivamente” (30) con el marxismo (se declara-
ba a sl mismo marxista) y si es cierto que Kautsky “programaticamente todavia
permanecia en la perspectiva de la dictadura del proletariado” (31). Ocurre que,
a mediados de 1918, Kautsky publico su folleto La Dictadura del Proletariado,
al que Lenin calificé como “un perfecto modelo de tergiversacién pequefiobur-
guesa del marxismo y una ruin negacion de éste en los hechos, mientras se lo
reconoce hipocritamente de palabra” (32). {Como Kautsky no habfa renunciado,
de palabra, formalmente, a la dictadura del proletariado, deberia ser conside-
rado en el mismo terreno de clase que Lenin! La ITO no formula una car-
acterizacion, sino que solicita una declaracién jurada ...

La ITO no establece los diferentes contenidos de clase que se han manifes-
tado enla crisis de la IV@ Internacional. Por eso no logra avanzar mas allade una
definicion extremadamente vaga: “la tarea de los trotskistas ortodoxos es
desarrollar una tendencia internacional orientada estratégicamente hacia la
reconstruccion de la IV2 Internacional por medio de la ligazén, el apoyo y la
organizacion de toda lucha por el trotskismo, en favor de todo desarrolio
genuinamente trotskista en el mundo, tanto dentro como fuera de las grandes
‘organizaciones centristas™ (33).

No es cierto, sin embargo, que estas ‘organizaciones centristas’ “no han
producido una completa y decisiva ruptura con las bases programaticas de la
politica proletaria revolucionaria. Esas organizaciones continian emparentan-
dose positivamente, de varias maneras, con el Programa de Transicién de 1938.
Programaticamente, todavia permanecen en la perspectiva de la dictadura del
proletariado basada en la democracia soviética, todavia rechazan formalmente
el frentepopulismo, todavia declaran su pertenencia al internacionalismo prole-
tario, y todavia —con cierta confusion y ciertas significativas excepciones—
mantienen el analisis trotskista de los regimenes stalinistas y de la necesidad de
las formas de propiedad colectivizada contra el imperialismo —incluso mientras
revisan y distorsionan estos principios y se adaptan a corrientes hostiles a ellos”
(34).

Alo largo de todo este articulo hemos demostrado que estas corrientes han
perseverado en una politica hostil a la dictadura del proletariado, han sido y son
el vehiculo del programa y los intereses de clases hostiles al proletariado, son
abiertamente frentepopulistas y han abandonado el planteamiento de la revo-
lucién politica (dictadura del proletariado) para los Estados obreros degenera-
dos. Son, para usar las palabras de Lenin refiriéndose a Kautsky, “un perfecto
modelo de tergiversacién pequefioburguesa del marxismo y una ruin negacion

30 . Idem anterior.

31 . Idem anterior.

32. Lenin, Op. Cit., cursivas del original.

33 . Oposici6n Trotskista Internacional, “La crisis de la IVa Internacional y las tareas de log
trotskistas consecuentes”, en En Defensa del Marxismo .n° 14, Buenos Aires, setiembre de
1996.

34 . ldem anterior.
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de éste en los hechos, mientras se lo reconoce hipécritamente de pala.br'a”.
Estamos autorizados, entonces, a caracterizarlos como Lenin caracte(lzo a
Kautsky: como renegados. El mandelismo y el lambertismo no son ‘centristas’;
son el aladerecha dela V2 Internacional y estan ubicados enun terre!'lo declase
hostil al proletariado. Su trayectoria de décadas, los ha ‘endurecido’ en sus
posiciones antiproletarias y los hace irrecuperables para la lucha por la re-
construccién de la IVe Internacional. En cuanto al morenismo, ha estallado; no
existe mas. Los grupos que han surgido del estallido morenista manifiestan las
posiciones politicas mas diversas. .

El SU y el lambertismo no son ‘centristas’, pero lo que si es tiplcamente
centrista es la tentativa de ‘recuperarios’ y de reconstruir la Ve Internacional
reuniendo a todas las tendencias, por el hecho de que se reclamgn del
trotskismo. Estas tentativas han fracasado en el pasado y no podian mas que
fracasar, porque significan la fusién, en una organizacién comun, de tendenplas
y partidos con diferente contenido de clase. El fracaso de estas tentativas
confirma el pronéstico formulado por la Tendencia Cuarta lnternacionalista.hace
mas de quince afios: “La concepcién de la reconstruccion de la IV2 Internacional,
como una reunificacién con los revisionistas por medio de la recuperacion del
SU, esta condenada al fracaso. Los grupos que caracterizan al SU como
centrista, con la finalidad de postular su recuperacion, se estrellaran contra la
pared” (35).

“Hay que luchar politicamente contra el revisionismo y sus nuevos aliados —
continuaba entonces la TCl—, no para recuperarlos o reformarlos, sino para
destruirlos politicamente” (36). -

La destruccioén politica del democratismo y el revisionismo es la via para
reconstruir la Ve Internacional.

" La reconstruccién de Ia IVe Internacional, una tarea inmediata

La experiencia revolucionaria de las ultimas seis décadas —arfios de
grandes victorias y amargas derrotas— confirma que no existe ninguna posibi-
lidad de estructurar un partido revolucionario de la clase obrera quenosealalVv?
Internacional. Su programa concentra la experiencia de las tres Internacionales
que la precedieron y la experiencia de la victoria y deladerrota de la Revoluciéon
Rusa. Toda esta experiencia histérica est4 resumida en la consigna cardinal del
marxismo, que preside el Programa de Transicién: la dictadura del proletariado.
Fuera del programa de la IV® Internacional, dominan las posiciones proimperia-
listas. La reconstrucci6n de la IVe Internacional exige diferenciar a las corrientes
que actuan en nombre de la IV® Internacional desde un punto de vista de clase.

Por la via de la delimitacidn y la clarificacién politica, mediante el debate
la experiencia de una intervencién comun en la lucha de_ clases, sera posible
reconstruir la IV2 Internacional como el partido mundial que lucha por |g
dictadura del proletariado y el comunismo.

35 . “Resoluciones de la 4a Conferencia de la TCI (31 de julio al 2 de agosto de 1981)”, en
Internacionalismo n° 4, Lima, enero-abril de 1982.
36 . Idem anterior.
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Caracterizando al
Secretariado Unificado

de la IV?

Internacional hoy

Una respuesta a la Declaracién de la
Tendencia Cuarta Internacionalista

Chris Edwards

Este documento intentara responder a un problema clave planteado en la
Declaracién de la Tendencia Cuarta Internacionalista (1979). Esta es la cuestion
dela caracterizacion del Secretariado Unificado de la Cuarta Internacional (SU),
una cuestion que es importante para decidir como responder a la crisis de la
Cuarta Internacional.

La Declaracion correctamente critica al SU por su adaptacion al foquismo
guevarista y su democratismo pequefio burgués en relacion a la lucha antiim-
perialista en América Latina y en cualquier lugar en el Tercer Mundo. Correcta-
mente, critica al SU, nuevamente, por la inadecuacion de su ‘autocritica’ sobre
la cuestion del foquismo en el X° Congreso Mundial. A esto deberian agregarse
los ejemplos de apoyos no criticos del SU alos sandinistas en NicaraguayaLula
en Brasil, ocurridos luego de que la Declaracion fuera escrita en 1979. No
escasean los ejemplos de esta clase de falta de independencia politica, lo cual,
en mi opinidn, es la marca propia del centrismo. En este sentido, es necesario
estar en desacuerdo con la parte de la Declaracion que caracteriza al SU como
contrarrevolucionario, sobre la base del “giro” hacia la guerrilla en 1969. La
Declaracion lo plantea asi:

“Nadie ignora que el foquismo y €l terrorismo individual son completamente
extrafios al trotskismo. No puede tratarse de un errormomentaneo y secundario,
porque importa el abandono de la concepcion marxista de la revolucion de
nuestra época y del rol dirigente que debe jugar el proletariado en ella. En otras
palabras, el SU abandoné el programa trotskista en suintegridad por el foquismo
y el aventurerismo castristas. Hay errores y errores. Algunos de ellos se refieren
a aspectos tacticos, e inclusive, @ puntos programaticos secundarios. Estas
desviaciones pueden muy bien ser superadas por el camino de la autocritica.
Pero cuando se trata del abandono de los principios del programa quiere decir
que una organizacion se desplaza del campo revolucionario al campo de la
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contrarrevolucion. La organizacion que protagoniza tan descomunal salto es
irrecuperable para el proceso revolucionario” (1).

El problema con esta formulacién, en mi opinién, es que es demasiado
mecanica y formalista. Fracasa en capturar la realidad viviente de las contradic-
ciones del stalinismo de posguerra, del cual el guevarismo es sélo un ejemplo,
y por lo tanto fracasa en apreciar correctamente la magnitud de los errores de
los mandelistas. Decir que el SU abandoné, en ocasiones, el programa de la
revolucién proletaria es una cosa. Sobre eso podemos acordar. Decir, sin
embargo, que abrazé el programa de la clase enemiga es otra cosa. No es
correcto en mi opinién. El SU ciertamente carecié de independencia politica
respecto a otras direcciones no proletarias y actué como cobertura de izquierda
del nacionalismo pequefio burgués en Nicaragua. Actué también como lugarte-
nientede Lula en el PT de Brasil. Adoptd, por un tiempo, el programa aventurgro
Pequefio burgués de los guevaristas. Sin embargo, la tinica vez que una seccion
del SU cruzé realmente una linea de clase fue en Sri Lanka, en 1964, cuando
integré un gobierno burgués. No obstante, el resto del SU expulso6 aesta seccion
de sus filas. Sino lo hubiera hecho, la Tendencia Cuarta Internacionalista habria
estado justificada en decir que el SU se habia integrado a las filas de los
reformistas contrarrevolucionarios. Pero éste no fue el caso.

Para caracterizar adecuadamente el fenémeno del guevarismo, tenemos
que verlo en el contexto de las contradicciones del stalinismo tal como se
desenvolvieron desde la degeneracion de la Revolucion Rusa. Trotsky caracte-
rizé al stalinismo, primero, como “centrismo burocratico”, desde mediados de la
década del veinte, y perseveré con este andlisis hasta el momento que el
stalinismo sostuvo el rearme del imperialismo francés, en 1935. Entonces
moadificé su caracterizacion hacia aquella otra de “contrarrevolucionario”. Esto
fue asi, a pesar del hgqho que las fechorias del stalinismo en ese periodo fueron
muy graves. Los stalinistas le dieron una cobertura de izquierda a la burocracia
delos s'mdlcatos que 'habian trgicionado la huelga general en Gran Bretaiia. La
ausencia de politica mdepgndlente de los stalinistas en China, en relacién al
gzglir;argztj-t;lr:g;iilgu?C?;lr;?;?iz%t;ondujo alamasacredelos comup_istas PE'I'
ultraizquierc:iismo crimir'wal delos stalin?staarresmron : ']'rotsky Y lo exiliaron.

. A s en Alemania condujo a la derrota del
partido comumsfa mas grande del mundo a manos de Hitler. Aunque Trotsky
trazé’ la) conclusién de c!ue” la Tercera Internacional estaba “muerta para los
propésitos de la revolucion” poco después, apel6 alin a su caracterizacion de
“centrismo burocratico” por dos afios mas hasta 1935,

Sin embar_go. aunque e] apoyo stalini§t§ al rearme francés Y, un afio mas

tarde, las accpnes represivas de los stalinistas en |a Guerra Civil Espafiola,
fueron la ocaglén a partir de lo gua} Trotsky caracterizg al stalinismo como
contrarrevolucionario, las contradicciones dentro del stalinismo eran aun evi-
dentes. Dos afios después, en 1939, los “contrarrevolucionarios” stalinistas
tiraron abajo el capitalismo en Polonia oriental, después de anexarla como parte
del pacto Hitler-Stalin. Esto evidenciaba, de acuerdo a Trotsky, que la Revolu-
cién Rusa “no habia sido completamente asesinada” por Stalin (2). El movimien-
to trotskista fue llevado al caos por estos eventos. Los schatchmannistas, con
su metodologia formal, no podian aceptar el analisis de Trotsky y se fueron cop,
una significativa proporcién de la militancia del SWP de los Estados Unidos, y
varias otras secciones de la Cuarta Internacional.

Casi el mismo proceso tuvo lugar después de la guerra, cuando el stalinismo

1. Declaracion de la Tendencia Cuarta Internacionalista, 1979.
2. Trotsky, Leén D., In Defence of Marxism, New Park, London, 1971, p. 28.
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“contrarrevolucionario” tird abajo el capitalismo en Europa del Este, Yugoslavia
y China, la nacién mas grande de Oriente. El hecho de que realmente los
stalinistas condujeran una guerra civil contra los nazis y las chetniks monarqui-
cas en Yugoslavia, y contra los imperialistas japoneses y las fuerzas naciona-
listas burguesas en China, llevé a otra reaccion unilateral de parte de los
trotskistas, y mas adelante, a una crisis en las filas de la IV® Internacional. Los
schatchmannistas, antes de la guerra, acentuaban uno de los aspectos de la
naturaleza contradictoria del stalinismo —sus reaccionarios métodos militar-
burocraticos— y declararon, formal y unilateralmente, que la izquierda no tenia
ya nada que defender en Rusia. Los pablistas, después de la guerra, tomaron
otra vez en forma unilateral un aspecto de la totalidad contradictoria —el hecho
de que los stalinistas habian conducido la lucha de los partisanos contra los
nazis durante la guerra y las guerras civiles posteriores en Yugoslavia y China.
Declararon formalmente que los stalinistas no eran mas contrarrevolucionarios,
sino centristas.

Ninguno de estos puntos de vista coincide con el andlisis dialéctico de
Trotsky, que reconocia que el stalinismo podia ser de naturaleza contrarrevo-
lucionaria y, al mismo tiempo, sin embargo, tirar abajo la propiedad capitalista
en determinadas partes del mundo. El stalinismo mantenia su caracter contra-
rrevolucionario porque, mientras expropiaba al capitalismo en una parte del
mundo a causa de estrechas razones de autopreservacion burocratica, lo hacia
a expensas del sacrificio de las perspectivas de completar el proceso de la
revolucién permanente. Sacrificaba la revolucién a escala mundial, lo Gnico que
hubiera consolidado las conquistas de la Revolucién Rusa y hubiera permitido-
romper el cerco imperialista (3).

La Revolucion Cubana

La Revolucién Cubana fue llevada a cabo no por el Partido Comunista
cubano, sino por el Movimiento 26 de Julio, un movimiento nacionalista
pequeno burgués. Este movimiento, mas tarde, abrazé el stalinismo, cuando las
acciones hostiles del imperialismo yanquilo condujeron ala alianza con la Unién
Soviética. Guevara, un médico argentino, participo en la Revolucién Cubana y
luegointentd repetirla en el Congo y en Bolivia. Sin embargo, un reciente informe
en el londinense Guardian revelé que Guevara, en un encuentro con un
representante del gobierno de Kennedy, en Uruguay, inmediatamente después
de la Revolucién Cubana, en agosto de 1961, propuso en privado un acuerdo
por el cual Cuba no expropiaria intereses de los EE.UU. sicesaban las acciones
de hostilidad econémica y militar de los Estados Unidos. Esta oferta nunca fue

aceptada por Kennedy (4).

3. ibid., pps. 23-4.

4. The London Guardian. abril 30de 1996. Enel articulo se lee: «JFK ‘desairé el ofrecimiento
del Che’ (titulo). Burlado por el fracaso de la invasién a Cuba de Bahia de los Cochinos. el
presidente Kennedy rechazé un ofrecimiento del Che Guevara para alcanzar un acuerdo de
paz entre los Estados Unidos y Cuba, de acuerdo a los nuevos documentos puestos en
circulacién. El ofrecimiento estd detallado en un memordndum escrito por el méximo
concejero de la Casa Blanca, quien describié un notable encuentro con Ernesto ‘Che’
Guevara, el guerrillero nacido en Argentina que se convirtié en el segundo hombre con mayor
poder en Cuba. El Miami Herald entrevist6 ayer a Richard Goodwin, asistente especial de
Kennedy. quicn se arrimé a Guevaraen un cocktail en Uruguay el 17 de agosto de 1961, cuatro
meses después del fracaso de la invasién a Cuba apoyada por los EE.UU.. Guevara dijo a
Goodwin que el gobierno de Castro estaba preparéndose para marchar a una alianza con el
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El punto clave acerca del guevarismo, sin embargo, es que una vez mas, las
acciones de los stalinistas (o, para ser mas preciso, de los nacionalistas
pequerfioburgueses que abrazaron la ideologia del stalinismo) en la Revolucion
Cubana, en el Congo, en Boliviay, mas tarde también, en Angola y Mozambique,
parecian contradecir la idea de que el stalinismo era contrarrevolucionario. Los
stalinistas cubanos estuvieron en agudas y crueles guerras civiles contra el

imperialismo y sus titeres domésticos. Y en la Revolucién Cubana, el capitalis- .

mo fue derrocado y los stalinistas, una vez mas, nacionalizaron los medios de
produccién. Esto provocé una agitacion en las filas de la IV2 Internacional, en jas
dos fracciones que se reclamaban bajo su manto, el Comité Internacional de la
IVe Internacional (CI) y el Secretariado Internacional de la IV Internacional (Sl),
repitiendo los antiguos errores formales de schatchmannistas y pablistas. El Cl,
dirigido por Healy y Lambert, repiti6 los errores de los schatchmannistas, con la
absurda idea de que Cuba era un Estado capitalista, mientras los pablistas
simplemente continuaron siendo pablistas y declararon que Cuba era un Estado
obrero sano, sin la necesidad de una revolucion politica. Esto condujo a un

realineamiento de las facciones cuando el SWP norteamericano y la corriente -

de Moreno rompieron con el Cl y se unieron al recién formado Secretariado
Unificado de la IV Internacional (SU).

Sin embargo, lo que nos interesa aqui es la naturaleza del error de los
mandelistas. ¢ Por qué el Cl perdi6 un gran porcentaje de sus miembros a manos
del SU debido la cuestién cubana? ¢Por qué Guevara se convirtio en una
leyenda heroica para la juventud izquierdista de todo el mundo? ¢, Por qué surgio
una completa red de organizaciones guevaristas, como el Movimiento de
Izquierda Revolucionaria (MIR) chileno, por toda América Latina? ¢ Por que los
Estados Unidos establecieron la ‘Alianza para el Progreso’, que proveyo mucho
dinero para financiar los programas de ayuda a sus aliados derechistas de
Ameérica Latina? Todas estas cosas ocurrieron porque la Revolucion Cubana
sacudié la dominacion de los imperialistas en la regién, su propio ‘patio trasero’,
y esto condujo a una indudable radicalizacién de la juventud fatinoamericana.
Lo; Intentos de Guevara de extender la Revolucién Cubana a Africay a America
Latina fueron obstaculizados por la URSS vy los partidos comunistas del
continente latinoamericano. En la izquierda, en consecuencia, la campafia de
Guevara en Africay en Bolivia parecié a muchos como una ruptura con la politica
sta!mista de ‘coexistencia pacifica’ con el imperialismo. La persistencia de la
légica formal en el pensamiento de la izquierda condujo a muchos a la
conclusion de que el guevarismo era una especie de ruptura centrista con el
stalinismo contrarrevolucionario. La nocién mandelista que hacia de Castroun
“trotskista inconsciente”, es un ejemplo particularment’e absurdo de esta clase
de pensamiento. La adopcion de la estrategia de la guerrilla por el Congreso
Mundial del Secretariado Unificado de 1969, se desarrollé a partir de este tipo
erréneo de pensamiento.

Si los mandelianos reaccionaron de manera formalista al guevarismo,
entonces tiene que decirse que la Declaracién de la Tendencia Cuarta Interna-
cionalista reacciona de manera formalista en su afirmacién sobre las aventuras
guevaristas de los mandelianos. La naturaleza contrarrevolucionaria del stali-
nismo, como hemos hecho notar mas arriba, se desprende de su método militar-
burocratico y maniobrero. El hecho de que Stalin firmara un pacto secreto con

bloque soviético, pagando por las propiedades comerciales americanas confiscadas y restrin-
giendo el apoyo cubano a las guerrillas izquierdistas en otros paises. A cambio, los EE.UU.
cesarfan las acciones hostiles. Kennedy ignoré el mensaje de Castro, mientras autorizaba la
Operacién Mongoose, un plan secreto para provocar el derrumbe de Cuba» AP, Miami.
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Hitler para anexar, por la fuerza militar, el Este de Polonia y los Estados balticos,
posibilitaba derrocar al capitalismo en una pequefia parte del mundo; pero lo
hizo al precio de debilitar las posibilidades de la revolucion en el resto. La
diplomacia secreta y las maniobras militares con Hitler introdujeron confusion y
desanimo en las filas de la vanguardia a nivel internacional, y debilitaron la
conciencia de clase de las masas en su conjunto. Si hay un paralelo con esto en
la Revolucién Cubana, fue el intento secreto de acordar con el imperialismo
norteamericano de parte de Guevara, que hemos mencionado mas arriba. Los
intereses de las masas, internacionalmente, eran una pieza de negociacién en
el juego diplomatico entre los imperialistas y los stalinistas cubanos.

¢Pero qué importancia deberia asignarse a la adopcion por el SU de la
guerra de guerrillas como una estrategia, y a la afirmacion de la Declaracion de
que esto significa que el SU se ha convertido en una corriente contrarrevolucio-
naria? Este enfoque contrasta con el de Trotsky frente a la situacién, no tan
diferente, que enfrentaron los trotskistas chinos a principios de la década del 30.
Después de la derrota de la Revolucién China en 1927, el Partido Comunista
chino, al que Trotsky caracterizaba entonces como “centrista burocratico”,
abandono los distritos obreros en las ciudades y fue al interior del pais, donde
comenzo a organizar ejércitos guerrilleros entre el campesinado. Trotsky envié
a sus partidarios el siguiente texto, que quiero citar con cierta extension:

“El centrismo burocratico, como centrismo, no puede tenerunabase de clase
independiente. Pero en su lucha contra los bolchevique-leninistas esta obligado
abuscar apoyo en la derecha, es decir, en el campesinado y en la pequefiobur-
guesia, contraponiéndolos al proletariado. La lucha entre las dos fracciones
comunistas, los stalinistas y los bolchevique-leninistas, contiene entonces, en
si misma, una tendencia interna a transformarse en lucha de clases. El
desarrollo revolucionario de los acontecimientos en China puede llevar esta
tendencia a una definicién, es decir, a la guerra civil entre el ejército campesino
dirigido por los stalinistas y la vanguardia proletaria dirigida por los bolchevique-
leninistas.

“Que este conflicto tragico aflore, enteramente debido a los stalinistas
chinos, significaria que la Oposicién de Izquierda y los stalinistas dejaron de ser
fracciones comunistas y se convirtieron en partidos politicos hostiles, cada uno
con una diferente base de clase.

“Sin embargo, ¢ esta perspectiva es inevitable? No, no pienso eso en
absoluto. Dentro de la fraccion stalinista (el Partido Comunista oficial) no sélo
hay campesinos, es decir, tendencias pequefioburguesas, sino también tenden-
cias proletarias. Es extremadamente importante para la Oposicién de Izquierda
buscar el establecimiento de conexiones con el ala proletaria de los stalinistas,
presentandoles Ia evaluacién marxista de los ejércitos rojos v la interrelacion
entre el proletariado y el campesinado en general.

“Mientras mantiene su independencia politica, la vanguardia proletaria
debe estar siempre dispuesta a asegurar la accién unida con la democracia
revolucionaria. Mientras rechazamos identificar los destacamentos armados
campesinos con el Ejército Rojo como el poder armado del proletariado, y no nos
inclinamos a cerrar los ojos frente al hecho de que la bandera comunista oculta
el contenido pequefioburgués del movimiento campesino, nosotros, por otra
parte, tenemos una visién absolutamente clara de la tremenda significacion
revolucionaria democratica de la guerra campesina. Nosotros ensefiamos a los
trabajadores a apreciar su significado y a hacer todo lo que esté a nuestro
alcance para alcanzar la alianza militar necesaria con las organizaciones
Ccampesinas.

“En consecuencia, nuestra tarea consiste no sélo en impedir el dominio
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politico-militar sobre el proletariado del ejército campesino, sino también en
preparar y asegurar la direccién proletaria del movimiento campesino, sus
‘ejércitos rojos’ en particular” (5). .

Evidentemente, hay ciertas diferencias obvias entre la situacion en China a
principios de la década del ‘30 y la situacion en América Latina en los '60 y los
'70. El Partido Comunista chino era una fuerza mucho mas significativa que el
SU en América Latina, a pesar de Hugo Blanco. El foquismo guevarista no era
la via del PC chino, aunque la intencion de Guevara era, eventualmente, crear
un movimiento de masas dirigido por los comunistas entre el campesinado,
similar al de China en la década del 40.

Aunque caractericemos a los partidos comunistas hoy como contrarr.e'VOIU'
cionarios en lugar de “centristas burocraticos”, la cuestion es: ¢la adopcion de
la guerrilla como estrategia, implica que el SU se convirtio en una f_UGI_'Za
contrarrevolucionaria, como sostiene la Declaracién? Creo quela diferenciacion
de Trotsky, indicada en la palabra “tendencia”, en la cita precedente, puede
ayudamnos a responder la pregunta. Trotsky dice que en la lucha entre los
ejércitos campesinos dirigidos por el stalinismo, y las fuerzas trotskistas en el
movimiento obrero, habia una “tendencia interna a transformarse en luc':ha.de
clases”, pero que eso no era inevitable y que la cuestion todavia no habia sido
decidida. S6lo en el punto en que una guerra civil se desarrollara entre esas dos
fuerzas seria apropiado decir que los stalinistas y los trotskistas ya no eran
fracciones comunistas, sino “partidos politicos hostiles, cada uno con una
diferente base de clase”. Es claro del enfoque de Trotsky que la adopcion deuna
estrategia de guerrilla rural no implica necesariamente que una degener acion
contrarrevolucionaria ha sido completada. .

Como hemos visto, el Partido Comunista chino llevé a cabo una estrategia
semejante en el periodo 1928-35, perfodo en el que Trotsky lo caracterizé como
“burocratico-centrista”.

Si aplicamos la misma metodologia al giro guerrillerista del SU, pienso qué
podemos decir algo bastante similar. Hubo toda clase de peligros en el giro
guerrillerista y tuvo el potencial (“tendencia”) de orientar una degeneracion
contrarrevolucionaria si la l6gica del sustitucionismo hubiese llegado a su
conclusién. Eso no sucedio, esa estrategia fracasé para ganar el apoyo de las
masas y fue abandonada. Dentro del SU se desarroll6 la oposicion interna al

Qll'o”‘guerriﬂerista, y la “tendencia” hacia una posible degeneracion contrarre-

volucngnaria fue detenida. Mientras la “tendencia proletaria” del SU (una
organizacion de propaganda) fue indudablemente mucho menos evidente qué
la practicada en los afios 30 por el PC chino entre las masas, el hecho de que
se desarrollara una oposicion al “giro” guerrillerista no dej6 de tener significa-
C|6n_. Cualesquiera fueran las insuficiencias en la lucha de la Tendencia
Leninista Trotskista (LTT) liderada por el SWP de los EE.UU. y Moreno, ésta
luché en defensa de la idea de un partido leninista (6). Eso no significa que las
posiciones politicas o la practica de la LTT sean defendibles en todas las
cuestiones, pero en esta cuestion, la LTT hizo un combate limitado, colocandose
en la oposicion al “giro” guerrillerista.

¢Qué conclusiones deberiamos extraer los trotskistas consecuentes sobre
el periodo de los 60 y 70 para definir el combate que nos permita superar la crisis
de la Cuarta Internacional? Primeramente, tiene que decirse que la mayoria del
SU, la Tendencia Mayoritaria Internacional, no se transformé adn en una

5. Trotsky., Le6n D., Writings of Leon Trotsky, 1932, Pathfinder, New York. 1973, p. 200.
6. Documentos sobre el debate en el SU acerca de la lucha de guerrillas en América Latina.
en: Hansen. }., The Leninist Strategy of Party Building, Pathfinder, New York, 1979.
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tendencia contrarrevolucionaria, sino centrista; tiene que ser considerada como
una fraccion del movimiento trotskista, la Cuarta Internacional. Segundo, y
continuando con este analisis, fue necesario para los trotskistas consecuentes
unirnos al SU, y luchar dentro de él cuando fue establecido en 1863. El Comité
internacional liderado por Healy-Lambert y la tendencia Militant de Grant,
cometieron un error sectario no haciendo eso. Los Espartaquistas, en contraste
con su posterior y enloquecida degeneracién sectaria, tuvieron una correcta
apreciacion defendiendo la idea de Cuba como un Estado obrero deformado y
luchando dentro del SU hasta su expulsion. No habia una razon légica para
mantener una existencia separada, cuando existiala oportunidad, como se hizo,
de luchar dentro del SU.

Lo mismo puede decirse hoy. Es necesario argumentar por el reagrupamien-
to de los trotskistas dentro de una Cuarta internacicnal reconstruida, en la cual
los resultados puedan ser debatidos y las lecciones aprendidas, no parallenarse
de papel sobre las diferencias, sino para luchar por la claridad politica. Hoy, la
misma “tendencia” hacia la degeneracién contrarrevolucionaria de las fuerzas
del SU, esta vez en direccion al reformismo, puede verse en el Partido de los
Trabajadores de Brasil. En el periodo anterior a las elecciones, parecia posible
que Lula ganara. La cuestién surgid por la posibilidad de que la seccién del SU
diera su apoyo politico a un gobierno reformista. Otros ejemplos de falta de
independencia politica existen en ofras secciones del SU (por ejemplo, México
y Sri Lanka). Es obvio que tales “tendencias” pueden tener graves consecuen-
cias, pero no debiéramos permitir que nuestra caracterizacion salte por delante
de los actuales acontecimientos. Trotsky fue siempre extremadamente caute-
loso en sus observaciones, nosotros debiéramos serlo también. Seria mejor
hacer algo positivo acerca de esto, como la' ITO ha venido haciéndolo en el
periodo pasado, actuando como una tendencia de oposicién dentro del SU. Un
resultado exitoso de esta lucha no puede ser garantizado en la medida que
somos pequerios, pero si no se intenta luchar, un resultado negativo es seguro
(7).

Hoy, las Unicas organizaciones trotskistas internacionales de alguna impor-
tancia, el SU y el The Militant, dirigido por el Comittee for Workers International
(CWI), estan en un proceso de discusiones considerando la posibilidad de
fusionarse. Los trotskistas consecuentes deberian intentar formar parte de ese
proceso, y si fueran excluidos por obstrucciones burocraticas, deberian intentar
mantener las relaciones externas mas estrechas posibles, en lugar de “quemar
las naves” y marginarnos nosotros de esas mismas organizaciones. Esto puede
lograrse manteniendo una politica de didlogo y colaboracion donde sea posible.
Mientras los problemas politicos de esas dos organizaciones contindan siendo
evidentes, es necesario monitorear desarrollos en ellas e intervenir en cuanta
via sea posible para traerlas a la politica de regeneracion y de reconstruccion
organizacional de la Cuarta Internacional.

7. Las posiciones de la ITO pueden consultarse en su documento fundacional. la Declaracion
de Principios de la Oposicion de lzquierda Internacional (ITO), 1992. Esta result6 de una
reelaboracién de un temprano documento del Grupo Bolchevique Leninista (GBL de Italia)
redactado inicialmente a fines de los 70. Fue luego adoptado por el Comité de Ligazén
Trotskista Internacional (TILC) en 1979, por el Comité Trotskista Internacional (ITC) en
1984, y més tarde rebosquejado como documento fundacional de la Fracci6n por el
Trotskismo Internacional (FTI) en diciembre de 1991. Esta versién puede consultarse en
Bulletin of the Faction for a Trotskyst International N° | (1992). La Fraccién por el
Trotskismo Internacional se junt6 con otras fuerzas para formar la ITO en 1992,
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Respuesta a

Chris Edwards

Aldo Ramirez

est:[camargda Chris Edwards argumenta que el Se.cre!t‘ariaqo Unificado (SU) no
rch”a Perdido para Ia revolucién: el adjetivo “cen.trlsta equivale, por lo tanto,'a
estagerab!?‘ Sustenta que la declaracion fundacional de la TCI (1979) habria
nario © €quivocada en dar como ejemplo del aba.n‘dono del programa revolgmo-
cast 'Y deldesplazamiento hacia la contrarrevolucién, elapoyo del SU al foquismo

fsta. Da como ejemplo una posicion de Trotsky (de 1932) frente a las
uerrillas campesinas chinas lideradas por el PCCh, las cuales solo habrian
Contenido “tendencialmente” un enfrentamiento con la vanguardia proletaria (lo
MISMo habrig sucedido con las guerrillas latinoamericanas, sustentadas por el

13513) Afirma que Trotsky habria caracterizado al stalinismo como “centrista” hasta

S (pacto Laval-Stalin) y sélo a partir de alli como “contrarrevo|uciona.rio".
OMpara larevolucién cubana con la anexion del Este polacoy los paises balticos

PorlaURSS, como parte del pacto Hitler-Stalin. Dice que el SU se habria limitado

a apoyar acriticamente Ia expropiacion del capital hecha por meétodos burocrati-

C0s (por eso serja “Centrista”). Y nos invita a incorporarnos al SU...

5 .LOS errores del texto de Chris Edwards son politicos, historicos y hasta
gicos. Losg Peores, sin embargo, son los de método. Veamos.

TrOtSky definio ala ]nternacio‘na| Comunista (|C) stalinista como “pasada
definitivamente al orden burgués” a partir de 1933, cuando capitulé sin combate
frente al ascenso del nazismo, que impuso una derrota historica al mayor
proletariado de| mundo Llamé' por eso, a fundar la IV® Internacional. Bien
e.ntendido- Para Trotsky -la politi(’;a de la fraccion stalinista ya era contrarrevolu-
clonaria mucho antes de eso: basta leer sus criticas ala politica seguida en la
revolucion china o al comité s;nglo-ruso (en El Gran Organizador de Derrotas),
0 a la politica seguida en Alemania antes en 1933. Lo que se prueba en 1933
esquelalC, que contaba con el apoyo de centenas de miles de trabajadores de
todoel mundo, estaba completamente destruida como organizacion, por su nula
'eaccion frente a la victoria nazi. Trotsky no tenia dudas sobre la politica de la
Cliveriel S:ta"”iSta. sino sobre |a capacidad de la IC de reaccionar a ella.

Con la ogica de Chris (si una organizacion es centrista y tiene “tamafno”
—Sizé— debemos permanecer en ella, el stalinismo era centrista hasta
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1935), Trotsky debié haber continuado en la IC, por lo menos, hasta 1935
(apoyo al rearme del imperialismo francés). En realidad, siempre con €sa
I6égica, debid haber continuado mucho mas.

Chris confunde el “centrismo burocratico” —oscilaciones politicas propias
de esa camada social, en su calidad de intermediaria entre el imperialismoy 1as
conquistas sociales de la clase obrera— con la naturaleza histérica de 13
burocracia stalinista: agente de la burguesia en los Estados Obreros, ¥
contrarrevolucionaria a escala mundial.

Trotsky no paré de dar ejemplos del “centrismo burocratico” en 1935. En
1940 (En Defensa del Marxismo) calificé la anexién del Este polaco (y hasta la
potencial anexion de Finlandia!) como medidas defensivas de la burocracia
frente a la opresion imperialista. Lo que no afectaba en nada el caracter
contrarrevolucionario de la burocracia y del Estado por ella dirigido. No se trata
aqui de hacer una exégesis talmudica de los textos de Trotsky, sino, para hablar
francamente, de usar la cabeza: el propio Chris da el ejemplo de Polonia y,
después de la guerra, de la expropiacién del capital en Europa oriental,
_YUQoslavia y China por el “contrarrevolucionario” stalinismo (las comillas —
Irénicas— son de... Chris). Esta a un paso de decirnos que Trotsky no debi6
haber fundado la V2, porque el stalinismo no era contrarrevolucionario.

Chris no entiende la diferencia entre una burocracia contrarrevolucionaria y
el enemigo de clase. La burocracia no era “la” burguesia, sino un agente de la
misma enlos EE.OO., que usufructuabalas conquistas sociales de larevolucién
en beneficio propio, lo que informa su naturaleza contradictoria. Del mismo
modo, la socialdemocracia no era “el” imperialismo, sino su agente en las
organizaciones obreras, cuando capitulo frente a la guerra mundialimperialista.
Chris insiste en que, “después de 1935" (?) “cuando Trotsky caracterizé al
stalinismo como contrarrevolucionario, las contradicciones dentro del stalinis-
Mo eran todavia evidentes”. Pero si las contradicciones tipifican el “centrismo”,
i Trotsky estaba equivocado al caracterizar al stalinismo de contrarrevoluciona-
rio! En realidad, esas contradicciones son evidentes hasta el dia de la fecha, lo
que significa que la contradictoriedad social de la burocracia no es idéntica a su
naturaleza contrarrevolucionaria: con el método de Chris, Trotsky no debid
haber fundado la IV Internacional, ni Lenin llamado a fundar la 1112 en 1914...

En cuanto a la guerrilla campesina del PCCh, Chris no precisaba de un texto
c]e Trotsky de 1932: en el propio Programa de Transicion, Trotsky condena “|a
liquidacion de la China Roja, subordinando, no sélo el ‘Ejército Rojo’campesino,
sino también al propio PC al Kuomintang, es decir, a la burguesia”.

Lo que sucedi6 con la V2 Internacional después de la II* Guerra fue algo
diferente. Ella no llegé a estructurarse como una organizacién internacional,
cuando fue destruida por una crisis politica cuya principal manifestacion fue e|
“revisionismo pablista” (la definicién de la burocracia como el agente de |
revolucién socialista mundial). No llegé a tener estatura de Internacional,
aunque se mantuviese la vigencia de su programa: por eso llamamos 3
“reconstruir la IV Internacional”, y no a fundar la V2 (como Lenin llamé a fundar
la llI* y Trotsky la 1V?).

Chris dice que el SU “abandoné ocasionalmente el programa de |3 revoly-
cion”. Da como ejemplos el apoyo al castrismo, al sandinismo, ala direccién deg|
PT brasilefio. Digamos que, en la medida que el SU existe desde 1963, y
quedandonos apenas en los ejemplos de Chris (habria que agregar otrés
especialmente en Europa...), éstos cubren toda la historia del SU, y no a|QUnas'.
“ocasiones”. Para Chris, el SU “no abrazé el programa del enemigo de clase™
muy bien, la burocracia tampoco (el programa del imperialismo era |5 ViCtori;;
mundial del capital, el de la burocracia, la “coexistencia pacifica” de los Estadog
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Obreros con el capitalismo mundial). Asi como Trotsky no esperé que Yeltsin
declarara “la muerte del socialismo” para proclamar la IV2 (tendria que haber
vivido mas de 110 afios), nosotros no estamos esperando que el SU proclame
la vigencia mundial del capital (lo que seria irrelevante desde el punto de vis}a
de la lucha de clases mundial) —aunque actualmente casi llegue a eso, segun
lo probamos en diversos documentos— para luchar por ia reconstruccién de la
V2 Internacional. o

Para Chris, los problemas de la IV hasta el presente habrian sido |de"o_-
légicos. Schatchmann, en 1938-40, habria sido “unilateralmente” antiburocrati-
co, y Pablo, en la década del 50, “unilateralmente” pro-burocratico. Aml?os
serian ejemplos de “légica formal”, y por ese camino llegamos a la co'nc_lus.lévn
senil de Healy: la solucién de la IV2 esta en realizar cursos sobre dla}lechca.

Logicamente, Trotsky defendid la dialéctica materialista contra el forma?hsrno d9
Schatchmann-Burnham, pero no calificé su oposicion de “Iégico-formgl ', sinode
pequenoburguesa, y llamd, contra ella, a construir el SWP como partrgiq obre_ro.
El problema con Pablo, en la posguerra, fue el de no haber sido oposicion, sino
direccién de lo que quedaba de la IV2. A diferencia de Trotsky, que veia laf.
luchas ideolégicas encuadradas en la lucha de clases, para Chris los “desvios
del SI, y después del SU, se dieron en el limbo del enfrentamiento entfe
“formalistas” y “dialécticos”, o entre “formalistas” de signo contrario...

El problema es que Chris también es un gran formalista, mas prgmsamente
Pablista. Cémo interpretar, si no, su afirmacién de que el guevarismo es un
ejemplo “de la contradiccion del stalinismo de posguerra”. O que el M-26 haya
sido “nacionalismo pequefioburgués influenciado por el stalinismo” (que SOIO.IO
apoyo cuando ya entraban en La Habana —Guevara fue boicoteado ppr el
stalinismo boliviano antes de su muerte— y con el que tuvieron conflictos
después). Caro Chris: existe, felizmente, en la posguerra (y en la preguerra
también) algo mas que el imperialismo y el stalinismo, existe la revolucion (ipor
eso Trotsky fundo la Iv2 Internacional!). gt

Chris deberia tomar distancia del Guardian, representante de la légl;:a
formal” imperialista, y preguntarse: 1) si no seria necesario verificar |a veracidad
fie la noticia alli planteada de que Guevara habria buscado un acuerdo con el
imperialismo en Punta del Este; 2) si asf lo hizo, en qué condiciones lo hlzq. y
St no se trataba de una maniobra para ganar tiempo frente a la presion
imperialista contra la revolucion cubana. En cualquier caso, comparar esto con
las clausulas secretas del Pacto Hitler-Stalin, es de un “formalismo” grotesco.

Fue la revolucién cubana, y no el stalinismo, la que propicié un amplio

movimiento de radicalizacion obrero-juvenil en América Latina en 1960-70, Ya
Ogica formal, digamos para informacion de Chris (y de los |

que hablamos de |
trotskistas europe

f ‘e imiento
0s en general) que la participacion del SU en ese movimien
fue platénica (en J )a P P

., ¢ el doble sentido: asexuada e “ideal”). Fue N. Moreno, futuro
opositor proletario” del “desvio guerrillero”, quien lanzé la consigna dg “crgarlos
brazos armados de |a OLAS” (y quien teorizé abiertamente la sustltucapn del
proletariado por la pequefioburguesia, y del trotskismo por el mao-guevarismo).

Cuando Mario Santucho, venido del FRIP (Frente Revolucionario Indoamerica- .
no Popular), quiso honestamente lievarla a la practica, Moreno se apartd, -/

iniciando la trayectoria
(bajo la dictadura).

Santucho y el PRT-ERP, como se sabe, se alejaron rapidamente del SU,
adhiriendo sin cortapisas al castrismo, y calificando al SU de “contrarrevolucio-
nario” (1972). En Chile, Ia participacion fue nula: el SU fue rapidamente
expulsado del MIR foquista, que habfa contribuido a fundar. En Bolivia, no pasé
delasalto aunagasolinera. Esa fue toda la “guerrilla” del SU (la guerrilla de Hugo

que Io llevaria al “partido centrista de izquierda legal®
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Blanco en Per( fue un caso aparte, pues fue un movimiento de autodefensa
campesino en el valle de La Concepcion, cuando Hugo Blanco se encuadraba
en el “SLATO" del Cl de la V9, o sea, no en el SU, y no pas6 de un proyecto
cuando asumié un cariz abiertamente foquista).

La “oposicion” al curso guerrillero en el SU, la TLT-FLT, presentada por Chris
como una reaccién “de izquierda”, que probarfa la vitalidad del SU, fue en
realidad de derecha, porque se basaba en el apoyo al “centrismo de izquierda
legal” de Moreno (que tomé las formas sucesivas del PST y el MAS) y al “proceso
de institucionalizacion” burgués-imperialista, declaradamente apoyado por el
PST. Lo unico minimamente rescatable de ese proceso, justamente, fue la
denuncia que la TMI hizo del encuadramiento del PST en el “bloque de los 8"
(realizada mucho antes por PO) y en la “defensa de la institucionalizacion” del
gobierno de la Triple A (Isabel Perdn), cuando los morenistas llegaron al extremo
de defender la prision para sus ex-compaiieros del PRT (!). Es absurdo decir que
el SU abandoné el guerrillerismo por causa de la “lucha” de la FLT: lo hizo porque
el propio Castro se pas6 al acuerdo con gobiernos burgueses en Ameérica Latina
(Allende, Perdn, Velazco Alvarado). )

Después de esta “aventura”, convenientemente distanciada, elSUse pasq
al apoyo al “eurocomunismo” y la “democracia socialista”, cosa que Chris ni
menciona. La dictadura del proletariado (“piedra angular del programa’, segun
Marx) fue explicita y formalmente abandonada: el SU conserva una referencia
formal a la IV®, aclarando que ella no es el “partido mundial de la revolucion
socialista”, pero se ha transformado en una variante de la izquierda pequefio-
burguesa, en busca de un lugar bajo el Sol, frente a la descomposicién stalinista
y socialdemdcrata, y ella misma en descomposicion. .

En términos de revisionismo programatico, el SU es mucho mas revisionista
delo que erala IC en 1933 (sus posiciones actuales, mas que revisionistas, son
proburguesas), con la desventaja de que la IC era una referencia para las
masas, lo que el SU estéd muy lejos de ser. '

El documento de Chris tiene un mérito enorme: plantear abiertamente, sin
salidas intermedias, la disyuntiva frente a la que se encuentra la ITO: el
“entrismo eterno” en una secta pequefioburguesa “internacional”, o la lucha por
partidos revolucionarios y por una tendencia trotskista independiente que luche
por la reconstruccion de la IV? Internacional.
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Comentario al
documento de la ITO ©

Dante Wojtiuk

“La Cuarta Internacional sufrié un grave proceso de degeneracion politica'y
fragmentacién organizativa. Como una fuerza politica unida, organizada, como
el organismo de direccién internacional del proletariado, como la organizacion
mundial del genuino marxismo revolucionario, obviamente ha dejado de existir.
Este hecho plantealalucha porla direccién internacional del proletariadoenuna
forma extremadamente elemental como la primera tarea que enfrentan los
revolucionarios”.

Este remedo de caracterizacion, y la subsiguiente conclusién, deliberada-
Mmente inexacta y vaga, es una sintesis del caracter del documento, y permite
entrever a dénde conduce: Si la IV@ Internacional “sufrié un grave proceso de
degeneracién politica y fragmentacién organizativa...”, es necesario precisar el
alcance de uno y otro. El determinante es el primero; de aqui surge también la
existencia o no de la IV?, y en condicién de qué existen los grupos que se
reclaman de ella. El documento, virtualmente, no lo caracteriza, lo que constituye
Su principal incoherencia.

Acerca de la lucha “en una forma elemental...”, nos referiremos mas adelan-
te.

Balance

La sintesis cronolégica (paragrafos 1 al 12) no deja de evidenciar los
violentos virajes que, de conjunto, se han resuelto en cada crisis, por un
reforzamiento del curso derechista tanto del SU como de las otras organizacio-
nes.

Luego de 45 afos! de profesar todos, todos los virajes posibles, primero en
forma empirica, luego elaborandolos en forma “teérica”, cabe la pregunta de
cémo es posible seguir ‘caracterizando’ a estos grupos como “centristas de tipo

(*) Oposicion Trotskista Internacional, “La crisis de laIV®Internacional y las tareas
de los trotkistas consecuentes”, En Defensa del Marxismo n° 14, Buenos Aires,
setiembre de 1996.
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especial”. En verdad, se soslaya la caracterizacion a partir de su estructuracién
eny para la clase. Vale aqui la precision de O. Coggiola: no son organizaciones
basadas en la clase obrera que oscilan entre reformismo y revolucion, ni
tampoco organizaciones masivas que postulen reformar el capital a través del
progreso de las conquistas del movimiento obrero.

Por lo tanto, no son centristas ni reformistas. Asi como las referencias al
trotskismo son desconectadas de la intervencion concreta, asi también la
referencia de las organizaciones esta divorciada de la intervencién de las
secciones nacionales en sus respectivos paises. Por lo tanto, el documento es,
por un lado, superestructural, y por el otro, abstracto, al no precisar las raices
sociales y de clase de sus politicas; es decir, carece de caracterizacion, ya que
el marxismo —y su continuacion histérica, el trotskismo— es la unidad de teoria
y practica.

Confusionismo - Fisiologismo

Las citas anteriores permiten verificar una constante del documento: enun-
ciacion del antirrevolucionarismo de las corrientes mencionadas —que llevaria,
automaticamente, a caracterizarlas como ajenas al trotskismo, estructuradas en
clases extrafias al proletariado, etc—, para, a renglon seguido, suavizar,
corregir las conclusiones: “Tomadas en su conjunto, con las pequefas fuerzas
que permanecen en el terreno del trotskismo ortodoxo, forman el movimiento
trotskista mundial, la actual IV? Internacional. La actual IV Internacional,
aunque dividida en diferentes organizaciones —que deben ser consideradas
mas exactamente, fracciones separadas de la misma organizacion—y domina-
da por varios tipos de politica revisionista, no esta muerta. Puede y deber ser
politicamente regenerada y organizativamente reconstruida” (parégrafo 13).

Los trotskistas de Causa Operaria luchando dentro del PT por un programa
clasista, los ‘trotskistas’ del SU haciendo de perros guardianes de Lula contra
laizquierda y presidiendo los tribunales disciplinarios. Los trotskistas britanicos
apoyando a la Argentina cuando Malvinas, los ‘trotskistas’ del Militant Labour
llamando a una “guerra obrera” contra el pais atrasado; instructivo y edificante
espectaculo para el obrero avanzado, centro de las preocupaciones de la ITO.
Estos pocos ejemplos debieran servir para ilustrar la nocividad del blanqueo
politico que el documento efectua. La conclusién contenida en la cita, conclusion
a priori, necesita por cierto del lenguaje y la construccién anticientifica del
documento (‘trotskistas ortodoxos’, “adhesion distorsionada al programa de|
trotskismo”, etc.).

Primero las ideas

Todo el esfuerzo regenerativo por remontar la bancarrota del SU, LIT, CIR,
etc., para reconvertirlos en centristas, resulta comprensible en la parte final de|
documento, que es.su nucleo, con la conclusidn claramente entrista, y Iag
consideraciones “tacticas” de tal entrismo, es decir, la justificacién de la formg
‘extremadamente elemental’ de que hablabamos al comienzo. En lo referente
ala reivindicacion programatica, vale la refutacion de O. Coggiola: el stalinisme
puso mas empeiio en editar y difundir las obras de Marx, Engels y Lenin que Iog
trotskistas europeos, sin por eso dejar de ser contrarrevolucionarios (es mas,
hasta mediados de los ‘60 sostuvo en su programa la dictadura del proletariado)_
La mencién a “corrientes minoritarias”, entre ellas PO, es inexacta: se moteja al
PO de sectario y nacional trotskista, en lo que para los autores del documentq
serfa una estrechez localista: sin embargo, PO ha elaborado una delimitacign,
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tanto del SU, como del CIR, como del morenismo, sin haber despreciado, mas
bien pudiendo entablar una lucha programética y politica superior gracias a esta
delimitacion.

Estan equivocados los autores: no cualquier capilla que distribuya agencias
nacionales es internacionalista, asi como el entrismo no implica intervencion
revolucionaria sin la caracterizacién y situacién que lo justifique; por el contrario,
puede ser sinénimo de dependencia politica a corrientes agotadas para la
revolucion, y que consecuentemente se han convertido en obstaculos para ella.

El documento de la ITO critica al SU y otras corrientes por diluir la tarea de
construir la IV?, al fabricar sujetos intermediarios para esta tarea. Al carecer de
bgse —caracterizacion real de las corrientes citadas—, abona la misma tenden-
cia.

en defensa del Marxismo ¢ marzo de 1997




163

La lucha por un
partido revolucionario
en Brasil

por Rui Costa Pimenta

La lucha por la construccién de un partido revolucionario es la expresion
concreta del esfuerzo para hacer que la clase obrera, clase explotada y oprimida
de la sociedad, evolucione hacia una conciencia de clase, de su situacién y de sus
objetivos y, por lo tanto, actue como postulante al poder politico.

Esta lucha tiene un caracter tanto nacional como intemacional, o sea, se
desenvuelve igualmente a partir de la experiencia de las luchas dela clase obrera
en cada pais e internacionalmente.

Marx y Engels fueron los primeros en formular de manera acabada —en
oposicién a las teorias anarquistas y socialistas utdpicas— el objetivo fundamen-
tal de la lucha del proletariado, la toma del poder politico. Los fundadores del
socialismo cientifico desarrollaron su lucha en un terreno que era, al mismo
tiempo, nacional e internacional, dadas las condiciones econémicas y politicas de
la Europa de la época, como se puede verificar en el carécter internacional de la
Liga de los Comunistas y en la Asociacién Intemacional de los Trabajadores, la
12 Internacional, ambas relacionadas con las revoluciones europeas del siglo XIX,
tanto las revoluciones burguesas de 1848 en toda Europa, como la revolucién
proletaria de 1871 en Francia.

El anarquismo

Como en muchos palses latinoamericanos, la clase obrera brasilefia se
organizd para dar sus primeros pasos bajo la bandera del anarco sindicalismo,
movimiento que cred los primeros sindicatos obreros en el pais y la primera central
sindical, la Confederacién Obrera Brasilefia (COB). El sindicalismo anarquista
tenia, indudablemente, un caracter revolucionario, siendo protagonista en innu-
merables de las mas importantes luchas cbreras en el pals, como la huelga
general de 1917 y la huelga de los graficos de 1922, asi como en las primeras
conquistas obreras —jornada de ocho horas—, lo que obligaria a la burguesia a
reconocer, a sumodo, la voluntad de los obreros en la legislacion laboral de la CLT
en la década del 30.

La principal limitacion del anarquismofue, justamente, su negativa a luchar por
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un partido politico y hacer a la clase ocupar su lugar como elemento politico
decisivo en los destinos del pais. Esta limitacion llevo al colapso tantq a las
organizaciones obreras construidas a lo largo de cuatro décadgs de impresionan-
tes luchas, como también de las propias formaciones anarquistas. _

Esta derrota no fue resultado simplemente de la formacién dgl Partudp
Comunista en 1922, como muchos historiadores —en general, de mflgencua
Stalinista— prefieren afirmar, sino que fue resultado de la derrota politica del
Movimiento obrero —tanto de anarquistas como stalinistas— ante gl nag:lonalls-
Mo burgués, corporificado en las revueltas tenentistas que culminaran en la
Revolucién del 30. _

La dominacién implacable por el varguismo de los sindicatos obreros, forma-
dos por el anarco-sindicalismo y dirigidos en los afios 30 por anarquusta.f;'y
stalinistas, fue la expresion del fracaso de las ideas anarquistas de ab§tenc!on
Politica. El destino de la clase obrera en los afios siguientes —que marcaria la vida
de las organizaciones obreras por casi siete décadas— fue el resultado de la
victoria politica de la clase burguesa.

El aborto del Partido Comunista

El Partido Comunista de Brasil fue creado en 1922 como resultado del |mpactc:
tardio de la Revolucion de Octubre de 1917 sobre elementos d.e \{anguardlzi ge'
anarco-sindicalismo. Su primer congreso agrupo tanto a la elite mtele_ctl{a I e
Movimiento libertario, en la persona de Astrogildo Pereira, como a sus principa gs
lideres obreros, como el dirigente de la huelga general de 1917, Joao Jorge de
Costa Pimenta, dirigente de los gréficos paulistas. . i d

No obstante, el PCB nunca consiguio, a pesar del espiritu revolucionario dé
Sus integrantes, dotarse a sf mismo de un programa revolucionario, vale decir, de
Una comprension real de las relaciones entre las clases sociales en el pals.
Pesaba sobre éla tradicién decasicuarenta afios de anarco-sindicalismoy el tota:
desconocimiento de la doctrina marxista. Fue eso lo que llevo a Trotsky, en el 'V
Congresode la lli2 Internacional, a proponer, y obtener, el rechazo de I? aﬁllac_:lon

el PCB a aquella organizacion revolucionaria internacional, reconociendo /pso
facto al partido brasilefio como un partido centrista que procuraba avanzar hacia
el comunismo. .

Esta evolucisn, ademas, fue abortada por la crisis de la propia 12 Internacional
Y dela URSS, a partir de la muerte de Lenin en 1924. Ya en 1927 estaba siendo
Implementada, en un partido que habia conquistado posiciones importantes en el
!n}e{ior delaclase obrera, la famosa doctrina del llamado “tercer periodo”, 1a cua!,
Ironicamente, no era, en muchos de sus aspectos mas que una caricatura senil
del propio anarco-sindicalismo. La evolucién posterior del PCB lo llevara a ser
asimilado por una de las alas dej nacionalismo burgués, el prestismo, lo que
redundard en su destruccién completa a partir de 1937. Del PCB que ser a
reconstruido en la Conferencia de Mantiqueira en 1945, no es posible decir nada
en términos de partido revolucionario. De ahi data el inicio del aparato dominado
por la burocracia stalinista en forma integral.

El trotskismo brasilefio, surgido sobre el final de la década del 20, es en parte
un factor de resistencia ala criminal politica nacional del PCB, particularmente en
la lamada cuestién sindical, cuando Joao da Costa Pimenta y varios integrantes
de la llamada Oposicién Sindical dejan el partido a causa de la politica verdade-
ramente provocadora de los stalinistas en relacion a los sindicatos; y principal-
mente, de la lucha intemacional de la Oposicién de Izquierda dirigida por Trotsky,

la cual es traida a Brasil, desde Europa, por el mas destacado cuadro intelectual
del PCB en ese momento, el joven Mario Pedrosa.
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Los trotskistas brasilefios tuvieron el gigantesco mérito de dar los pasos
iniciales en la estructuracion de un programa revolucionario verdaderamente
marxista, a través de la asimilacion de la teoria de la revolucion permanente y de
una licida adaptacion a la historia y la realidad brasilefias, de oposicion al
abstencionismo tanto de los anarquistas como del PCB, con su teorfa de dos
bloques igualmente reaccionarios de la burguesia; es decir, de la politica de las
principales organizaciones obreras en relacion a la lucha interburguesa, soste-
niendo la necesidad de una intervencion politica independiente de la clase cbrera
en el proceso revolucionario de la década del 30 a través, por ejemplo, de la
distincion entre las fracciones de la burguesia, en conflicto por la consigna de
convocatoria a una Asamblea Nacional Constituyente.

Los trotskistas brasilefios, independientemente de sus limitaciones politicas,
que eran muchas y naturales en un agrupamiento en formacion, simplemente no
tuvieron tiempo de colocarse politica y organizativamente a la altura de los
acontecimientos revolucionarios de la década del 30, que sacudirian violenta-
mente al pais en la revolucion del ‘Estado Novo'. Juntamente con el PCB y los
sindicatos, fueron barridos del escenario politico y desorganizados, a partir de la
represion en masa desencadenada como reaccién al putsch dirigido por Luis
Carlos Prestes en 1935.

En 1939, esta situacion de disolucién recibird un coup-de-grace con la
adhesion de Mario Pedrosa a las tesis del ala derecha del Socialist Worker’s
Party dirigida por los intelectuales del partido como James Burnham.

El goipe militar de 1964

Enlos afios que van desde la caida de Getuilio Vargas, en 1945, al golpe militar
de 1964, la clase obrera, a pesar de sus gigantescas luchas, como la huelga de
los 300 mil en 1953 y la huelga de los 600 mil en 1963, no conseguira liberarse del
dominio politico e ideoldgico del trabalhismo varguista, organizado politlcarqente
en el PTB, que a través del fendmeno del peleguismo controlara una mayoria de
sindicatos subsirvientes de la politica oficial de los gobiemos nacionalistas, pero
también reaccionarios, y del PCB. Estos dos partidos mantuvieron, en la mayor
parte de estos afios, un efectivo frente Unico que, inclusive, comprendia el
lanzamiento de candidatos del PCB, colocado en la ilegalidad por el gobiemo
Dutra, a través de listas trabalhistas.

La funcién fundamental de este frente popular varguista-stalinista fue la de
impedir que la clase obrera sobrepasase el marco de! régimen politico nacido del
golpe contra Vargas y de la Constituyente reaccionaria de 1946, impidiendo no
s6lo el desarrollo de una organizacion politica de la clase obrera, sino luchrf\ndo
con todos los medios para reforzar el régimen vigente en los sindicatos a partir del
‘Estado Novo'y asimilado por la nueva Constitucién, y combatiendo inclusive, con
extremo vigor, la constante tendencia a la constitucién de comisiones de fabrica,
que tuvieron un papel dirigente en las huelgas del 53 y 63.

El golpe militar del 64 —diversas veces anunciado a partir del 45— fue el
resultado de la insuperable cobardia politica del nacionalismo burgués ante el
imperialismo y sus aliados, que ganaron un combate sin lucha alguna, y de la
traicion del PCB stalinista, que hizo todo lo posible para arrastrar a la clase obrera
detras de la burguesia nacionalista.

La clase obrera pagé un alto precio porsu falta de organizacion independiente
y por su seguidismo al stalinismo Yy a la burguesia, perdiendo todo control sobre
sus propias organizaciones, siendo proscripta politicamente y convirtiéndose en
victima, en mas de una vez, de una redoblada superexplotacién para reactivar ia
fuente de ganancias de la burguesia. La contrarrevolucién burguesa imperialista
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retomo y profundizo en escala inédita todo el proceso de dominacion del ‘Estado
Novo’,

Los arios de dictadura

Los afios del régimen militar van a presenciar gl inicio de la decaddegilgoﬁir‘r::
del PCB, el “partido” que tenia a principios de la dgcada del Solcerccii lismo. &l
militantes en la ilegalidad. Mas abrupto todavia sera el ocaso de ntaa ien por' a
Principal responsable por una derrota sin lucha, pero mina (i)litar
incorporacién de la mayor parte de sus efectivos al regimen militar. ue domina-

Como resultado de esta crisis de las principales orgamzacngn|e§ qim en militar
banala clase obrera, y como producto de los violentos ataquesde ';eg estudiantil
Contra sus condiciones de vida, la clase obrera, y también la juventu - manifeS:
realizaron varias tentativas de accion independignte. Esta§ ag:cuonesrz euperaron
taron, porun lado, en la constitucion delas comisiones de fabrica queCu rion de
el sindicato metaldrgico y organizaron la huelga general, con o Zindicales
fabrica, de Osasco, en el Gran Sao Paulo,enel68,yenlas OPOS'S'C:”:;eu Sodré,
€n Sao Paulo, a partir de la “Batalla de la SE” contra el gobemat' :3 ) stalinisme
€11° de Mayo de 1968. Estas oposiciones ya comenzaron a C?us EIa L:levar adelante
Y al varguismo en el movimiento obrero en la décgda del 60, g tos en relacién
Una lucha contra la burocracia por la independencia de los sindica
al régi ilitar. . L iza-

gur:?;]ar:ili{ggacién de la crisis del stalinismo es la p"°"fefac'onadeevzzgsr;:r
Ciones centristas, que parten de las posiciones sta'llmstgs yquevan el PC do
inevitablemente hacia el foquismo, en forma efectiva o ideoldgica, co en realidad,
Brasil, Accion Populary Politica Obrera. El foquismo se'esta.ableceraé'ent os en el
€Omo un obstaculo poderoso al desarrolio de tendencias mdepep ldel amino
interior de I3 clage obrera y de la juventud, a través de la perspectiva Gion. enfin,
“fécil” haciala revolucion, que prescindia del programa, de la organizacion.
del trabajo arduo de construccion de un partido reVOIuC|o‘nano.d Medici, y las

El foquismo sera arrasado por la represiéon del gobierno de de la cr}sis de
Oposiciones sindicales liegarén al final de los afios 70, en el auge
la dictadura, en total decadencia y descomposicion.

Crisis de la dictadura y ascenso obrero

Los afios de estabilidad del régimen militar se acaban en 1974 cu:lr::g;;
retraccion econémica, la inflacién, el fin de las inversiones externas, efc- "ao" do la
el fin del llamado ‘milagro brasilefio”. La crisis del “modelo e'conomlc0 e
dictadura divide al frente burgués y a la “oposicion”; en realidad, uge Geisel
Partidos del propio régimen gana las elecciones de 1974. El gobierno e e dé
que sucede al violento gobierno de Médici, sera un instrumento .(.je un asse on
frente del régimen, con su politica de “distension lenta y gradugl . La lmpmaril las
el proceso de “distencién”, o sea, en los acuerdos entre las dlstmt:as cl:Jae sia que
politicas del régimenydela oposicién, de las diferentes alas de la burg taoulares
las manipulaban, llevaala oposicion abiertaal régimen através de espec
Movilizaciones estudiantiles en el 77. ;

En 1978, los obreros de las grandes montadoras del ABC, en 'ebelcé'.a. ai d':
direccién sindical (vinculada en ese momento a la oposicion bur gugsa), | mgvo
por Lula, entran en huelga poco después de la firma del convenio colec dei
indicando el fin del régimen de trabajo de la dictadura y se;nalando el inicio
ascenso obrero, que iria a revertir e periodo de largo reflujo del 64 al 78. <n de

El ascenso obrero coloct a la orden del dia una completa reestructuracion
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las relaciones entre la clase obrera y la buguesia, cuyo cambio principal estaba
justamente en el cuestionamiento de las relaciones estatales establecidas parala
clase obrera: independencia sindical, renovacion de las direcciones sindicales,
central obrera y partido obrero; todas estas cuestiones fueron colocadas como
producto del agotamiento, en todos los aspectos, del tltimo cambio del régimen
salido de la revolucién del 30.

El Partido de los Trabajadores

A pesar de la variada y abundante mitologia creada en torno de los origenes
del Partido de los Trabajadores, éste no fue una criatura de la clase obrera y sus
luchas, sino de un grupo de dirigentes sindicales y politicos burgueses y
pequerioburgueses que procuraban, por sobre todo, arrastrar a la clase obrera
detras del “frente amplio de oposicion” que era el PMDB, partido creado y
mantenido por la dictadura militar.

Lejos de buscar una accién independiente para construir un partido obrero,
Lula y los que lo acompafaban apoyarian a Fernando Henrique Cardoso en la
eleccion del 78, quedando claro que trabajaban por la formacién de una especie
de “izquierda democratica y popular” en el interior del PMDB, con elementos sin
compromiso evidente con el régimen militar, como era el caso de los lideres del
PMDB Tancredo Neves, Ulysses Guimaraes, Paulo Brossard, Franco Montoro,
etc. :
Lo que llevo a la formacion del PT no fue el deseo de expresar politicamente,
en un terreno independiente, las huelgas del 78/79/80, sino el hecho de que el
ascenso obrero, iniciado por estas huelgas, mostré la inviabilidad de constituir un
ala “democratica y popular” en el interior de un partido monopolizado por los
agentes del régimen militar y de los grandes capitalistas.

Todo el esfuerzo politico e ideoldgico de quienes propusieron la constitucion
del Partido de los Trabajadores estuvo concentrado en ‘impedir’y no en formar un
partido de clase, independiente de la burguesia. Primeramente, plantearon la
constitucion de un “Partido Popular” para excluir, de entrada, la idea de un partido
de clase; convocaron a elementos abiertamente ligados a la burguesia, como los
hermanos Santillo y otros, y combatieron cualquier idea de un programasocialista,
revolucionario, proletario, defendiendo con firmeza la estrategia de la participa-
cion de los trabajadores en el Estado de la burguesia.

Particularmente evidente fue la intencion de evitar la organizacion politica de
la clase obrera en un partido independiente, como la oposicion sistematica a que
los sindicatos, dirigidos por la burocracia lulista, asumiesen la defensa de la
construccion de un partido de los trabajadores. Asi el PT se transformo en una
superestructura politica que procur6é —y procura hasta hoy— convertirse en un
monopolio que manipulala representacion electoral dela clase obrera e influencia
a la burocracia dirigente de los sindicatos, exactamente como fue el PTB en las
décadas del 40 al 60; no obstante, sin conseguir atraer a una parcela de la
burguesia a su interior, debido a las contradicciones venidas de la presién obrera
sobre el partido.

El PT no fue la construcccion de un partido de masas como sofiaron muchos,
sino el aborto de las tendencias a la organizacion politica independiente de la
clase obrera. Este aborto fue el resultado de la victoria de una politica consciente,
corporizada en el ala mayoritaria del partido, que defendio desde el primer
momento una politica burguesa para el movimiento obrero.

Esta capitulacién politica en masa de la izquierda trotskista (Democracia
Socialista, El Trabajo, Convergencia Socialista, actual PSTU) y centrista-foquista
(Accién Popular, Movimiento de Emancipacion del Proletariado, PCBR, etc.) fue
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llevada adelante a través del completo abandono de cualquier programa indepen-
diente de la burocracia, bajo la ideologia de que el programa revolucionario iria a
estrechar al PT, o sea, romper el frente Gnico con el ala burguesa del partido.

El ascenso obrero, la CUT y las oposiciones sindicales

Elascenso obrero llevé a una completa subversién de las antiguas relaciones
entrelos sindicatos y el Estado, en realidad entre la propia clase obreray el Estado.
En el terreno de la organizacién politica, la burocracia sindical que lanzo la
propuesta del PT, propuso la formacién de una central obrera —histc‘;ricamgnte
ausente del panorama politico del pais desde los tiempos del anarco-sindica-
lismo— con todos los interventores sindicales impuestos a la clase obrera por la
dictadura militar, desde las federaciones gubernamentales hasta los notqnos
agentes de policia de la dictadura, el DOPS, como el presidente del sindicato
metaltirgico de San Pablo, Joaquim dos Santos Andrade y los remanentes
stalinistas.

. De este proyecto reaccionario naci6 la Comision Pro- CUT, mezcla de los
sindicalistas “auténticos” de la burocracia lulista, stalinistas y burécratas ligados
al régimen militar y al MDB.

El desarrollo del ascenso se dio, no obstante, porondas de crecimientodela
luchaobrera. En 1980, los despidos en masa de cerca de 10 mil obrerosenel ABC,
aceptados pasivamente por la burocracia lulista, contenian la primera pla de
ascenso y de luchas obreras contra la dictadura, produciendo un reflujo que
duraria hasta 1983, cuando un numero infinitamente superior de categorias
obrergs entraria en lucha. El inicio de este ascenso, impulsado por el crecimiento
de la inflacion, dio lugar a |a mayor ola de huelgas de la historia del pais y 2 la
ruptura de la Pro-CUT, convocando la burocracia lulista como medida defensiva
a un congreso de fundacién de la CUT ese afio. -

o dﬁste ascenso impuls6, también, el surgimiento de millares de oposiciones

indicales por todo el pais, las cuales, por sus gigantescas debilidades politicas,
cayeron rapidamente bajo el control de la burocracia sindical, proceso éste que

fue velozmente impulsado por las faciles victorias en innumerables sindicatos,
ante las decadentes dire

cciones burocrati incapaces de adaptarse alanueva
etapa de huelgas. aticas P P
la inEﬂ‘azgclmlento de las huelgas, Ia facilidad con que ellas se reproducian ante

ol én.crecier.at'e y la facilidad con que eran derribadas las podridas estructu-
rséil:dicea;'isglmen mllltargn los sindicatos, producirian una ilusion tipica del an?(co'
S e mo, en el sentido que el partido obrero no cumplia ningtin papel decisivo,
husion compartida por la mayor parte de la izquierda. Esto permiti que 1a

urguesia, la burgcracia petista y la burocracia sindical tuviesen las riendas en
todos los acontecimientos decisivos, que significaron espectaculares derrotas de
las masas en todos los momentos: en Ia campania de las Directas Ya, que termin6
con la eleccién de Tancredo Neves en el Colegio Electoral; en el Plan Cruzado,
que desarmé a ola de huelgas que habla alcanzado més de 15.000 paros en sélo
un afo; enla victoria de Collor sobre [ ula en las primeras elecciones presidencia-
les; en/a campafia de Fora Collor, que terminé en un acuerdo entre todas las alas
g?o?ugi‘é?up?'a' en el Plan Real, que desarmé la crisis politica extraordinaria

Henrique C rrdla caida de Collor; y finalmente, en la eleccién de Fernando
enrique C.ardoso, entre un sinntmero de crisis menores.

Conclusiones
El dominio de las posiciones democratizantes y capitalistas en el PT y enla
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CUT reproduce las impasses de la historia de las luchas obreras, relatadas
sumariamente en este articulo, que llevaron a que la burguesia tuviese la ultima
palabra en el desenlace de las crisis politicas, inclusive en momentos de extrema
debilidad, como la crisis pos-1929 cuando la economia capitalista mundial y
brasilefia estaban en la lona.

En todos los momentos resalta la ausencia de un programa revolucionario que
apunte a una salida de la crisis fuera del régimen democratico de la burguesia, a
través de un gobierno obrero y campesino; de una organizacion independiente
formada en las luchas de la clase obrera, sobre la base de ese programa y esa
estrategia.

Las enormes ilusiones despertadas por la creacion de la CUT y del PT, que la
mayoria de la izquierda fue incapaz de analizar desde el punto de vista de clase
revolucionario, llevaron al completo agotamiento del impulso inicial del ascenso
de 1978, y al retorno de las organizaciones sindicales a una situacion similar a la
vigente dictadura, con modificaciones apenas cosméticas. Este hecho va que-
dando mas claro en la medida que la burguesia —que desde el 78 se demostro
incapaz de encontrar una formula que dé una legislacion estable a los sindica-
tos— esta, en este momento de reflujo, poseida de una verdadera furia legislativa
que apunta claramente hacia la reestructuracion, a partir de la actual relacién de
fuerzas entre la clase obrera y el Estado, a un redoblado intervencionismo estatal
en las organizaciones obreras.

Toda esta situacion se ve agravada por la experiencia que esta siendo
realizada por el Partido de los Trabajadores de constitucion de un frente popular,
que procura bloquear por todas las vias la accién independiente de la clase
obrera. El frente popular es la expresion en un momento de decadencia de los
partidos burgueses frente a las masas, de la subyugacion de las organizaciones
obreras para que las masas se vuelquen nuevamente hacia la burguesia
desprestigiada. El laborioso proceso de corrupcion de las direcciones obreras y
de los sindicatos a través del frente popular y de su politica no es accidental, sino
que muestra la politica preventiva de la burguesia ante el agravamiento de la
crisis capitalista, la cual no fue superada ni por el reflujo transitorio de la clase
obrera ni por los malabarismos del Plan Real, sino que continlia agranvandose,
aumentando su potencial destructivo precisamente debido a las maniobras
dilatorias de la burguesia brasilefia y del imperialismo.

El total fracaso de la direccion democratizante del PT, de anclaje anarco-

\sindicalista en el movimiento obrero, y el agravamiento de la crisis capitalista,
replantean la cuestion de la construccion de un partido obrero en la arena politica.

El desenlace de la crisis capitalista sera necesariamente un desenlace
revolucionario y, en ese caracter, no podra ser resuelto sino por las grandes
masas de la poblacién, en un sentido o en ofro. No obstante, la politica
revolucionaria no podra prosperar, por mas revolucionaria que se anuncie la
situacion, si no es por medio de una vanguardia de militantes entrenados, vale
decir, instruidos, formados, conscientes y eficientes, a través de una larga
intervencion en la lucha de clases, iluminada por el programa de la revolucion
permanente, o sea por el marxismo.
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Antecedentes de
la restauracion
capitalista en Cuba

Rafael Santos (*)

Cuando el 1° de enero de 1959 Fidel Castro entré en La Habana se rompid el
mito de que a 90 millas del imperialismo yanqui no pudiera triunfar la revolucién.
Fue una revolucién democratica que, bajo las presiones del imperialismo y del
gran capital, fue tomando medidas radicales y expropié a los capitalistas. La
[e\;plucién se habia transformado en la primera revolucién socialista de América

atina.

Revolucién permanente

Al declarar el caracter socialista de la Revoluciéon, Fidel Castro buscé
comprometer el apoyo diplomético y militar de la Union Soviética. Pero se puso
en evidencia que las revoluciones en nuestra época no pueden culminar sus
tareas si no se transforman también en anticapitalistas, socialistas. Los PC
stalinistas propugnaban que no podia haber en Latinoamérica una revoluciénde
caracter obrero y socialista. Cuba demostré que esto no era asi. La revolucién
cubana fue un golpe muy importante contra los PC stalinistas. Se acababa de
realizar el 20° congreso del PCUS, que habia declarado que la marcha hacia el
socialismo seria por via pacifica y parlamentaria. La Revolucién Cubana vinoa
desmentirlo. No hubo casi PC que en los afios subsiguientes a la Revolucion
Cubana no comenzara un proceso de crisis y de rupturas con motivo de todo
esto.

La Revoluciéon Cubana demostro, en poco tiempo, las ventajas de los
métodos de planificacion centralizada anti-capitalista. Rapidamente elimind los
grados mas grandes de miseria; se elimind por completo el analfabetismo. Hoy
en dia, uno de cada quince cubanos es estudiante o ha cursado estudios
universitarios, uno de cada ocho tiene un titulo técnico. En materia de salud,
desaparecieron todas las enfermedades endémicas, la tasa de mortalidad
infantil es la mas baja de Latinoamérica, y ha tenido un desarrollo de las fuerzas
productivas superior a otros paises que estaban en su misma situacién en 1959.

* Conferencia realizada en Buenos Aires en octubre de 1996.
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Enlos primeros afios de la Revolucion, a pesar del bloqueo y de las dificultades

econdmicas, el salario real y el nivel de vida de los trabajadores cubanos crecio
enormemente.

Internacionalismo o burocratizacion

El triunfo de la Revolucién Cubana planteé rapidamente el problema de su
extension. En 1965, hubo una importante revolucién en la Republica Dominicana
que fue ahogada politicamente por el nacionalismo burgués y, militarmente, por
el imperialismo. Va a ver toda una serie de tentativas y de movimientos revolucio-
narios de diversas caracteristicas. A fines de la década del 70 vuelve a levantar
el proceso revolucionario en Centroamérica, con el triunfo de la revolucion
nicaragliense. '

Pero los procesos revolucionarios, si no se extienden a nivel internacional,
tienen que entrar inevitablemente en una situacion de reflujo, lo cual significa, en
lo interno, burocratizacion. Esto es previsible si el impulso revolucionario no logra
establecer una supremacia internacional de la clase obrera. El reflujo recrea las
tendencias a una burocratizacion.

La burocracia que se crea tiende a asimilarse a las relaciones intemaciones
del momento. En el marco de las relaciones internacionales dominadas por la
politica de coexistencia contrarrevolucionaria entre el imperialismo y la burocracia
soviética, la tendencia que se va a plantear en el régimen cubano es a asimilarse
a ese cuadro politico después de haber intentado, por algunas vias empiricas
(foquismo), extender la Revolucién. Cada vez que en la situacién politica
internacional se creé un pico de crisis revolucionaria, la tendencia de las
burocracias fue a tratar de converger mas rapidamente con el imperialismo para
frenarla. En 1968, los obreros de Francia se levantaron y los obreros, en
Checoslovaquia, tiraron al gobierno de la burocracia stalinista. Esos movimientos
no triunfaron, pero asustaron terriblemente tanto al imperialismo como a la
buracracia y aceleraron su convergencia para tratar de asfixiar y controlar al
movimiento revolucionario. Por un instante, la burocracia rusa tuvo el temor de
que los trabajadores checoslovacos tomaran el poder y generaran una situacion
revolucionaria en todo el bloque soviético. También elimperialismo lo tuvo: eraun
alza revolucionaria que se desarrollé mundialmente (Checoslovaquia, Mayo
francés, ofensiva del Tet en Viet Nam, Cordobazo en la Argentina, etc.). Esto
acelerara la tendencia restauracionista de la burocracia rusa, asustada por la
perspectiva de perder sus privilegios a manos de la accion revolucionaria de los
obreros. En aquel momento, Castro se coloca en contra de la revolucién en
Checoslovaquia: apoyé abiertamente la invasion de los tanques rusos. EI Che
Guevara ya no estaba al frente del Estado; habia sido asesinado en Bolivia. Y el
mismo hecho de su retiro de la direccion cubana para tratar de impulsar la
Revolucién Mundial fue considerado, en su momento, como una disidencia entre
sectores burocraticos del PC cubano y el Che, que queria extender la revolucién
atoda costa y no queria encerrarse en un proceso de burocratizacion del Estado
Obrero cubano.

Esta tendencia de Fidel Castro de llegar a un acuerdo con la burocracia
soviética, incluso con el imperialismo, se va a ir profundizando. En forma
contradictoria, cuando estalla la revolucion en Nicaragua, Reagan reclama un
acuerdo concreto a la burocracia rusa para tratar de contener la revolucién
centroamericana. Gorbachov viaja a La Habana y, con Fidel Castro, se compro-
meten ano apoyarlos procesos revolucionariosy atratar de resolver por “métodos
pacificos” todos los problemas en Centroamérica. La insurreccion nicaragiiense
fue mas profunda que la cubana: costo 50.000 muertos, fueron insurrecciones
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Los grandes bancos, con sus excesos de capital, obligaron a los gobiemos a
endeudarse. Cuba sigui6 esta tendencia parasitaria.

Socialismo en el CAME

La economia cubana estaba por completo integrada a la Unién Soviéticay a
los paises de Europa oriental. A pesar del bloqueo norteamericano, que comienza
enel 62, el 40% del comercio internacional de Cuba era con Occidente—30% con
paises imperialistas y el otro 10% con paises semicolcniales. En 1973, Cuba
retoma el comercio con la Argentina. Antes, con Chile. Tenia un comercio
importante, y no solamente respecto de paises semicoloniales como el nuestro,
sino también paises imperialistas importantes. Pero en 1972, Fidel asociaa Cuba
al CAME, bajo la direccién de la burocracia rusa, y practicamente el 0% del
comercio cubano se terminara realizando con ese bloque econémico. Esto se
acelero6 con la crisis de la deuda en el 86, cuando Cuba, sin divisas y por falta de

crédito internacional, disminuyé drasticamente su comercio con Occidente. “En
" 1986, el gobierno cubano —dice un economista de la isla— toma la decisién de
mantener reducidas al minimo posible las relaciones econémicas con los paises
capitalistas y concentrar la mayor proporcién de éstas con los paises del CAME,
sobre todo con la URSS" (1).

Hay una serie de estudios de economistas cubanos, y del propio gobierno
cubano, que demuestran que desde que se asoci6 al CAME, en el 72, hasta el
afio 85, se produjo un deterioro importante en los términos de intercambio —
entre lo que exportaba Cuba hacia el mercado comin con la URSS y lo que
importaba desde alli— en detrimento de Cuba. En el 85, se calcula que se habia
producido un desbalance del 70% en ese comercio. Nada més que en trece
aios, se habia producido un desbalance importante.

Se dice que la Union Soviética sostenia a Cuba econémicamente, que la
Union Soviética le vendia petréleo a Cuba a crédito a un precio fijo, y como una
forma de ayuda permitia que Cuba revendiera los excedentes que ahorraba.
Cuba reexportaba unos 2-3 millones de toneladas de 12 millones que reciblia,
convirtiéndose en fuente de cerca del 40% de las divisas que recibfa la Isla. La
caida de los precios internacionales del petrdleo; desde el 85, impacté negati-
vamente en la economia cubana (y cre6 una fabulosa deuda con la URSS). En
la actualidad, la deuda externa cubana est4 en el orden de los 9.000 millones de
délares. Pero esta deuda externa, es la deuda externa con los bancos imperia-
listas, porque existe al mismo tiempo una deuda que sigue en discusién, por la
cual Rusia le exige a Cuba 15.000 millones de rublos.

Desarrollo atrasado y deformado

Pero el punto quizads mas importante es que esta relacién econémica que
establecié Cuba con la CAME significé una perpetuacién del atraso y una
deformacion de su desarrollo econdémico total. Porque Cuba comenzo a comprar
maquinas y equipamientos para su industria ala URSS y a los paises de Europa
oriental. Pero esas maquinas y equipamientos eran muy atrasados tecnoldgica-
mente. Como eran comprados a crédito y por la relacién que habia establecido la
burocracia rusa con Cuba, practicamente Cuba se llené de una cantidad de
maquinaria que, desde el punto de vista comparativo con las tendencias de
productividad del mercado mundial, eran obsoletas. Y esto condujo a una
productividad muy baja respecto a los parametros internacionales. Cuando en

I. Julio Carranza Valdés. Cuba: los restos de la economia.
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1990 se rompen las relaciones econémicas entre el CAME y Cuba, y todo el
comerciode Cubaretrocede practicamente a una octava parte, Cuba se dacuenta
que tiene que reformar por completo todo el sistema industrial.

Cuba es gran exportadora de azlcar. Otra exportacion importante es el niquel.
Las plantas y las maquinas que le compré ala URSS, para equipar dichaindustria,
llevaron a que el precio del niquel cubano quedara completamente descolocado.
Las inversiones que esta realizando Cuba hasta el dia de hoy son para tratar de
transformar la maquinaria utilizada en la fabricacién de niquel, que insume una
cantidad de energia descomunal, que Cuba por otra parte no tiene (porque no
tiene petréleo, ni gas), lo que la encarece terriblemente. Esto fue el resultado de
la alianza politica que establecieron Fidel y la burocracia rusa y que ha llevado a
una deformacion total de la economia cubana. Esto también se evidencio en los
planes de produccién cubanos. Cuba se empefié, mas que nunca, en su principal
produccién: el azucar. Y lo que siempre fue criticado cuando estallo la Revolucion
Cubana, el monocultivo, nunca fue revertido.

Por lo tanto, si uno hace el analisis en qué fueron invertidos los 6.500 millones
de ddlares de la deuda externa, que llevaron la asfixia a Cuba, como se equipo
Cubaindustrialmente, etc., va a ver que todo el plan econémico que se desarrollo
en esos 20 afios fue un plan econémico completamente parasitario.

La capacidad de importacion de Cuba habia caido, entonces, de 8.000
millones de délares en 1989 a 2.000 millones en el 91. Pero aun asi tenia déficit
del comercio exterior: quiere decir que no exportaba nada. Exportaba nada mas
que una parte del azucar; el niquel no lo podia exportar o lo exportaba en
condiciones muy desventajosas. Tuvo que comenzar una politicade reconversion
industrial para revertir esta situacién. Por ejemplo: Cuba importa muchos alimen-
tos porque no tiene agricultura (produce sélo citricos y aztcar). Comienza, recién
enel 90,.a dedicarunapartedelatierraa producir ciertos cultivos (arroz, etc.), para
Poder alimentar a su poblacién. Porque antes importaba una parte importante de
Su al_lme'ntacién. Con la energia lo mismo. Como tenia el petréleo ruso, no busco
€N ningun momento ninguna otra fuente alternativa. Hacia el final de la relacion
con la URSS, se empez6 a construir una planta de energia atomica que hubiera
reemplazado una cuarta parte de las importaciones de petréleo. Esto quedd
detenido por la crisis: todavia faltaban invertir 1.000 millones de ddlares.

Estatismo no es socialismo

Enelafio 68, Cuba estatiza

todala produccién comercial, mercantil, agricola; de
la mano del apoyo politico a |

o a contrarrevolucién en Checoslovaquia, se decide 12
estatizacion total de toda la economia. Eso no es socialismo, sinoqestatismo. Hasta
hace unos afios atras, todo el comercio minorista estaba en manos del Estado,
controlado por una creciente e inutil burocracia. Esto no era socialismo, porque
socialismo no es estatizacién indiscriminada. El socialismo supone el control en
manos Qel Estado de los principales medios de produccién, pero no el control
burocratico de los kiosquitos, etc. Esto tltimo crea una frondosa burocragia. Unono
espera que el socialismo sea el control de la pequefia produccion, sino el control de
la gran produccion, y a la larga, con el desarrollo de las fuerzas productivas, que la
pequefia produccién sea absorbida por la gran produccién. Llegd a formarse un
régimen de caracteristicas recontraparasitarias ‘(muy bien caricaturizado por la
pelicula Guantanamera) que, légicamente, en el 90 llega al colapso.

Viraje restauracionista

Esta situacion, creada porla politica parasitaria y burocratica, llevé a plantear
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unaredefinicion estratégica. Se impone el racionamiento y se plantea la ‘apertura
externa’, usando las ‘ventajas comparativas’ de la economia cubana: el turismo
y la mano de obra calificada.

Légicamente, esto condiciona el desarrollo econémico y social, porque hay
que construir hoteles e infraestructura para el turismo. Capitales mexicanos
desarrollan una industria del cemento que es una de las mas importantes de
Centroamérica. Con el turismo aparece un comercio complementario. En 1980,
Fidel habia rechazado impulsar una industria del turismo, porque significaba —
eran sus argumentos en aquel momento— una deformacién en el desarrollo

econdmico de Cuba, y producir una diferenciacién econémica y social dentro de
Cuba.

Legalidad restauracionista

Para desarrollar esta apertura al capital extranjero, se toman una serie de
medidas politicas y econdmicas. En 1992 se produce una reforma de la Consti-
tucion y se declarala posibilidad de las privatizaciones. A partirde ahi, vienenuna
cantidad de leyes, que van abriendo el camino a una intervencion creciente del
capital. La Ley 140 del 93 permite la tenencia y comercializacién de divisas
extranjeras.

Van aregir dos monedas. En Cuba esta el peso convertible y el peso corriente.
Entre el peso convertible y el corriente hay una relacion aproximada de 25a 1. El
area de los hoteles y de las negociaciones maneja el peso convertible. El salario
de los trabajadores se paga en pesos corrientes. Hay dos monedas que se
manejan simultaneamente, produciendo una diferenciacién economica.

En octubre del 95 sale una nueva ley, la Ley 77, que es votada por unanimidad
enlaasamblea popular cubana (todas las leyes son votadas por unanimidad), que
autoriza un régimen muy liberal en materia de inversion de capital en el pais. El
articulo 10, por ejemplo, plantea que se puede invertir en todos los sectores,
menos en educacion, salud y defensa (pero si en las fabricas de defensa). El
capital extranjero puede ejercer la direccion de las empresas. Se dan ventajas
impositivas impresionantes y por periodos largos. Se pueden repatriar dividendos
sin ningun tipo de problemas. Se liquida el monopolio del comercio exterior. Las
empresas pueden importar y exportar libremente, estan autorizadas para hacerlo
en todo lo que se refiere al ambito de su produccién. Se permite la instalacion de
zonas francas. Hay un boom de inversiones: mas de 600 grupos capitalistas que
estan trabajando en diversas categorias y sectores. Es un sector que esta en
constante desarrollo y que es alentado en forma abierta. Pero esta situacion no
ha logrado superar la crisis de Cuba. Como en la Argentina, ‘entran’ capitales,
compran fabricas, privatizan, pero esto no significa que el pais haya salidode la
crisis. '

Competencia y desocupacion

No se ha logrado eliminar el déficit del comercio exterior, que se va agregando
a una deuda externa creciente. La economia dual ha abierto una polémica en el
seno del PC cubano y en la burocracia dirigente en Cuba. Se plantea eliminar las
dos economias que estan en paralelo para llegar a un solo régimen econdmico.
Esto significaria el régimen de mercado en forma abierta, de libre penetracion de
capitales extranjeros en todas las areas, incluso la privatizacion de las empresas
estatales. Para que esto avance, habria que tomar dos medidas fundamentales:
acabar con lo que quede de la planificacion econdmica estatal, posibilitar la
quiebra de las empresas estatales y el despido de los obreros. Esto, para los
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capitalistas, es muy importante. No ha habido nunca un desarrollo de una
economia capitalista sin ejército de desocupados.

Capitalizacién

Lo que se esta reclamando también es la capitalizacion de la deuda cubana,
0 sea, una privatizacién general de todas las empresas estatales mediante el
canje de la deuda externa. .

El imperialismo esta mayoritariamente de acuerdo con este tipo de mec}udas
Y piensa que éste es el curso que debe seguir el proceso. El imperialismo
norteamericano utiliza el bloqueo como un arma. El imperialismo pierjsa quela
deuda externa se va a ir cobrando, que se va a privatizar todo lo que existe, y que
Cuba va a ser reasimilada. Esto lo ha entendido el imperialismo mundial: en este
momento, hay inversiones en Cuba de alemanes, franceses, ingleses, espaiioles,
de todos los imperialismos, e incluso de norteamericanos que, imposibilitados por
la politica de bloqueo, usan sus filiales en el exterior y usan testaferros para llevar
adelante las inversiones.

Cuba tiene la particularidad de contar con una colonia de exiliados muy er't?
econémicamente, que reclama la devolucion de las propiedades que les confisco
la Revolucién. Pero esta devolucién parece bastante dificil en muchos a§peCtOS'
Porque una parte de estas propiedades ya esta en manos de otros capitalistas. La
liberalizacion de las inversiones extranjeras ha planteado el problema de si los

' “gusanos” que viven en el extranjero también pueden invertir. Fidel ha respondldo
por la afirmativa; que silos “gusanos” vienen con capitales y con tecnologia, estan
en las mismas condiciones que el resto. Efectivamente se esta explorando un
Proceso de inversién: una parte de los capitales que esta entrando es de los

gusanos”.

El afio que viene, el Papa va a Cuba. Y el Papa negoci6 con el imperialismo
Norteamericano que levantara el bloqueo de giros que la colonia cubana dt_a La
Florida hacfa a sus parientes en Cuba, y esta reconstituyendo el partido clerical.
Se plantea Ia devolucién de los derechos politicos. La colonia de los “gusanos
esta dividida: una parte es totalmente intransigente o finge, y otra parte esta de
acuerdo en iniciar un “dialogo nacional”. .

Tenemos dos procesos: la apertura de Cuba al capital extranjero, y junto con
€so, la presion para que la apertura econémica vaya de la mano de lo que se llama
la apertura politica, devolucién de los derechos politicos, preparacion de eleccio-
nes “democraticas” en Cuba, etc.

Diferenciacién social

_ Las medidas economicas ‘aperturistas’ estan produciendo en Cuba una
diferenciacién social muy grande. En primer lugar, hay muchas familias que ahora
estan autorizadas a recibir délares del exterior. Tenemos un 25% de la poblacion
que recibe giros del exterior. En general, es el sector mas ligado a los exiliados.
Un dolar es igual a 25 pesos cubanos, y el salario promedio de un trabajador
cubano es de 350 pesos corrientes. Una parte de 10s precios en pesos corrientes
es baja. Tiene precios bajos, subvencionados.

El segundo problema es que las empresas que radican sus capitales pagan
los salarios en délares, pero no a los trabajadores, sino al gobierno, que paga a
los obreros en pesos corrientes. Se produce una expropiacién del trabajador.

Tedricamente, el gobierno lo hace para mantener un igualitarismo, si no, 1os
trabajadores que estan en empresas extranjeras ganarian 20 veces mas que sus
companeros que trabajan en empresas estatales. Pero es una expropiacion. Para
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los que tienen pesos convertibles hay tiendas especiales. Se pueden compraren
Cuba productos especiales sélo con délares o pesos convertibles. Y aesonotiene
acceso el trabajador comun. Los unicos que tienen acceso son los que reciben
dinero de la emigracion (los giros que manda la familia), la gente de la burocracia
estatal o los que tienen algun tipo de acceso a la corrupcion del régimen hotelero.
El gobierno cubano ha ido eliminando los subsidios sociales, para nivelar el déficit
de presupuesto.

Crisis y revolucion politica

Elrégimen cubano mantiene una lucha con el gobiemo norteamericano por el
problema de los derechos politicos. Desde ya que no otorga ninglin derecho
politico a los trabajadores cubanos. En Cuba no existen sindicatos libres e
independientes. No existen partidos politicos, sélo esta el partido politico oficial,
y todo el régimen politico cubano esta regimentado. La poblacidén nunca se
pronuncia en funcion de una estrategia o de un programa de conjunto. No tiene
posibilidad Ia poblacion de organizarse politicamente. Y crece, cada vez més, el
poder personal, bonapatrtista, de Fidel.

¢ Qué tenemos por delante? Una liquidacion total del régimen politico que
comenzé en el 59. Vuelve el capital, las masas no tienen ningun principio de
organizacion. Entendemos perfectamente que en una situacion econémica dificil
se procure llegar a acuerdos con sectores capitalistas. En la Rusia soviética,
después de una guerra civil muy prolongada, Lenin hizo acuerdos con algunos
capitales extranjeros para explotar ciertas areas econdmicas que la URSS no
tenia posibilidad de desarrollar (extraccion de petréleo, etc.). Pero Lenin mantuvo
el control de todas las palancas decisivas del Estado en sus manos, el control del
comercio exterior, el control de la banca, de las principales industrias, y, mas
importante que eso, obligé a que los capitalistas reconocieran la existencia de
sindicatos. Pero en Cuba no, el derecho de huelga esté prohibido, los sindicatos
no existen. Cuba es, en la actualidad, para los capitales extranjeros que se han
radicado, un parafso. Porque el régimen cubano garantiza una estabilidad total,
una tranquilidad social como no existe en otro pais. Se pretende seguiravanzando
en el proceso de apertura econémica con un gobiemo centralizado, que vaya
arbitrando los conflictos. Hay un régimen que mantiene todavia cierto consenso,
pero que avanza lenta pero sistematicamente contra las posiciones de las masas:
permite el acrecentamiento del capital externo, permite el acrecentamiento de la
influencia de los partidos contrarrevolucionarios (los “gusanos”, el clero) y ha
abierto un proceso de restauracion capitalista.

Frente a esto, lo que interesa a una corriente revolucionaria es cémo levantar
un programa de transicion que permita a los trabajadores organizarse en forma
independiente. Derecho a tener sindicatos y a las huelgas. Derecho al control
obrero sobre las industrias nacionales y privadas. Impedir que vengan los partidos
contrarrevolucionarios. Legalidad para todos los partidos que dicen defender los
principios de la revolucion socialista. Es un programa contra una intervencion del
imperialismo extranjero y de los “gusanos”, que impulsa a la clase obrera a luchar
contra el restauracionismo capitalista y en defensa de las conquistas de la
revolucion.
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La huelga de
los mineros rusos

de febrero de 1996

Vadim Borisov y Simon Clarke ©

La huelga de los mineros rusos del carbén que comenzo el 1° de febrero de
1996 fue extensa y dramaticamente presentada por los medios occidentales
°°mq una potencial y decisiva intervencion a favor de todas las victimas de “la
tera’p|a de mercado”, que podria haber concluido poniendo el tltimo clavo en el
atauddela reforma. Enrealidad, la huelga fue levantada a las 3 de la madrugada;
el ﬁn.de la huelga apenas fue informado en Rusia, solamente un periodista
ab“r_“do pornotener noticias habiainformado antes de irse a dormir que la huelga
contungaba. Técnicamente, la huelga fue suspendida hasta el 1° de marzo, pero
la OOptmuacién de la huelga fue apenas discutida en la reunién del presidium de
los stpdicatos del 28 de febrero. ¢ Cémo pudo una huelga comenzar como un
estallido y finalizar tan pronto casi con un gemido?

Los mineros en el movimiento obrero

Dgsde la huelga minera que abrazé a toda la Unién Soviética en julio de 1989,
los mineros del carbén han sido considerados, incluso por ellos mismos, como la
vanguardia del movimiento obrero. Las huelgas de los mineros de 1989 y 1991
JUga(on un papel decisivo, acelerando la desintegracion del sistema soviéticoy de
la misma Unién Soviética. Desde 1992, apoyados en sucesivas huelgas y
amenazas de huelgas, los mineros obtuvieron concesiones del gobierno, que les
posibilitd reducir el impacto de la catastréfica disminucion de la produccién sobre
el empleoy su standard de vida. Aunque el gobierno, consecuentemente, traté de
aislar sin cesar a los mineros, siguiendo el ejemplo de Margaret Thatcher, primero
accediendo a sus peticiones, mientras aplastaba a otros trabajadores acusando-
los de egoistas y sectarios, 1as sucesivas huelgas de los mineros obtuvieron el
apoyode las masas, tanto en la sociedad en general como en los medios politicos.
De esta manera, los mineros han sido capaces de presentarse como la vanguar-
dia de la clase trabajadora, luchando no solamente por sus intereses sectoriales

* Simon Clarke y Vadim Borisov han investigado el movimiento de los trabajadores
y la reestructuracién de las minas de carbén desde 1991.

en defensa del Marxismo ° marzo de 1997




79

sinotambién por los intereses de conjunto. Elhecho de que el Banco Mundial haya
dirigido su atencion a esta industria en los ultimos tres afios, proponiendo un
acabado programa de cierre de minas, modelado en relacién a lo llevado adelante
en Gran Bretafia), eleva el significado de la lucha de los mineros a una amplia
escala.

Almismo tiempo. la organizacion de los gremios es, en muchos aspectos, muy
débil. En primer lugar, los mineros estan divididos en dos sindicatos. Uno es la
Unién Independiente de los mineros (NPG), que emergié de los comités de
trabajadores surgidos de la huelga de 1989. Aunque es mucho menor que el
“Rosugleprof”, el NPG se formo por fuera del antiguo sindicato estatal —el citado
antes— y aunque sus miembros estén irregularmente distribuidos, tiene una
fuerza desproporcionada respecto a su nimero, porque organiza a los obreros
que trabajan en el subsuelo. El liderazgo del NPG estuvo siempre firmemente
asociado a Yeltsin; el presidente del sindicato, Alexsander Sergev, es miembro
del consejo consultivo de Yeltsin, y recibi6 un sustancial apoyo de la AFL-CIO (1),
de la que comenzo a depender estrechamente (2). Por consiguiente, la NPG ha
tendido a apoyar la economia de mercado, a defender al gobierno, y a culpar por
los problemas de la industria carbonifera a la direccion de ésta, en todos los
niveles. La mayoria de los lideres de Rosugleprof, como los de la NPG, surgieron
delmovimiento huelguistico de 1989, pero la Rosugleprof se identificamuchomas
con la gerencia de la industria y dirige el grueso de los reclamos por las
condiciones laborales sobre el gobierno. Aunque en las minas y en los niveles
regionales (a excepcion de Kuzbass), los dos sindicatos cooperan frecuentemen-
te en estos dias, y los miembros de la NPG participan en las acciones de la
Rosugleprof (3), la division politica entre sus dirigentes representa una seria
barrera para la colaboracion en la representacion sindical de los intereses
comunes de sus miembros (4).

Segundo, ninguno de los sindicatos tiene una organizacién sindical verdade-
ramente efectiva. Por un lado, ambos sindicatos dependen excesivamente de la
gerencia en todos los niveles: la principal funcion del sindicato a nivel de la
empresa sigue siendo la de administrador del aparato de la obra social y
asistencial. Los lideres sindicales, por lo general, se consideran ellos mismos
como parte del aparato gerencial (5). Donde la NPG ha establecido grupos
primarios, generalmente estan también asimilados al cuerpo directivo; las oficinas
de la NPG fueron provistas por la Rosugol, el cuerpo directivo de la industria
carbonifera. Como una reaccion contra el “centralismo democratico” de la era
soviética, ambos sindicatos han descentralizado sus estatutos, de maneratal que

1.AFL-CIO: Central Obrerade los Estados Unidos, cuyadirecci6nes afin al Partido Demdcrata.
2. El retiro del apoyo de la AFL-CIO a comienzos de 1996, seguido del posterior cambio de
politica por la remoci6n de su antiguo jefe, Lane Kirkland, determiné probablemente un golpe
fatal a la direccién nacional de la NPG.

3.LaNPG vio bastante debilitada su propia iniciativa para alguna accién nacional desde 1994.
La huelga de febrero de 1996 fue apoyada por la mayorfa de las regionales de la NPG, pero
no por la de Kuzbass. Los representantes de la NPG articularon los piquetes frente al
parlamento, pero la Rosugleprof no les permitfa llevar sus carteles, debido a que sus sindicatos
no habfan contribuido a la organizacién de la accién.

4. Paraun amplio informe sobre el desarrotto de la NPG, ver Simon Clarke, Peter Fairbrother
y Vadim Borisov (1995), The Worker's Movement in Russia, Edward Elgar, Cheltenham:
capftulos | y 2.

3. Sobre el desarrollo de los sindicatos oficiales ver Simon Clarke, Peter Fairbrother, Michael
Burawoy y Pavel Krotov (1993) What about the Workers? Workers and the Transition to
Capitalism in Russia. Verso, London; Simon Clarke y Peter Faitbrother (1994) “The Emergence
of Industrial Relations in the Workplace”. en Richard Hyman y Anthony Ferner (editores) New
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la mayor parte de las cuotas sindicales permanece en el nivel local, donde sée
utilizan principalmente para pagar beneficios sociales. Hay una limitada comuni-
cacion entre el centro y la base, y las decisiones de los cuerpos superiores no son
obligatorias para las inferiores. En estas circunstancias, se ha probado muy dificil
conducir huelgas organizadas y disciplinadas como un instrumento sindical.

La huelga de 1989 fue simplemente una explosion espontanea, con los
dirigentes del sindicato oficial sentandose en las negociaciones del lado opuesto
a los huelguistas, como miembros de la delegacion comun gobierno-partido-
sindicato.

La huelga de 1991 comenzé como una huelga de un dia y se desarrolld
espontaneay ampliamente mas alla del control de los comités de los trabajadores
y de la recién fundada NPG. Entre 1991 y 1994, la mayoria de las huelgas, 0
lamados de huelga, eran ‘huelgas de los directores’ , huelgas que fueron
estimuladas, o al menos tenian el apoyo tacito de éstos, en su lucha por obtener
recursos de Moscu. La huelga de febrero de 1996 fue la primera huelga nacional
de los mineros convocada por el sindicato frente a la expresa oposicién de 3
gerencia de la industria.

Tercero, el triunfo de los mineros, a pesar de la debilidad de su organizacion,
debi6 en gran parte su éxito al apoyo que recibieron de otros trabajadores. Sin
embargo, aunque los mineros gozan de un amplio apoyo a sus peticiones, han
mostrado escasa solidaridad hacia otros grupos de trabajadores. Durante la
huelga de los mineros de 1989, en todas las regiones carboniferas, trabajadores
de otras industrias, del transporte y la construccién, de servicios municipales, de

la salud y la educacion, ofrecieron a los mineros su apoyo y les propusieron parar
en solidaridad. Sin embargo, los mineros rechazaron todas estas ofertas argu-
mentando que ellos podian resolver todos los problemas (no solamente los de
ellos, sino también los de toda la poblacion) mediante sus esfuerzos, y que era
mejor que los demas trabajadores continuaran trabajando para garantizar las
necesidades de la poblacién (6). En 1989 se dio el caso de que la huelga fue
decidida en base a un pliego de reclamos redactado no sélamente por los mineros,
sino también por las autoridades locales a favor de toda la poblacién, pero la
exclusién de otros grupos de trabajadores del movimiento privo a los ultimos de
la experiencia de lucha a través de la cual podrian surgir dirigentes, desarrollar sus
propios conocimientos, organizacionales y de negociacion, y construir sus propias
organizaciones.
Mientras tanto, los empleadores y las autoridades politicas aprendieron
rapidamente y se fueron preparando para sofocar los siguientes intentos para

Frontiers in European Industrial Relations, Blackwell, Oxford: Simon Clarke. Vadim Borisov
y Peter Fairbrother (1994), *“Trade Unions, Industrial Relations and Politicas in Russia”, en
Martin Myint y Paul Lewis (editores), Parties, Trade Unions and Society in East Central
Europe, Frank Cass, London; Simon Clarke, Vadim Borisov y Peter Fairbrother (1994) “Does
Trade Unionism have a Future in Russia?”, en Industrial Relations Journal 25/1, Glasgow: 15-
25; Viadimir Hyn (1996), “Russian trade unions and the management apparatus in the transition
period”,y VladimirIlyin (1996), “Social contradictions and conflict in Russian state entreprises
in the transition period”, ambos en Simon Clarke (editores), Conflict and Change in the Russian
Industrial Entreprise, Edward Elgar, Cheltenham.

6. Lo mismo sucedi6 en Donbass, donde en 1989 los mineros no permitian la entrada de
trabajadores extrafios en las cuadras de la ciudad donde tenian lugar las permanentes reuniones
pqr lahuelga. En !a huelgade 1993 en Donbass, la situacién fue muy diferente; alli los activistas
mineros promovieron la generalizacién de la huelga (Simon Clarke y Vadim Borisov. 1994,
“Reform and Revolution in the Comunist National park”, en Capital & Class 53, N° de Verano:
9-13; Yf‘d‘m ?‘O”SOV (1996) “The Strike as a form of labour activity in the period of economic
reform”.en Simon Clarke, editor, Labour Relations in Transition. Edward Elgar, Cheltenham).
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Poner en pie organizaciones independientes de trabajadores, ni bien aparecian.
Or ejemplo, muchas de las huelgas de maestros y trabajadores de la salud, que
Sacudieron a Rusia en la primavera de 1992, tuvieron un origen espontaneo pero
1€ron rapidamente controladas por el cuerpo directivo y los burécratas del viejo
Sindicato, que las usaban para sus propésitos de obtener recursos del gobiemo,
de manera que elimpulso para desarrollar una organizacién independiente de los
trabajadores fue neutralizada.

No podemos culpar sélamente a los mineros por el desigual desarrollo del
Movimiento de los trabajadores, pero su ‘vanguardismo’ jugé ciertamente su
Papel, reproduciendo y reforzando la pasividad de otros grupos de trabajadores.
Por otra parte, a pesar de la dependencia de los mineros del sostenimiento de
°tf08 trabajadores para su triunfo, no conocemos un solo caso en el que los
Mineros hayan actuado en solidaridad a otros grupos de trabajadores, mas allade
€nviar ocasionales mensajes de apoyo. En las regiones carboniferas, los maes-
tros Ytrabajadores de la salud estaban muy afectados en 1991 portener que pagar
Precios inflacionados por los altos salarios de los mineros, y se encontraban
emperfiados en una accion sindical para obtenerincrementos salariales ycompen-
sar la inflacién. Pero lejos de apoyar a los obreros del sector estatal, en 1991y
1992, 1a NPG y los comités de trabajadores se oponian activamente a sus
reclamos (fundamentalmente en el terreno politico). En las huelgas regionales de
setiembre de 1995 en Kuzbass, habia al menos muestras de solidaridad entre
Mineros y maestros, pero en enero de 1996 no habia coordinacion, ni siquiera
Comunicacion entre maestros y mineros, que estaban simultaneamente en huelga
Por los mismos reclamos de pago dirigidos al gobiemo (tampoco hubo ninguna
Comunicacion o coordinacion entre los mineros de la ucraniana Donbass, que
estaban en huelga exactamente al mismo tiempo, aunque una declaracion de
solidaridad fue recibida de los mineros de Kazakhstan).

El 'vanguardismo’ de los mineros es una ilusion, no solamente en el sentido
Que da una engafiosa impresion de su fuerza y de su grado de organizacién, sino
también porque da una falsa impresién de su independencia respecto a otros
grupos de trabajadores. Ha sido sélamente cuando sus demandas lograron un
amplio apoyo social y politico, que los mineros tuvieron éxito. Aunque rechazaron
las consignas politicas y la colaboracion de algunas incipientes agrupaciones
politicas y democraticas en 1989, el movimiento de los mineros obtuvo un amplio
apoyo como un movimiento naciente obviamente democratico. En el curso de
1991, el movimiento de los mineros se politizé cada vez més, tal es asi que forjé
vinculos con el ampliamente respaldado movimiento por la reforma democratica,
Y, aunque fueron Yeltsin y los ‘demécratas’ los que mas se beneficiaron, los
mineros fueron retribuidos en mayo de 1991 con generosos incrementos salaria-
les, que muy pronto fueron erosionados por la inflacién.

Desde 1991 a 1993, los mineros répidamente se desilusionaron de los
politicos y se volcaron cada vez mas hacia formas  sindicales de lucha, con la
Rosugleprof desplazando gradualmente a la NPG como la representacion domi-
nante de los trabajadores. Sin embargo, el éxito de los mineros en este perfodo
no dependio de la fuerza de su sindicato, sino del apoyo que recibieron, por un
lado, de sus empleadores, los que tenian igual interés en arrancar subsidios de
Moscuy, por otrolado, las coyunturas politicas en las que los mineros presionaron
por sus demandas. Asi, la huelga del 6 de febrero de 1993 coincidié con la
confrontacion entre Yeltsin y el Soviet Supremo, y fue de acuerdo a los intereses
del Ejecutivo que se pagd a los mineros para asegurar que no jugaran un papel
politico activo en un momento tan delicado. En forma similar, sélo fue necesaria
una pequenia huelga local para obtener sustanciales concesiones de Gaidar, en
la vispera de la eleccion de diciembre de 1993. Una relativa estabilidad politica a
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lo largo de 1994 significo que los mineros no podian llevar a cabo acciones
efectivas y estuvieron mayormente confinados a un papel de apoyo al cuerpo
directivo de la industria. Sin embargo, la huelga de febrero de 1995 correspondio
a una mas amplia polarizacion politica, en este caso vinculada al comienzo de la
guerra de Chechenia, y atrajo mucho mas apoyo politico, asegurando a los
mineros un masivo incremento en los subsidios estatales a la industria, que antes
habian sido recortados segtin recomendaciones del Banco Mundial. Pero la
huelga de Kuzbass del 12 de octubre de 1995, que se esperaba que llevarfa a
todos los rusos a la accién, casi no provoco ninguna reaccion, porque coincidié
con la puja por posiciones en el periodo pre-electoral, en el cual los mineros no
tenian ningun papel para jugar.

La huelga minera de febrero de 1996

La huelgaminera de febrero de 1996 se desaté en un momento especialmente
delicado, en una situacion en la cual el Partido Comunista estaba en un giro que
siguié a su triunfo electoral (con el 51 por ciento de los votos en la region
carbonifera de Kuzbass). Anatoli Chubais, el dltimo reformista en el gobierno,
acababa de ser echado, y Yeltsin iba a anunciar su candidatura para la eleccién
presidencial de junio. Todo el mundo estaba desesperado por aparentar su
compromiso en el pueblo, y los mineros, una vez mas con su huelga, se
presentaron ellos mismos como representantes del pueblo. El trasfondo de esta
huelga, como todas las de los Ultimos tres afios, se encontraba en las demandas
econémicas de los mineros centradas en el pago de los subsidios estatales
adeudados a esta industria.

Laindustria carbonifera rusa es dependiente de los subsidios gubernamentales
en un grado sélo comparable con la agricultura y el sector militar, por lo que el
gobiermo desvié subsidios correspondientes alageneracién eléctrica y el transporte
ferroviario hacia el carbon. Como parte de su programa de estabilizacion, para
cumplir los reclamos del FMI y el Banco Mundial, el gobierno intentd reducir la
magnitud de los subsidios afio tras afio, lo cual implica el cierre de minas y recortes
salariales, manteniendo a laindustria bajo presion, a través de diferimientos y pagos
en cuotas de los subsidios tanto tiempo comolo soportara. Porotra parte, laindustria
carbonifera sufri6 también el no pago por parte de sus clientes, sobre todo de las
plantas municipales de calefaccion y generadoras de electricidad, porque los
propietarios de estas tltimas no cumplieran con la cancelacion de sus cuentas. La
baja en los subsidios, los retrasos en su pagos y el crecimiento de las deudas
comerciales estan ascciados a la declinacion de los salarios reales y al nivel de vida
de los mineros, al deterioro de las condiciones laborales y a los grandes atrasos en
los pagos de sus salarios; retrasos de tres y cuatro meses eran normales, sin
indexacion frente a la inflacién cuando eventualmente eran pagados.

Las huelgas mineras se convirtieron en un aspecto del proceso regular de
regateo entre los sindicatos mineros, la industria carbonifera y el gobierno sobre
la magnitud, el pago y la distribucién de los subsidios. En los tltimos dos afos, las
huelgas espontaneas por el pago de salarios atrasados fueron la norma en la
industria, tanto en las minas como a nivel de secciones. Por un periodo, esas
huelgas espontéaneas fueron exitosas en asegurar el pago de los salarios de las
secciones o minas que paraban, pero esto tendié aimplicar el desvio de los pagos
de un grupo a otro de trabajadores. En este cuadro, el Rosugleprof se oponia a
esas huelgas, mientras laNPG las apoyaba para construir su autoridad, afirmando
que la causa del no pago de los salarios era la incompetencia gerencial y la
corrupcion, y no la resultante del no pago de los subsidios por parte del gobierno.
A la inversa, el Rosugleprof focalizaba la responsabilidad en la politica y la
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conducta gubernamentales y se concentraba en llamar a huelgas regionales y
nacionales, que las instancias nacionales de la NPG se negaban a apoyar.

Ladecision de cercar con piquetes el parlamento del 24 al 26 de enero de 1996
y parar desde el 1° de febrero en el caso de que el gobierno no cumpliera sus
obligaciones, fue tomada por la direccion del Rosugleprof en su reunién del 11 de
enero. Las negociaciones con el gobiermno fueron complicadas por la renuncia del
viceprimer ministro Anatolii Chubais, con quien se habia firmado un acuerdo el 16
de enero. Recién el 23 de enero la direccion sindical se encontré con el primer
ministro Chernomyrdin, en una reunion a la que asistié acompanado por el lider
de la NPG, Aleksandr Sergeev, aunque la NPG no era parte de la disputa. El
gobierno prometio preparar en el término de dos semanas una resolucion
preliminar concerniente a la distribucién de un adicional de 3 billones de rublos
para 1996, y la prorroga de un arreglo especial para la industria carbonifera
conforme al cual, el 50 por ciento del dinero recibido de su actividad podria ser
usado para sus propias necesidades empresarias, fundamentalmente para el
pago de salarios, mientras que en otras industrias el 80 por ciento de sus recursos
son derivados al pago de deudas impositivas. Sin embargo, los mineros no
estaban dispuestos a esperar dos semanas. La reaccion comun fue que ‘e/
gobierno se estaba comportando como si fuera la primera vez que escuchaba
sobre los problemas de la industria carbonifera. ¢ Qué significa considerarlos
dentro de dos semanas? ; Qué han estado haciendo estos Ultimos cuatro afios?;
Tenemos que ir a la huelga!”.

Desde el 24 al 26 de enero, alrededor de 900 mineros participaron de los
piquetes frente a los edificios gubernamentales. Uno de los reclamos mineros era
que Yeltsin se reuniera con ellos, ya que el gobierno se habia mostrado renuente
o incapaz de comprender los problemas de la industria. El 25 de enero, €l
presidente del Rosugleprof, Vitalii Budko, fue invitado a reunirse al dia siguiente
con uno de los principales asistentes de Yeltsin, Aleksandr Livshits. En ese
encuentro, Livshits confirmé que 600 mil millones de rublos serian transferidos a
las minas a fin de mes y que el presidente estaba dispuesto a garantizar a la
industria el subsidio de 10 billones de rublos para 1996, igual en términos
nominales al de 1995. Budko informé sobre los resultados de su encuentro a los
piquetes mineros. El principal punto era que todas las promesas habian sido
formuladas de palabra, pero faltaban en el papel. Esto era necesario para levantar
los piquetes, retornar a sus regiones y para que todos abandonaran la huelga.
Esta propuesta de mantener la huelga recibié aprobacion. Después, los mineros
apilaron sus carteles frente al parlamento y les prendiendon fuego, y dejaron sus
cascos en forma de cerco.

En la mafiana del 31 de enero, Yurii Malishev, director general de Rosugol (el
cuerpo que administra la industria del carbén), consulté con los directores y
presidentes de los sindicatos de empresas a través de una comunicacion. La
mayoria de los presidentes de los sindicatos confirmé que llevarian a la practica
la decisidn del presidium de sus sindicatos, que habia sido respaldada por una
reunién de representantes de los mineros que participaban en los piquetes frente
al parlamento. Yurii Malishev recurrié a esos dirigentes para tratar de dar vuelta
la decision, o al menos para posponer la huelga hasta el 10 de febrero, dandole
tiempo a Rosugol para alcanzar una resolucion constructiva al problema.

De acuerdo a las cifras de los sindicatos, alrededor del 87 por ciento de los
empleados de la industria se unieron a la huelga nacional del 1° de febrero.
Aunque hay probablemente una sobreestimacion, la huelga fue, sin embargo, la
mas grande en la historia del sindicato. En respuesta, la Duma del Estado emplazo
alos dirigentes del gobierno a dar cuenta del estado de los asuntos de la industria
del carbon.
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y falta de adecuacion en la organizacién de los sindicatos que se habia revelado
en las huelgas anteriores. Asi, tan pronto comolas empresas comenzaron a pagar
los salarios atrasados, sus colectivos de trabajo espontdneamente abandonaron
la huelga y retornaron al trabajo. Este comportamiento, simplemente, ponia en
peligro a los restantes mineros y a sus organizaciones; los dirigentes sindicales
tenian que negociar con el gobierno frente a una huelga que se desmoronaba y
que no estaba bajo su control.

El presidium del sindicato se reunié en la tarde del 2 de febrero para decidir qué
hacer. El estado de animo entre los representantes regionales era continuar la
huelga, aun cuando sus propios mineros estaban volviendo ya al trabajo. La
direccién nacional del sindicato, mientras tanto, era favorable a terminar la huelga
antes que colapsara. Como le dijo Budko a uno de los dirigentes regionales
“iCémo puede usted votar por continuar la huelga nacional cuando usted no
puede mantener en ella a los trabajadores de su empresa!”. La discusién durd
hasta la noche; el presidium voté a las tres de la mafiana, por una mayoria de s6lo
un voto, por suspender la huelga. La decision fue impopular, particularmente en
ciertas regiones mineras, como Rostov, que se mantenian sélidas.

La debilidad de la huelga tiene numerosas fuentes. Primero, la ausencia de
cualquier disciplina sindical; las minas volvian al trabajo sin esperar las decisiones
de los cuerpos ejecutivos o las reuniones de los representantes de la mina. Esta
falta de disciplina estaba estimulada por el hecho que los estatutos de los
sindicatos, adoptados en reaccién contra el centralismo de la era soviética,
dejaban a cada colectivo con libertad para tomar sus propias decisiones, en todas
las cuestiones. De manera que las decisiones de los cuerpos ejecutivos del
sindicato no eran obligatorias para las organizaciones primarias, e incluso el
sindicato no sancionaba a los rompehuelgas.

Segundo, muchas de las mas rentables minas a profundidad o a cielo abierto
no tenian interés en el resultado de la disputa, desde el momento que no
dependian de los subsidios gubernamentales. De otro lado, los reclamos sindica-
les no tenian en cuenta el principal problema enfrentado por esas minas, que era
la falta de pago de sus clientes comerciales. A pesar de las apariencias, el
gobiemo tenia responsabilidad por esta ultima situacién, ya que el problema
surge, en primer lugar, porque las empresas mineras no pueden sancionar a los
clientes que no pagan. A la industria del carbén el gobierno le prohibié cortar el
suministro del mineral a las plantas de energia. Muchas de estas minas no sélo
no se unieron a la huelga, sino que incluso aumentaron su produccion en un
intento de expandir sus mercados. Entonces, tan pronto como comenzé la huelga,
la asociacién carbonifera a cielo abierto de Siberia occidental, Kuzbassrazrezu-
gol, comenzé a abastecer de carbdn a los complejos metaltrgicos de Novolipetsk
y Cherepovets, tradicionales clientes de los yacimientos carboniferos de Vorkuta,
cuyos trabajadores decidieron entonces volver al trabajo. Esta actitud no sélo
debilitd la solidaridad sindical, sino que también repercutié negativamente en el

impacto de la huelga en su conjunto (7).
Tercero, las lineas de demarcacion entre empleado y empleador todavia no
estan claramente delineadas, particularmente en la industria del carbon. Esta,
aunque formalmente privatizada, permanece bajo el control del Estado. Asi, en

7. Tanto la NPG como Rosugleprof rechazaron apoyar la huelga espontanea en la mina
Yuzhnaya en Vorkuta, que duré desde el 14 al 20 de noviembre de 1995. Ambas organizacio-
nes llamaron a los trabajadores a retomar el trabajo a la espera de una gran huelga que iba a
tener lugar el 1° de diciembre en Vorkuta, convocada por Rosugleprof el 14 de noviembre y
apoyada por la NPG el dia siguiente. En un acto el 15 de noviembre los trabajadores
rechazaron con gritos los pedidos de ambos sindicatos y de los Comités de trabajadores de la
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todas las reuniones entre representantes del sindicato y directores de minas,
directores generales de la asociacién carbonifera y representantes de Rosugol
estos Ultimos constantemente enfatizaban sus intereses comunes con log trabaja-'
dores, en el sentido que todos estaban en el mismo barco, que sélo eran un vnico
equipo negociando con el gobiemo en beneficio de laindustria en su conjunto, yque
todos seguian siendo miembros del sindicato como en la época soviética. Sin
embargo, cuando las fichas caian y los trabajadores necesitaban real apoyo para
obtener concesiones del gobiermno, los gerentes de varios niveles aparecian del otro
lado de las barricadas. Entonces, mientras los directores estaban muy felices de
contar con el apoyo del sindicato en sus negociaciones con el gobierno, las cosas
cambiaban una vez que se llegaba a la huelga y los directores quedaban bajo Ia
presion del gobierno, usando los fraudes en los libros comerciales de la industria
para presionar a los representantes de los sindicatos en todos los niveles y levantar
la huelga, poniéndolos bajo fuerte presion personal, diseminando falsas informacio-
nes acerca delos objetivos delahuelga, deflacionandolas cifras de huelguistas para
fomentar un espiritu derrotista entre los trabajadores y pagando los salarios con el
objeto de debilitar la huelga. De este modo, Victor Nekrasov, el director general de
una de las mas poderosas asociaciones carboniferas, Kuznetskugol, tomé presta-
do dinero a altas tasas de interés para pagar los salarios y para impulsar el retorno
al trabajo en varias minas. Esto provoco una reaccién en cadena en la regién,
debilitando la huelga y al sindicato, del cual Nekrasov es un afiliado, (e! que, sin
embargo, no tiene aun poder para sancionar a un miembro que comete un acto
semejante. De la misma manera, como hemos visto, Kuzbassrazrezugol vendio
carbon a los clientes tradicionales de Vorkutaugol. Malysheyv, director general de
Rosugol, antes y durante la huelga, fij6 toda su atencién sobre el sindicato en lugar
de presionar al gobierno para que cumpliera las demandas de los trabajadores,
argumentando que la accion del sindicato era irresponsable y provocaria una crisis
en la industria de la que seria dificil recobrarse.

El colapso de la huelga produjo muchas recriminaciones, pero para muchos
dirigentes del sindicato la principal leccién de la huelga fue que el sindicato tiene
todavia un largo camino por recorrer, antes de poder considerarse una fuerza
efectiva, capaz de representar a sus miembros. Dificilmente los mineros puedan
reclamar ser vanguardia de la clase trabajadora cuando no pueden sostener
siquiera su propia huelga por mas de 24 horas. La realidad es que si el sindicato
de los mineros va a contribuir a construir el movimiento de los trabajadores en
Rusia, primero tiene que poner su casa en orden. Rosugleprof tendra su segundo
congreso en Moscu del 22 al 24 de abril de 1996, en el cual muchas de las
cuestiones planteadas mas arriba seran discutidas. Dos problemas en particular,
casi con seguridad, seran planteados: primero, la exclusion del sindicato de todos
los que cumplen funciones de empleador, comenzando por los directores de las
minas, miembros de asociaciones empresarias y la misma Rosugol. Segundo, la
restauracion del centralismo democratico en el sindicato, como base sobre la cual
se debe construir una organizacion disciplinada que efectivamente sea capaz de
cumplir con sus funciones sindicales.

Marzo de 1996

ciudad. El director de la mina paré entonces la produccién de la mina cerrandola por
reparacién. y uséd una pequeiia cantidad de dinero que llegé para pagar a los huelguistas, como
habia sucedido otras veces en el pasado. no paraese fin sino para pagar a los trabajadores que
repararon la mina (V.llyin: Vorkuta, sept-nov. 1995. Quarterly Report of the Information-
Analitical Centre for the Coal-Mining Industry, ISITO, Moscow. El Information Analytical
Centre es apoyado por un convenio con la Westminster Foundation).
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Concepciones
equivocadas sobre la
llamada “acumulacién
originaria del capital”

Juan Pablo Bacherer Soliz (*)

Introduccién: ) . . .
¢Por qué los neoliberales no participan en esta discusion?

En la Facultad de Economia se esta formando una corriente muy adversa al
estudio de la Economia Politica marxista, normalmente basada en prejuicios y no
precisamente en un conocimiento profundo sobre el tema. Se sostiene que la
“modernizacién” de la carrera de Economia pasa por la eliminacién de esa materia
en el plan de estudios. Son los neoliberales abiertos o encubiertos quienes lideran
esta corriente y han logrado adeptos incluso en el campo de los profesores de
Economia Politica marxista, que en algunos casos se sienten derrotados...

En su expresién mas extrema, algunos han llegado a comparar el aprendi-
zaje de la Economia Politica marxista con el latin: interesante conocerla como
parte de la cultura de un individuo, pero absolutamente inGtil en el mundo
actual... afirmacién temeraria que demuestra que, efectivamente, “la ignorancia
es atrevida” y, en esta breve introduccion, pretendemos demostrarlo (1).

Quisiéramos saber en qué se basa esta corriente para llegar a semejantes
conclusiones. Nos preguntamos: ¢Habran leido alguna vez algun texto de
economia politica marxista, aun cuando no fuese mas que como parte de la
historia del pensamiento econémico? La verdad que la gran mayoria de los
economistas de las diferentes escuelas de la economia burguesa, aquellos que
algan dia se dieron tiempo de leer algo de marxismo llegaron en el pasado y
también actualmente a conclusiones totalmente diferentes y contrarias al
pensamiento que manifiestan los partidarios de la mencionada corriente.

1.Nos estamos refiriendo a las afirmaciones del licenciado Alejandro Mercado, profesor de
Macroeconomfa, que en un foro-debate realizado el mes de diciembre de 1992, en la carrera
de Economfa, con el licenciado Angel Zabala, comparé el latin con la Economfa Politica. El
profesor Mercado pretende convertirse en la punta de lanza de la tendencia mencionada y
como tal estéd obligado a fundamentar sus posiciones.

(*) Juan Pablo Bacherer es dirigente de la Oposicién Trotskista del P.O.R.
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¢{Conoceran estos sefores, por ejemplo, la teoria del valor o de la
plusvalia, la del salario o de la acumulacién del capital y de la crisis econémica,
o en fin, la teoria de los precios de produccién y los precios de mercado que
plantea la economia politica marxista?... muchos nos tememos que no, porque
aquellos como el marginalista Eugen B6hm-Bawerk, por ejemplo, que estudia-
ron a Marx con un mfnimo de seriedad, no osaron igualar sus teorias con el
“latin” (2); contrariamente, las tomaron muy en serio, aunque no estuviesen
necesariamente de acuerdo con ellas. B6hm-Bawerk consideraba tan impor-
tante la obra de Marx que dedicé su obra fundamental, Ia “Teoria positiva del
capital” (3) a la lucha contra los conceptos de “El Capital”.

Desde otra perspectiva y tomando al azar, podemos referirnos, por ejem-
plo, a Joseph A. Shumpeter, un estudioso de la historia del pensamiento
economico, que no soélo reconocié la enorme importancia e influencia de Marx
en su libro “Diez grandes economistas: de Marx a Keynes” (4), sino que
reconocid que muchas de las ideas basicas de su propia obra (5) “son
exactamente las mismas que subyacen en la doctrina econémica de Karl
Marx”. En el prefacio a una de sus obras se puntualiza que lo mas importante
de la teoria de Marx es su “concepcion de la evolucion econémica”, para
indicar que “probablemente baste esto para explicar el hecho de que todas las
generaciones de economistas, una tras otra, vuelvan su mirada a la obra de
Marx, adn cuando sean muchas las cosas condenables que encuentren en
ellas” (6)

Podriamos seguir tomando indefinidamente citas de economistas de las
mas diversas orientaciones burguesas y que se refieren en términos simila-
res a la obra de Marx, pero para muestra baste un botén. Es suficiente
conocer superficialmente la historia de las doctrinas econémicas para
afirmar tal cosa.

Sinembargo, probablemente a esta altura, el lector neoliberal esté pensan-
do que son autores del pasado lejano y que ahora, en los tiempos modernos,
nadie se atreveria a afirmar semejantes cosas. Tenemos, entonces, a alguien
que sin duda para ellos, y también para el profesor Mercado, es una autoridad
y le escucharan con mucha atencion y circunspeccion, uno de los maestros de
la economia burguesa e imperialista de nuestros dias, el profesor de la
universidad norteamericana, Paul A. Samuelson, quien se ha tomado la
molestia de estudiar la obra de Marx durante mas de una década:

“Elmarxismo es quizas demasiado valedero para dejarselo a los marxistas.

2. Aqui usamos la expresi6n “latin” en el sentido que la usa el licenciado Mercado, es decir
como sinénimo de pérdida de tiempo, de absurdo. Se trata de una idea propia de un
pragmdtico, un tecndcrata al que sélo le interesa aquello que tiene una utilidad préctica
inmediata. Advierta el lector sobre el nivel al que ha llegado la universidad actual.

3. Eugen Bohm-Bawerk, Teoria positiva del capital, Turin, 1957. El autor, que estudié
detenidamente el marxismo, trata de hacer una defensa intransigente del marginalismo. En su
momento, esta obra tuvo gran predicamento, al punto que Von Wieser escribié que “si se
prescinde de £/ Capital de Marx”, ésta es “la obra teérica que més ocupé los espiritus desde
la época clésica de nuestra ciencia”. Es evidente que ahora ya no tiene ese sitial, pues s6lo los
iniciados conocen el nombre y la obra de B6hm- Bawerk.

4. Shumpeter. Joseph A. “Diez grandes economistas: de Marx a Keynes”, Madrid, Alianza.
1971. Se trata de una autoridad en el terreno d¢ la historia de las doctrinas econdmicas y que
no puede ser acusado precisamente de ser filo-marxista.

5. Shumpeter se referia a uno de sus trabajos fundamentales: “Teorfa del desenvolvimiento
econémico”, obra publicada en 1911.

6. Se trata del prefacio de E. B. Shumpetera “Diez grandes economistas... ob. cit., pp. 9-10.
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Proporciona un prisma critico a través del cual los economistas de la corriente
dominante pueden, en su propio beneficio, examinar sus analisis” (7).

Espero que lo mencionado sea suficiente para que nuestros detractores nos
digan por qué hay —incluso en el campo de los economistas imperialistas— tantos
estudiosos de “latin”, que pierden lamentablemente su tiempo estudiando algo que
no sirve absolutamente para nada y peor aun, dandole tanta importancia (8).

Ahora, pasando de la defensa al ataque, traigamos a colacion un problema que
nos pemitira descubrir las razones por las que algunos neoliberales atacan con
golpes tan “bajos” a la Economia Politica marxista, asi iremos al fondo mismo del
problema. Preguntamos: s Por qué los neoclasicos y neoliberales no participan en
la discusibn —que se viene produciendo hace varios afos en la carrera de
Economia de la UMSA— acerca de la Acumulacién Originaria de capital en Bolivia?

Ya que ellos mismos no se pronuncian, nosotros lo haremos por ellos. Hay por
lo menos dos posibles respuestas:

1. Consideran que siempre existio el capitalismo, desde la Colonia, en la época
delincario, desde el Tahuantinsuyoy antes... que el capitalismo en Bolivia es eterno,
sin comienzo ni fin. De ahi que no tenga ninguna importancia cientifica el analisis
de la génesis del capitalismo atrasado boliviano.

2. Consideran que —si bien tuvo un comienzo— no tiene importancia en la
medida en que es un problema “histérico”, en el sentido peyorativo del término, tal
como sélo un neoclasico-neoliberal podria concebirlo. En palabras del sabio
Mercado seria “latin”; interesante pero innecesario.

Suponemos que las dos respuestas se combinan en el cerebro de los neolibe-
rales. Preguntamos: ; Cémo se explicaria, entonces, la pequenez del mercado en
laeconomiaboliviana? ; Cémo se entenderian las deformaciones que presenta ese
diminuto mercado boliviano con referencia al modelo de la competencia perfecta?
¢Como explicariamos la desigualdad, en el plano tecnolégico, en el desarrollo de
los diferentes sectores de la economia boliviana? ¢ Por qué la produccién global es
tan pequeria y tan deformada? ¢Por qué la economia boliviana no tiene una
industria pesada?

En fin, surgen infinidad de preguntas que no pueden ser respondidas si no se
estudia el proceso de surgimiento del capitalismo boliviano que, sin duda, presenta
rasgos sumamente particulares.

Los neoclasicos y porende sus engendros neoliberales de la hora actual utilizan
un método que no les permite abarcar problemas tan profundos y trascendentales
de la economia boliviana. Lucio Colletti ya apunto que cuando se trataba de analizar
las teorias de la crisis estructural del capitalismo y la posibilidad o no de su propia
desaparicion o negacion, autores como Jevons, Marshall, Menger y B6hm-Bawerk,
Pareto, etcétera, “jamas trataron y peor aun, jamas dijeron nada del problema”, esto
porque para ellos el capitalismo es algo que esta “fuera del tiempo, es eterno” (9).
Sélo faltaria completar ese pensamiento indicando que, por el mismo motivo,
tampoco les interesa seguir los rastros hasta encontrar las raices y el proceso de
gestacion de los problemas actuales. Su método es estrictamente empirico y
ahistorico, no pueden penetrar en la profundidad de los problemas y tampoco
pueden rastrear y encontrar la génesis de los mismos. De ahi arranca su profunda

7. P. A. Samuelson, “Economics: Winds of Change. Evolution of Economic Doctrine™. Ed.
McGraw-Hill, Nueva York, 1973, p. 866.

8. Nos parece ocioso detenernos en otras afirmaciones del licenciado Mercado en el
mencionado foro, tan “sabias” como la primera, que la teoria econémica es una sola, que se
trata de una ciencia “‘exacta” y otras barbaridades por el estilo...

9. Colletti, Lucio. “El marxismo y el *derrumbe’ del capitalismo™, p. 19, Siglo X X1 editores,
Biblioteca del pensamiento socialista.
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esterilidad no sélo para explicar los fenémenos econémicos, sino también para
resolverlos.

En sintesis, podemos decir que el método empirico de neoclasicos y neolibera-
les los conduce a colocarse unas poderosas “cocheras” en los ojos, que les impiden
ver en la gran perspectiva hacia atras y también hacia adelante, asi comoles impide
ver en la profundidad, mas alld de las apariencias. Por eso que se tornan
conservadores, inmediatistas, superficiales; sonlos mejores administradores de los
intereses de la burguesia, de los que controlan la economia y los resortes
fundamentales de la sociedad.

Lo dramatico es cuando estos seiiores, asi de limitados en su capacidad de
interpretacion cientifica de la realidad, se convierten no sélo en jueces supremos,
que pontifican sobre lo que es bueno y malo, sino que pretenden ser los poseedores
absolutos de la verdad.

En esas condiciones, rapidamente pueden convertirse en pisoteadores de la
libertad de pensamiento, sobre todo con aquellos que discrepan con sus plantea-
mientos. En el fondo, puede descubrirse con facilidad la desesperacion y odio que
siente la burguesia contra aquella teoria que muestra su inevitable caida histérica.
He ahi las raices mas profundas de los que quieren suprimir la Economia Politica
en la carrera de economia. En el momento actual resulta insoportable y peligroso
para la mantencién del orden de cosas existente.

Con esas lineas de obligada introduccién, procedemos a abordar el tema de si
hubo o no Acumulacién Originaria de capital en Bolivia. Constituye una de las claves
—no la unica— para entender los problemas mas importantes de la economia
boliviana, sus leyes de funcionamiento y, por lo tanto, para abordar los problemas
mas importantes de la actualidad, aunque eso no les guste a los que creen que es

“latin”.
1. La acumulacion originaria significa nacimiento del capitalismo

Hay muchos autores, inclusive aquellos que se reclaman marxistas, Emest
Mandel, por ejemplo, que sostienen que la acumulacion originaria se viene
produciendo a cada momento en las economias semicoloniales, donde todavia
subsisten los modos de produccion pre-capitalistas. Basta que se produzca la
proletarizacién (transformacion de pequefios propietarios, siervos de la gleba o
esclavos, en trabajadores libres desposeidos de los medios de produccién) en
algunos sectores de la economia,que se bautiza a ese proceso como “acumulacion
originaria” (10).

En 1991 se presenté en la carrera de trabajo social de la UMSA, una investiga-
cion realizada en Coripata, en la que se sostenia que el enriquecimiento y la
transformacion de algunos cocaleros en burgueses (propietarios de empresas),
significa ya la existencia de una acumulacién originaria a partir de 1952. El autor de
este ensayo participdé en el debate anticipando el punto de vista que aqui se
desarrolla. Véase: “La Acumulacién originaria del capital en Bolivia, desde diferen-
tes perspectivas” (debate académico alrededor de la Practica de Trabajo Social en
Coripata - Afio 1980) UMSA - Facultad de Ciencias Sociales - Carrera de Trabajo
Social, La Paz, junio de 1991.

Dos graves errores se pueden percibir en esa interpretacion: 1) Se confunde el
nacimiento de la célula, el proceso parcial, con el de todo el organismo. 2) No se
comprende el momento en que se encuentra el desarrollo del organismo.

En primer lugar, la acumulacién originaria para Marx no consistia simple-
mente en la proletarizacién de unos cuantos obreros o la destruccién de algunos

10. Mandel. Ernest. “El capitalismo tardio™. Ed. ERA. 1985.
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resabios de modos de produccion precapitalista. La categoria cientifica se
refiere, mas bien, al proceso de surgimiento del capitalismo, al parto o acto de
nacimiento de este modo de produccién en una determinada formacién econé-
mico-social. Por lo tanto, se trata de un fenémeno global, no simplemente
individual o sectorial aunque, como obvio, esta constituido de una enorme
cantidad de individualidades.

El equivoco de Mandel seria lo mismo que confundir, en el campo de la
biologia, el nacimiento de nuevas células en el organismo vivo —hecho que se
da a cada momento y en los diferentes érganos del cuerpo humano con el
nacimiento de ese ser vivo como tal. Desde luego que en el organismo del perro
todos los dias y a cada instante estan naciendo nuevas células, pero eso no nos
autoriza a decir que se esta dando a cada instante el proceso de la gestacion del
Perroy su nacimiento. Si queremos hacer ciencia lo menos que podemos hacer
es distinguir entre el nacimiento de las células y el del organismo en su conjunto,
que son fenémenos cualitativamente diferentes.

Marx planteaba del siguiente modo la cuestion:

. “...Ja acumulacién del capital presupone el plus valor, la produccién capita-
lista, y ésta la preexistencia de masas de capital relativamente grandes en
manos de los productores de las mercancias. Todo el proceso, pues, parece
girar en un circulo vicioso del que s6lo podemos salir suponiendo una acumu-
lacién ‘originaria’ previa a la ‘acumulacion capitalista’ (‘previus acumulation’,
como la llama Adam Smith), una acumulacién que no es el resultado del modo
de produccion capitalista, sino su punto de partida” (11).

De ahi que el concepto marxista de la acumulacién originaria no se puede
confundir con la transformacion en proletarios y burgueses que se puede dar en
un determinado sector de la economia o, peor aun, si nos referimos a casos
individuales. No basta constatar de que se estén disolviendo las relaciones de
produccién precapitalistas (feudales o de pequefios propietarios) en tal o cual
sector, ese fenémeno ha seguido ocurriendo en las economias capitalistas de
desarrollo clasico durante mucho tiempo, en el momento de la revolucién
Industrial (siglos XVHI-XIX), y también en la época del imperialismo o fase
Superior del capitalismo, sin que esto nos autorice a hablar de una “acumulacion
originaria™. Segiin Marx es una acumulacion “previa a la acumulacion capitalis-
ta”. En ese sentido, es “punto de partida”. Para no dejar ningun equivoco la
comparé con la tradicién biblica:

“Esta acumulacion originaria desempefia en la economia politica aproxima-
damente el mismo papel que el pecado original en la teologia. Adén mordi6 la
manzana, y con ello el pecado se posesion6 del género humano” (12).

No esta demas subrayar —por las enormes implicaciones que tiene— que
para Marx el concepto de capital no es el mismo que para la economia burguesa
y particularmente para la economia clasica, en la que se confundia el instrumen-
to de trabajo, la maquina, con el capital, o en su defecto se creia que el capital
era una determinada suma de dinero. Por eso es que, un poco mas abajo, aclara
a qué se esta refiriendo:

“El dinero y la mercancia no son capital desde un primer momento, como
tampoco lo son los medios de produccién y de subsistencia. Requieren ser
transformados en capital. Pero esta transformacion misma sélo se puede operar
bajo determinadas circunstancias coincidentes: es necesario que se enfrenten y
entren en contacto dos clases muy diferentes de poseedores de mercancias; aun
lado los propietarios de dineros, de medios de produccion y de subsistencia, a

11. Marx, Karl. E/ Capital. Siglo XXI editores, S. A. (4a. edicién), Tomo I, Vol. 3.
12. Idem ant.
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quienes les toca valorizar, mediante la adquisicién de fuerza de trabajo ajena, la
suma de valor de la que se han apropiado; al otro lado, trabajadores libres,
vendedores de la fuerza de trabajo propia y por tanto vendedores de trabajo” (13).

En segundo lugar, no es lo mismo que las células nazcan en un organismo
que recién se esta conformando o que lo hagan cuando esta en un periodo de
desarrollo progresivo, o que, finalmente, las células surjan en un organismo que
esta en la decadencia biolégica. En el primer caso se podria decir que forman
parte de su proceso de nacimiento, en el ultimo lo estan haciendo como parte
del proceso de decrepitud y de muerte de ese ser vivo. Una cosa semejante
ocurre en la sociedad con el proceso de proletarizacién que se puede presentar
en cualquier momento de desarrollo del capitalismo. Existe este fenémeno
desde el momento en que estd naciendo —lo hace en siglos— y continua
produciéndose a lo largo de toda su existencia, incluido el momento de
decrepitud histérica del capitalismo.

En la culminacion del libro |, cuando Marx, después de haber estudiado las
leyes fundamentales de movimiento del capitalismo, plantea la previsién histé-
rica de su futuro desenvolvimiento y la necesidad econdmica de su periclitacion,
en el punto sobre la “Tendencia histérica de la acumulacién capitalista”,
nuevamente se toca el problema de la Acumulacién originaria, pero esta vez
desde una optica diferente, desde la perspectiva del desarrollo futuro del
capitalismo (14). Senala:

“El modo capitalista de produccion y de apropiacién y por tanto la propiedad
privada capitalista, es la primera negacion de la propiedad privada individual,
fundada en el trabajo propio. La negacion de la propiedad capitalista se produce
por si misma, con la necesidad de un proceso natural. Es la negacién de la
negacion” (15).

Queda, pues, absolutamente claro que “la primera negacién de la propiedad
privada individual®, esa “apropiacién terrible y dificultosa de las masas popula-
res” constituye la “prehistoria del capital. Comprende una serie de métodos
violentos, de los cuales hemos pasado revista s6lo a aquellos que hicieron
época como métodos de la acumulacién originaria del capital”(16).

Actualmente, el capitalismo a nivel mundial esta en su fase de decadencia,
como consecuencia del choque entre la produccién social o colectiva (cada dia
mas, por el predominio de las transnacionales en la economia mundial) con las
relaciones capitalistas de produccidn y apropiacién (17). Constituye un craso
error sefialar que en esa sociedad en decadencia se esta dando nada menos

13. Ob. cit., p. 892.

14. Compartimos la opinién de Maximilen Rubel en sentido de que el apartado séptimo del
capitulo XXIV “Tendencia histérica de la acumulacién del capital” estaba inicialmente
ubicado como capitulo XXV y que, para burlar la censura, Marx cambi6 el orden y colocé en
este dltimo “La teoria moderna de la colonizacién™.

15. Idem. p. 953-63.

16. Idem. p. 952.
17. Hasta ahora. ninguno de los “teéricos” neoliberales ni de los ex-marxistas convertidos hoy

en sirvicntes del capital. que sostienen que la caida de los Estados obreros degenerados del
Este europco (fueron mal llamados paises socialistas) demuestra la eternidad del capitalismo,
ha logrado demostrar que esa contradiccién fundamental. descubierta por Marx. ha dejado de
ser el nicleo de la crisis estructural que actualmente atraviesa el capitalismo. De ahf la
debilidad de su planteamiento teérico. Contrariamente. las crisis econ6micas. el caos y la
anarquia capitalista, el sometimiento de la inmensa mayorfa de los pafses del mundo a las
metr6polis imperialistas. etc., son otras tantas de las manifestaciones de dicha contradiccién

estructural. hoy tremendamente agudizada.
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que la “acumulacion originaria”, es decir el proceso de gestacién y nacimiento
del capitalismo.

En los hechos, eso no sucede ni siquiera en las economias del Sudeste
asiatico —a las que los neoliberales ponen como modelo de desarrollo capita-
lista para los paises atrasados—, donde no ha existido propiamente una
acumulacién originaria de capital sino que las transnacionales se han trasladado
—sobre todo gracias a las favorables condiciones de superexplotacion de la
fuerza de trabajo que presentan esas economias— para bombardear, desde
ahi, al mercado mundial (18).

En términos estrictos, nos encontramos en el periodo que Marx avizoré como
el de la “segunda negacion”.

“Esta restaura la propiedad individual, pero sobre el fundamento de la
conquista alcanzada por la era capitalista: la cooperacion de trabajadores libres
y su propiedad colectiva sobre la tierra y sobre los medios de produccion
producidos por el trabajo mismo” (19).

De ahi que el error de Mandel y de todos cuantos piensan como él —hay
algunos que postulan que actualmente nos encontramos en el proceso de la
acumulacién originaria—, no puede ser mas evidente.

Lo anterior no quiere decir que, en determinados paises, en ciertos periodos
o sectores de la economia, no se puedan producir procesos de proletarizacion
como consecuencia de la disolucion de los modos de produccién pre-capitalista.
Yahemos sefialado que esos procesos en ningun caso pueden ser confundidos
con la acumulacién originaria de capital, como no se puede confundir el
nacimiento de determinadas células en el organismo vivo con la gestacion y el
nacimiento de éste (20).

2. La Acumulacion originaria como “conditio sine qua non”

Agustin Cueva, en su libro “El desarrollo del capitalismo en América Latina”
(21) ha sefialado que la Acumulacion originaria del capital es una de esas
“regularidades estructurales”, que necesariamente tienen que repetirse ya que
“no son méas que expresién de las leyes que rigen la conformacién, el funciona-
miento y el desarrollo de cada modo determinado de produccién” (22). Aiade,
sin embargo, que estas leyes no se manifiestan en su estado “puro”, sino con
una determinada especificidad.

Tomando en cuenta todas las circunstancias particulares, como es la
implantacion tardia —en la época imperialista— del capitalismo en el continen-

18. Esta tesis deberé ser tratada con mayor detencidn en otros trabajos para su mayor

esclarecimiento.

19. Idem, p. 954.

20. Gustavo Rodriguez, en su Tesis: “La acumulacion originaria de capital en Bolivia - 1825-
1885™, se dio cuenta de esta diferencia, aunque no logré sacar las consecuencias necesarias
de ladiferenciaci6n. Enla pag. 62 de su Tesis se lee: “...de facto sc distinguc una temporalidad
histérica que nos permite apreciar dos circunstancias en el proceso de acumulaci6én primitiva.
La una consiste en una acumulacién que da origen al capitalismo como Modo de Produccién
y en rigor constituye la verdadera acwmulacion originaria (el subrayado es nuestro, JPB); y
la segunda, que ya entiende su existencia, que permite el surgimiento de las particulas o
elementos fornantes del mismo que van a engrosarlo; entre las dos, la primera no s6lo es vital,
sino esencial”.

21. Cueva, Agustin: “El desarrollo del capitalismo en América Latina™, 1982, Siglo XXI
editores, sexta edicion.

22. ob. cit. p. 65.
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te; o el hecho de que tiene que realizarse s6lo sobre “una base interna” —a
diferencia del caso europeo que se “complement6 y amplié con el excedente
economico” de las colonias—; o “lo que es mas grave”, afectada por el
“intercambio desigual, la exportacion de superganancias e incluso el pillaje puro
y simple en los paises neocoloniales”; a pesar de todas estas circunstancias
particulares, “no la eximian de realizar, como requisito sine qua non, la
acumulacién originaria del capital.”

La argumentacion de Cueva podriamos resumirta en la fdrmula: si es cierto
que hay capitalismo en América Latina, es también cierto que ha tenido que
haber acumulacién originaria. Y nos apresuramos a decir que la conclusion es
falsa.

Sitomamos en abstracto el modo de produccion capitalista, es evidente que
lo uno (modo de produccidn capitalista) esta condicionado por lo otro (acumu-
lacion originaria) y en esa medida la afirmacién de Cueva es correcta. Sin
embargo, el problema es mas complejo. Analicemos de cerca la cuestion pues
constituye uno de los equivocos fundamentales que debemos rectificar para
abordar con el método cientifico el problema que nos ocupa.

Sipartiésemos de la conviccién de que cada una de las naciones de América
Latina y del mundo se encuentran la una al lado de la otra, independientes y
separadas unas de las otras, con vinculos casuales entre ellas o que dichos
vinculos no afectan el desarrollo interno de esas sociedades, tendriamos que
llegar a la conclusion de que, indudablemente, tienen que repetirse las “regula-
ridades estructurales” en todas y cada unade ellas. S6lo en ese supuesto resulta
coherente el planteamiento de Cueva de que la acumulacién originaria es una
“conditio sine que non".

Lo que sucede en la realidad es que el desarrollo de las fuerzas productivas
que ha provocado el modo de produccién capitalista ha determinado el surgi-
miento de la economia mundial, que no es la simple sumatoria de las economias
nacionales sino que funciona como una sola totalidad, que se rige por leyes que
actian por encima de las fronteras nacionales.

La realidad objetiva ha sobrepasado al precapitalismo, situacién en la que
cada pais o sociedad estaba desvinculado de los restantes haciendo posible la
“repeticion” de las “regularidades estructurales” a las que se refiere Cueva.

En el caso de la Acumulacién Originaria de capital, Cueva parte del supuesto
de que en América Latina ésta se habria producido en el tltimo cuarto <.:!e! siglo
XIX, momento en el que —como él mismo sefiala— ya se ha constituido la
economia mundial y el capitalismo se encuentra en su fag,e umpenal_:sta. donde
el capital financiero —fusién del capital industrial y el capital bancario monopo-
lista— penetra en las economias atrasadas y precapntalusta;. de la periferia del
capitalismo para incorporarlas no sélo en el mercat;lo mundual_—flesde el siglo
XV, XVl ya lo estaban— sino en el proceso productivo del caplta||§mo mundial,
determinando de esta manera que las fuerzas productivas se constituyanen una
unidad mundial.

Las economias de América Latina se incorporan de esa manera a la division
internacional del trabajo determinada por las grandes potencias imperialistas,
proceso que las convierte en productoras de materlas primas y alimentos,
afectando sustancialmente su desarrollo econémico y social, al punto que se v
a estructurar un capitalismo particular, con rasgos no conocidos hasta g
momento. )

La realidad era concreta: por un lado, los paises qapntalistas avanzados con
un gigantesco aparato productivo basado en la rqaquunaria y enormes masas de
capital, utilizando la ultima palabra de la tecnologia, de laexperienciay del “know
how” que se genera en varios siglos de desarrollo capitalista; masa de mercan-
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cias baratas venidas de las metropolis, capaces de barrer con la incipiente
industria de los paises atrasados, etcétera. En el otro lado, un lento desarrollo
pre-capitalista, gérmenes mas o menos desarrollados de produccion capitalista,
en fin, bajo nivel de desarrollo de las fuerzas productivas —con diferencias
cuantitativas entre los diversos paises de América Latina—, incapacidad de
competir con las metrépolis del capitalismo, sometimiento obligado a la division
internacional del trabajo, etc. .

No es correcto afirmar —como lo hacen quienes siguen a A. Cuevas—, que
a pesar de esta nueva realidad que constituye la economia mundial con su polo
avanzado y su polo rezagado, aspectos contradictorios de la misma unidad
donde el uno es condicién de existencia del otro y que estan en permanente
interrelacion, el proceso de la acumulacién originaria debia realizarse de todas
maneras, aunque sea con sus propias especificidades y particularidades, como
“conditio sine qua non” para la existencia del capitalismo en los diferentes paises
de América Latina.

Sostenemos que la existencia de la economia mundial como una totalidad,
con sus propias leyes que afectan al conjunto del organismo economico,
determina que el propio proceso de acumulacién originaria, que en casi todos
los paises de América Latina habia comenzado en la época de la colonia o
posteriormente y que se venia desarrollando con ritmo mas acelerado o mas
lento, sufra modificaciones sustanciales que es indispensable estudiar con toda
precision.

Las leyes econémicas y de la historia —asi como en los diferentes campos
de las ciencias naturales— estan sujetas a determinadas condiciones para
realizarse, no pueden darse independientemente de todas las circunstancias,
como podria desprenderse del planteamiento de A. Cueva. Si pensamos que
eso es asi, nos encontrariamos en presencia del dogmatismo que deforma la
realidad para acomodarla a un determinado concepto preconcebido.

Lo que realmente sucedié es que la penetracién del capital europeo y
posteriormente del capital financiero se convertira en un poderoso freno y en
algunos casos se llegara al extremo de provocar un retroceso en el proceso de
la acumulacién originaria que se venia produciendo. En la mayor parte de las
situaciones se producira una frustracion del proceso de acumulacion originaria
que se venia dando hasta el momento.

Paul A. Baran refiriéndose sobre todo a lo ocurrido en la India, intenta
generalizar el proceso con las siguientes palabras:

“La irrupcion del capitalismo occidental en los hoy paises subdesarrollados,
al precipitar conirresistible energiala maduracién de algunas de las condiciones
basicas para el desarrollo de un sistema capitalista, bloqueé con igual fuerza el
crecimiento de las ofras. La remocién de una gran parte del excedente
corrientemente generado y previamente acumulado por los paises afectados,
no podia sino causar un serio retroceso de su acumulacion primaria de capital”
(23). .

Asi, podemos afirmar que en estos paises, pero sobre todo en Bolivia, nace
el capitalismo, pero lo hace sin que hubiese podido desarrollarse plenamente la

23. Barén, Paul: “La economf{a politica del crecimiento”, pp. 201-202. Fondo de Cultura
Econdémica, segunda edicién en espaiiol, 1975. Es incompleto hablar de qué precipit6 la
maduracién de algunas condiciones bésicas para el desarrollo de un sistema capitalista. En
realidad, el capitalismo trafdo por el capital europeo se impone de manera violenta y acabada
a los paises atrasados. Tampoco es correcto hablar de paises “subdesarrollados”, cientifica-
mente hablaremos mejor de pafses de desarrollo combinado, de capitalismo atrasado. En su
momento, justificaremos estas observaciones.

en defensa del Marxismo ¢ marzo de 1997




i
!

D

acumulacion originaria del capital; nace al influjo de la penetracion del capital
financiero internacional, con determinadas peculiaridades. Por eso que tampo-
co se trata del nacimiento del capitalismo a secas, sino que sera un capitalismo
sui-géneris, un capitalismo atrasado que supone la convivencia con los modos
de produccion precapitalistas. Estos no pudieron ser barridos por el desarrollo
capitalista que “normalmente” penetra en todos los sectores de la economia y
acaba con todo vestigio pre-capitalista. La frustracién de la acumulacién
originaria explica precisamente esa obligada combinacién del capitalismo con
los modos de produccién precapitalistas.

Como se ve, hemos llegado a una conclusion que choca con el sentido comin
y la légica formal: hay nacimiento del capitalismo atrasado pero no acumulacion
originaria, ésta no es “conditio sine qua non” de aquél. Para entender ese aparente
“quid pro quo” hay que comprender el proceso entoda su complejidad eintentando
dejar de lado los esquemas rigidos y mecanicos. En caso contrario, no podriamos
aprehender con el pensamiento la realidad concreta.

¢ No se tratara, como supone A. Cueva, de una acumulacion originaria muy
“particular” y “especifica” que explique, precisamente, esa convivencia del
capitalismo con los modos de produccion pre-capitalistas?

3. La unilateralizacion del concepto

Como se sabe, todas las escuelas burguesas en economia son victimas —por
el método que emplean para comprender la realidad— del fetichismo mercantil, de
la cosificacion de las relaciones sociales de produccién. En esa medida, no logran
ir més alla de las apariencias engafiosas que velan la esencia del fenomeno
econdmico. Por eso que identifican el capital con el dinero y en otros casos con los
medios de produccién; su método empirico les impide ir mas all& de las cosas que
se les presentan ante los sentidos. Los clasicos, por ejemplo, suponian que la
existencia de los medios de produccion en el proceso econémico significaba 9'
surgimiento del capitalismo: de ahi que hubiesen pensado que el capitalismo existio
desde que el hombre logro elaborar los mas primitivos instrumentos de trabajo.

Cuando investigaron el proceso de surgimiento del capital lo hicieron de§de"
su propia optica. A. Smith, por ejemplo, cuando estudié la “previus acumulation
se refirié a la acumulacién de dinero e instrumentos de trabajo en manos de los
capitalistas. Con ello quedaba limitada a su faceta apariencial la investt’gacu.’m
sobre el proceso de surgimiento del capitalismo. Ocurre, como demostrd Marx,
que también en otros momentos de la historia econémica se log(é gcumular
ingentes cantidades de dinero, pero esto no dio lugar al surglmlgnto del
capitalismo.- Dicha acumulacién dineraria estaba asentada sobre relaciones de
produccion de otro tipo, por ejemplo esclavistas.

Esos antecedentes explican por qué Marx tuvo que puntualizar cuél era el
“secreto de la acumulacion originaria”, sefialando que:

“El dinero y la mercancfa no son capital desde un primer momento, como
tampoco lo son los medios de produccién y de subsistencia. Requieren ser
transformados en capital. Pero esta transformacion misma sélo se puede operar
bajo determinadas circunstancias coincidentes: es necesario que se enfrenten y
entren en contacto dos clases muy diferentes de poseedores de mercancias; aun
lado los propietarios de dinero, de medios de produccién y de subsistencia, a
quienes les toca valorizar, mediante la adquisicion de fuerza de trabajo ajena, la
suma de valor de la que se han apropiado; al otro lado, trabajadores libres,
vendedores de la fuerza de trabajo propia y por tanto vendedores de trabajo” (24).

24. Ob. cit.. p. 892.
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En el caso de Agustin Cueva nos encontramos con el error polarmente
opuesto al de los clasicos (A. Smith, D. Ricardo). Consiste en la reduccion dela
categoria “acumulacién originaria” al proceso de proletarizacion: luego de
sefialar que la acumulacion originaria supone “la constitucion de la propiedad
capitalista de los medios de produccién y la creacion de una mano de obra'libre’,
corrige este concepto marxista indicando que:

“Separadas ocasionalmente en el espacio de formaciones sociales distintas,
tales premisas forman sin embargo parte de un solo y inico movimiento historico
que consiste en el establecimiento de un divorcio entre el productor directoy los
medios de produccién, ‘secreto Gltimo’ y por lo tanto concepto de la denominada
acumulacién originaria” (25).

Para comprender la importancia de la mutilacién conceptual que realiza A.
Cueva, debemos remitirnos a la forma como analiza Marx la “acumulacion
originaria” en el casoinglés; en el capitulo XXIV de El Capital, después derevelar
el “secreto” de este proceso, pasa a la formacién del proletariado por la via de
la “expropiacion de la poblacion rural”, proceso que va desde fines del siglo XV
hasta la primera mitad del siglo XVIl. Ya en este punto es necesario anotar la
intervencion del Estado en el proceso de expropiacion de las masas campesinas
y también en el proceso de proletarizacion efectiva, para lograr su incorporacion
al proceso capitalista de produccion: por ello pasa revista a la “legislacion
sanguinaria contra los expropiados” y a las leyes reductoras del salario,
prolongadoras de la jornada laboral y de prohibicién de las organizaciones
obreras.

A partir de este punto debemos poner atencion especial, pues se vera con
claridad la deficiencia metodolégica de A. Cueva. Marx prosigue analizando la
formacion del otro polo, el polo del “propietario del dinero, medios de produccion
y de subsistencia”.

Asi, estudia el proceso de “génesis del arrendatario capitalista” (es decir, el
capitalista agricola), que pasa por un proceso de metamorfosis desde el siervo
capatazy administrador, pasando por el “arrendatario libre” y por el “medianero”,
hasta concluir en el “arrendatario propiamente dicho”, que ya tiene capital
propio, contrata asalariados y paga una renta, ya sea en dinero o en especies
al terrateniente.

Eneste punto hay que recordar lo que F. Engels escribio sobre la aristocracia
inglesa en el momento de la revolucién burguesa de 1689: “...aunque en aquel
momento como ahora se la denominaba aristocracia, desde hacia mucho
tiempo estaba transformandose en lo que Luis Felipe fue mucho mas tarde: el
“primer burgués del reino”(26). Aqui hay que llamar la atencion al lector sobre
un asunto que cobrara una enorme importancia cuando se trate de estudiar la
acumulacion originaria del capital en Bolivia: parte del proceso “clasico” de
acumulacion originaria esta constituido por la transformacion de los sefiores
feudales en burgueses, al punto que en la “revolucion” de 1689 constituyé un
compromiso entre los sectores burgueses y los aristocraticos de la sociedad

inglesa. Aqui hay hegemonia burguesay la aristocracia se quedé con los cargos
“decorativos” y sin trascendencia del régimen burgués.

El centro de la estructuracion del polo burgués lo constituye el estudio de la
“génesis del capitalista industrial”, donde advierte que la transformacion de los
maestros gremiales, artesanos independientes, ex-siervos de la gleba, etc., en

25. Agustin Cueva. “El desarrollo del capitalismo en América Latina”, Siglo XXI editores.
6ta. edicién, p. 65.

26. Engels, Federico. “Socialisme utopique et socialisme scientifique”. Editions sociales-
clasiques du marxisme, 1973, p. 41.
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capitalistas es un método “demasiado lento” en la acumulacién originaria del
capital. Por eso pondra de relieve los “factores fundamentales” en la acumula-
cion originaria que son:

“El descubrimiento de las comarcas auriferas y argentiferas en América, el
exterminio, esclavizacion y soterramiento en las minas de la poblacién aborigen,
la conquista y saqueo de las Indias Orientales, la transformacién de Africa en un
cotoreservado para la caza comercial de pieles negras, caracterizan los albores
de la era de produccion capitalista” (27).

Pero ademas, el poder del Estado —violencia organizada y concentrada de
la sociedad— juega un papel central en el proceso de la acumulacién originaria,
no solo a través del sistema colonial, sino también “en el de la deuda publica, en
el moderno sistema impositivo y el sistema proteccionista.” En este dltimo caso,
el proteccionismo se convirtié en “un medio artificial de fabricar fabricantes, de
expropiar trabajadores independientes, de capitalizar los medios de produccién
y de subsistencia nacionales, de abreviar por la violencia la transicién entre el
modo de produccion antiguo y el moderno” (28).

De ahi la conclusion general: “La violencia es la partera de toda sociedad
vieja prefiada de una nueva. Ella misma es una potencia econémica” (29).

El repaso del proceso anterior —que puede resumirse en la afirmacién de
que la acumulacion originaria del capital es la formacion del polo proletario y del
polo burgués— nos permite comprender en su verdadera dimension el concepto
de la “Acumulacion Originaria de Capital”, para no incurrir en el gravisimo error
de A. Cueva cuando intenta aplicar el concepto a las economias de América
Latina. La unilateralizacién, la mutilacién del concepto conducira, como vere-
mos posteriormente, a conclusiones sorprendentes que muestran, con toda
nitidez, la equivocada interpretacién que hacen de la categoria marxista y por
lo tanto, la errénea comprension de la naturaleza y el devenir de las economias
de América Latina. Veamos.

Todos los casos que plantea y los ejemplos que da, tienen como punto de
referencia solamente el proceso de proletarizacién, y a eso le llama “acumula-
cion originaria de capital” en Latinoamérica. .

Asi llega a la peor de las caricaturas copiando trozos de algunas historias
economicas de paises latinoamericanos, en los que se seiiala que ha habido
expropiacion de los campesinos, de las propiedades de la Iglesia, etcétera
presentando esos recortes como pruebas irrefutables de la existencia de la
acumulacién originaria en todas partes.

Donde ya se liega al colmo de la deformacién es cuando se seiiala que en
el Paraguay se realizé la participacion de “capitalistas extranjeros”. Prosigue:

“Y éste no es el inico caso en que la acumulacién originaria se realiza con
la directa intervencion de las fuerzas exdgenas. En Nicaragua, por ejemplo,
parece evidente que la invasion yanqui precipita ese proceso” (30).

Un poco mas alla afirma:

“En Haiti la situacién es mas clara todavia, en la medida en que son los
propios ocupantes norteamericanos quienes se encargan de expoliar a los
campesinos” (31).

En el caso de la Republica Dominicana dice que la acumulacion originaria
“sdlo adquirid verdadera intensidad” cuando “el poder extranjero dictamind por

27. K. Marx, El Capital. Tomo . vol. [11, p. 939.
28. Ob. cit., p. 946.

29. Ob. cit., T. IIL. vol. 111, p. 940.

30. A. Cueva. Ob. cit., p. 76.

31. A. Cueva. Ob. cit.. p. 76.
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la fuerza la expulsion de los campesinos propietarios de las tierras codiciadas
por las compaiiias norteamericanas” (32).

El error de Cueva aparece nitido en estos casos, por cuanto el polo burgues,
en sus “acumulaciones originarias”, no ha sido gestado internamente, lo ha sido
muy débilmente o peor aun, el proceso ha dado lugar —como en varios casos
de América Latina— a una feudal-burguesia, que no es precisamente la
burguesia. Por eso aparece el capital extranjero expropiando a los campesinos
a través de sus agentes internos, o lo hace directamente.

£ Como puede hablarse de “acumulacion originaria” si uno de los polos, el
polo burgués, esta presente como consecuencia de otros procesos que histo-
ricamente se dieron en otros paises que a fines del siglo XIX se convirtieron en
potencias imperialistas? ¢Qué tiene de “originario” el capital norteamericano
que penetra en las semicolonias con el objetivo de saquear los recursos
naturales y llevarse el conjunto de la plusvalia a las metropolis del capital? Nada,
absolutamente nada. :

Como hemos visto, la acumulacion originaria supone —tomando en cuenta
los procesos internos v los internacionales— la gestacion y el parto de los dos
polos fundamentales de la relacién social de produccion capitalista. No se trata
de que sean o no exportadores de materias primas —Inglaterra en el primer
momento, fue exportadora de lana, materia prima basica de la produccion
manufacturera de hilados y tejidos— sino si se van estructurando los dos polos.

En los casos presentados por Cueva se logra distinguir el proceso de
proletarizacién —aunque de una forma muy limitada, porque la mayor parte de
las economias latinoamericanas sigue cargando el pesado fardo precapitalis-
ta— pero en ninglin caso la formacion de la burguesia industrial, ya sea agricola
o la propiamente industrial. En la mayor parte de los casos presentados por
Cueva sdlo encontramos la formacion de una burguesia comercial, usuraria y
se encuentra la imbricacion con los modos de produccion pre-capitalistas y las
clases dominantes que los expresan (terratenientes feudales, propietarios de
esclavos, etc.). En América Latina es excepcion la configuracion de burguesias
industriales, pero que incluso en este caso han resultado sometidas y conver-
tidas en eslabon secundario del capital financiero internacional.

Sitomamos en cuenta el proceso de la acumulacion originaria, tenemos que
concluir que el capital financiero (imperialista), si bien juega un papel progresivo
en cuanto se refiere a la aceleracion de la proletarizacion, por el otro lado juega
un papel de freno y obstaculo de la acumulacién originaria, porque impide que
la burguesia nativa pueda desarrollarse de manera plena, la convierte en una
clase semiexplotada en la medida en que una buena parte de la plusvalia pasa
alas metropolis imperialistas; la reemplaza en el plano econémico y, en el plano
politico, la somete y le hace perder cualquier vestigio de soberania.

En sintesis, el capital financiero imperialista frena y en la mayor parte de los
casos impide el surgimiento y desarrollo de una verdadera burguesia industrial
nacional, y éste es el problema decisivo en toda la historia economica de
Ameérica Latina y por lo tanto también en los grandes problemas del presente.

El planteamiento de Cueva es el caso de una deformacion conceptual para
adecuarla a una realidad rebelde, que no se adecua a los esquemas preconce-
bidos de la teoria. Cueva parte del principio dogmatico de que si hay capitalismo
en América Latina tiene que haber necesariamente, como “conditio sine qua
non”, la acumulacion originaria de capital. En ese caso estamos en presencia de
un principio inamovible que no se puede madificar ni siquiera haciendo conce-
siones alarealidad. Laverdad es que enlamayor parte de los paises de América

32. A. Cueva, Ob., cit.. p. 77.
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Latina se tuvo un proceso de iniciacion de la acumulacion originaria, proceso
que fue cortado, abortado precisamente por la presencia del capital financiero
imperialista.

El fondo del error, ya lo hemos dicho, consiste en que no se tiene en cuenta
la existencia de la unidad mundial de la economia capitalista, que se mueve con
sus propias leyes y que actiia sobre las partes, a veces de una manera decisiva,
como en este caso.

Si las economias latinoamericanas se hubiesen encontrado separadas del
contexto mundial, si la presencia del imperialismo y el capital financiero no
hubiesen influenciado directamente en el desarrollo de los paises atrasados, es
indudable que la tendencia histérico-econémica que se daba era hacia la
consumacion de la acumulacion originaria del capital. La interferencia vino
“desde fuera” (33) y se cambid el rumbo que tomaria la economia latinoameri-
cana. No cabe duda que en el caso boliviano la distorsién fue atin mayor, por eso
es que se ha constituido en una especie de caso “tipico” de capitalismo atrasado.

Es cierto que en todos los casos mencionados por Cueva se da un proceso
de proletarizacion por la accién de diversas fuerzas; sin embargo, no basta esto
para hablar de la acumulacion originaria.

33. Enrealidad, se trata solamente de la acci6n de los sectores mds avanzados de la economia
mundial sobre los més retrasados. que provocan efectos decisivos, como aquel de la
estructuracién de una nueva cualidad antes no conocida que es el capitalismo atrasado.
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La flexibilidad laboral
del centroizquierda

A propoésito de Garzén Maceda

Christian Rath

LaUepc, el sindicato docente de Cérdoba, ha publicado unos “Apuntes sobre
flexibilidad, desregulacién y empleo”, de Lucio Garzén Maceda (1), que resu-
men los conceptos volcados por el laboralista cordobés en una mesa redonda
realizada en el local sindical. La importancia de estos “Apuntes ...” va mas alla
de esta circunstancia. Lucio Garzén Maceda es hombre de consulta obligada de
vastos sectores de la burocracia sindical, no sélo de Cordoba, y una voz
escuchada por el activismo que esta despertando a la vida gremial y politica.
Cuando los trabajadores de Cormec ocuparon la planta, Garzén Maceda fue el
primer convocadoy, desde laimprovisada tribuna, fijé una estrategia que influye
hasta el dia de hoy en la conducta de la Comision Provisoria.

“Lamentablemente, debemos trabajar con flexibilidad”

La idea de que la flexibilizacion laboral es un producto inevitable de la
modernizacion capitalista fue planteada con estas palabras en las puertas de
Fiat Auto. Para Garzén Maceda, los “equipos flexibles (flexibilizados) permiten
responder a una demanda incierta y fluctuante (porque) en mercados que
crecen y cambian con celeridad, el modelo fordista de equipos rigidamente
especializados, no daria respuesta adecuada”. La evolucion del capitalismo
habria llevado a que el crecimiento sea hoy mas lento que el proceso de
destruccion de empleos, “que se produce de manera simétrica, mundializacion,
competencia (y) tecnificacion, de por medio”.

A partir de esta caracterizacion, entiende que hay dos tipos de flexibilidad:
lainterna, dentro de la fabrica, que supone la polivalenciay laflexibilidad horaria,
que permite “reaccionar mejor a las variaciones del mercado, sin perder
productividad”, y la externa, que es la que Garzén Maceda enjuicia particular-
mente. Esta, el “ideal fiberal”, supone que las condiciones de trabajo pueden ser
revisadas permanentemente, al compas de la bolsa mundial, y elimina la

1. Lucio Garzén Maceda: laboralista cordobés, asesor del Smata Cérdoba durante muchos
afios y secretario de Trabajo del gobierno de Alfonsfn, durante una parte de su gestion.
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estabilidad del trabajador. En este caso, dice Garzén Maceda, el trabajador “es
un ajeno a la empresa, se pierde fidelidad, no hay posibilidad de capacitar ni de
desarrollar polivalencias (y) obstaculiza la busqueda de una mecanizacién
flexible”. La alternativa es un trabajador polivalente, con estabilidad laboral y
flexibilizacion salarial acotada, lo que supone un salario minimo fijado por un
convenio marco por industria y negociaciones por fabrica. El modelo seria
Europa, por su red social y los convenios “articulados”, un lugar en el que “la
empresa puede continuar siendo competitiva pese a que sus salarios sean altos
—no solo es el precio el determinante, sino la calidad y la innovacién (...Alema-
nia)".
Entonces, en materia de flexibilidad, existe un mal menor.

Los supuestos falsos

Los supuestos del laboralista cordobés no existen en el mundo real.

La flexibilidad no es una exigencia impuesta por la demanda incierta y
fluctuante de una economia “globalizada”, en crecimiento, profundamente
competitiva y tecnificada. Entre 1945 y 1965, la economia mundial crecio a un
5% anual; entre 1975 y 1995, al 2%. Las profundas fluctuaciones, que existen,
no tienen que ver con la demanda, sino con el proceso de racionalizacion
capitalista, provocado por la tendencia decreciente de la tasa de ganancia. Las
empresas no se expanden en funcién del desarrollo del mercado capitalista,
sino por la eliminacion de la competencia, en un proceso de furioso fagocita-
miento entre pulpos (un ejemplo de la crisis actual es la propia industria
automotriz, en la que las terminales se convierten en importadoras, las nuevas
fabricas son armadurias con vistas al “intercambio compensado” en el seno del
Mercosur, y las multinacionales ocupan el lugar de las autopartistas radicadas).

Mas alla de tal o cual fluctuacion, la competencia bajo el capitalismo se dirime
en el grado de explotacion al trabajador y esta lucha es hoy doblemente mortal,
por una crisis en desarrollo de caracteristicas historicas. ,

Por estas razones, la flexibilidad laboral no es una exigencia impuesta por
los cambios tecnoldgicos del proceso de trabajo. Si el trabajador eventual o
flexibilizado fuese una necesidad generada por los procesos de trabajo moder-
nos, no se entiende porqué esto deberia llevar a una reduccién directa de los
salarios horarios y de los sueldos mensuales, y a una derogacién de los
beneficios sociales, una tendencia presente en todo el mundo. La flexibilizacion
laboral expresa la necesidad de la clase capitalista de recomponer la tasa de
beneficio, ampliando el grado de explotacidn de los trabajadores, y esta
tendencia toma ahora una forma absoluta (rebaja de salarios) por la existencia
de la crisis. Se trata de una tendencia mundial e imparable, que no se detiene
en la estabilidad laboral, ni en los salarios minimos, ni en los convenios “marco”.

¢(Alemania?

La propia Alemania, que ha sido presentada como el ejemplo de un
capitalismo capaz de generar producciones internacionales competitivas sobre
la base de la calidad y la innovacion, y al mismo tiempo salarios altos y consumo
entre la poblacion, no escapa a la regla genera_l. La clase capitalista alemana
atribuye la actual crisis de su pais a estas "cualldades",.invocando que la falta
de colocacion de los productos del pais en el mercado.lntemacional, osea, la
falta de competitividad, reside en los “altos costos salariales” y los “excesos de
seguridad social’. . .

Esta caracterizacion tiene dos evidencias.
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Convenio “marco”

_Garzén Maceda opone la negociacion colectiva “articulada” vigent® enacil:rtos
paises de Europa al convenio individual que hoy rige en Nueva Ze'a"d'a' galva? -
ha pasado aser, no sélo para el laboralista, el paradigma del “capitd is{ﬂomini o
Impugna en este pais la eliminacion del sindicato, la ausenciade 5@ arios o mos
nacionales o regionales insertos en los convenios centralizados ¥ 12 formacicn del
salario en base al rendimiento. "

No sélo o existe una oposicién absoluta entre el convenio ‘marco v e
contrato individual, sino que aquél puede sélo disimular la existencia de est.e. El
planteo de negociacisn colectiva “articulada”, doctrina oficial de la PUrocragade
la CGT y de la CTA, delata la intencisn de establecer “convenios Marce aue
luego pueden ser “ajustados” a las necesidades antilaborales de cada empresa,
incluyendo el contrato individual. Las empresas hanintroducido 12 mOdahdad Qel
trabajo en “circulos”, con el objetivo de imponer una diferenciacion de salarios
entre distintos grupos de obreros, aun cuando ejecuten la misma tarea: Poresta
via se cuela el “salario individual”, el ingreso en base a la "productiw”dad yla
competencia abierta entre los trabajadores. Los “minimos salarial€s pueden
cumplir la misma funcién que el actual “salario minimo”, es decir, NiNguNa.

La negociacion “articulada” no preserva el convenio por industria, que fue
impuesto por los sindicatos para suprimir la competencia entre los trabajadores,
y puede ser el taparrabos del convenio por empresa y del “arreglo” individual.
Tiene todos los defectos y ninguna virtud: anula el convenio unico Y Sacala
negociacion de los acuerdos por empresa de manos de los representantes de
estas empresas, reservandola a |a burocracia.

Devaluacion

Para Garzén Maceda, todo el debate sobre la flexibilizacién esté distorsio-

- nado por la ley de “convertibilidad”, que somete al pais a un peso sobrevaluado

y crea una situacion que fuerza devaluaciones encubiertas o indirectas, tales

como la desregulacién laboral, las exenciones impositivas a los empresarios y

la baja de las remuneraciones. En lugar de subir el tipo de cambio (devaluar)

para impulsar un vuelco exportador, el gobierno rebaja el costo laboral para
lograr el mismo objetivo sin tocar la paridad cambiaria.
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En el debate burgués entre “estabilizadores” y “proteccionistas”, Garzén
Maceda se ubica entre estos Ultimos y es partidario de que este sinceramiento
preceda todo el debate sobre la reforma laboral (“si el objetivo es abaratar costos,
primero hay que conseguir que haya demanda de trabajo y después buscar el
trabajo barato, porque sin pedidos, nadie toma empleo aunque sea baratisimo”).
Para conseguir que haya trabajo, Garzén Maceda propone crear una demanda a
través de fuentes presupuestarias de financiacion sustitutiva que deberian pagar
los empresarios, proteccion para ciertos rubros de la industria alejados de la
competencia internacional y, aunque “de eso no se habla”, la devaluacién. Un
programa antipopular y antiobrero, aunque se lo vista de otro modo y, por sobre
todas las cosas, “carente de equidad”. No llama a desconocer la deuda externa,
componente fundamental del gasto publico; no dice como hacer para cobrarles a
los empresarios que ya no pagan sin anular el secreto bancario y disponer el
control obrero sobre la banca, el gran capital y el comercio exterior, por lo que
banqueros y empresarios aportan cero. Los trabajadores, en cambio, se deben
“poner” rigurosamente con una nueva rebaja de salarios a través de la devalua-
cién y la aceptacion de la reforma laboral.

Frepaso

Garzon Maceda no habla sélo por él. Sus posiciones apuntan en la misma
direccion del Frepaso, una franja del radicalismo y el 99 % de la burocracia
sindical. Punto por punto, es la propuesta del Frepaso frente a la flexibilizacion
laboral presentada por Carlos Auyero (Clarin, 29/11), que incluye “un sistema
flexible de retribucién”, un “salario base articulado” y “una participacion en los
beneficios” o ingreso por productividad laboral hacia adelante (el Frepaso no
plantea arrancar el aumento salarial que corresponde al 40% de incremento en
la produccion logrado por el esfuerzo obrero en los (ltimos afios).

Esto no es otra cosa que la aplicacion del convenio Fiat a escala nacional,
un tejido antiobrero que la burguesia nacional y el propio imperialismo estan
armando frente a la bancarrota capitalista y que busca, alli donde puede,
entrampar a los propios trabajadores.
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Indigenismo
y Marxismo

Norberto Malaj

Pocas semanas atrdas, un lector de Prensa Obrera cuestiond la defensa que
desde alli se hacia de la movilizacién de las comunidades mapuches e
indigenas en nuestro pais. El PO no haria “otra cosa que capitularle a la presion
milenarista-romanticista de esos sectores movilizados, quedando ...(en el)
oportunismo” (1).

Bien mirados, los genocidios de aztecas, incas, mapuches, araucanos y
tantas otras comunidades indigenas, primero bajo la conquista de la ‘madre
patria’y los jesuitas, después bajo el dominio de las oligarquias y las burguesias
‘emancipadoras’ —y aun de los ‘marines'—, tuvieron la funcién de ‘abonar’ la
penetracién del capitalismo.

Aun hoy, casi una cuarta parte de nuestro continente se encuentra poblado de
comunidades campesinas aborigenes, que en paises como Guatemala son su
mayorfa absoluta, y que en México, Perd, Brasil, El Salvador, Ecuador o
Colombia, se encolumnan entre los principales movimientos insurgentes. Aln
hoy, la“espantosa realidad” y la “agresion colectiva” que sufren los indigenas del
Amazonas o de Pernambuco, similares a las de los neuquinos o los de la sierra
peruana, “tiene que interpretarse como una tentativa de genocidio” (2), segun lo

denuncia el Consejo Indigena Misional de Brasil, una institucion de la Iglesia.

Nuestro ‘critico’ —quien nos cuestiona “ante todo en términos metodolégi-
cos"— pretende sostener sus argumentos nada menos que en Marx. El
fundador del socialismo cientifico habria devenido en un justificador’ de los
genocidios en defensa de la labor ‘civilizadora’ del capitalismo. Como si Marx
no hubiese sido el que denuncié, como nadie en su época, los atropellos de la
guerra de ocupacién yanqui en México, de la guerra del opio en la China, de la
defensa de Ia libertad contra toda forma de esclavitud, de la autodeterminacion
nacional (Irlanda, Polonia)! ¢ Cual fue, si no, el sentido de su defensa de Lincoln
en la guerra de secesién norteamericana, contra los esclavistas del sur (a
quienes apoyo la ‘civilizada’ Inglaterra)?

1. Prensa Obrera, N° 522, 5/12/96.
2. La Nacion, 13/1/97.
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La penetracién histéricamente ‘revolucionaria’ del capitalismo en la India, y
mas en general en los paises atrasados, no lleva a Marx a una defensa o
encubrimiento de condiciones “contingentes”, donde el capitalismo “no (tenia)
otras formas de imponerse” (3). Marx no dejé de observar la forma ‘barbara’con
la que procedi6 el capitalismo en la India. “Mas que la historia de cualquier otro
pueblo, la administracion inglesa en la India —dice Marx, en El Capital— ofrece
una serie de experimentos econémicos fallidos y reaimente descabellados (en
la practica, infames). En Bengala crearon una caricatura de la gran propiedad
rural inglesa; en la India Sudoriental, una caricatura de la propiedad parcelaria;
en el Noroeste, en la medida en que les fue posible, transformaron la comunidad
econdmica india, con su propiedad comunal de la tierra, en una caricatura de si
misma”. Se adelant6 asi en sefialar la ley del ‘desarrollo desigual y combinado’,
que Lenin y Trotsky desenvolverian mas tarde en la ‘madurez’ del capitalismo-
imperialista.

El ‘critico’ de Prensa Obrera se coloca en el campo del positivismo, una
doctrina que imbuyd, en el siglo pasado, a las élites oligarquicas Yiberales’ de
Ameérica Latina. Sarmiento en la Argentina coincidia con Justo Sierra y los
llamados “cientificos” en México, en que “los indios y razas mezcladas eran
gente irremediable y peligrosa, condenada biolégicamente a la inferioridad y la
tutela”.

Curiosamente, se nos acusa de actuar de acuerdo al “método revisionista a
lo Fermin Chavez". El critico seguramente ignora que los ‘nacionalistas’ a lo
Chavez, Puigross y Cia. no fueron defensores de los indigenas, sino de una
fraccion de la oligarquia (la del ‘interior’ contra la ‘porteria’, y ni siquiera, porque
inventan a un Rosas ‘antiimperialista’ que fue la encarnacion del ‘centralismo
portuario’),; también defienden a la ‘cruz’ (de la Iglesia que acompafié la
conquista espafiola después de la inquisicién) y a la ‘espada’ (del ejército ‘de
linea’ que presentan como encarnacién de la ‘nacién’).

‘Revisionistas’y ‘liberales’ coincidieron siempre en el primer término del lema
comptiano de “orden y progreso”. Como representantes de la misma clase social,
esto es lo que importa. Las divergencias sobre el segundo término han pasado
casi al olvido. Fermin Chavez acaba de agradecer al ‘neo-liberal’ Menem su
reivindicacion de Rosas (4). ¢ Acaso el Frepaso no ha unido a los ‘antisarmienti-
nos’ de Mary Sanchez con los socialistas ‘iberales’ de La Porta y Cia.?

Las extraordinarias rebeliones indigenas en todo el continente, que duraron
mas de tres siglos, y que tuvieron sus expresiones mas altas en los levantamien-
tos de Tupac Amaru y los “comuneros” en los actuales dominios de Per( y
Colombia a fines del siglo XVIIl, y en la gran revolucion de la isla de Santo
Domingo a principios del ultimo siglo, emancipando antes que en ningtin otro
lado a los esclavos del continente, y destruyendo los privilegios de los coloniza-
dores y de la Iglesia; no son reivindicadas ni por ‘revisionistas’ ni por ‘liberales’.

Casualmente, cuando las burguesias chilena y argentina ‘recalientan’ el
viejo plato del ‘nacionalismo’de pacotilla, vale la penaresaltar que los mapuches
se encolumnaron masivamente en el campo de las fuerzas republicanas en las
guerras civiles de 1851y 1859 en Chile. Y una vez derrotados esos levantamien-
tos, las tolderias sirvieron de refugio a importantes dirigentes republicanos.

Esto llevo, entre otras cosas, a la masacre conjunta de 1880/1, mal llamada,
en ambos paises, ‘conquista del desierto’; Argentina coloniz6 la Patagonia, y
Chile concluyd la colonizacién de sus provincias surefias y Magallanes (el actual

territorio chileno de la isla de Tierra del Fuego).

3. Ver Prensa Obrera, N° 522, 5/12/96.
4. La Nacion., 15/1/91.
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Lalucha contraelindio brinda la posibilidad de examinar cuan profundamen-
te reaccionaria fue la accién de las ‘armas’ en nuestra historia ‘nacional’. La
lucha contra el indio tiene ya el caracter de una guerra civil bajo el virreinato, a
partir de 1777 con el virrey Cevallos, en beneficio de los grandes hacendados
terratenientes que van a liderar la ‘independencia’. ‘Unitarios’y ‘Federales’ no
tuvieron divergencias respecto a la cuestion indigena. Lavalle, Dorrego, Quiro-
ga y Rosas, todos ellos, participaron vivamente de la primera ‘conquista del
desierto’, practicada desde mediados de 1825, que va a concluir en la gran
ofensiva de 1833. Un estudio oficial del Ejército argentino del afo 1974, que
estudia esa “guerra que tuvo el caracter de Nacional, desatada ofensivamente
en el afio 1833 contra tribus indémitas, rebeldes, audaces y delictivas”, destaca
sintomaticamente la colaboraciony la sincronia de todas las ofensivas contralos
indigenas de nuestro pais, con el ejército y los gobiernos chilenos durante todo
el siglo pasado (5).

De algin modo, la gran oligarquia terrateniente no tuvo ‘patria’ —a pesar
de que sus representantes politicos se pinten frecuentemente de ‘nacionalis-
tas—, porque como sucedid en el sur con los Menéndez, pasaron a reinar
sobre ambos lados de la cordillera (y en cierta medida lo siguen haciendo
hasta hoy), mandando a exterminar a los indios.

5. Politica seguida con el Aborigen, Comando General del Ejército, Circulo Militar, Tomo Il
—periodo 1820/53, cursivas del original.
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Psicoanalisis, formacion
de la personalidad
y educacién

Freud y Lacan

por Pierre Fougeyrollas (*)

I. La obra de Freud y sus limites

La obra de Freud es una obra con diversos componentes. En ella se
oponen tendencias materialistas, cientificas y tendencias idealistas, ideoldgi-
cas. Es necesario saber que Freud comenzé su carrera intelectual por la
quimica. Después, por razones de éxito social, dificultades por las que
atraveso en la Viena de fin del siglo XIX, se orientd hacia la patologia,
particularmente la patologia de enfermedades mentales. En una carta a su
amigo Fliess, posterior al descubrimiento del psicoanalisis, Freud dice que
esta convencido de que en el futuro las perturbaciones de la sexualidad podran
ser curadas por medios bioquimicos, pero que como por el momento no se
dispone de estos medios hay que hacer algo. De esta manera, el psicoanalisis
seria, en el espiritu de Freud, una solucién de espera ante la falta de medios
bioquimicos, que algun dia, podrian prevalecer. Estamos aqui ante un mate-
rialismo médico. No estamos ante un materialismo dialéctico. La sociedad no
entra en juego. Es un materialismo de médico de fin de siglo XIX. Pero este
materialismo de fin de siglo XIX, entre los médicos de esta época, aparece
como infinitamente ilustrado si se lo compara a ciertas producciones y sub-
producciones ideoldgicas actuales, de las que tendremos oportunidad de
hablar. Por lo tanto, el psicoandlisis es el desvio al que hubo que recurrir en
ausencia de medios bioquimicos destinados a curar las perturbaciones
psicosexuales. Para tratar de evaluar la importancia de las tendencias mate-
rialistas y de las tendencias idealistas en la obra de Freud, les propongo
considerar, en ella, tres periodos.

* Exposicién realizada en los cursos de formacién de la “Alliance des jeunes pour
le Socialisme” (AJS), en las Pascuas de 1976.
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Los tres periodos de la obra de Freud

1) Un periodo que va de 1895 a 1914; 1895 a 1900: descubrimiento del
psicoanalisis; 1900 a 1914: afirmacién del psicoanalisis y construccion tam-
bién de una sociedad de psicoanalistas; por fin, conquista de un publico en
Austria, en Alemania y, enseguida, en direccion a los EE. UU.

2) Un periodo que va de 1914 a 1934: periodo en el cual el psicoanalisis
ya ha triunfado en un cierto nimero de sectores y donde Freud va a desarrollar
su teoria de la estructura de la personalidad.

3) Un dltimo periodo que va de 1934 a 1939. Es un periodo tragico: Freud
es atacado por un cancer en la mandibula del cual morira; y hay un cancer de
caracter histérico que desborda a la persona de Freud, es el hitlerismo que va
aenviar sus tropas a Viena. Freud y sus amigos deberan pagar un rescate muy
. elevado a los nazis para que pudiera abandonar el pais y fuera a morir a
Londres.

Si retomamos rapidamente estos periodos: en el primer periodo, Freud
descubre la realidad del siquismo inconsciente, pero la descubre no a través
dela especulacién. no a través de un desarrollo metafisico. Freud llega a la
hipétesis del inconsciente en su experiencia como terapeuta, en su experien-
cia de médico que trata de curar ciertas enfermedades mentales. Es a partir
de los sintomas neurdticos, de los suefios y de los actos fallidos, que Freud se
libra a la hipétesis de la existencia de un psiquismo inconsciente, mas
importante que el psiquismo conciente y quele sirve en realidad de infraestruc-
tura.

Y al mismo tiempo, en relacion estrecha con su terapéutica, Freud es
llevado a descubrir que el contenido de este psiquismo inconsciente es sexual,
es decir que est4 ligado a los estados de una vida sexual que comienza en el
nacimiento y no en la pubertad, en tanto que proceso en el cual el individuo se
construye como personalidad singular en relacion con una cierta busquedadel
placer. Los grandes descubrimientos de Freud aparecen yaen “La interpreta-
ci6n de los suefios”, en 1900. Los grandes descubrimientos de Freud son los
descubrimientos de este periodo: es la fundacion del psicoanalisis, que
representa un avance hacia una asimilacién cientifica de los procesos psiqui-
cos.

La represién, el inconsciente y la sociedad

Es interesante evocar en relacion con este primer periodo, el conceptode
represion, porque este concepto va a jugar un rol a través de las distintas
etapas de la carrera intelectual de Freud. Cuando Freud encuentra la
presencia del inconsciente en el tratamiento de sus enfermos, especialmen-
te en los grandes neuréticos, él se plantea el problema de la génesis de este
inconsciente. ¢ De dénde viene? Freud, en un cierto numero de textos, en
la“La interpretacion de los suefios”, en la “Introduccion al psicoanélisis™ y en
“Los tres ensayos sobre la teoria de la sexualidad”, responde que el
individuo, desde su nacimiento, esta dotado de un conjunto de pulsiones, es
decir, de un equipamiento animal. La sociedad en la que ocurre, en la que
estamos insertos; esta sociedad, a través de la organizacion familiar, ejerce
S(_)bre. nosotros un cierto nimero de presiones. Se nos va a forzar en el
ejerglcio de nuestros instintos alimentarios, excréticos, sexuales, y estas
presiones de la sociedad, ejercidas por la madre y por el padre, van a ser
interiorizadas; Freud dice, incluso, introyectadas por la personalidad en
formacién, de tal manera que ya no vamos a necesitar mas del gendarme
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parental, que nos transformaremos en nuestros propios gendarmes. En esta
interaccion de la sociedad con sus presiones 'y de la naturaleza con sus
pulsiones, Freud hace dialéctica sin saberlo, como todos aquellos que se
han dedicado a una practica cientifica verdadera. Y esta dialéctica hace que
Freud supere el nivel del materialismo puramente médico, porque hace
intervenir la relacién sociedad-naturaleza. Entonces, el inconsciente es, en
el fondo, el producto de la represion, es decir, el efecto de este proceso a
través del cual la sociedad obstaculiza, por ejemplo, nuestras pulsiones
incestuosas, homosexuales e incluso heterosexuales, pero de una manera
tal que no tenemos conciencia. El rechazo es, él mismo, un proceso
inconsciente, generador del inconsciente. Por lo tanto, el inconsciente no es
enigmatico para Freud, no es misterioso. Se podria decir que hay incons-
ciente porque hay sociedad. La base real del inconsciente es la explotacion
del hombre por el hombre y la represion de las fuerzas vitales que resulta de
esta explotacién, aunque Freud no hubiera ido hasta ahi.

La libido y sus dos manifestaciones

Segunda etapa: 1914-1934. Se admite que hay un giro en 1914 en la obra
de Freud con el articulo: “Introduccién al narcisismo™. He aqui rapidamente de
qué se trata. En el primer periodo (1895-1900), Freud dice: hay instinto sexual
(libido) y también un instinto del yo, del interés, un instinto de conservacion.
Bien entendido, todas las obras de este periodo muestran que la potencia de
la libido le gana de lejos a la potencia de este instinto de conservacién, de este
interés. Pero Freud piensa que existe, yuxtapuesto en el inconsciente a la
libido. En 1914, Freud constata que, en efecto, la libido puede manifestarse,
y se manifiesta, de dos maneras.

La libido objetal: el sujeto embiste sobre un objeto; aquella en la cual la
libido actiia como un boomerang sobre el sujeto. Uno se ama, y Freud constata
que la libido del nifio es una libido fundamentalmente narcisista.

El amor que el bebé, el muchacho tiene por su madre, es de hecho el amor
que tiene por si mismo a través de la madre. La fase de la pubertad no ha sido
atravesada. No hay una verdadera capacidad de inversion objetal; es, de
hecho, una sexualidad autoerdtica la que esta en curso. Entonces, el descu-
brimiento del narcisismo es una cosa muy importante, porque elimina la
hipétesis bastante débil del segundo instinto, la hipotesis del instinto del yo. En
realidad, en el inconsciente todo es libidinal. En 1914, Freud ha llegado hasta
el final de la explicacion por medio de la sexualidad. Pero la libido, si es que
tengo derecho a hablar en lugar de Freud, funciona dialécticamente. Compor-
ta una contradiccion interna entre su aspecto objetal y su aspecto narcisista.
También, a partir del descubrimiento del narcisismo, Freud puede dar una
explicacién global de la neurosis, cualquiera sea el sindrome neurético que
tenga que enfrentar. Freud puede decir que la neurosis resulta una insuficien-
cia de la superacién del narcisismo infantil. La neurosis es un reflujo hacia el
narcisismo infantil, hacia el autoerotismo que se tradute por una incapacidad
de inversion objetal. Y es a partir de este descubrimiento que Freud va a llegar
a su “segundo tépico”, es decir hacia su concepcién de la estructura de la
personalidad, con las tres instancias que se conocen: el ello, el yoy el stiper-

yo.
El “ello”, el “yo” y el “stiper-yo” y la dialéctica naturaleza-sociedad

.En realidad, no hay tal cosa como primer tépico y un segundo topico. En
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realidad, hay una tentativa de caracterizacion del psiquismo, que hace
intervenir al inconsciente, al preconciente y a la conciencia. Después, hay una
tentativa de definicién de la personalidad. Entonces, esta tentativa se realiza
segun las tres instancias del ello, el yo y el super-yo. Y encontramos en la
formacion del yo y del super-yo, la dialéctica naturaleza-sociedad de la cual ya
he hablado. Freud dice “arribamos a la vida con un ello”. El ello es nuestro
equipamiento pulsional, el que no difiere de un individuo a otro, que es el
equipamiento pulsional de la especie.

Pero en el contacto con el mundo exterior, es decir, con el mundo social,

familiar, se constituye, en la periferia del “ello”, una nueva instancia que es el
“yo”.
Por lo tanto, es claramente la dialéctica naturaleza-sociedad la generadora
delyo, dela personalidad en formacion. Vamos a ver después que, con Lacan,
todo ocurre como si estas banalidades no hubieran sido admitidas, como si se
las quisiera rechazar. En realidad, el “yo” se segrega a partir del “ello” en el
contacto con la realidad social y Freud, dialéctico una vez mas sin quererio y
sin saberlo, es obligado a darse un Gltimo concepto para explicar que las
normas de la sociedad no son solamente sufridas por el individuo sino
interiorizadas, introyectadas. Para explicar esta interiorizacién hay que recu-
rrir a una tercera instancia, que es el “stper-yo”, nacida del ideal del “yo”. El
“sper-yo” es la sociedad, la socialidad mas precisamente, que se ha interio-
rizado en cada uno de nosotros. Es la parte de la ideologia (Freud no lo dice
perose lo descubre bastante facilmente), es la parte de ideologia que tenemos
en nosotros. Incluso, si queremos destruir la sociedad burguesa, tenemos un
“stiper yo” burgués, como otros han tenido un “super-yo” feudal, esclavista,
etc. El “siper-yo” de Freud es una tentativa de explicacion a nivel de la
psicologiay a nivel de la formacién de la personalidad individual de lo que Marx
habia ya descubierto, establecido a nivel del devenir socio-histérico y de las
relaciones entre las clases constitutivas de la sociedad.

Un problema va a plantearse a partir de la estructura “ello/yo/super-yo”. O
bien se pretende explicar la personalidad solamente a partir de ella, su
formacién, su desarrollo, sus deformaciones y su patologia, como lo hace la
mayor parte de los psiconalistas. En este caso, caemos en el psicologismo. O
bien recurrimos al materialismo histoérico.

A partir de los problemas del segundo tépico freudiano, esta la gran
cuestion que aun permanece ¢ Es que se va a articular el “ello” a la sociedad
existente en la cual estanaprisionados los individuos? ¢, Es que se va air hasta
el final en la explicacion del “stiper-yo”, particularmente considerando que el
“siper-yo” es represivo y que esta represion ha determinado un sindrome
neurético?

¢ Es suficiente reubicar el “siper-yo” en su lugar o hay que interrogarse
sobre la sociedad circundante? ¢No es acaso la sociedad que es patégena?
¢Es que la multiplicacion de las neurosis en el periodo capitalista agoniza!nte
de hoy puede simplemente ser explicada por los “super-yo” que se desarticu-
lan, o debe ser reportada a la sociedad y a los instrumentos de clase de esta
sociedad?

De la ciencia y la metafisica
Aqui se plantea la cuestion principal de la explicacion del psicoanalisis por
él mismo, por medio del mismo y en si mismo, de acuerdo a una pretendida

autonomia psiquica en la que.la mayor parte de los psicoanalistas pretenden
no caer, pero a la cual vuelven como el perro de las Escrituras a su vomito, en
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su practica y en su concepcion verdaderas. Si usted encuentra a alguien que
sea diferente, traigamelo.

En su ultimo periodo, Freud va a librarse a especulaciones. Una de sus
selecciones de articulos se llama “Metapsicologia”; es bastante revelador.
Freud va a tomar partido con relacion a su practica medical, con relacion a
sus experiencias de terapeuta, y va alibrarse a especulaciones en las cuales
va a evocar a Schopenhauer, Nietzche y otros. Freud alcanza en este
momento una tercera clarificacion de los problemas del inconsciente y la
. sexualidad.

Segun él, dos fuerzas, dos principios actian a través de los seres vivos,
especialmente los seres humanos. Uno de esos principios lo llama Eros, ya no
es mas la libido, es de cierto modo la potencia de amor, un poco libidinizada:
es el Dios Amor de los griegos que le sirve de referencia. El otro es Tanatos,
es decir, la muerte.

Freud nos indica que al interior del ser vivo, es decir en el organismo, hay
una cierta presencia de lo inorganico. Claude Bernard habia descubierto ya
antes que Freud que lo organico esta hecho siempre de bioquimica, es
siempre un hecho fisico-quimico.

ParaFreud, esto dalugara una especulacion de acuerdo a la cual al interior
de la potencia de creatividad propia de la vida, es decir, el Eros, hay una
potencia de muerte que se traduce por el automatismo de repeticion.

Cuando no somos capaces de superar un estadio de nuestra vida psico-
sexual estamos condenados a la repeticién. Y este automatismo de repeticion
es la muerte en el corazén mismo de la vida y es lo que llevara al sindrome
neurdtico, incluso la psicosis. Lo que no es vivido con un minimo de conciencia
esta condenando unarepeticion en la opacidad, en el inconsciente. Entonces,
desde siempre y para siempre, Eros y Tanatos estan en conflicto y, en este
momento, Freud cae en la metafisica.

Freud no ha explicado el ascenso del hitlerismo con relacién a la burguesia
mundial, al capitalismo internacional y al enfrentamiento entre el proletariadqg
y la burguesia; el hitlerismo se transforma, en su pensamiento, en un efecto
de Tanatos, un efecto de la potencia de la muerte. Refluimos, por o tanto, g
ideas de caracter metafisico y religioso. El hombre esta maldito, esto nunca
andara bien y, después de haber subido algunos escalones, uno esta conge.-
nado a redescender a los abismos.

Estas dltimas especulaciones freudianas van a afectar el concepto de
represion del que ya he hablado. La represion es el resultado de Presiones
sociales contra nuestras pulsiones animales, eslla dialéctica Naturaleza-
sociedad. Pero si hay una potencia mortifera de lo inorganico en | organicqo
hay otra fuente de represién, que ya no tiene que ver con |a relacion
naturaleza-sociedad y que es una fuente absolutamente incontrolable. No s
vincula mas con experiencias terapéuticas. Nada la puede justificar en |e
practica del doctor Freud. También, esta represion “originaria”, anterior g la
relacién naturaleza-sociedad, va a ser uno de los puntos de referen i
favoritos de Lacan en su interpretacion rectificadora del freudismo. s

Los limites de Freud

Antes de pasar a Lacan, quisiera marcar que los descubrimient
han tenido limites. Y estos limites hay que precisarlos, sinlo cua| g
de acreditar al psicoanalisis freudiano una pertinencia que no tjg
mente.

El primer limite con que Freud ha chocado es la sexualidaq femenin

a.

Osde Freud
ear"iesgaria
Ne completa.
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Hay que tenerlo en cuenta. La nifa es pensada por él enteramente con
relacion al varén. De una manera general en Freud, la mujer es el hombre
menos el pene, lo que que hoy aparece como muy ampliamente falso,
insuficiente y mistificador. Es importante ver cémo la concepcion de Freud
ha tropezado con esto.

Por otro lado, el segundo limite de Freud, que es un limite cultural, es su
“eurocentrismo”. Freud ha escrito principalmente un libro muy malo que se
llama "Totemy Tabu”, que estd hecho conindicaciones de la etnologia colonial
de la época, donde se compara a “los primitivos” con los nifios y los neuroticos.
iDesconsolante! Esto muestra que Freud no pudo salir del sistema cultural del
occidente judeo-cristiano. Particularmente en la teoria de Edipo, “piedra de
toque” del psicoandlisis, segun los propios términos de Freud. La teoria del
Edipo demanda o reclama hoy, por lo menos, ser repensada y superada en
cuanto a la formulacion que Freud le ha dado.

El tercer limite es el psicologismo freudiano. Cuando Freud sale de su
gabinete, del lugar donde se encuentran el divan y los neuréticos, y cuando
pretende esclarecer por medio del psicoanalisis el mundo que lo circunda y su
historia, en ese momento Freud cae en el psicologismo y nos da desarrollos
ideoldgicos que no tienen ya nada de cientificos.

I1. El oscurantismo lacaniano

Es bueno recordar que en vida de Freud, el psicoandlisis, la Sociedad de
Psicoanalisis, fue sacudidafy por polémicas internas y una sucesion de
escisiones. Y es bueno recordar que todas estas escisiones tuvieron lugar con
relacion a la cuestion sexual, a la explicacion sexual de las neurosis y, mas
generalmente, del funcionamiento del inconsciente y la personalidad.

Es primero la ruptura de Adler, quien va a evolucionar hacia una especie
de psicologia social reformista, vinculada con la socialdemocracia austriaca
Yy sus acciones politicas. =

Las principales corrientes psicoanaliticas fuera de Freud

Luego va a ser la ruptura de Jung, quien va a llegar a una interpretacion
cuasi teolégica de lo que él llama inconsciente colectivo, los arquetipos
sedicentes que estan presentes en nosotros a partir del devenir subterraneo
de las civilizaciones.

Lo que se separd de la problematica de Freud, se reveldo mucho menos
vivaz, mucho menos creador que el desarrollo de esta problematica. Hubo un
tiempo donde uno se reclamaba de Adler o de Jung. Ese tiempo ya ha sido
superado y se puede decir que, a titulo péstumo, Freud ha ganado; y ha
ganado porque, efectivamente, los descubrimientos del psicoanalisis y los
descubrimientos del inconsciente y de su contenido en materia sexual perdu-
ran, siguen siendo un avance hacia un conocimiento cientifico del psiquismo,
en tanto que las especulaciones de Adler o de Jung han dado la espalda a tal
orientacion.

El psicoanalisis, sin embargo, fue profundamente sacudido por la Segunda
Guerra Mundial. Un nimero importante de analistas era de origgn judio-
aleman o austriaco. Algunos murieron por el hitlerismo, otros emigraron a
Estados Unidos. También el psicoanalisis, después de la Segunda Guerra
Mundial, con Freud desaparecido, se transformé en algo diferente al psicoa-
nalisis del tiempo de Freud.

en defensa del Marxismo = marzo de 1997



D

Esto quiere decir que ese psicoanalisis, que tiene por centro principal a los
Estados Unidos, se transformé en un psicoanalisis de adaptacion a la socie-
dad capitalista en descomposicion. Esta degeneracion del psicoandlisis a la
americana ha provocado un cierto nimero de criticas. Y precisamente Lacan,
en 1953, pronuncia un discurso con mucho eco en el Congreso Internacional
de Psicoanalisis en Roma. Este discurso, que en los medios lacanianos se
llama el discurso de Roma, es en suma la fundacién del lacanismo; se lo
encuentra en los Escritos bajo el titulo “Funcién y rol de la palabra y el lenguaje
en psicoanalisis”. ‘

Aparicién de Lacan

" En este discurso de Roma, Lacan se dirige a los dirigentes, a la mayoria
americana de la Asociacion Internacional de Psicoanalistas y denuncia con
mucho sarcasmo el lado “adaptacionista” del psicoanalisis americano. No
habla, naturalmente, de burguesia, de degeneracion burguesa del psicoana-
lisis. Dice: el psicoanalisis del otro lado del Atlantico ha degenerado en
técnicas de “relaciones humanas”, e incluso de “ingenieria humana”, del arte
de hacer buenas relaciones con fines comerciales, mercantiles, etc.; del arte
del condicionamiento de los individuos para que puedan funcionar. Yo digo en
el cuadro de la sociedad capitalista. Pero Lacan no va hasta ahi.

Esta denuncia de la degeneracién del psicoanalisis del otro lado del
Atlantico por parte de Lacan provocd, naturalmente, impresion. Y un cierto
nimero de analistas o de gente que navega en torno al psicoanalisis ve en
Lacan al hombre que levanté la bandera de la critica contra el aburguesa-
miento “yanqui” del psicoanalisis. Pero las criticas al psicoanalisis habian
comenzado mucho antes de Lacan. Y si uno tuviera un cuadro se podria
mostrar el rol central del psicoanalisis americano y decir que, con relacién a
este rol central, hubo tentativas criticas, algunas de las cuales pueden ser
calificadas de criticas de izquierda y otras de derecha. Porque se puede
denunciar a la sociedad burguesa aspirando no a la'sociedad comunista y
participando de la lucha del proletariado contra esta sociedad, lo que
significa una critica de izquierda. Y se puede también denunciar a la
sociedad burguesa actual diciendo que ella esta cayendo al abismo y que
hay que volver a una sociedad aristocratica con poder represivo, etc. El
fascismo es una critica de derecha. No es suficiente criticar la degeneracion
americana del psicoanalisis para ser acreditado como un critico de izquierda,
como un critico revolucionario o una critica liberadora. La critica de izquierda
del psicoanalisis fue esbozada alrededor de 1923 por hombres como Reich,
Marcuse, y Fromm.

Los “freudomarxistas”: Reich y Marcuse

Aunque haya concluido en una impasse, Reich dice en su “Revolucién
sexual”, cosas que son sumamente interesantes. Muestra la expansién de la
vida sexual en el periodo de la Revolucién de Octubre y en el periodo
inmediatamente siguiente. Enseguida demuestra que la reaccién burocratica
staliniana se tradujo en un retorno a la represién sexual, en un retorno a los
temas y a las practicas familiaristas, natalistas, etc.

Pero cuando Reich pretende explicar el fascismo, particularmente el
fascismo hitleriano, y ve en el tipo “patriarcal” de la familia alemana la fuente
del fascismo hitleriano, cae en el psicologismo. Porque esta familia burguesa,
esta familia “patriarcal”, en el sentido de Reich, se explica a partir de la
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dominacion de clase de los propietarios feudales y los capitalistas, lo que
Reich no hace.

Reich, por el contrario, invierte la relacién real. El ascenso, el “resistible
ascenso de Hitler”, como dira mas tarde Brecht, se transforma para Reich en
irresistible, porque en la estructura fundamentai de la familia alemana “patriar-
cal” ya estaba, en germen, el hitlerismo. Ridiculo psicologismo, que no permite
enfrentar al hitierismo y que desarma a las masas con relacion a él.

Porlo tanto, Reich intenté una critica de izquierda pero fracas6. Marcuse
también intent6 una critica de izquierda, e igualmente fracaso. Llego, en su
estancia en los Estados Unidos, a acusar al proletariado de aburguesamien-
to y se entreg6 a los marginales (minorias étnicas, estudiantes, hippies e
incluso marginales sexuales), afin de relevar al proletariado, supuestamente
fatigado de la lucha revolucionaria, en la lucha por lo que Marcuse llama la
“liberacién total”. Aca también hay un abandono del terreno del materialismo
historico.

Dicho de otro modo, el freudomarxismo nacié de una preocupacion
legitima: la de articular los descubrimientos de Freud con el materialismo
historico, y los freudomarxistas tuvieron razén en plantear el problema. Lo que
ocurre es que ho supieron tratar cientificamente la cuestién y se deslizaron al
psicologismo, ya presente en Freud, en la variante de la ideologia burguesa
de la que se nutrieron hace algunos afios, en Inglaterra, y que se llama el
“izquierdismo”, y particularmente las formas notoriamente descompuestas de
este “izquierdismo”.

Precisemos que Lacan no se ubica para nada en este sector. No se situa
del lado de Reich y de Marcuse. Por otra parte, Lacan no cita casi a Reich y
aMarcuse, salvo una o dos veces, y en términos extremadamente criticos. En
mi opini6n, la critica del psicoanalisis oficial por parte de Lacan no es una
critica de izquierda como si lo es la de Reich y Marcuse; es una critica de
derecha y yo diria, incluso, de extrema derecha.

Lacan: una critica de derecha de base idealista, “estructuralista”

Esta critica, la del discurso de Roma, se expresa particularmente bien en
estas citas sacadas del Seminario XI: “el inconsciente esta estructurado como
un lenguaje”. Es el punto de partida lacanista. Lacan nos dice que desde Freud
ha ocurrido algo nuevo: los descubrimientos de la lingliistica. Los herederos
de Freud deberian, entonces, beneficiarse de estos descubrimientos para
interpretar correctamente la herencia freudiana. Aqui viene la cita que acaba-
mos de evocar:

“La mayoria de esta asamblea tiene algunas nociones de lo que yo he
adelantado aqul: el inconsciente esta estructurado como un lenguaje que se
vincula a un campo que nos es mucho mas accesible que en tiempos de Freud.
Yo lo ilustraria por medio de una cosa que estd materializada en un plano
seguramente cientifico en un campo que explora, estructura, elabora Lévi-
Strauss, quien le ha puesto el titulo de pensamiento salvaje”. Lacan nos invita,
entonces, para comprender el inconsciente descubierto por Freud, a tomar por
base el estructuralismo cuya expresiéon acabada se encuentra en Lévi-
Strauss.

Para Lévi-Strauss, hay en el origen de toda realidad humana la potencia
combinatoria permanente del espiritu. Qué es este espiritu? Es el punto de
partida absoluto. También es misterioso y enigmatico, como todos los puntos
de partida metafisicos y teol6gicos.

Usted toma el poder combinatorio del espiritu, y a partir de ahi todo se

-
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encadena. Esta es la ideologia levisstrausiana. Esta potencia combinatoria es
generadora de estructuras que uno encuentra en lalengua, en los sistemas de
parentesco y en los sistemas econdmicos, etcétera. Un sistema econémico
seria el producto, en un momento dado, de la potencia combinatoria del
espiritu, y esta potencia combinatoria del espiritu habria engendrado el
esclavismo, el feudalismo y el capitalismo. Es siempre la potencia combinado-
ra del espiritu y ella sola la que haria el trabajo en la historia. “El Pensamiento
Salvaje” es esta obra donde Lévi-Strauss dice que en el Neolitico no se era
menos inteligente que ahora, sino que la potencia dominatoria del espiritu
engendraba otras combinaciones. En relacién a la continuacién de nuestra
cita de Lacan, élla es todavia mas reveladora.

“Antes que toda experiencia, antes de toda accién individual, antes incluso
de que existieran las experiencias colectivas que no son vinculantes sino a las
necesidades sociales, hay algo que organiza este campo y que inscribe las
lineas de fuerza iniciales; es la funcién que Claude Lévi Strauss nos muestra
ser la verdad de la funcion totémica y que reduce la apariencia, la funcion
clasificatoria primaria”. .

Es lo que yo llamaba, porque asi la llama Lévi-Strauss, la potencia
combinatoria del esplritu, una potencia combinatoria misteriosa que constitu-
ye un comienzo absoluto para toda realidad. Y Lacan concluye precisando:

“Desde antes de que se establezcan relaciones que sean propiamente
humanas, ciertas relaciones ya estan determinadas, estan tomadas en todo lo
que la naturaleza puede ofrecer como apoyo que se dispone en temas de
oposicion. La naturaleza ofrece, para decir la palabra, significantes, y estos
significantes organizan de modo inaugural las relaciones humanas, las estruc-
turan y las modelan”.

Entonces, usted ya esta advertido, no tenga la idea absurda de buscar la
relacion entre el animal humano y su medio; no tenga la idea absurda de
buscar en la practica productiva de la especie humana cualquier cosa que
explique lo que tenga que ver con el espiritu. Hay una potencia combinatoria
que trabaja, no sabemos en qué se apoya ni de donde viene, etc. Es. e_l puro
misterio y, naturalmente, los hechos humanos, la relacion entre los indlv:dgos.
el tejido de las sociedades, son efectos resultado de esta potencia combina-
toria misteriosa del espiritu humano.

En “Materialismo y Empiriocriticismo”, Lenin criticaba a algunos ideologos
de 1908 y los estigmatizaba denunciando lo que en ellos venia de Berkeley,
el obispo idealista de Gran Bretafia de comienzos del siglo XVIil. Lenin
observaba que Berkeley era un obispo anglicano y lo llamaba siempre obispo
Berkeley. Yo me permitiria decir hoy que este obispo, en cuestion de idealis-
mo, era un nifio de pecho al lado de Lacan.

Ya que para escribir lo que yo acabo de leer, es decir, para explicar que
antes de toda relacion social, antes de toda existencia psicosocial, real, esta
la potencia combinatoria del espiritu, hay que ubicarse en la punta extrema del
idealismo oscurantista y mistico. De tal manera que debemos decir que el
obispo Berkeley no era sino un monaguillo al lado de este Papa del idealismo
que es Lacan.

El evangelio segtin San Juan de Lacan ...
Por otra parte, en el discurso de Roma, Lacan se las agarra con Goethe.
Como es sabido, el Evangelio segiin San Juan comienza con la famosa

afirmacion de que “Al comienzo fue el verbo™. En su Fausto, Goethe le hace
decir a Mefistéfeles: “¢ Al comienzo era el verbo? No. Al comienzo fue la
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;cecr'::g (\3( Marx estaba particularrpente atado a esta frase, porque efectiva-
horizo;]t Oethe, pensador burgués, pepsgdor que no podla'alcanzar lo§
o, sin €s de la clase obrera y del rqatenallsmo d{elec}nco, hal;na compyepdu-
Entonc eembargo..que no era la teoria lo que venia primero sino la practica.
este puni’ al COmlel:lZO no estaba el verbo'smci la accion. Lacan vuelve sot?re
goethe o, er? el discurso de Roma, y dice: “contrariamente a la reversion
staf"E}. Primero esta la palabra”. ' .
incons°~ Significa que la tesis fundamental del |§c'?n|'smo. a saber, que “el
unidadCl?nte esta estructurado como un Ienguajg ,.tuene f:omo b,agse no la
a viei ?lentiﬁf:a entre la teoria (frqulana) y la practica (psicoanalitica), §|no
cre 1a fantasia (teoldgica y metafisica) dg acuerdo a I.a cual el verbo seria el
ador de |ag cosas. jEsto es el “modernismo” lacaniano!

"ngGPa_l’tir de ac4, Lacan esta condenado a una concepcion completgmerlte
incor:Stl'ca del psiquismo y de toda la rer-:\lldad h'umana. Nos dice, “el
¢ Sclente es el discurso de! otro”. Esto quiere decir que, actualmente, yo
ratode articular ciertas palabras y de utilizar ciertos términos concientemen-
S Pero que atras hay un cierto inconsciente. Elinconsciente como discurso
el otro, significa que habria en mi, yo y el otro. De esta manera, se refluye
@ Una teoria de |3 alienacién desvinculada de toda referencia a la explota-
°'°r)- realidad que ni siquiera se le ocurre a Lacan. La explotacion del trabajo
Social seria en esta perspectiva una de las manifestaciones, entre otras, de
:s{Jotencia combinatoria de! espiritu. Ustedes ven porqué no se detiene en

0.

En un seminario, Lacan vuelve a Hegel, a la dialéctica del amo y del
esclavo, pero dnicamente en el plano de una figuracién simbdlica de la
aflenacién. Dicho de otro modo, estamos alienados, estuvimos alienados y
Siempre estaremos alienados. Es la vieja cancién judeo-cristiana que ha
acunado a generaciones y generaciones antes de nosotros, que no estamos
obligados a aceptar, pero que nos sigue acunando todavia.

- O el deseo precede a la necesidad

Agregaria tres cosas para caracterizar la empresa de Lacan.

Primero, el deseo, porque éste, éste si que hace destrozos.

Noeseldeseolo que causa la conmocion, sino lo que Lacan dice del deseo
loque causa conmocion en cierto sector intelectual, naturalmente en sus “Tres
ensayos sobre la teoria de la sexualidad”.

Freud, parte de constataciones completamente materialistas. Tenemos
hambre, vamos a tratar de comer; tenemos sed, vamos a tratar de beber; y
€n un momento determinado tenemos ganas de hacer el amor, y bien, vamos
a tratar de hacer el amor. Para Freud, esta la necesidad que es de origen

Psicologico, después, la vivencia de esta necesidad y la conducta de:

realizacion de esta necesidad. Freud no hace ninguin misterio acerca de la

necesidad sexual. La necesidad sexual se inscribe en el organismo humano,

es decir, en un sistema que, cuando conoce un desequilibrio, tiende a hacer
lo que corresponde para restablecerlo. Para Freud esto esta muy claro, la
necesidad sexual esta en la base, y el deseo es la vivencia de esta necesidad
sexual.

Ahora, ;qué hace Lacan de esto? Lacan invierte completamente la
relacién. Afirma que el deseo es el resultado de la ley del significante. Puesto
que el significante no logra jamas significar suficientemente lo que quiere
significar, resulta de esto una especie de tensién puramente espiritual. Y esta
tensién —no se sabe cémo— se agarra y pone en funcionamiento nuestro
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cuerpo. Para Lacan, no es mas el deseo el que resulta de la necesidad sexual,
sino la necesidad sexual que resulta —no sabemos porqué ni como— del
funcionamiento de la ley del significante que da lugar al deseo. En realidad,
esto no es tan enigmatico, puesto que antes de Lacan estaban los curas, que
se expresaban en forma mas vulgar que él para decir lo mismo. Y ya hace dos
mil afios que los curas dicen alguna cosa sobre el deseo.

Ellos dicen que el deseo es una forma de perdicién, porque en lugar de
desear a tal mujer, lo que se me reclama es desear a Dios y la unién con Dios.
Al mismo tiempo, se me invita a considerar que jamas arribaré a saciar mi
deseo, porque el Unico medio seria la unién con el infinito del Creador. Hay
toda una cantidad de especulaciones clericales que han llevado a ciertos
extremistas a enmascularse en los primeros tiempos del cristianismo. Lacan
es esto. Es una especie de beatitud clerical dada en un lenguaje pretencioso,
en una jeringoza casiinaccesible, y que finalmente no dice otra cosa que esta
pobreza.

Toda la concepcion del deseo y de la sexualidad en Lacan, es una
concepciodn de origen clerical; son las formas mas oscurantistas del cristia-
nismo que nos son vueltas a dar. A Lacan le gusta decir y repetir en los
seminarios: “No hay relacion sexual”. Para él solamente hay masturbaciones
paralelas. Claro, la relacion sexual puede degenerar en una doble mastur-
bacion, y Reich ha dicho cosas también sobre la precariedad de la relacién
sexual, sobre los peligros de la repeticién, de la monotonia, etc. También dijo
que la relacion sexual existe, aunque no le guste a Lacan. E insistir sobre la
negacion de la relacion sexual es, en los hechos, invertir de una manera
idealista la sexualidad y vincularla a estas sedicentes potencias del signifi-
cante, a la potencia combinatoria del espiritu, de la cual el deseo seria un
resultado y de la cual la necesidad sexual seria solamente uno de sus
multiples efectos.

... O la mujer no existe (simbdlicamente)

En otro texto de los Escritos, que se llama “La significacion del falus”,
Lacan se libré a especulaciones sin limites. El significante de los significan-
tes, nos dice, lo habian descubierto los antiguos: es el falo. ; No hemos caido
en el sexismo mas vulgar? En realidad, los antiguos es antes que nada la
esclavitud. Engels dijo que en el régimen capitalista, la mujer es el obrero del
hombre. Esto quiere decir, ademas, que en el régimen esclavista, la mujer
era la esclava del hombre, y que en el régimen feudal, la mujer era |a sierva
del hombre.

Fundamentalmente, la relacién entre los sexos reproduce las relaciones
sociales de base, es decir, las relaciones sociales de produccion que consti-
tuyen a la sociedad. Si se dice “el falo es el significante de los significantes”,
se reproduce la ideologia falica, falocrética, que esta ligada a la division de |3
humanidad en clases.

Lacan protesta y dice: “es simbélico”, el falo es simbdlico. En realidad. i
ustedes leen este texto, “La significacién del falo”, veran que Lacan da vyeltas
alrededor de la cacerola, para finalmente no salir de la idea fundamental de
que el hombre vive en la angustia de perder su pene, y que la mujer, la nifa
la joven, vive en la desgracia de no disponer en su cuerpo de un pene. Es ei
aspecto mas oscurantista, mas reaccionario del freudlsmo. que se encuentra
utilizado a partir de la ideologia filoséfica de Heidegger.

Lacan dice: “la mujer no ex-iste”. La palabra existe, asi cortada, viene de
Heidegger, mas o menos bien traducida por Lacan. Quiere decir que of ser viri|
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se manifiesta en una proyeccion. Es, pues, un simbolo falico. Y como la mujer
es concava, no puede proyectarse. Entonces, no ex-iste. A partir de lo cual,
Lacan agrega que la sexualidad femenina es, quizas, el rostro escondido de
Dios.

Todas estas banalidades clericales estan expresadas en una jeringoza
que da la impresién de pensamiento, cuando en realidad no piensan nada.
Y lo que saca de quicio es ver que hay gente que estima —con razon— que
las mujeres deben luchar por su liberacion y que la relacién entre los sexos
debe cambiar, y que al mismo tiempo se hunde en las especulaciones
lacanianas.

La forma en que escapan a esto es decir: “es simbdlico”. Ahora, yo digo,
¢simbélico de qué? Ya que desde que hablamos del falo, y no del simbolo “S”,
me parece que el simbolismé tiene una significacién concretamente determi-
nada.

... Y el verbo estéa siempre al comienzo

Tercero. En fin, Lacan se agarra a la nocién de la represion original. Para
él, la represion no es el efecto de la presion de la sociedad sobre el individuo
y sus pulsiones. No es siquiera el automatismo de repeticion, no es siquiera
lo organico presente en lo organico. La represién es el hecho de que el
significante no llega nunca a significarse completamente. Es el hecho de que
nosotros, criaturas, no somos El Creador. No somos Dios, vieja cancion
clerical.

En el espectaculo que dio en la television, hace un afio y medio, Lacan
afirmaba: quién os dice que sea la familia la que engendra la represion, y que
no haya una represion mucho mas fundamental, que engendra la familia. Por
esto, él no se estaba refiriendo a la represion de la clase dominante, sinoala
represion en los abismos, una represién en las profundidades tenebrosas del
inconsciente, tal como él lo imagina.

En fin, la doctrina de Lacan es una doctrina meta-psicoanalitica. Parte del
psicoandlisis para llegar a su total ideologizacion. El lacanismo es una
ideologia cristiana, clerical, oscurantista, por su referencia al deseo de lo
absoluto, al infinito, y por su recusacién de la realidad de las relaciones
sexuales. Es, al mismo tiempo, una ideologia facistizante, porque retoma el
tema heideggeriano del hombre como un “ser-para-la-muerte”.

E! lacanismo siente efectivamente la muerte, la de la burguesia. Es una
ideologia de la burguesia agonizante en la época de la putrefaccién imperia-
lista. Los gusanos pululan en el cadaver, es verdad, pero es un cadaver
historico y no un cadaver misterioso, simbélico, segun la “ley del significante”.
Esta ideologia clerical y facistizante no intenta siquiera explicar, con relacion
ala practica, la formacion y el desarrollo del psiquismo. De entrada, se instala
en lo misterioso, en lo enigmatico, en la represion originaria, en la “ley”
inexpresable del significante. Por supuesto, yo sé lo que me responderia
Lacan: todo lo que pertenece a la realidad humana, no puede expresarse en
un lenguaje. Es verdad, todo lo que se expresa, Se expresa en un lenguaje.
Pero nada, absolutamente nada, permite concluir de esto, ni autoriza a
concluir de esto, que todo lo que existe es lingiistico.

Hablar de amor y hacer el amor son dos cosas diferentes.

Hablar de producir un objeto y producir este objeto son dos cosas
diferentes. El que niegue esta evidencia, tendria que reflexionar, creo, en este
aspecto, sobre su estado mental, y mas fundamentalmente sobre la naturale-
za de la fantasia idealista. En Lacan, esta fantasia va hasta el final: todo es
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reducido a la expresion, al lenguaje, como en el idealismo de un Berkeley, esta
forma extrema y ridicula de la especulacion ideoldgica.

II1. Algunos problemas pedagdgicos actuales

El lacanismo no es una simple extravagancia. No es sorprendente que
Lacan haya producido esto y que haya lacanianos, si se admite que estamos
histéricamente en lo que Lenin llamo el estadio superior del capitalismo, es
decir, el imperialismo, del cual caracteriza los rasgos de parasitismo y
putrefaccion a todos los niveles, incluso a nivel cultural, y si se admite que
vivimos la agonia del capitalismo como decia Trotsky, es decir, la agonia de
todo un sistema de civilizacién, en el cual las fuerzas productivas de la
humanidad han dejado de crecer. Hay que constatar que toda la creatividad
es la que esta cuestionada.

La burguesia, ya no esta mas, hoy, en condiciones de engendrar nuevos
sistemas intelectuales. No puede sino repetir sistemas anteriores, oscurecién-
dolos. El lacanismo, desde este punto de vista, es un sindrome histérico: el de
la sociedad capitalista que esta reventando, llevado al extremo.

¢ Qué hay que hacer de Lacan? La interpretacién de Freud por parte de
Lacan representa una reaccion tal en todala linea, que no hay nada para sacar
de ella, salvo la significacién histérica que reviste para nosotros esta ideologia
de podredumbre, de la descomposicién y de la muerte. En revancha, hay que
volver a los descubrimientos de Freud, con la idea de que estos descubrimien-
tos deben ser articulados al materialismo histérico para permitir a los investi-
gadores encaminarse hacia un conocimiento cientifico de los fenémenos
psicoloyicos. '

La cuestion de “los dones” ... y el culto de la personalidad

Hay una cuestion frecuentemente debatida entre los pedagogos que
muestra que, sin referencia a los descubrimientos de Freud, no se pued?
resolver la cuestion planteada. Me refiero a la famosa cuestion de.los "dongs' .
Ustedes saben que gente como Séve se ocupo de estas cuestuongs. Séve
dice: “los que afirman que vuestro hijo no esta dotado, son reaccionarios”. En
este punto, tiene razon, porque la ideologia de los “dones”, la ideologia de
acuerdo con la cual en el nacimiento existirian “dones” que nos permitirian
transformarnos en grandes matematicos, grandes artistas, en tanto que la
ausencia de estos “dones” nos llevaria a barrer la basura, es una ideologia
monstruosa que la burguesia no cesa de utilizar para la defensa de sus
intereses de clase. A lo cual se vincula el racismo, que pretende que ciertos
pueblos estan dotados y otros menos o nada dotados, aligual que el sexismo,
que pretende que los hombres tienen una inteligencia practica y que las
mujeres son buenas para las actividades afectivas o emocionales.

Todo esto son formas de la ideologia burguesa devenidas mas virulentas
en la medida en que la burguesia entr6 en decadencia, puesto que en el siglo
XVIli habia pensadores como Diderot o Helvetius que iban en un sentido
inverso, negaban estas sedicentes desigualdades de la naturaleza entre los
individuos, entre los sexos y entre los pueblos.

Nunca se ha dispuesto, como hoy, de tantos medios pedagdgicos para
permitir la expansion de la personalidad. Pero nunca tampoco, en la formacion
de esta personalidad, el despilfarro ha sido tan considerable. Esto se debe a
la burguesia podrida, decadente, y no solamente a lo que Séve, en un largo
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estudio sobre la cuestion de los dones, llama el “poder gaullista”.

El psicoanalisis nos aporta alguna cosa en este dominio. Nos aporta el
condicionamiento biografico, al que Séve, en tanto que stalinista, prefiere no
referirse, porque no puede referirse a una cosa que seria un aporte como el
de Freud, que no entra dentro del cuadro del esquema ideolégico staliniano.

¢ Qué es el condicionamiento biografico? Freud nos dice que, a partir del

momento en que nacemos, se desarrolla “una dialéctica” entre nosotros y

nuestros padres, nuestro ambiente familiar, etc., a través de la cual nosotros
nos construimos. Este condicionamiento biografico interviene en las tres
etapas de la sexualidad infantil. Lo que quiere decir es que, nacidos dentro de
una misma familia, los nifios van a recibir condicionadores biograficos diferen-
tes, porque su lugar no es el mismo en la familia, y que la relacion que se da
entre los padres y con los hijos no sera la misma segun los casos, de acuerdo
alrango entre los hermanos ylas hermanas. De este modo, el condicionamien-
to biografico freudiano nos lieva al problema que yo planteaba al comienzo: o
bien el psicologismo, o bien una articulacién con el materialismo histérico. El
condicionamiento biografico freudiano es un descubrimiento relativo al proce-
so de la formacién de la personalidad. Pero este descubrimiento no alcanza
por si mismo. El condicionamiento biografico es un condicionamiento en una
familia que pertenece a una clase determinada, que hace que las posibilidades
del nifio se encuentren ya amputadas o atrofiadas desde el momento mismo
en que sale del vientre de su madre, en esta familia determinada que
pertenece a una clase determinada.

Entonces, Séve, incapaz de integrar los descubrimientos freudianos,
oscila entre una “teoria” de la uniformidad del individuo, del igualitarismo
abstracto que justifica un cierto rol del individuo en la historia, y ese “famoso
culto de la personalidad”, que es uno de los conceptos mas pintorescos del
stalinismo, que pretende explicar lo que nosotros llamamos la reaccion
burocratica, la degeneracién stalinista del partido bolchevique y del Estado
obrero de Rusia, por un culto que viene no se sabe de dénde ni porqué, ni
cémo, en torno de la personalidad de Stalin, o en torno de la personalidad de
algunos jefes, grandes o pequefios.

Esta noci6n de culto a la personalidad, de la cual Séve no ha efectuado su
superacion critica, muestra que a partir del stalinismo es absolutamente
imposible plantear los problemas de la articulacion entre el condicionamiento
biografico y otros descubrimientos freudianos y el materialismo histérico,
como meétodo de andlisis, en sus estructuras y en su desarrollo.

Althuser, Foucault, Louran: “En el comienzo fue la institucion”

Arenglén seguido se planteala cuestion de las instituciones en surelacion con
la educacion. La educacion se desarrolla al principio en una institucién que se
llama la familia; contintia en una institucién que se llama la escuela. La formacion
y eldesarrollo del stiper-yo se hacen a partir de la realidad institucional de la familia
y de la escuela. O bien uno es marxista y sabe que la realidad misma de la
institucion pertenece a una superestructura de la sociedad y que, en consecuen-
cia, esta realidad de la institucién no puede explicarse mas que por la infraestruc-
tura, es decir, las relaciones sociales de produccion, las clases y la lucha de clases
que las expresa; o bien se aisla la institucion. Puesto que si Freud lleva en si un
peligro permanente de psicologismo, existen otras teorizaciones ideolégicas de
la institucién, en gente como Althuser o como en Foucault. Estas teorizaciones
tratan de la institucion separandola de su fundamento, de lo que Marx llamaba la
base real de la sociedad, las relaciones sociales de produccién, y hacen de ellas
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una especie de fuerza propia, enigmatica en si mismas. Es aca, repitamoslo, que
llegamos a una especie de “o bien, o bien” fundamental. O bien se piensa que la
opresion, la represion, son fenémenos resultantes de la explotacion de clase del
trabajo social; en este contexto se es marxista, o por lo menos se adopta el punto
de partida marxista. O bien se cree que la opresién y la represién son fenémenos
fundamentales, muy generales, en los cuales la explotacion del trabajo es un
aspecto, una resultante, un caso particular y en este caso uno le da la espalda al
marxismo. Asi, la relacion maestro-alumno es la que hoy es, porque la base de
esta relacion es la sociedad de clases dominada por el capital, que es lo que
nosotros pensamos. O bien esa relacién procede de un “discurso”, como dice
Lacan, en si mismo opresivo. Este sedicente caracter opresivo de la ensefianza
y del profesor con relacién al alumno, existiria independientemente de toda base
a investigar en la explotacion del trabajo social, en la estructura de clases de la
sociedad.

Entre, de un lado, las especulaciones althuserianas sobre los “aparatos
ideoldgicos del Estado”, las especulaciones de Louran sobre “el analisis
institucional”, las especulaciones de Foucault sobre el universo carcelario y,
de otro lado, el marxismo, hay que elegir. Ciertamente, los fenémenos de los
cuales se ocupan Foucault y Louran existen, pero lo que Foucault y Louran
retoman es una concepcién no marxista y antimarxista que se ha disefiado ya
en todas las tratativas anteriores de concebir a la superestructura mas o
menos independientemente, o por asi decirlo de manera auténoma respecto

de la infraestructura.
Denunciar formas de opresion y represion como relativamente indepen-

dientes del modo de explotacion del trabajo social es retroceder mas alla del
marxismo y participar del distraccionismo ideoldgico.

De hecho, la insatisfaccion de las necesidades de educacién, que son
inmensas en nuestra época y cada vez mas, vividas concientemente como
tales, es un dato extremadamente importante. La satisfaccion de estas
necesidades de educacion (cuantitativa y cualitativamente) no puede ser
obtenida en el cuadro actual. EI modo de produccion capitalista obstaculiza
absolutamente la satisfaccion de las necesidades educacionales fundamen-
tales. En consecuencia, los educadores, munidos de sus aspiraciones Y sus
jlusiones, buscan una pedagogia.“liberador'a". como si ella pudiera nacer y
funcionar en el cuadro del capltallsr_no agonizante. En realidad, no vamos a
resolver estos problemas por medio de una pedagogia liberadora. Es |5
ReVOlUCién social en el Oeste y la Bevolucu’)n politica en el Este, es |a
Revolucion mundial, destructora del sistema mundial del capitalismo, Ia que

uede abrirla via a una practica apta para satisfacer, un dia, las Necesidades
enerales y fundamentales de educacién que comenzamos a descubrir
actualmente. L

Esta es la razén por la que hoy, la transmisidon de los saberes, 1a
contribucién a la formacion de la fuerza de trabajo, tan atacada por nuestros
izquierdistas y ultraizquuer'dls:»tas, es, en este periodo oscurantista y de barba-
rie burguesa creciente, mas |mportantt? que las _|Iamadas innovaciones peda-
gogicas, que las llamadas pedagogias autohberaqoras, que no son, en
realidad, mas que engafios, que colocan a sus seguidores en la impotencia.

IV. Conclusion

Concluyamos brevemente con las ideas siguientes:
No existen actualmente ciencias humanas, ciencias sociales, ciencias del
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hombre y la sociedad. Todo esto son ideologias, son expresiones deformadas
e invertidas de las relaciones reales de produccion, que se enmascaran bajo el
nombre de “ciencias sociales”, “ciencias humanas”, “ciencias del hombre y la
sociedad”, etc. Lo que existe hoy es el método y las adquisiciones del materia-
lismo historico. Y seamos justos, lo que existe son algunos descubrimientos
puntuales, algunos descubrimientos parciales, efectuados a pesar de las
ideologias que se bautizan a si mismas como “ciencias del hombre", etc. Existen
descubrimientos parciales, puntuales, efectuados por tal o cual economista,
sociélogo, historiador burgués, pero que no constituyen un conjunto verdadera-
mente cientifico. Por otra parte, no hay que entristecerse, porque el materialis-
mo histérico nos muestra que la explotacién del hombre por el hombre en el
modo de produccion capitalista engendra la opacidad de las relaciones de
produccion reales; engendra, a través de la ideologia, laimposibilidad de captar
de una manera cientifica la realidad social en la cual vivimos. Uno se puede
reclamar del materialismo histérico, pero eso no quiere decir que lograra disipar,
por si solo y por un esfuerzo solamente intelectual, la opacidad engendrada por
el modo de produccién capitalista.

No se puede esperar actualmente que por un bello esfuerzo en nombre del
marxismo, algunos grandes pensadores hagan una psicologia cientifica o una
sociologia cientificas, una historia o una economia cientifica, en tanto que el
modo de produccion capitalista contintie ahi. El materialismo historico son las
bases, es el método, el avance decisivo, pero el materialismo histérico ensefia
que no es la conciencia la que puede preceder a la practica revolucionaria. La
diferencia entre los marxistas y los no marxistas es que los marxistas saben
porque existe esta opacidad. Séve, hundiéndose en las tinieblas stalinianas, da,
en el estudio al cual yo me referia hace poco, ejemplos de la URSS, el pais “del
socialismo realizado”, segun él.

En su libro “Marxismo y teoria de la personalidad”, el mismo Séve se libraa
multiples contorsiones conceptuales para rechazar, no los subproductos oscu-
rantistas del psicoanalisis, sino el freudismo mismo. Y en una obra ulterior,
escrita en colaboracion con C. Clement y Pierre Brun, nuestro stalinista no va
mas lejos.

Enrealidad, el stalinismo, en tanto ideologia de justificacion de la burocracia
usurpadora y parasitaria, se ha transformado, desde 1933, en lo contrario del
marxismo, cuya terminologia utiliza fraudulentamente. Esta ideologia burocra-
tica esclerotizada puede modificar ciertas formas de su expresion, puede darse
las apariencias publicitarias del “rigor” o de la “apertura”. Pero es por naturaleza
incapaz de distinguir entre los descubrimientos cientificos de Freud y sus
prejuicios ideolégicos, entre el freudismo y el psicoandlisis degenerado de hoy,
cuya expresion mas acabada es el lacanismo.

Advertimos, contra las maniobras del aparato stalinista y contra el izquierdis-
mo descompuesto, que la educacion, su practica y su teoria, no puede erigirse
en si misma en proceso de liberacion individual y colectiva ni en propedéutica
a la revolucion.

Hacer de la revolucién un efecto, una consecuencia de la educacion, de lo
que algunos llaman ahora concientizacion, es caer en una vision ideologica de
las cosas, en una doctrina de la evangelizacién de tipo cristiano, contra la cual
precisamente el marxismo se opone.

La educacién es, en realidad, un terreno de enfrentamiento entre las clases.
Es un sector de actividad de las sociedades en las que vivimos. En lugar de sofiar
con una “educacion liberadora”, nos corresponde ayudar a los educadores, en
tanto que trabajadores, en su lucha contra la burguesia y el Estado burgués.

Frente a las tentativas presentes de la burguesia en vistas del desmantela-
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miento de la educacién publica y de la destruccién de las conquistas educacio-
nales del movimiento obrero revolucionario, los trabajadores de la educacion
emprenden combates defensivos que, en realidad cuestionania dominacion de
clase de la burguesia y la sobrevivencia del Estado. Es aca que sé sitan los
verdaderos problemas de la educacion y no en las sedicentes innovaciones
pedagodgicas.

Estas “innovaciones” son la forma ideoldgica detras de la cual tienden a
disimularse las empresas reaccionarias y oscurantistas de la burguesia y del
Estado burgués.

El progreso en el conocimiento de la formacion y el desarrollo de la
personalidad y en larealizacion de las aspiraciones pedagdgicas mas elevadas,
pasa, en nuestra época, por la preparacion conciente, es decir organizada, de
la revolucion proletaria.
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1896-1996, centenario del nacimiento de
André Breton principal inspirador del
movimiento surrealista

“La independencia del
arte, para la revolucion;
la revolucion para la
liberacion definitiva

del arte”
(242 Parte)

Rui Costa Pimenta

El surrealismo al servicio de Ia revolucién

En enero de 1927, los surrealistas ingresan al partido Comunista
francés (PCF). No podia haber peor momento para la toma de tal
decision, al menos desde el punto de vista de las ilusiones que alimen-
taban. Ese afo, después de una prolongada lucha de fracciones,
Trotsky es exiliado en Alma-Ata y se profundizan las persecuciones a los
trotskistas, que se presentan como Oposicién de Izquierda del PC de la -
URSS. El proceso que Trotsky caracterizé como Thermidor, la reversion
de la revolucién por una de las alas del partido revolucionario, a
semejanza de lo que ocurriera en Francia en 1792 con la caida de
Robespierre, estaba en auge. La revolucién alemana, gran esperanza
de los revolucionarios rusos, habia sido derrotada por la falta de
iniciativa de la direccion del PCA, concluyendo una secuencia extraor-
dinaria de derrotas de la revolucion mundial. Por estas hazafas, Stalin
seria apodado por Trotsky, de forma certera, como “el gran organizador
de derrotas”.

En tales condiciones politicas, las relaciones entre el PCF en acelerado
proceso de estalinizacion y el grupo nucleado en torno a Breton no podrian
ser sino de crisis total.
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La crisis en las relaciones con el PCF se hace sentir desde el primer
momento. Breton es sometido a un verdadero inquisitorio por los dirigentes
partidarios, los que quieren impugnar el surrealismo como “teoria contrarre-
volucionaria”. En cuanto el poeta procura pacientemente explicar los funda-
mentos del movimiento, queda patente que los stalinistas estan lejos de
tener algun interés real en una discusion honesta sobre el tema. Breton es
rapidamente colocado en situaciones dificiles dentro del partido, siendo
designado a una célula de los trabajadores del gas, donde su accion esta
cercenada de manera vejatoria. Ingresado en enero, en mayo ya no
participa mas de las reuniones de célula.

Este periodo, que va desde 1928 hasta 1935, cuando se da la ruptura
definitiva con los stalinistas, no obstante, esta lleno de realizaciones. Breton
publica el Segundo Manifiesto del Surrealismo, donde evolucionan sus
posiciones politicas en direccién al marxismo y a la critica del stalinismo, y
varios escritos capitales del surrealismo, tales como Nadja, la Introduccién
al discurso sobre el poco de realidad, ;Qué es el surrealismo?, Vasos
comunicantes, La Inmaculada Concepcién y Revolver de cabellos blancos.

La revista la Revolucién Surrealista es sustituida por otra, cuyo nombre
marca la radicalizacién politica del movimiento, E/ Surrealismo al Servicio
de la Revolucién.

En 1930, no obstante, el grupo va a sufrir una nueva crisis y una de las
mas importantes defecciones, en un episodio lamentable. ,

Louis Aragon viaja a la URSS para participar de la Il Conferencia
Internacional de escritores proletarios y revolucionarios. Al regreso, bajo la
influencia del stalinismo, sus relaciones con los antiguos amigos se tornan
ambiguas y tensas. En marzo de ese afio, a propésito de la publicacién de
un poema de contenido politico, es procesado por incitacién al homicidio.
greton sale en defensa de su compafiero a través de un panfleto titulado
Miseria de la poesia, donde se pronuncia contra el uso de la poesia para
fines judiciales y contra el crimen de opinién. Aragén, sin embargo, bajo la
influencia de la direccion stalinista, desautoriza publicamente la defensa y
se produce la ruptura definitiva. A partir de ahi, uno de los principales
integrantes del surrealismo evolucionara como apologista del stalinismo y
hara carrera a través del aparato politico del PCF.

Breton, procura colaborar con el PCF en el terreno literario, pero las
relaciones solamente empeoran. En 1930, propone la creacién de una
Asociacion de Artistas y Escritores Revoluci'onarios (AEAR), que sera
fundada en 1932 por iniciativa del PCF, pero sin su participacion. Aun asi,
mantiene un trabajo en comun hasta marzo fie 19_33. cuando la politica de
jos stalinistas convierte cualquier colaboracion en inviable y Breton abando-
na toda actividad en la AEAR. En agosto de ese mismo afo, a propésito de
la publicacion de una critica a |§ URSS en El surrealismo al servicio de Ia
Revolucién, pidenuna retractacion que evidentemente es negada, llevando
a su expulsion formal de la AEAR.

La tension en las relaciones no tiene por base solamente los métodos
inquisitorios del stalinismo; mas bien estos son la expresién de la evolucién
de la situacion internacional, y consecuentemente, de la politica interna e
internacional de Stalin.

En la URSS estan en plena marcha las purgas que llevaran a Ia
liquidacion fisicadela vieja guardif;\ bolchevique. En el exterior, el PCA, bajo
las érdenes de Stalin, capitula sin lucha ante el ascenso del nazismo al
mismo tiempo que sabotea las posibilidades de lucha unificada de la clase
obrera contra Hitler en funcién de la llamada politica del tercer periodo. En
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Francia, el escenario es francamente reaccionario. Después de la derrota
de Alemania, Stalin, aterrado con la posibilidad (convertida en realidad por
su politica en Alemania) de guerra entre aquel pais y la URSS, concluyé el
famoso pacto con el reaccionario gabinete de Laval; el futuro artifice del
régimen titere del mariscal Petain, preanunciando la politica de los frentes
populares, o sea de colaboracion con la burguesia imperialista. Los surrea-
listas, y Breton en particular, se oponen frontalmente a esta politica.

El conflicto va a estallar en ocasidon de la realizacion de un Congreso
Internacional de Escritores por la Defensa de la Cuitura, organizado por la
AEAR para junio de 1935. En las visperas del Congreso, el escritor ruso llya
Eheremburg habia publicado un texto con las mas bajas calumnias contra
los surrealistas, donde lo menos que afirmaba era que el surrealismo era
una excusa para no trabajar y que todos ellos eran pederastas. Pocos dias
antes del congreso, el azar coloco frente a frente, en una calle de Paris, a
Breton con el escritor que iria a hacerse famoso por su venalidad al servicio
de Stalin. El francés no vacil6, agarré al otro por el cuello y le dio una serie
de bofetadas.

Los aparatchiks literarios del PCF, hipécritamente, abririan una griteria
contra la “falta de ética” de Andre Breton, intentando impedir la participacion
de los surrealistas en el evento. Solamente un acontecimiento tragico, el
suicidio de René Crevel, enla vispera del congreso, intimid6 a los stalinistas
y permitié que Paul Eluard leyese al final del encuentro y en condiciones
muy precarias, un discurso escrito por Breton donde se condenaba el pacto
Stalin-Laval y la politica stalinista para la cultura y el arte.

Estos dramaticos acontecimientos sellan la ruptura definitiva de los
surrealista con los stalinistas en todos los terrenos. Después del Congreso
el grupo publicara un manifiesto, redactado por Breton, que condenara
abiertamente el cercenamiento del congreso, y también, del mismo modo,
el retroceso politico y moral de la URSS. El texto sera publicado bajo el titulo
Del tiempo en que los surrealistas tenian razoén, firmado por veinticinco
personas.

A partir de ahi, los surrealistas evolucionaran en direccion al trotskismo,
participando activamente de la lucha contra la politica del Frente Popular,
de la defensa del lider exiliado de la revolucion rusa, lo que resultara en una
fértil colaboracion entre Breton y el propio Trotsky, exiliado en México, en
el proyecto de la Federaci6n Internacional por un Arte Revolucionario e
Independiente, la FIARI.

“Total licencia para el arte”: El manifiesto de la FIARI

La ruptura de los surrealistas con el stalinismo fue el resultado de su
evolucion revolucionaria y, en este sentido, constituye un fenémeno pecu-
liar en el cuadro de la evolucién de la intelectualidad a partir de la década
del 30. La mayoria de la intelectualidad en ese momento evoluciona hacia
posiciones stalinistas y, posteriormente, hacia una ideologia abiertamente
reaccionaria como producto de su desilusién con esas posiciones.

La aproximacion entre el surrealismo y el trotskismo, por otro lado, es
muchas veces resumida a la colaboracion entre Breton y Trotsky. Este
hecho, de la mayor importancia, no obstante, esta lejos de agotar el
fendmeno. Ex surrealistas como Pierre Naville —que en realidad, nunca se
apartd completamente del grupo— e integrantes de vanguardia del movi-
miento, como Benjamin Peret, se convirtieron en militantes trotskistas e,
inclusive, dirigentes por largos afios. En Brasil, los intelectuales y artistas
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ligados al grupo de Mario Pedrosa, como Patricia Galvao, estaban muy
cerca del surrealismo a pesar del predominio del nacionalismo en las
huestes del modernismo brasilefio, incluso en sus sectores mas radicales.

En 1938, Breton viaja a México, ultimo lugar de exilio del gran revolucio-
nario, y juntos escriben un documento capital y sin precedentes en la
historia de las relaciones entre el arte y la politica: el Manifiesto por un Arte
Revolucionario e Independiente, que vendria a ser el lamado a la construc-
cion de la Federacion Internacional por un Arte Revolucionario e Indepen-
diente, la FIARI, un agrupamiento de artistas y escritores que luchase por
el caracter revolucionario de la creacién artistica, y como tal, se rebelase
contra las tentativas tanto de la democracia, como del fascismo y del
stalinismo, de subyugar y domesticar la actividad artistica para sus fines
contrarrevolucionarios.

Escrito por Breton y corregido a partir de observaciones y discusiones
con Trotsky, el Manifiesto, comienza analizando la amenaza que la descom-
posicion del capitalismo, ahora bajo la ficcién del fascismo, representa para
la civilizacién humana en su conjunto. Para los autores del documento, la
actividad creadora no puede nacer en un contexto de estrangulamiento de
la actividad humana, hecho que violaria las leyes especificas de la creacion
espiritual. En este punto, el manifiesto expone unaidea cara al surrealismo,
la del azar objetivo, la cual es explicada como una “manifestacion esponta-
nea de la necesidad”, un concepto claramente marxista: “un descubrimiento
filosofico, socioldgico, cientifico o artistico, aparece como un fruto del azar
precioso, es decir, como una manifestacién mas o menos espontanea de la
necesidad. No hay que pasar por alto semejante aporte, ya sea desde el
punto de vista del conocimiento general (que tiende a que se amplie la
interpretacién del mundo), o bien desde el punto de vista revolucionario (que
exige para llegar a la transformacion del mundo tener una idea exacta de las
leyes que rigen su movimiento). En particular, no es posible desentenderse
de las condiciones mentales en que este enriquecimiento se manifiesta, no
es posible cesar la vigilancia para que el respeto de las leyes especificas
querigenla creacion intelectual sea garantizado” (del Manifiesto por un Arte
Revolucionario e Independiente).

Estas “leyes especificas” estan colqcadas bajo la presion del fascismo

del stalinismo, cuyo esfuerzo para.reglmgntar alaintelectualidad —o mas
simplemente, para acallar toda maqufestacnén de libertad espiritual— repre-
senta un serio desafio. Por este motivo ‘el verdadero arte, es decir aquel que
no se satisface con las variaciones sobre: mpdelos establecidos, sino que se
esfuerza por expresar las necesidades intimas del hombre y la humanidad
actuales, no puede dejaf'de ser revoluc1opar|o. es decir, no puede sino
aspirarauna reconstrucglon_ completay radical de |la sociedad, aunque sélo
sea para liberar la creacion intelecual de las cadenas que la atan y permitir
a la humanidad entera elevarse a las alturas que sdlo genios solitarios
habian alcanzado en el pasado” (idem).

Nada podria estar mas lejos del actual programa democratizante de I3
intelectualidad en todo el mundo, que coqsndgra que la “democracia”
capitalista es el ambiente adecuadg'a la crc—;actén llterarlg: “al mismo tiempo,
reconocemos que solo la revolucion social puede abrir el camino a una
nueva cultura” (idem). ' o _

Laluchaporla revolucion social este! I.e']os, obviamente, de representar
para los autores del Manifiesto una sumision a la burocracia stalinista, todo
lo contrario. Mas aun, la URSS de Stalin no aparece como un baluarte de Ia
defensa de la civilizacion contra la embestida reaccionaria del imperialismo
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y del fascismo, sino como parte de esta embestida: “Bajo la influencia del
régimen totalitario de la URSS y a través de los organismos llamados
‘culturales’ que dominan en otros paises, se ha difundido en el mundo entero
un profundo crepusculo hostil a la eclosion de cualquier especie de valor
espiritual. CrepUsculo de fango y sangre en el que, disfrazados de artistas
e intelectuales, participan hombres que hicieron del servilismo su movil, del
abandono de sus principios un juego perverso, del falso testimonio venal un
habito y de la apologia del crimen un placer. El arte oficial de la época
estalinista refleja, con crudeza sin ejemplo en la historia, sus esfuerzos
irrisorios por disimular y enmascarar su verdadera funcién mercenaria”
(idem). La impugnacién del stalinismo desde un punto de vista revoluciona-
rio marxista se destaca como un clarin en el panorama intelectual del siglo,
donde los intelectuales de izquierda creyeron su deber cumplir el papel de
instrumento venal de la politica de la burocracia del Kremlin cayendo a niveles
de bajeza politica y moral sin precedentes, como Pablo Neruda —que
participé del asesinato de Trotsky—, Ehremburg, Boris Pasternac y Jorge
Amado, en Brasil.

En oposicion al papel pseudo revolucionario atribuido al nefasto ‘realis-
mo socialista’ impuesto por la burocracia, el Manifiesto define en su
fidelidad a si mismo el verdadero papel revolucionario del arte: “La oposi-
cion artistica constituye hoy una de las fuerzas que pueden contribuir de
manera Util al desprestigio y a la ruina de los regimenes bajo los cuales se
hunde, al mismo tiempo que el derecho de la clase explotada a aspirar a un
mundo mejor, todo sentimiento de grandeza e incluso de dignidad humana”
(idem). Para eso, entonces, “La necesidad de expansién del espiritu no
tiene mas que seguir su curso natural para ser llevada a fundirse y fortalecer
en esta necesidad primordial: la exigencia de emancipacion del hombre”
(idem).

El Manifiesto de la FIARI retoma la idea fundamental del marxismo sobre
la literaturay la libertad de pensamiento: el oficio del escritor y de artista como
fin, y no como medio. En nuestros dias debemos retomar vigorosamente “la
idea que el joven Marx tenia del papel del escritor”. Es claro que esaidea debe
abarcar también, en el plano artistico y cientifico, a las diversas categorias de
productores e investigadores. “El escritor —decia Marx— debe naturalmente
ganar dinero para poder vivir y escribir, pero en ningiin caso debe vivir para
ganar dinero... El escritor no considera en manera alguna sus rabajos como
un medio. Son fines en si; son tan escasamente medios en si para él y para
los demas, que en caso necesario sacrificaria su propia existencia a la
existencia de aquellos... La primera condicién de la libertad de la prensa
estriba en que no es un oficio." Nunca serd mas oportuno blandir esta
declaracidn contra quienes pretenden someter la actividad intelectual a fines
exteriores a ellamisma y, despreciando todas las determinaciones historicas
que le son propias, regir, en funcion de presuntas razones de Estado, los
temas del arte. La libre eleccién de esos temas y la ausencia absoluta de
restriccion en lo que respecta a su campo de exploracion, constituyen para el
artista un bien que tiene derecho a reivindicar como inalienable. En materia
de creacién artistica, importa esencialmente que la imaginacion escape a
toda coaccion, que no permita con ningiin pretexto que se le impongan
sendas. A quienes nos inciten a consentir, ya sea para hoy , ya sea para
mafiana, que el arte se someta a una disciplina que consideramos incompa-
tible radicalmente con sus medios, les oponemos una negativa sin apelacion
y nuestra voluntad deliberada de mantenerla férmula: todalibertad en el arte.”
(idem).
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Estas ideas capitales conservan todo su vigor. En aquel momento, la
descomposicion capitalista se presentaba bajo la forma de un estrangula-
miento impuesto por los regimenes totalitarios contrarrevolucionarios de
Hitler y Stalin, que parecian detentar toda la iniciativa politica, y regimenta-
ban a los intelectuales para sus objetivos ideoldgicos. En los tlempos
actuales, esta situacion lejos de haberse modificado se profundizé con el
predominio de las tendencias democratizantes del imperialismo. Hoy, la
consigna de la democracia es “escribir para vivir y ganar dinero”, lo que, con
la crisis del stalinismo y la ofensiva ideolégica de la burguesia imperialista
en descomposicién llevé al mas completo dominio del mercado sobre la
creacion artistica y toda la actividad intelectual, las que, salvo rarisimas
excepciones, no son mas que un apéndice de aquella ofensiva.

En esta defensa de ‘Total licencia para el arte’, relata el propio Breton,
Trotsky superd en conciencia libertaria al defensor por excelencia de la
libertad en el arte. De acuerdo a su propio testimonio “frente al proyecto
inical donde yo habia formulado: ‘Total licencia para el arte, excepto contra
la revolucién proletaria’, fue el camarada Trotsky que nos previno contra los
nuevos abusos que se podrian cometer con esta ultima parte de la frase y
lo elimind sin vacilacién”.(1).

Este concepto de libertad total para el arte, esta lejos de significar un
abandono de la dictadura proletaria. Breton y Trotsky dejan claro que
“reconocemos, naturalmente, al Estado revolucionario el derecho de defen-
derse de la reaccién burguesa, incluso cuando se cubre con el manto de la
ciencia o del arte” (idem). El arte no puede ser estrangulado en sus medios
y objetivos, pero la politica revolucionaria no puede ser regida por las leyes
del arte. Por eso, una cosa es utilizar todos los medios para la defensa del
régimen de clase, de los intereses de la clase dominante en el Estado
revolucionario, esto es, de la clase obrera; y otra cosa es, que el Estado
procure Imponer a los artistas, escritores e intelectuales una partitura que
le es extrapa Y contradictoria con su propio impulso creador. En este
septndo, sefala el Manifiesto que “entre esas medidas impuestas y transi-
torias de autodefensa revolucionaria y la pretensién de ejercer una direc-
cion sobre la creacién intelectual de la sociedad, media un abismo. Si para
desarrollar las fuerzas productivas materiales, la revolucion tiene que erigir
un régimen socialista de plan centralizado, en lo que respecta a la creacion
intelectual debe_ desde el mismo comienzo establecer y garantizar un
régimen anarquista de libertad individual. jNinguna autoridad, ninguna
coaccion, ni el menor rastro de mando!” (idem).

Mas aun. La defensa intransigente de la libertad de espiritu no exime a
|os revolucionarios de que se preocupen, con el arte y los artistas revolucio-
narios, de defender sus posiciones revolucionarias en el terreno artistico; el
arte, como todas las actividades sociales, ademas de ser un instrumento de
emancipacion de la humanidad, es un terreno de lucha para la emancipa-
cién humana: “De cuanto se ha dicho, se deduce claramente que al defender
la libertad de la creacion, no pretendemos de manera alguna justificar la
indiferencia politica y que esta lejos de nuestro animo querer resucitar un
pretendido arte ‘puro’ que ordinariamente esta al servicio de los mas

impuros fines de la reacciéon. No; tenemos una idea muy elevada de la
funcion del arte para rehusarle una influencia sobre el destino de la
sociedad. Consideramos que la suprema tarea del arte en nuestra época es

1. De un discurso de Breton publicado en Breton-Trotsky, Por un arte revolucio-
nario e independiente, de Valentin Facioles, org.
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participar consciente y activamente en la preparacion de la revolucién. Sin
embargo, el artista s6lo puede servir a la lucha emancipadora cuando esta
penetrado de su contenido social e individual, cuando ha asimilado el
sentido y el drama en sus nervios, cuando busca encarnar artisticamente su
mundo interior” (idem).

El objetivo politico practico del Manifiesto es el de crear una organizacion
de lucha por estas ideas: “Es hallar un terreno en el que se reuniian, los
mantenedores revolucionarios del arte, para servira la revolucion con los
métodos del arte y defender la libertad del arte contra los usurpadores de
la revolucién. Estamos profundamente convencidos que el encuentro en
ese terreno es posible para los representantes de tendencias estéticas,
filosoficas y politicas, aun un tanto divergentes. Los marxistas pueden
marchar ahi de la mano con los anarquistas, a condicién de que unos y otros
rompan implacablemente con el espiritu policiaco reaccionario, este repre-
sentado por José Stalin o por su vasallo Garcia Oliver” (idem).

Esta organizacion sera la FIARI, que reunira a diversos artistas impor-
tantes, principalmente en Francia, pero que sera rapidamente abortada por
el inicio de la Il Guerra Mundial (setiembre de 1939) y por el asesinato de
Trotsky (agosto de 1940). No obstante, a pesar de su corta duracién, la
FIARI y la obra conjunta de Trotsky, se levantan como un esfuerzo desde
entonces, que contrasta con otras ideologias y fuerzas politicas, un esfuer-
zo de gran magnitud, por la defensa de la libertad no sélo del arte, sino de
toda y cualquier expresion de! espiritu humano.

El final del Manifiesto realiza una sintesis brillante:

“He aqui l‘o que queremos:

La independencia del arte —por la revolucion;
la revolucién —por la liberacién definitiva del arte.”
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Para una des-historia
de la IV? Internacional

‘Combats et Debats de la IV* Internationale’
de Frangois Moreau

(22 Parte)

Los procedimientos

de la degeneracion pablista
y su encubrimiento

por los ‘post-pablistas’

Como ya vimos (1), el balanc
F.Moreau hace del periodo postefic?ruael
li° Congreso de la IV® Internacional, y
de la escisién que le sucede, tiene un
caracter derechista.

Para este exponente del Secreta-
riado Internacional, luego Secretariado
Unificado (SI-SU), el abandono de los
planteos “catastrofistas” que hace la
I\V2 a partir de ese congreso, responde
al “retroceso” que se opero en la situa-
cion mundial y ala“orientacion ‘izquier-
dista’ (de los partidos comunistas occi-
dentales) en respuesta a la politica de
confrontacién del imperialismo, como

se vio en el periodo de 1947 a 1952"

().

Norberto Malaj

El SU se toma definitivamente toda
la cicuta de los argumentos que des-
truiran politicamente a la IV, colocan-
do a los que osan levantar un planteo
revolucionario en la época como poco
menos que virtuales “delirantes” (3).

Para imponer esta orientacién, el
S|, bajo ladireccion de Michel Pablo, va
arecurrir a procedimientos arbitrarios y
totalitarios. F. Moreau justifica esos
‘procedimientos’en nombre de “ciertas

ideas (dominantes) de la época”, y atin
mas, porque asi se “queria combatirlas
presiones centrifugas que pesaban
sobre el movimiento” (trotskista).

Esa “concepcion organizacional”,
reconoce F. Moreau, tuvo consecuen-
cias “nefastas”, implicé “la imposicion
de una disciplina al nivel de las instan-
cias de direccion sobre las cuestiones
de organizacién, que obligaba a todos
los miembros del SI (por ejemplo) a

1. En Defensa del Marxismo n® 15.

2.Pierre Frank, en 1968, en la obra yacitada, decia, porejemplo, que “cn los paises capitalistas
propiamente dichos se produjeron fenémenos harto sorprendentes ... Un capitalismo que
habfa perdido sus colonias y més floreciente que nunca, con una clase obrera casi exclusiva-
mente preocupada por su nivel de vida y sin aspiraciones politicas ...".

3. Es lo que dice textualmente F. Moreau del PCI, la organizaci6n trotskista francesa, cuando
ésta caracteriz6 la huelga general de 1953 de “*haber puesto a Francia al borde de la revolucién

proletaria’™.
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defender sus decisiones frente a la
Internacional” (4). Por esta via se ex-
pulsé a la mayoria de la organizacion
francesa que combatié las tesis pablis-
tas, ymas tarde se abrieron todo tipode
intrigas en otras organizaciones.

En nombre de las “obligaciones
estatutarias”, dice F. Moreau, la organi-
zacion francesa va a ser intervenida
poco tiempo después del lll Congreso
de la IV2, Esa posicion del secretario
general, Michel Pablo, en el SI, se
impone “por una votacion de 5 a 4. El
dirigente britanico, Healy, y el repre-
sentante del SWP americano, votaron
a favor de Pablo, en tanto que Ernest
Mandel y Livio Maitan se pronunciaron
contra él ... (Mandel) fue designado
para jugar ese rol” de interventor.

F.Moreau nos quiere demostrar asi
que “felizmente aquella concepcién
fuertemente defendida por Pablo no
pudo imponerse jamas completamen-
te”, porque sucedera que los ‘criticos’
de aquella intervencién van a terminar
siendo los ‘escuderos’ de M. Pablo,
mientras que los ‘defensores’ seran
sus futuras ‘victimas’. En los dos afios
posteriores a aquella resolucién, van a
terminar fuera de la IV? dirigida por M.
Pablo, ademas de la mayoria del PCI
francés, el SWP americano y las sec-
ciones inglesa (dirigida por Healy), ca-
nadiense, china (emigrada en Hong
Kong) y suiza, todas las cuales habian
votado las resoluciones pablistas del Il
Congreso. Alrededorde la“Carta abier-
ta a los trotskistas del mundo entero”,
suscripta y publicada por el SWP en
noviembre de 1953, se conformara el

Comité Intemacional (Cl), fruto de las
intrigas que en esas organizaciones va
a suscitar M. Pablo, y que la Carta
denuncia. La misma, que luego van a
suscribir todas esas organizaciones,
pasd a ser de algin modo su acta
fundacional.

“El grupo argentino de N. Moreno
—dice F.Moreau— se acercard a él
(al Clymas tarde”, fruto del fracaso de
la orientacién pablista —que Moreno

" habia aceptado— de unificaciénenla

Argentina de las dos organizaciones
que se reclamaban de la IV2. Moreno
mantuvo hasta 1954 posiciones ul-
traizquierdistas (5), frente a una poli-
tica abiertamente capituladora ante
el peronismo de Posadas (la corrien-
te de Jorge A. Ramos habia roto
relaciones ya con la IV®, aunque de
algun modo, en su postura ante el
peronismo, va a llevar hasta el final,
antes que M. Pablo en Argelia, el
LSSP ceilanés y Bejar en Perd, la
disolucién del trotskismo en el nacio«
nalismo burgués).

Moreno se reclamo “pablista de la
primera hora”, como recuerdan correc-
tamente los historiadores del Mas que
acaban de editar su segundo tomo (6).
Es totalmente falso, sin embargo, lo
afirmado alli en el sentido del que la
organizacién morenista “formé parte
de él (el Cl), desde su carta de marzo
de 1953, en la que rompiamos politica-
mente con Pablo” (7).

Esta obra que acabamos de men-
cionar es Util para indagar también en

. los ya citados ‘procedimientos’. Y dicho

por Nahuel Moreno, tiene un valor es-

4. El texto entre paréntesis es del original de F. Moreau. En adelante, como lo hicimos en la
primera parte de este texto, de no mediar indicacién en contrario, todo texto entre paréntesis
dentro de un pérrafo encomillado es nuestro.

5. Ver Julio N. Magri, “Apuntes a la Historia del trotskismo argentino” y “Otra historia
morenista del morenismo”, en En Defensa del Marxismo, Nros. 2 y 10, y Osvaldo Coggiola,
Historia del trotskismo argentino, CEDAL, tomos 1 y 11.

6. El trotskismo obrero e internacionalista en la Argentina, Palabra Obrera y la Resistencia
(1955-59), Editorial Antidoto, 1996.

7. 1d. ant. Los autores ni se tomaron el trabajo de chequear las fechas; en la misma obra dan,
después, la fecha correcta de la Carta. Este ‘lapsus’, con todo, es s6lo una ‘minucia’ en
relacién al ocultamiento y la mistificacién de Ia historia de esta corriente, cuyo primer tomo
ya fue analizado por esta revista (Ver nota 5). Este segundo tomo supera con creces las
imposturas del anterior.
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pecial. Refiriéndose a un debate en el
11l Congreso de la IV?, del que Moreno
participa como delegado, declara que

“en la cuestion del Frente Unico (an-.

tiimperialista) nosotros éramos quie-
nes estabamos equivocados y aproba-
mos documentos con sendas autocriti-
cas escritas. Estas autocriticas tienen
dos objetivos, permitir una real supera-
cién del movimiento comprendiendo la
causa de nuestros errores y dar un
ejemplo, ya que todo el mundo ha
cambiado su programa en media hora
de discusion sin decir agua va ni agua
viene” (8) (!).

- SegunF.Moreau, los procedimien-
tos’ pablistas, sin embargo, no pusie-
ron en duda el “funcionamiento centra-
lista democratico internacional”, y ade-
mas —insiste— no tienen “compara-
cién con las practicas de ningunode los
agrupamientos intemacionalesrivales’”.

Se refiere asfi al Cl, que no alcanzé
“3 tener mas que una o dos conferen-
cias mundiales”, y cuya inconsistencia
{levé al poco tiempo (1957) a la reaper-
tura de conversaciones entre el SWP
americano y el Sl, que llevaran final-
mente ala ‘reunificacién’de 1963, bajo
el rebautizado Secretariado Unificado
(V).

F. Moreau, ‘abogado’ en esta cau-
sa del SI-SU, alcanza su cumbre de-
fendiendo al pablismo. Peor que los
ex-stalinistas devenidos en vulgares
democratizantes —que reniegan ver-
gonzozamente de su pasado, por lo
menos de palabra—, el ‘trotskista’
Frangois Moreau, convertido también
a la defensa de la ‘democracia’ como
todo el SU, va a reivindicar, en cam-
bio, toda su ‘trayectoria’. La escisién
de 1952/53 no habria sido una reac-
cion ante la degeneracién de la IV2 —
por limitados que fueran sus alcan-
ces—, sinoun “golpe de fuerza” contra
el centralismo democratico, una ex-
presion de la “mania faccional y falsi-
ficadora” de los firmantes de la Carta,

cuyo “método ... toma prestado del
stalinismo™.

El pablismo, agente de la
burocracia termidoriana

Todo el periodo que va de la esci-
sién de 1952/53 a la reunificacién de
1963 esta signado por la descomunal
ilusion abierta por los ‘trotskistas’del S/
en la regeneracién de la burocracia
stalinista. Como ya vimos, ésta seria
un agente del {progreso social’, y mas
aun, instrumento de la lucha contra el
capital.

El ‘glacis’ soviético (todo el Este
europeo desde Polonia y Albania a la
URSS) era mantenido por el stalinismo
—con acuerdo del imperialismo— bajo
una mordaza totalitaria, s6lo compara-
ble al fascismo. El pablismo, como lo
habia denunciado el trotskista francés
Bleibtreau-Favre en su critica a las tesis
de Michel Pablode 1951, se encontraba
sometido ala ‘opinién publica’dominan-
?e en la pequefio-burguesia, que corte-

jaba a los imperialismos ‘democraticos’
Y presentaba al ‘socialismo real’ como
su estandarte. Esta posicién era com-
plementaria de los acuerdos contrarmre-
volucionarios de posguerra entre el im-
perialismo y la burocracia staliniana.
Para el S|, la ‘guerra fria’ habia pulveri-
zado aquéllos, cuando en realidad ésta
no es mas que la via tortuosa porla cual
se pueden vehiculizar los ‘acuerdos’
entre dos regimenes que, a pesar de su
caracter contrarrevolucionario comun,
tienen una base social antagénica. El
pablismo cae, asi, preso de una brutal
ceguera.

Desde mediados de 1953, en el
mismo momento en que el ‘g/acis’ame-
naza estallar por una imponente movi-
lizacion popular tras la muerte de Sta-
lin, desde Berlin, Praga y Budapest
hasta los campos de concentracion del
Artico, el pablismo se coloca de espal-
das a este movimiento y reniega abier-

8. De un informe de N. Moreno de la época. que los autores reproducen en el primer tomo de
la obra: El trotskismo obrero e internacionalista en la Argentina, Del GOM a la Federacion
Bonaerense del PSRN (1943-1955). Editorial Antidoto, 1995.
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tamente de todos los prondsticos y
tesis del trotskismo. El pablismo se va
acolocar en el campo de la defensa del
ala ‘iberal’ de la burocracia (Kruschev
enla URSS, Gomulka en Polonia) con-
tra el movimiento obrero alzado frente
al termidor soviético.

Envezde alertar alas masas sobre
el peligro de estas fracciones de la
burocracia —el peligro mayor, en el
sentido que se trata del sector ‘refor-
mista’ que se coloca, incluso, en la
posicién de cierto ‘cogueteo’ con las
reivindicaciones populares, parapoder
estrangularalmovimiento obrero, como
finalmente va a ocurrir—, el S/ va a
contribuir a cimentar la autoridad de
esta burocracia, a la que llamara “cen-
trista”.

En relacién a esta cuestion, F. Mo-
reau dice que “reivindicar las reformas
no es abandonar la lucha por la revolu-
cién. Reconocer que una reforma fue
obtenida, no significa darle el apoyo al
gobiermo que la hizo”. De ‘inocente’
esto no tiene nada. Se trata de un
abandono total de la lucha por la revo-
lucién politica en los Estados obreros,
bajo el dominio de una burocracia con-
trarrevolucionaria.

Tempranamente, frente a los le-
vantamientos obreros dejuniode 1953,
en Berlin oriental, el Sl afirmé que “los
dirigentes soviéticos estan obligados a
perseverar en direccion de mayores y
reales concesiones, para no correr el
riesgo de perder el apoyo de las masas
y provocar explosiones mas fuertes.
No podran detenerse en el medio del
camino” (9).

F. Moreau no puede ocultar que en
Berlin se dio “la primera salva de la
revolucién politica”, pero sin embargo,
afirma para justificar la negativa del S|
a reclamar el retiro de las tropas rusas
de Alemania oriental —jesto se escri-
bia 40 afios después de la masacre de
los obreros berlineses!—, que “esa
consigna, en amplitud, no correspon-

dia para los obreros de Berlin oriental,
porque deseaban fraternizar con los
soldados del Ejército Rojo y evitar una
confrontacion prematura”.

EI“SI, en 1956, en plenarebelion de
los obreros polacos, saludé ‘el papel
dirigente del POUP (el PC polaco) trans-
formado por la tendencia Gomulka,
expresién deformada de la tendencia
de las masas, pero tendencia centrista
queevoluciona hacialaizquierda’. Dias
después, Gomulka lanzaba a la policia
contra los huelguistas y estudiantes
(los obreros terminaran derrumbando
aGomulkaen 1970). Cuandolarevolu-
cién hungara de 1956, el S| pablista
criticé a Imre Nagy (secretario general
del PC hingaro, que se coloca a la
cabezadelarebelion, y acabd asesina-
do por la burocracia rusa) por ‘manio-
brarfuera del campo de clase’. El ‘cam-
po de clase’era ... el Kremlin” (10).

En este cuadro, no puede extrafiar
que en las filas de la IV? levantaran
cabeza corrientes abiertamente pro-
stalinistas. F. Moreauinforma, porejem-
plo, que en el SWP de los EE.UU.
aparecio “una tendencia opuesta al le-
vantamiento hdngaro y favorable a la
intervencion soviética, bajo ladireccion
de Sam Marcy. Esta corriente va a
dejar el SWP para formar el Workers
World Party (WWP), que existe hasta
nuestros dias”.

El Manifiesto del Congreso del Sl
realizado un afio después de los acon-
tecimientos polacos y hungaros —el
V°—, segufa reivindicando la politica

.del ‘entrismo’ en los partidos comunis-

tas, y planteaba de hecho suderecho a
reintegrarse al ‘movimiento comunis-
ta”. “Exigid —se dirigia a los PP.CC.—
la reconstruccion de una Internacional
Comunista en cuyo seno, en un pie de
estricta igualdad, los Partidos. Comu-
nistas elaboren en conjunto la linea
comun que conduzca al triunfo mundial
delcomunismo” (11). jLaluchadelLedn
Trotsky y el movimiento cuartainterna-

9. Declaracién del S1de 1953, citada por Osvaldo Coggiola, en Trotsky, Ontem e hoje, Nosso

Tempo, 1990.
10. Osvaldo Coggiola, Op. Cit.

1. Revista Marxista Latinoamericana N° 8, nimero especial, abril de 1958, Montevideo.
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cionalista, desde 1933 en adelante,
quedaba completamente a un lado!

Un “numero especial” de la Revista
Marxista Latinoamericana, de abril de
1958, que editaba el posadismo en
Montevideo para tocdo el continente,
consagrado a reproducir las principa-
les resoluciones e intervenciones del
V° Congreso del Sl, tenia un prélogo
que decia asi: la IV? Internacional tiene
como “fin ... ubicarse no como nega-
cion critica del stalinismo, sino como
una alternativa positiva de la linea co-
munista, en todos los dominios ...".

jTodoestodespuésdelas masacres
de Berliny Hungria, y del rapido desva-
‘necimiento de la ‘democratizacion’ po-
laca (Gomulka va a apoyar, alos pocos
dias de asumir, la entrada de los tan-
ques rusos a Hungria)!

La conclusién de toda esta tempra-
na y profunda degeneracion llevé al
pablo-mandelismo a la elaboracién de
una tesis, que Daniel Bensaid recuer-
da en el prélogo del libro que comenta-
mos, Y que nos da la pista de los
periplos posteriores del SI-SU: “En un
comentario de julio de 1954 sobre Ia
significacion del 1V° Congreso mundial
Mandel sistematiza asi una periodiza-
ciondelaconcienciadeclase: la prime-
raolase caracterizaria por la esponta-
neidad de las masas, la formacion de
direcciones empiricas, antes que se

rofundice un movimiento hacia el
marxismo revolucionario: ‘Estas tres
caracteristicas pueden ser resumidas

orunasola féormula: la primerafase de
Ja revolucion mundial es la del centris-
mo’,yla aplicacionengran equlg dela
tactica entrista, decididaa losinicios de
los afos cincuenta, foma todo su sen-
tido a luz de una perspectiva tal .

Como para esta gente “la concien-
cia de clase” es una cosa dada para
siempre, se trata, en consecuencia, de
una férmula’ eterna que conduce a
reproducir regularmente el mismo me-
canismo de parasito. El marxismo ha

cido transformado asf en un fetiche de
f6rmulas’ y ‘reglas’ que sirven para
justificar’ 10s acontecimientos. De su
funcién historica como guia para la
accion de las masas e instrumento

para vencer los obstaculos, no quedan
ni rastros.

Pasada por el tamiz de la critica, la
obra de F. Moreau es una monumental
radiografla de esta labor mistificadora,
de destruccidn de la 1V? Internacional.

Descomposicién rampante

Por considerar insuficiente la adap-
tacion del Sl ala burocracia termidoria-
na, a principios de los 60, se va a
producir la escisién de la corriente po-
sadista, que controlaba la mayoria de
las secciones latinoamericanas (el se-
guidismo de Posadas al stalinismo no
tuvo practicamente parangdn, trans-
formandose en un apéndice de éste,
aun bajo la secta que concluy6 en
nuestros dias). Afios después, se pro-
duce la escisién también del mismo
Michel Pablo.

Respecto a la primera, F. Moreau
va a hacer, una vez mas, un balance
porderecha, culpando en particularala
seccioén cubana —orientada por Posa-
das— de “criticas irresponsables” al
régimen castrista, que “comprometie-
ron las posibilidades de discusion y
acercamiento con la direccién de la
revolucién cubana, en pleno proceso
de definicién programatica y estratégi-

ca”. Es decir, las victimas de la repre-
sion castrista serfan sus responsables,
Por una ‘njusta’ critica que, por tanto,
Justifica la represién.

Es lo mismo que va a hacer el SU,
casi 20 afios después, en oportunidad
delarevolucién nicaragtiense, frente al
morenismo (otra corriente rastrera del
nacionalismo 'y del stalinismo, que
‘mamd’ del pablismo, al igual que el
posadismo). El SU se va a colocar
también, junto a la represién sandinista
contra la Brigada Simén Bolivar —un
contingente de militantes de esta co-
rriente que se sometio politica y militar-
mente al sandinismo, y que casi sin
haber entrado en combate, va a ser
expuisada del pais ni bien asume el
gobierno chamorro-sandinista.

(En el caso de la revolucién nicara-
giense, el SU va a llegar muy lejos,
reivindicando los ‘acuerdos de paz’en
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toda Centroamérica. F. Moreau va a
expresar esta identificacion con la es-
trategia politica del FSLN, que “hizo
posible la conclusion de acuerdos cir-
cunstanciales con las fuerzas burgue-
sas —incluso a nivel gubernamental—
en el cuadro de una estrategia revolu-
cionaria de conjunto, que desembocd
en la formacién de un Estado Obrero y
en su consolidacion”. jEsto era escrito
en la misma época en que la coalicion
de la UNO, burguesa e imperialista,
desplazaba ‘democraticamente’ del
Estado ... ‘obrero’ al ‘comandante’ Or-
tegal).

Respecto a la escisién de Michel
Pablo, quien va a terminar fuera del SU
en 1965, y mas tarde rompiendo con la
idea misma de la necesidad de la IV?,
ésta va a tener lugar, basicamente,
como resultado de dos procesos: por
un lado, la tendencia ala ‘reunificacién’
burocratica de la IV?, con el SWP y el
morenismo, reclama un ‘cambio de
cara’que permita justificar lamaniobra.
(La misma estara pavimentada en las
posiciones comunes de la mayoria de
los ‘reunificados’en torno a la idealiza-
cién del castrismo -—con la parcial ex-
cepcion delmorenismo, queinicialmen-
te tuvo la misma posicién que el lam-
bertismo y Healy, caracterizando al
castrismo como un movimiento ‘gorila’,
de raigambre derechista y proimperia-
lista) (12).

Michel Pablo va a llevar hasta sus
ultimas consecuencias sus planteos,
liquidando hasta la existencia formal
del movimiento trotskista. Fue necesa-
rio que esto llegara muy lejos para que
el Sl reaccionara, o que hizo temerosa
y vergonzozamente. Desde hacia mu-
cho tiempo Michel Pablo “jugaba —
dice F. Moreau— un rol personal im-
portante como consejero del gobierno
de Ben Bella", el lider nacionalista que
pacté con De Gaulle la independencia
de Argelia. La acusacién tardia de esta
situacion sirvié al SI, a su vez, para

esconder sus responsabilidades en
Argelia, donde ni siquiera pudo poner
en pie una organizacion formalmente
trotskista, dado que el ex-secretario
general se negaba a la posibilidad “de
construir un grupo argelino”, dadas sus
funciones ‘oficiales’.

Cuando estalla el conflicto chino-
soviético, en 1963, con enfrentamien-
tos armados entre ambas burocracias,
segun explica F. Moreau, el Sl vira
hacia las “posiciones mas progresis-
tas” de la burocracia maoista, que rei-
vindica frente a “la conciliacion (de la
burocracia soviética) con el imperialis-
mo, en detrimento de las revoluciones
anticoloniales”. La burocracia china
habia reclamado, antes que nadie, la
invasién soviéticaaHungria, eibaaser
la principal responsable del estrangu-
lamiento de la revolucién en Indonesia,
por el sometimiento del PC prochino al
régimen nacionalista de Sukarno (pro-
bablemente, la derrota mas grande de
un movimiento nacionalista en la déca-
da del 60). Mas tarde, esta burocracia
va a sellar los famosos acuerdos con
Nixon, que abriran tempranamente a
China a la mayor colonizacién imperia-
lista de los Estados obreros, jamas
conocida hasta el presente.

M. Pablo y su tendencia (Ila TMRA),
en cambio, frente al conflicto entre
ambas burocracias, van adar su apoyo
al PCUS contra el PC chino. F. Moreau
reconoce que “las posiciones que él
(M. Pablo) defendia ahora sobre la
URSS, identificaban la revolucion poli-
tica con el movimiento de reformas
kruschevianas”.

Contemporaneamente a estas dos
escisiones, se va a producir, en 1864, la
expulsién del Sl del Lanka Sama Sama-
ja Party (LSSP) de Ceylan (hoy Sri
Lanka), por su “degeneracion reformis-
ta”, segun F.Moreau. Esta “habiasidola
principal seccion de la IV? Intemacional
en los afios cincuenta y la Gnica que
disponia de una influencia de masas".

12. Es con el mismo fin, que en cl Congreso de unificacién “los estatutos fueron modificados
para poner fin al hipercentralismo de los afios cincuenta, particularmente suprimiendo la
posibilidad de la Internacional de nominar las direcciones nacionales y reconociendo la
soberanfa de las secciones sobre las cuestiones de t4ctica nacional” (F. Moreau).
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Ese aro va a ingresar a una coalicion
gubernamental con el principal partido
nacionalista burgués del pais, lo que
conduce al S| a esa medida.

Pero esta ‘degeneracién’, recono-
ce F. Moreau, viene de muchos aiios
antes, a partir de “una rutina parlamen-
tarista”. “Ya en 1960, la fraccion parla-
mentaria del LSSP habia votado a fa-
vor del presupuesto” del partido guber-
namental, con el que luego se va a
coaligar.

El SUnosdloesincapazde detener
la ‘degeneracion’, sino que, aligualque
en Argelia, ve diluirse bajo sus pies a
sus partidarios sin poder hacer nada.

Pero aun en “este triste episodio de
la historia del trotskismo”, F. Moreau no
pierde oportunidad de atacara quienes
“retardaron la reunificacién de 1957,
llevando la pesada responsabilidad de
haberdebilitado la Intemacional duran-
te el periodo crucial de la evolucién
reformista del LSSP”. jLos culpables
de la degeneracién estarian asi ab-
sueltos! Ademas, esos ‘errores’serian
‘inevitables’, segun F. Moreau, jsi has-
ta el “partido bolchevique conocié esas
presiones”, y encima estaba “el obsta-
culo linglistico, que le impedia (al SI-
SU) dirigirse directamente alabase del
LSSP!

La evolucion posterior del SU es
mas conocida. Al ‘viraje’ guerrillerista,
que llevé al derrumbe politico y fisico
de toda una generacion revolucionaria
en América Latina (y cuyos principales
exponentes van a term}nar dando la
espaldaa lalv? Internacnonal.—spbre—
sale, en este punto, la experiencia dgl

ERP-PRT de Santucho en la Argentln-
na—), le siguio la orientacion apolgge:
tica del fenomeno ‘eurocomunista’,
usina de todas las teorias partl.darlas
del ‘socialismo con democracia’. Es
decir, de la liquidacion de la lucha por la
revolucion social bajo el capltallsm_q. Yy
de la abolicién del monopolio definitivo
de los medios de produccion en los
Estados obreros, a favor de la ‘apertu-
ra’. En esta convergencia est, tam-
bién, la simiente de la postura gblena-
mente favorable a la ‘verestroika’y 1a
‘glasnost’ que defendieron el SU y el

mandelismo, que los llevé a capitular
en toda la linea frente a la burocracia
restauracionista. jSi segun el SU, en
Nicaragua hay ... ‘Estado obrero’,cémo
sorprenderse que aun sigan afimando
la existencia de ellos en todos los Esta-
dos detras de la ex-‘cortina de hierro’,
en los que la burocracia se ha transfor-
mado en el principal factor de la restau-
racion capitalista y de la mas terrible
degradacién social!

Ambos procesos, el ‘viraje’ guerri-
llerista y luego, el planteamiento ‘euro-
comunista’, al igual que la postura pre-
via filo-staliniana, no deben sorpren-
der. Como caracterizé en su momento
el Partido Obrero, todas estas posturas
tienen el denominador comun de girar
en torno a la opinién predominante de
la pequefio-burguesia y la desconfian-
za en la accién revolucionaria de la
clase obrera. En su lugar, el S1-SU van
a colocar a las ‘nuevas vanguardias’,
que constituirfan primero los estudian-
tes, luego los movimientos feministas
y/o ecologistas.

A partirde 1973, el SU va a saludar
practicamente todos los acuerdos con-
trarrevolucionarios que, bajo el manto
‘protector’ delimperialismo mundial, se
lesimpone alas masas enlucha, conla
complicidad de sus direcciones traido-
ras. Entonces, como recuerda F. Mo-
reau, la mayoria del SU apoy6 los
'acuerqo§ de Paris’ entre Kissinger y
Ho ChiMinh, que mantenian la divisién
contrarrevolucionaria deVietnam,yque
vanaserbarridos por el ascenso impa-
rable de la revolucién indochina, que
expulsa a los yankis de toda la penin-
sula.

El SU va a apoyar, mas reciente-
mente, los acuerdos contrarrevolucio-
narios que llevaron al Congreso Nacio-
nal Africano al gobierno, manteniendo
todas las prerrogativas de la minoria
blanca que implantd el apharteid, y
despues, los acuerdos de Oslo para

Palestina, que refuerzan la opresién
sionista en Cisjordania y Gaza, bajo la
‘Autoridad’ del policia Arafat.

Enla Historia de Pierre Frank, escri-
ta pocos afios después de la ‘reunifica-
cién’, el SWP americano era presenta-
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do auiin como uno de los ‘grandes’ par-
tidos trotskistas. Veinticinco anos des-
pués, en la obra de F. Moreau, se
informa que el SWP abandoné el movi-
miento trotskista, pasandose abierta-
mente al campo del castrismo. Para el
SWP, éste “era la mejor direccién co-
munista y el nacleo del nuevo movi-
miento comunista internacional en el
que el SWP se inscribia”. “El SWP —
dice F. Moreau—teoriza sobre lanece-
sidad de una etapa ‘democratica’, es
decir capitalista, volviendo asi a las

Lecturas

concepciones mencheviques o, en el
mejor de los casos, a las bolcheviques
anteriores a 1917".

La lectura critica de la obra de
Frangois Moreau debe servir para un
examen de nuestra tarea presente. La
reconstruccion de la IV? Internacional
esté en el orden del dia, pero esta claro
que no existen ‘atajos’. La labor de
poner en pie el programa revoluciona-
rio no puede ser sustituida por ninguna
‘maniobra’, exige el mayor esfuerzo de
deliberacion y delimitacion politica.

Olvidados por el Marxismo
(Milciades Peﬁa - Silvio Frondizi)

Horacio Tarcus ha escrito “El Mar-
xismo Olvidado”, un libro cuyo pro-
podsito es, segun su propio autor, “in-
ventar una tradicién” argentina de inte-
lectuales marxistas criticos, contrapues-
tos a los “intelectuales organicos” liga-
dos a los partidos (1). “Inventar” (si-
guiendo aHobsbawm, dice Tarcus) en
el sentido de que las tradiciones “no
son meras supervivencias del pasado

Andrés Roldian

en el presente, sino construcciones
hechas desde el propio presente sobre
elpasado”. Para crearla, Tarcus elige a
Silvio Frondizi y a Milciades Pefia, a
quienes considera arquetipos de inte-
lectuales marxistas “outsiders, enfren-
tados con el conjunto del arco politico
cultural”. Para Tarcus fueron “olvida-
dos” y hoy no son patrimonio de ningu-
nadelas “tradiciones reconocidas en el

t . Horacio Tarcus, El marxismo olvidado en la Argentina; Ediciones El Cielo por Asalto,
Buenos Aires. 1996, p. 21 (salvo indicacién en contrario, todas las citas corresponden a este

libro).
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campo del pensamiento izquierdista
argentino”. Tarcus se asombra y se
queja por el “olvido” en que los dejo6 el
mundo académico, pese a que él hace
usode muchosdelos aportes, de Pefia
en particular.

Para Tarcus, ellos comparten un
“marxismo critico” y hasta un “ajustede
cuentas con el trotskismo argentino”,
también una “visién tragica del mundo
contemporaneo” y hasta un tragico
destino: Pefia se suicid6 a los 32 afios,
en 1965, y Frondizi fue asesinado en
1974 por la Triple A.

Fracaso y marginacion

E! primer problema del libro es este
propésito inicial. Un intelectual marxis-
ta es, por sobre todo, un militante de la
causa de los explotados, un organiza-
dor revolucionario del movimiento obre-
ro. Ya Marx habia sefialado, a poco de
romper con laizquierda hegeliana, que
la tarea del intelectya| revolucionario
No consiste en interpretar al mundo

ropio Marx —que usa

pporraxns. En los propios
' . _‘arcus, de Pefia

Frondizi, sus mejores Momentos har):

: e Os militantes
p%l;‘cgnstmlr Y participar en |a construc-
cl € Una organizacign revoluciona-

A4S0 de estos propésitos
d_ar marginados de una
c'gca: €n ningun caso es

Nsciente y v ia.
Tarcus, que presume de h)'{stoili:gtoa:?ﬁ
slquiera se preocupa por entender y
explicar las circunstancias histéricas
de estos fracasos, integrarlos como un
a§pe<?to del desarrollo de una con-
clenciay una practica revolucionarias y
superar las limitaciones que llevaron a
estos fracasos. Esa seria una manera
de construir una verdadera tradicién
marxista, siendo ademas fieles a sus
objetivos revolucionarios. Hacer uh
culto del fracaso, erigirlo en “programa”

los lleva a que
militancia orga
una eleccidn

y pretender “inventar” una tradicion con
ello, es inevitable que conduzca tam-
bién al fracaso.

El culto al fracaso es el eje del Iip!'o
y su principal conclusién. “Ni la vision
de Frondizi ni la de Pefia organizan el
pensamiento seglin certezas nisecons-
tituyen ellos en modelos ‘positivos’ para
armar linajes, que cohesionen fuerzas
politicas segun lineas de accién claras
y definitivas” (2). En realidad, la verda-
dera tragedia de Pefia, como de fron-
dizi, fue el fracaso en sus pretensiones
de construir o de colaborar para poner
en pie organizaciones revolucionanas.
La tragedia de Tarcus es pretepder
hacer de estos fracasos una tradiciony
hasta un programa. Este caracter des-
moralizadoy derrotista del planteo que-
da en evidencia desde el vamos. Tar-
cus sefiala: “Es posible que los anos 90
permitan esa recuperacion (de Pefiay
de Frondizi pues)...ya no hay espacio
para la euforia militante. Acaso la con-
tundente evidencia deladerrotaque sé
vive en estos desconsolados 90 permi-
ta un acercamiento mas apropiado a
esta tradicion”.

Intelectuales y partido

Tarcus vaa partirdeun axioma gue
constituye su propia verglén dela’ tra-
gedia nacional™ “la relac:ép de lqs inte-
lectuales marxistas argentinos (§:c) con
las direcciones politicas fue siempre
tensa, y colocaba a los primeros en un
dilema costoso: quedarse en las filas
del partido para iIustrarteéricameqte la
linea oficial bajo la tutela de la direc-
cién, o alejarse a produciren libertad al
precio de un aislamiento gravoso... los
intelectuales marxistas argentlpos de
esta épocaliberan sus potencialidades
creativas cuando, no sin dificuitades y
costos graves, logran romper con las
estructuras politicas que los constri-
fier”. En 1993, Tarcus habia adelanta-
do estos mismios planteamientos enun
articulo (3). Como sefialaba acertada-

2 . Horacio Tarcus, en Pdgina 12, 21/12/96.

3. “Lavisién trigica en el pensamiento marxista argentino: Silvio Frondizi y Milciades Pefia™,
en la revista “El cielo por Asalto” N* 5, Otoito 1993.
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mente Osvaldo Coggiola al comentar
un pasaje de ese articulo, “quien crea
que estas palabras se ajustan como
anillo al dedo a la relacién entre el
stalinismo y la intelectualidad de iz-
quierda, se llevara una gran desilu-
sion... pues Tarcus se refiere al conjun-
to de los partidos de izquierda ‘desde el
viejo Partido Socialista hasta la mas
pequeiia organizacion trotskista, pa-
sando desde luego por el poderoso
Partido Comunista'(sic)” (4). Y conti-
nia Coggiola: “Se prescinde pues, de
la diversa base de clase y de los dife-
rentes (y a veces hasta opuestos) obje-
tivos politicos e histdricos de dichos
partidos, para caracterizarlos en co-
muan como enemigos iguales de la ac-
tividad intelectual ‘en libertad’, y esto
vale tanto para los que defendian los
campos de concentracién stalinistas y
rompian huelgas enla Argentina, como
paralos que luchaban contraesos cam-
pos y desarrollaban una actividad cla-
sista en el movimiento obrero”.

Ya que se ha mencionado la critica
de Coggiola, digamos que Tarcus se
esfuerza por criticar a Coggiola ... pero
no sabe como hacerlo. Ignora la critica
al argumento central de “El Marxismo
Olvidado” , que Coggiola formulara en
el articulo antes mencionado, y aunque
se refiere a él por lo menos veinte
veces en su largo libro, nolo citanunca
(ynoson citas las que faltanen el libro).
Pero si quiere criticar a Coggiola, ¢ por
qué no se refiere al Gnico texto en que
Coggiola se ocupa de él? Tarcus le
atribuye a Coggiola cosas que éste no
dice. Seguin Tarcus, Coggiola habria
enjuiciado a Pefia y a Frondizi “desde
la perspectiva de un presunto trotskis-
mo ortodoxo”, “apelando a la clasica
formula adocenada segun la cual son
intelectuales pequefioburgueses”.
. Donde y cuando Coggiola reivindico
la“ortodoxia trotskista”? Mas adelante,
Tarcus dice que Coggiola estaria “dis-
gustado” (sic) porque Pefia habriapues-
to en cuestion “el supuestoizquierdista

(que seria el de Coggiola, AR) de que
la clase obrera es ontolégicamente re-
volucionaria”. Tarcus se atribuye aqui
el don de leer el pensamiento y hasta
de percibir las emociones de los de-
mas. Se trata no ya de un intelectual
pequeiioburgués, sino de un pequefio-
burgués intelectualmente irresponsa-
ble.

Hecha esta digresion, volvamos a
Pefia y a Frondizi. Tarcus afirma que
“Pefia y Frondizi ... eran los intelectua-
les organicos de un partido inexisten-
te”. En sentido estricto, esto no es
verdad (¢ qué fueron el Mir, Praxis, las
sucesivas organizaciones morenis-
tas?). Admitamoslo en sentido genéri-
co (eran grupos u organizaciones pe-
quefias que no llegaron a ser partidos):
¢qué queda entonces de la “tensién
intelectual/partido” que presidirialatra-
yectoriade ambos? Nada, pues faltaba
unodelos términos de la contradiccion.
O si no, eran “precursores intelectua-
les” de un futuro partido —algo asi
como los Plejanovs argentinos—, con
lo que toda la base de la “tragedia”
(libertad intelectual versus disciplina
partidaria) se cae como un castillo de
naipes. En resumen, Tarcus nisabe de
lo que habla.

Tarcus no se preocupa por ubicar
histéricamente ni por caracterizar con
un criterio de clase a los “intelectuales”
a los que se refiere. De ese modo,
aparecen formando parte del equipo
de los creativos libertarios junto a Pefa
y Frondizi, figuras como Puiggros y
Laclau, que devinieron intelectuales
“organicos” de la burguesia después
qe sus rupturas con el stalinismo y la
“izquierda nacional”, respectivamente.
Tarcus extrafia, en realidad, una tradi-
cién de marxismo académico, no mili-
tante ni partidario, por eso glorificaalos
Puiggrds y Laclau, naturalmente que
sin aportar ninguna evidencia de que
tengan algo que ver con el marxismo ni
durante su paso por los “partidos” ni
cuando rompieron con ellos. Al co-

4.0. Coggiola, “Trotskismo y ‘Tanguedia"; en En Defensa del Marxismo n°6, julio de 1993.
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mienzo del libro Tarcus se lamenta de
que “adiferencia de lo ocurrido en otros
paises, el marxismo argentino no anclé
en las universidades”.

Detras del ataque a los opresivos
aparatos partidarios, el blanco princi-
pal de Tarcus son las pequefias orga-
nizaciones trotskistas a las que dedica
sus mas despectivas observaciones:
“El trotskismo organico, partidario, nun-
ca dio muestras de orientar una politica
intelectual destinada al estudio de la
historia argentina, la estructura de cla-
ses de su sociedad, o sus tradiciones
politicas... el trotskismo vernaculo fue,
de las corrientes politicas argentinas,
el mas renuente a concebirse a si mis-
mo como una tradicién politica o cuitu-
ral local... su esfuerzo por destacar un
internacionalismo militante, lo condujo
ainstituirseimaginariamente como con-
tinuidad pura y simple del bolchevismo
internacional... el desencuentro entre
la tradicién trotskista y la historia es un
fenémeno no sélo local sino mundial”.

Quizas ésta sea la causa por la
cual, a pesar de que Pefia y Frondizi
son identificados hasta el presente
como “trotskistas”, no hay en las 450
paginas del libro de Tarcus ninguna
referencia a la IV® Internacional, su
historia, su organizacién, sus divisio-
nes y sus debates. Los diversos auto-
res que se han ocupado del asunto —
Robert Alexander, “Trotskysm in Latin
America”, “International Trotskysm”,
pierre Frank, “Historia de la IV® Interna-
cional” Livio Maitan, “Apuntes a la His-
toria del Trotskismo en América Lati-
na"'— si se ocupan de las corrientes
politicas de Pefia y de Frondizi y hasta
de sus personas. Livio Maitan, dirigen-
te del Secretariado Unificado de la V2
Internacional, se entrevisté con Frondi-
zi, en viaje a la Argentina en los afos
60. El propio Tarcus transcribe frag-
mentos de Pefa en los que éste reivin-
dica el “trotskismo ortodoxo”, ignoran-
do que ésa era la denominacion de la

fraccion internacional en la que se en-
contraba la corriente morenista (el “Co-
mité Internacional” y su “Slato™: Secre-
tariado latinoamericano del trotskismo
ortodoxo). La historiay posicionesdela
Ve iluminan diversos aspectos de las
trayectorias de Frondizi y Pefia: al des-
preciarlas, Tarcus revela desprecio por
sus propios biografiados.

Como sefialara Coggiola en el arti-
culo antes citado, “la artilleria de Tar-
cus tiene un blanco preciso, pero es’
una artilleria leve: no consigue sino
repetir el cliché histérico del nacionalis-
mo contra el internacionalismo marxis-
ta (preocupacién con laluchade clases
mundial, en detrimento del conocimien-
to de la realidad y tradiciones naciona-
les, que el nacionalismo separa meta-
fisicamente de lasinternacionales), que
fue también el pretexto de todos los
marxistas pasados con armas y ba-
gajes al nacionalismo o al peronismo”

(5).
“Inventando” la biografia: Pefia

Para sostener sus tesis, Tarcus se
ve obligado a deformar e “inventar”
(esta vez no en el sentido de Hobs-
bawm sino en simple castellano) la
propia biografia de sus elegidos, a des-
merecer sus esfuerzos militantes y pre-
sentarlos comotragicos fracasados que
sélo se liberaron al romper con la mili-
tancia.

En el caso de Pefia, |a tesis de que
liber6 su fuerza creadora a partir de
romper con el “partido” es insostenible.
Comorelata Coggiola (6), “Pefia fue un
precoz militante trotskista. En el primer
congreso del POR (liderado por N.
Moreno), en diciembre de 1948, ya
encontramos a Radio (seudonimo de
Pefia) como delegado, cuando debia
contar entre los 16 y 17 afios... Sin
dudaes yadesde esa épocaunodelos
principales (si no el principal) tedrico.
En 1956 teoriza, desde las paginas de

5. Idem anterior.

6 . Osvaldo Coggiola. El trotskismo en América Latina (1960/1985). CEAL, Buenos Aires,

1986.
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Estrategia, el ‘entrismo orgénico’ en el
peronismo de la corriente morenista,
dela que se desvincula organicamente
hacia 1957, manteniéndose politica-
mente solidario con ella”.

Sélo mediante una arbitraria y pre-
juiciosa dicotomia, Tarcus va a preten-
der escindir la obra politica de Pefia de
sus creaciones “intelectuales” (no poli-
ticas). Llegaincluso a presentara Pefia
comoun escriba. El articulo de Pefiaen
Estrategia, que segun Tarcus es ‘la
mas sdlida justificacion tedrica de la
tactica entrista del grupo morenista”
(tiene un) “caracter de escrito ‘por en-
cargo’, 0 a lo sumo de trabajo nacido,
antes que de la conclusion necesaria
de su propia concepcion histérica so-
bre el peronismo, dela solidaridad po-
liticay afectiva con el que habiasido su
grupo politico”. Tarcus utiliza esa dico-
tomia para presentarla como “la ten-
sién entre elintelectual revolucionarioy
elintelectual organico del partido, entre
el antiperonismo de Pefiay el ‘peronis-
mo-trotskismo' de Radio (suseuddnimo
en el morenismo) habia llegado a su
punto maximo” . Tarcus ni se interroga
sobre las razones de estatension, pues
yatiene suesquemita prearmado, esla
tensién entre el intelectual creador y el
partido opresivo, y su solucién libera-
dora, romper con “el partido”. En reali-
dad, como ocurre a lo largo de todo el
libro, los verdaderos problemas comien-
zan alli donde Tarcus los deja. Develar
esa contradiccion, explicar las circuns-
tancias politicas en las que se des-
plegd, permite comprender el enorme
valory ala vez los limites de la obra de
Pena, a laluz de |a propia historia y las
limitaciones de la corriente politica en
la que se formé y en la que milito.

Hay paginas francamente comicas.
En 1956 Pefia publicé un folleto: “Pro-
fesores y revolucionarios. Un trotskista
ortodoxo responde al profesor Frondi-
zi", criticando sus posiciones politicas,
su“movimientismo®, su“personalismo”,
etc. Tarcus se pregunta: “;como se
pudo llegar auna confrontacion de este
tipo?”, dela cual “noresultan evidentes
las razones de aquel tragico desen-
cuentro”, etc. Pefia escribid, como mi-

litante de su corriente, contra el dirigen-
te del Mir-Praxis, exponiendo clara-
mente sus divergencias: para Tarcus,
éstas no tienen importancia, lo que
revela que no se toma en serio ni a
Pena ni a Frondizi. No se trata de un
“desencuentro”, sino de una divergen-
cia. Pero Tarcus tampoco formula la
pregunta como Io haria un historiador
(¢, por qué motivo se publico el folleto,
en aquella oportunidad, en esa Cir-
cunstancia?). Y se mete a pontificar
sobre sus “diferentes idiosincrasias”’,
diversos origenes familiares, la “arro-
gancia paternalista de Frondizi”, “el re-
sentimiento de Pefia, el advenedizo’,
idioteces semejantes que no vienen al
caso. Enelfolleto, segun Tarcus, “Pefia
se nos presenta tironeado internamen-
te entre Moreno y Frondizi, entre el
partido y la teoria”. Como no hay nada
en el folleto que pruebe semejante “ti-
roneo”, cabe suponer que Tarcus in-
corpordelectoplasmade Pefia en 1956,
como en el candomblé. Todo esto €s
absurdo y revela que Tarcus, SO pre-
texto de biografia, se limita aincorporar
sus pobres prejuicios presentes endos
intelectuales revolucionarios del pasa-
do.

Tarcus, que se declara ferviente
admirador de la obra historico intelec-
tual de Pefia y, en especial, de Sus
aportes enrelacion a la caracterizacion
de las clases dominantes argentinas,
escinde metafisicamente estas elabo-
raciones de su rol como militante de
una corriente politica trotskista, y de 1
lucha politica e ideologica para impo-
ner esta concepcion enfrentando a 1as
variantes stalinistas y nacionalistas. aue
efectuaban Ia apologia del liberalismo
burgués en un caso (stalinismo) ¥ dé!
peronismo en el otro. Tarcus va @ Pre-
sentar aislada y deformadamente sus
aportes ala investigacion maxista de
la historia argentina. Tarcus afirmaque
“Pefia termina por desvincularse defi-
nitivamente del grupo morenista entre
1958 y 1959, Pero resulta que 10
trabajos histéricos fueron “escritos PO
Pefia durante los afios 1955 @ 1,957 '
tal como informan los propios editores
postumos de su obra. Uno de Sus
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principales discipulos y editor de sus
obras, Jorge Schvarzer, sostiene enla
presentacion del propio libro de Tarcus
(7) que todo lo que viene escribiendo
sobre la burguesia industrial argentina
“no hacia mas que decir, de manera
reiterada, renovada, actualizada, en
otro lenguaje, lo mismo que Milciades
Pena habia dicho en 1957". ; Dénde
queda, después de esto, la famosa
creatividad que Pefia habria adquirido
después de su ruptura con el “partido™?
En realidad, el unico verdadero
“aporte” de Pefa posterior a suruptura
con el morenismo es su tesis sobre el
“quietismo y conservatismo” de la cla-
se obrera argentina, que publica en la
revistaFichasen 1864. Pretender, como
hace Tarcus, que con esta tesis Peha
demuestra su ruptura con el morenis-
moy con el “entrismo”, es por lo menos
unilateral. En realidad debemos consi-
derar esas tesis como un esfuerzo des-
mesurado por salvar lo que se pudiera
de su pasado fervor “entrista”. Es que
con la tesis del “quietismo” Pefia elude
el balance sobre la responsabilidad de
la izquierda, del trotskismo y, en parti-
cular del morenismo, donde milité tan-
tos afos, en la derrota sufrida por el
proletariado en ese periodo, y en el
reflujo posterior, achacando la respon-
sabilidad a cierta naturaleza “conser-
vadora” delaclase obrera argentina. El
morenismo habia ingresado al pero-
nismo y habia militado “bajo la discipli-
na del General Perén’ desde 1956
(dur6 hasta 1964). Durante ese perio-
do, no sélo ataco a quienes intentaban
desde otras posiciones una politica cla-
sista en el movimiento obrero, sino que
llegd al extremo de acatar la orden de
Perén de votar por Frondizi en 1958,
estrangulando todo el esfuerzo de la
resistencia obrera al golpe gorila del
55. Esta posicion fue tan rabiosamente
capituladora, que ni siquiera pudo ex-
plicarse por la presién del supuesto
“atraso politico” de las masas. Pese a
la orden de Per6n (apoyada, ademas
delmorenismo, por el PC), unmillén de

trabajadores votaron en blanco (una
cifra enorme para los padrones de la
época). Al apoyar a Arturo Frondizi,
stalinistas y morenistas facilitaron la
recomposicion del Estado y desarma-
ron a la vanguardia cobrera, que se
enfrento valerosa, combativa pero po-
liticamente en forma desorganizada, a
la ofensiva antiobrera, privatizadora y
entreguista del frondicismo (que no por
nada es reivindicado por el menemis-
mo). Asi fue como se llegé a la huelga
general semiinsurreccional de enero
del 59, que es derrotada por el frondi-
cismo, que instaura un régimen de
terror contra el movimiento obrero (Plan
Conintes) y que lleva al reflujo poste-
rior. Pefia, en medio del reflujo, despre-
cia a la clase obrera, a la que acusade
aburguesamiento porque habia logra-
do un nivel de consumo superior al de
los demas trabajadores latinoamerica-
nos (pero sin reconocer tampoco que
no fue un simple don del cielo, como
pretende Pefia y avala Tarcus, sino
que fue el resultado de una vigorosa
lucha, desplegada especialmente en-
tre 1942-46 y toda vezque laburguesia
amenazd con quitar esas conquistas;
algunas de las cuales, aunque muy
devaluadas, continian hasta hoy). De
todos modos, si en Pefia es por lo
menos comprensible su visién de una
claseobrera quietista durante el reflujo,
ique se puede decir de Tarcus, que
conoce perfectamente que sélo cuatro
0 cinco afnos después de escritas las
tesis de Pefia, el mismo proletariado
“quietista” y especialmente el del “alto
consumo”, el proletariado de las fabri-
cas automotrices de Coérdoba, iba a
inaugurar con el Cordobazo de 1969
un ciclo de caracteristicas especta-
culares en lo que hace a la combativi-
dad del movimiento obrero, que va a
durar hasta el golpe militar de 1976!
En relacién a la obra historico poli-
tica de Penfia, a sus valiosos aportes y
limitaciones, debemos tener presente
que cuando Pefia se incorpora, el mo-
renismo estaba marcado por un pro-

7. Ver El Rodaballo n® 5, verano 1996/7.
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fundo sectarismo de caracteristicas
antiperonistas: Perdn era caracteriza-
do como agente inglés y oligarquico, al
igual que los demas movimientos na-
cionalistas de laregion (Moreno llegd a
apoyar el golpe gorilayrosquero contra
el nacionalista Villaroel en Bolivia, que
inauguro el famoso sexenio negro que
va a culminar con la revolucién bolivia-
na del 52). Para el morenismo de ese
entonces, el 17 de octubre fue un mo-
vimiento demagadgico motorizado y
controlado por la policia. En ese am-
biente se formo el joven Pefia, que va
a demostrar sus mejores virtudes en
sus implacables combates contra stali-
nistas y nacionalistas burgueses (in-
cluidos los ex trotskistas devenidos al-
cahuetes del nacionalismo como Ra-
mos). Frente a los primeros va a de-
mostrar el embellecimiento que hacia
toda la historiografia stalinista glorifi-
cadora de la linea liberal Mayo-Case-
ros para anclar a la burguesia ‘demo-
cratica’ en una “tradicién” pertinente,
usando la terminologia de Tarcus (el
stalinismo apoy6é a la proimperialista
Unidn Democratica del 45). Pefia tam-
bién va a denunciar a los “revisionis-
tas”, que tras el embellecimiento del
supuesto linaje “nacional” de Rosas y
hasta de Roca, pasando por Yrigoyen,
van adesembocar en el apoyoincondi-
cional y desembozado al peronismo.
La fuerza de Pefia va a residir en mos-
trar los rasgos parasitarios de la bur-
guesia argentina, la profundaligazén y
entrelazamiento con la oligarquia y el
imperialismo, su falta de agallas para
emprender una efectiva resistencia al
imperialismo y su postracion ante él.
Su falta de autonomia y de voluntad
industrialista y su acomodamiento pa-
rasitario a los superbeneficios de las
ventajas naturales del pais (la pampa).
Pretender colocar estos analisis al
margen del esfuerzo por desarrollar
una corriente politica trotskista revolu-
cionaria es desmerecerlo que el propio
Pefia hizo y buscd hacer consciente-
mente, para inventar otro Pefia, un
“intelectual” con afioranzas académi-
cas al gusto de Tarcus.

Es la propia formacién de Pefia la

que permite ubicar sus limitaciones, en
particular sucomprension unilateral del
impacto de las crisis y de la lucha de
clases; por un lado, en la estructura de
la clase dominante, asi como en sus
consecuencias politicas y en sus efec-
tos en el desarrollo del movimiento
popularyla diferenciacion politicadela
clase obrera. Pefia desmerece el signi-
ficado de la crisis de 1880y la de 1930,
que asutumo van a dar lugar al radica-
lismoy al peronismo. Si bien es correc-
to caracterizar suslimitaciones, nopue-
den ser identificados con los partidos
conservadores en el primer caso, y con
el gorilismo en el otro. Esto también
lleva a una unilateral vision de la inter-
vencién de las masas en esa crisis, y
del 17 de octubre, como protagonismo
popular y de intervencién de la clase
obrera en todo el periodo del 43/46, y
luego en el periodo 55/59. En este
segundo periodo, el morenismo ya
habia pegado un profundo viraje que
Pefia acompaiia y hasta ayuda a justi-
ficar teéricamente (el “entrismo” en el
peronismo).

Silvio Frondizi

En relacién a Frondizi, Tarcus fqer—
za de un modo casi grotesco su ubica-
cion como marxista, desde el momento
que el propio Frondizi jaméas pretendio
serlo. Frondizi, en sus momentos dg
mayor influencia (1955-1965), se consi-
deraba en forma mesianica un faqtor de
sintesis superadora de los movimlgntos
existentes (peronismo y antiperonismo,
marxismo y humanismo, stalinismo y
trotskismo), pero de ningun modo reco-
nocia una filiacion que lo identificara Ylo
comprometieraconunmovimientoprac-
ticodeterminado. Enese sentido, sibien
Silvio Frondizi reconocié haber recibido
influencias marxistas y trotski§tas, de
ningtn modo se lo puede calificar de
marxista. El propio Tarcus lo encuadra
entre los marxistas humanistas, €s de-
cir, los antecesores del eurocomunisSmo
y del restauracionismo gorbachoviano.
Frondizi, de lo que se ufanaba, erade no
serencasillado nicomomarxistantcomo
trotskista.
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Pero aun este aparente modelo de
independientismo termina siendo la
mejor demostracion del absurdo de la
tradicion de fracasados que quiere in-
ventar Tarcus. Porque Frondizi deam-
bulé durante afios en el medio acadé-
mico e intelectual, pero tuvo un solo
periodo de cierta influencia, desde
mediados de la década del 50 a co-
mienzos de la del 60. Esto coincidio, y
no es casualidad, con su intento, por
mas limitado que fuese, de construir
una organizacion politica revolu-
cionaria. Al fundar Praxis, Frondizi no
abandona sus veleidades. Los militan-
tes lo llamaban profesor y ellos se
consideraban sus discipulos. Pero ante
el empantanamiento de las principales
corrientes de izquierda de la época
tuvo una virtud, lo que determind su
momento de mayor influencia: supo
desmarcarse de las ilusiones que des-
perto el frondicismo (de su hermano
Arturo) en la pequeiia burguesia, que
se volco tras el apoyo de Perén a esa
candidatura en las elecciones de febre-
ro de 1958 (incluyendo, como ya se
vio, al grupo morenista —con Peiia
incluido— como al Partido Comunis-
ta). La pequefia organizacion liderada
por Silvio Frondizi critic6 duramente
ese alineamiento y llamoé a votar en
blanco, coincidiendo con esa enorme
masa de trabajadores peronistas que
asi lo van a hacer. N

Este periodo es importante tgmblen
porque coincide con la revolumén cu-
bana, que aportaba una st}peracuon al
ciclo revolucionario de la década del SO
(Bolivia, revolucion obrera estrgngu{a-
da: Guatemala, movimiento nacionalis-
tapequeiio burguésderrotado). Laopor-
tunidad de Silvio Frondizi, aligual quelo
ocurrido con las elecciones del 58, pro-
venia menos de sus virtudes que de los
tremendos errores de los demas. No
olvidemos que el PC no sélo apoy6 a
Arturo Frondizi, sino que caracterizaba
a las guerrillas castristas como aventu-
reras (en sumomento, el PC habia sido
aliado de Batista durante la segunda
guerra mundial). El morenismo, por su
parte, ademas de haber votado a Fron-
dizi, cargaba con su entrismo en el

peronismo y, como consecuencia, con-
sideraba a Batista como el Perén cu-
bano y a Fidel como el golpe gorila
contrarrevolucionario. Frondizi, que
tempranamente salié en defensa de
Fidel y hasta se pronunci6 por el socia-
lismo, incrementd con esto suinfluencia
en los medios estudiantiles.

Como Tarcus huye de la lucha de
clases como de la peste, evita cualquier
balance politico y se pierde este rico
periodo que va a desembocar en la
huelga general de enero del 59. Ricardo
Napuri, dirigente peruano que en ese
entonces era uno de los principales
activistas de Praxis y dirigente sindical,
recuerda con nostalgia, en un reciente
articulo en Pagina/12, sus sugerencias
a Silvio Frondizi, en ese periodo, para
incorporar trabajadores frente al partido
de “cuadros” estudiantiles e intelectua-
les que pretendia Frondizi. Silvio Fron-
dizi, sin embargo, no fue consecuente
con sus propios logros, y también su-
cumbid a la presién movimientista pro-
peronista. Al poco tiempo se orientd
hacia un movimientismo progresista.
Tras sucesivas rupturas, terminé postu-
lando un trabajo vecinal en los barrios y
disolviendo su grupo politico a comien-

zos de la década del 60.

Suicidio y asesinato:
una tragedia moral

La cuestion del suicidio de Pefia y
de la muerte de Frondizi, asesinado
porlaTriple A, ya supera el nivel de |as
divergencias politicas para convertir-
se enuna cuestion de moral revolycio-
naria. Es miserable comparar el ases;i-
nato al suicidio y casi presentar al
asesinato como un suicidio, como si o
correcto en el caso de Silvio Frondizj
habria sido abandonar el pais y exiliar-
se como sugiere Tarcus. En | pre-
sentacion del libro publicado por £
Rodaballo, su sobrino, Marcelo Fron-
dizi, destaca el caracter militante de
Silvio al permanecer en el pais. Por-
que si seguimos el razonamiento de
Tarcus, ¢los que seguimos militando
eramos suicidas y teniamos una vi-
sion tragica del mundo? ;Y Fisher y
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Bufano, militantes de Politica Obreray
dirigentes fabriles asesinados por las
3A, eran suicidas también? Es in-
dudable que a Tarcus nosololefallala
comprensién histérica de la huelga
general del 59 y de la etapa previa al
Cordobazo. Tampoco tiene la mas re-
mota idea de la Argentina del 74/76 y
en especial de las condiciones que
permitieron la emergencia de la huel-
ga general de junio-julio del 75, que
expulso a Lopez Rega del gobierno y
que abrié una de las experiencias mas
ricas de lucha de la clase obrera con-
tra el peronismo en el gobierno, aun-
que hubiera terminado en derrota.

Latrayectoriaylaobrade Milciades

Pena y de Silvio Frondizi plantean un
gran problema histérico: el de la forma-
cién de una intelectualidad revolucio-
naria en la Argentina, en condiciones
dedominiopolitico delmovimiento obre-
ro por el peronismo, y de la intelectua-
lidad de izquierda por el stalinismo.
Peia y Frondizi fueron, junto a otros,
creadores de una tradicién intelectual y
politica que se manifesté de diversos
modos. No fueron “olvidados” sino que
fueron superados. Para salir de ese
cliché —creado por la voluntad simies-
ca de Tarcus de parecerse a Michael
Lowy—, Tarcus tendria que haberse
planteado este gran problema historico
e investigarlo ... algo que no realiza
porque estd mas preocupado en pro-
yectarsobre el pasado, sumezquindad
politica e ideoldgica presente.
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