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Cimbronazo electoral
en el marco de una
economia y un régimen
politico agotados

COLECTIVO EDITORIAL
DE PRENSA OBRERA

Los resultados de las elecciones del domingo 7 de mayo en la Ciudad de Buenos
Aires, no constituyeron de ningiin modo un “respaldo” para el gobierno nacional.
Sostener lo contrario es distorsionar fuertemente la realidad politica argentina,
pretendiendo que el gobierno nacional o incluso la burguesia del pais mantienen la
iniciativa politica. En el caso de la gran prensa, se pretende cebar a De la Rua y su
cohorte para lanzarlos con mas brio a la adopcion de nuevas medidas antiobreras,
como el aumento de la edad jubilatoria de la mujer, que fue anunciado al dia siguiente
de los comicios, o el proposito de producir una reforma politica en la ciudad de
Buenos Aires, que pretende, entre otras cosas, liquidar la representacion proporcio-
nal antes que asuma la nueva Legislatura. En el paquete oficial figuran medidas tan
graves como el despido masivo de empleados publicos (ley de empleo) o la
reduccion del aporte impositivo a las provincias para que el gobierno nacional pueda
seguir pagando la deuda externa.

La verdad de los resultados electorales

La verdad del asunto es que la Alianza perdio, el domingo 7, entre casi 350.000
y medio millén de votos respecto a las elecciones de poco mas de seis meses atras
(seguin se incluya o no a sus partidos ‘muletos’, tipo Ucedé o el de los “jubilados”)
(Ver Cuadro 1). Ha perdido de este modo la mayoria automatica de que gozaba en
la Legislatura. La caida de la Alianza es aun mas feroz si se comparan los recientes
resultados con los de elecciones anteriores: del tope del 56% que sacé De la Rua
en 1997, pasd al 34 % para diputados locales el domingo pasado. Seis meses de
gobierno fueron suficientes para acentuar el desbarranque.

El fortisimo retroceso de la Alianza no fue, sin embargo, capitalizado por el
desgraciado Cavallo (Ver Cuadro 2). Se trata de un hecho politico excepcional, pues
significa que, por primera vez, no se dio la perversa rotacion de votos entre los
partidos oficiales, o sea el mal llamado “voto castigo”, que solo “castigaba” a los que
asi votaban. Todo lo que consiguié Cavallo ahora fue la transferencia de sélo una
parte de los votos del PJ, impulsada por los punteros de Duhalde y Ruckauf. Es decir
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que el indecoroso 33% que obtuvo Cavalio para jefe de gobierno representé una
derrota también para el conjunto de la direccion real del peronismo. Para la
Legislatura, la alianza peronismo-Cavallo obtuvo una proporcion de votos aan
menor, en virtud del corte de boleta.

LA VOTACION DE LA ALIANZA

24 de octubre de 1999 7 de mayo de 2009
Alianza 1.029.340 614.234
Ucedé 38.043 69.580
M. Jubilados 45.924 49.474
Generacion Intermedia ——— 44.540
Total 1.113.307 777.828

El frente entre la Alianza y sus partidos “muletos” perdié 335.479 votos, es decir un
30%L a Alianza “pura” (UCR-Frepaso) perdié 415.106 votos, y obtuvo un 40% menos
de votos para diputados en uno u otro caso.

Con referencia a las elecciones de octubre pasado, un cuarto de millén de
electores decidieron quedarse en su casa. Para esto no hubo necesidad de ningun
movimiento 501, es decir de un abstencionismo fundado en el macaneo “ideoldgico”,
que ya habia fracasado en el '99. La abstencién del domingo 7 de mayo fue la via
de repudio que encontré una parte de quienes en elecciones anteriores votaron por
los partidos tradicionales. La otra parte que emigro de la Alianza v del peronismo fue
hacia los partidos de la izquierda y a la lista PAIS que encabezo Irma Roy.

LA VOTACION DE CAVALLO Y EL PJ
24 de octubre de 1999 7 de mayo de 2000
Accién por la Republica 348.814 ——
PJ 180.304 34.304
Encuentro por la Ciudad —_—— 511.601
Total 529.118 545,905

Luego de la contratendencia derechizante que produjo la victoria de Ruckauf-
Rico en la provincia de Buenos Aires el pasado octubre, en el marco de la victoria
presidencial del centroizquierda, este nuevo desplazamiento hacialaizquierda, esta
vez en la Capltal, es un acta de constatacion del fracaso de la politica derechista en
los pasados meses (e incluso de su inviabilidad) y un indudable indicio de las
convulsiones cada vez mas intensas de la politica argentina.

Una crisis potencialmente enorme

El retroceso electoral de los partidos oficiales, sin embargo, es solamente una
parte del paisaje. Ocurre que estos mismos partidos concurrieron a ias elecciones
Ya en un cuadro de disgregacion creciente. La UCR hace tiempo que no puede
enfre:ntar sola una eleccion; no solamente necesita del Frepaso sino que esta vez
requirié de tres muletas mas —la de la Ucedé, la del sector peronista de Marino yla
del partido de jovenes y jubilados, que muchos dicen que es una aseguradora de
pensiones. El menemismo, por su lado, fue directamente pulverizado, mientras que
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Cavallo requirio del acuerdo harto conflictivo con Beliz y del apoyo condicionado de
los gobernadores peraonistas. De modo que el recule en los votos ha sido en definitiva
el aspecto incluso menor de una descomunal crisis politica de los partidos histéricos
del capital y de todas y cada de sus tendencias. La razon de esta crisis es su
incapacidad para detener la impresionante declinacion econémica y para manejar
o arbitrar la colosal descomposicion social.

Los resultados electorales han mostrado, ademas, el rapido agotamiento politico
del Frepaso. Incluso la ventaja que le ofrecio la posibilidad de polarizar con Cavallo
no le alcanzé para evitar la fuerte hemorragia de votos de la Alianza. La represen-
tacion politica de la pequefia burguesia progresista ya ha sido abandonada por una
parte significativa de ésta. La experiencia concreta ha vuelto a demostrar que la
pequefia burguesia no puede jugar un rol politico independiente del imperialismo,
de un lado, y de las masas, del otro. Que lo diga si no Flamarique.

Pero el epicentro de la crisis politica lo ocupa, incuestionablemente, el peronis-
mo. Sus popes no vacilaron en entregarle a Cavallo la posibilidad de convertirse en
su lider politico (a tal grado ha llegado su dependencia del imperialismo). El
desmoronamiento del peronismo ha impedido que el desgaste de De la Rua
encontrara el relevo tradicional dentro de los partidos consagrados del sistema. El
desbarajuste posterior de Cavallo en el episodio de la segunda vuelta, ha dejado un
vacio a la derecha del tablero politico. El imperialismo esta obligado a gobernar con
el centroizquierda —por lo menos hasta la proxima crisis. Esto quedd definitivamente
demostrado cuando, segun La Nacion, “los empresarios” bajaron a Cavallo de la
segunda vuelta porque “no quieren que e! ballotage demore las reformas econémi-
cas" (1). En otra pagina, el mismo diario informa que Altamira aseguro el dia anterior
que Cavallo renunciaria a la segunda vuelta precisamente por exigencia de los
banqueros.

La crisis del peronisma no es de aparato ni se limita a un desgaste. La huelga del
5 de mayo fue, de hecho, una declaracion de guerra de la parte mas activade laclase
obrera contra el conjunto de la direccién peronista. Se ha abierto, entonces, una
nueva oportunidad para desarrollar hasta sus Gltimas consecuenzias las tendencias
de las masas hacia la independencia politica. Esta es |a tarea central del momento.

La gran huelga del 5

Un editorialista de La Nacién, enemigo declarado de la huelga, apunté que “el
paro fue masivo en el transporte, en cualquiera de sus variantes, y en la educacion,
en cualquiera de sus niveles, aunque los sectores industriales sintieron la huelga
(por lo menos en un cincuenta por ciento) en los grandes distritos de Buenos Aires,
Cordoba y Santa Fe" (2).

Este fue, precisamente, el dato distintivo de la huelga del 5 de mayo. No se limito
solamente al paro masivo en las plantas mecanicas (luego de las sucesivas
movilizaciones contra la reforma laboral acaudilladas por los obreros de Ford), el
paro industrial fue aplastante en Cérdoba, donde a la huelga en las plantas
terminales se sumé la paralizacion practicamente total de los talleres metalargicos
y del resto de la industria. Fue masivo en el cordén norte del Gran Rosario, donde
la CGT San Lorenzo organizd la accion de los piquetes que paralizaron las plantas
aceiteras, petroquimicas y papeleras, y tuvo casi las mismas caracteristicas en todo
el arco industrial del sur de la provincia. En Neuquén, el dato distintiva no fue esta
vez el paro estatal o docente, sino la presencia en la masiva movitizacion de mas de
5.000 trabajadores de la industria (ceramistas, entre otros). En Tucuman pararon
masivamente los obreros de la Fotia (que garantizan el alistamier to de los ingenios).

1. La 'Né.(r:ién, 9 deAmayo de 2000,
2. La Nacion, 7 de mayo de 2000.
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La huelga fue enormemente significativa en el cordén industrial del Gran Buenos
Aires, donde se hizo sentir en las plantas grandes y sdlo flaqueo en los talleres mas
pequefios y mas desorganizados. Hubo un enorme esfuerzo de la clase obrerapara
sumarse al paro aun en las condiciones mas dificiles: plantas que deliberaron
durante el turno mafana y resolvieron parar el turno tarde y noche; plantas en las
que se abandoné el trabajo masivamente una vez que se cumplieron las horas para
el cobro de algin premio que significaba una parte sustancial del salario.

Es un hecho que Ia huelga tuvo como protagonistas fundamentales a choferes
y camioneros. Aqui hay una fuerte tendencia de lucha debido a los convenios
negreros y a los despidos anunciados por las patronales, a la vez que la concentra-
cion capitalista esta borrando la tradicional figura del “componente”. Pero la huelga
del 5 nofue, simplemente, “el paro producido por la paralizacién del transporte”. Fue
un paro que confirmé “a tendencia a la movilizacién popular que es ademas
protagonizada por la clase obrera”, lo cual plantea "que es posible estructurar, desde
la clase obrera, una oposicion popular al nuevo gobierno fondomonetarista” (3).

No se ha reparado lo suficiente en la inmensa poputaridad del paro. La Alianza
no pudo estructurar un movimiento de boicot o repudio ni en una “plaza fuerte” suya
como la Capital. La huelga se expresé en sectores de la clase media empobrecida
(como se revela en la huelga masiva en la Universidad de Tucuman u otros centros
universitarios, donde existe un dominio institucional de la Alianza) o en el eco popular
que tuvieron los piquetes frente a los supermercados (el Sindicato de Empleados de
Comercio de Rosario proclamé como objetivo de la huelga arrancar el descanso de
los dias domingos). Una expresion en el mismo sentido es el paro docente, que vacio
las escuelas en Cérdoba, Santa Fe, Tucuman, en gran parte de las provincias y en
una considerable franja del GBA a pesar del boicot indisimulado de la conduccion
aliancista (frepasista) del Suteba.

El enorme eco del paro del 5 en la propia Capital tuvo su expresion politica 48
horas después, en el desplazamiento electoral (politico) hacia la izquierda y la
conquista de una banca por el PO. '

El paro del 5 fue arrancado, en una gran franja, a fuerza de piquetes. Piquetes
en las rutas sobre el acceso a las plantas, piquetes en las lineas de transporte,
piquetes de camioneros en los nudos de concentracion, piquetes para provocar el
cierre de los supermercados y los bancos. Los trabajadores hicieron valer su
derecho de huelga, que no forma parte del derecho burgués, a través de sus propios
métodos; y, de paso, desautorizaron la “orden” dada por el ministro del Interior que
prohibia los piquetes y los cortes de ruta. Por eso La Nacion, en su editorial al dia
siguiente del paro, denunciaba exasperada “la vieja prepotencia de los piquetes de
huelga”y proponia colocar ala clase obrera fuera de la ley, porque “cuando se apela
a la huelga para forzar a las autoridades a gobernar o legislar de determinada
manera (reforma laboral) se esta perturbando el libre funcionamiento de las
instituciones de la democracia”, y “la utilizacién de procedimientos tipicamente
mafiosos revela la subsistencia de estructuras delictivas” (4).

El paro quebrd la disciplina en los gremios de la CGT “oficial’, otro dato relevante
de la huelga. Se expreso en el paro de los empleados de comercio en las provincias

_ (Rosario, Cérdoba), de los estatales enlos hospitales de Santa Fe o en reparticiones
nacionales (INTI) que desoyeron la orden de la Upcn; en los petroleros de Mendoza
(Supe) y en los trabajadores de los hospitales municipales que enfrentaron el
carnereaje de la burocracia aliancista del Sutecba.

Enlas horas inmediatas posteriores al paro, los choferes de UTA de Mar del Plata

resolvian la huelga por tiempo indeterminado frente a una rebaja del salario (y
arrancaban una victoria 96 horas después); los autoconvocados de Salta (docentes,

3. Prensa Obrera N° 656, 2 de marzo de 2000.
4. La Nacidn, 7 de mayo de 2000.



Cimbronazo electoral en el marco de una economia y un régimen politico agotados 9

estatales) realizaban una huelga por 48 horas frente a una medida similar (oculta
bajola entrega de un “ticket canasta”); laCGT San Lorenzo ratificaba la convocatoria
a la Marcha a Pata y Pulmén, y los piqueteros del norte de Salta reforzaban el corte
de ruta. Toda una tendencia a la continuidad de la lucha que no tiene respuesta en
el seno del propio bloque de fuerzas que convoco al paro.

EI PC y el paro del 5

Es llamativo que el PC virtuaimente no se haya pronunciado por el paro nacional
del viernes 5 de mayo. Sélo a ultimo momento y en forma vergonzante, le dedicé un
par de lineas perdidas en un articulo interior de su periédico. Refleja, de nuevo, que
esta a la rastra de la burocracia centroizquierdista de la CTA, la cual no ha perdido
todavia todas sus esperanzas en el gobierno aliancista.

El PC confirma su apoyo a la atomizacion sindical. Volviendo a usar un
mecanismo ya utilizado, el periédico Propuesta dedica tres paginas, incluyendo las
dos centrales, o reportear al abogado laboralista y profesor universitario Mario
Elffman. Consultado sobre la posicion de la CTA expuesta en el documento
“Reforma Laboral: ; ajuste o democracia?”, Elffmann dice; “hay una primer parte (del
documento) descriptiva general, muy lograda, concreta, cierta, 16gica, razonable...Y
hay una segunda parte en la que la cuestion a resolver es si uno esta o no de acuerdo
con que todo sea negociable".

La CTA plantea justamente que las partes fijen “el ambito funcional y territorial”,
lo que habilita la existencia de convenios por empresa, por pymz, por profesiones,
por localidad o por regidn; o sea, una politica de fractura de la clase obrera antz las
patronales. Sobre esto el abogado entrevistado por el PC no deja lugar a ambigue-
dades: “creo que ahi ya priman cuestiones de orden tactico ... en la negociacién se
puede llegar a obtener un provecho ain en las peores condiciones” (5).

¢ Una cuestion tactica’ los convenios por empresa o zona o una politica para
atomizar |a organizacion de los trabajadores, para rebajar ain mas sus salarios y
descomponer condiciones de trabajo? En el lenguaje de Beatriz Nofal (UCR,
Alianza) en el debate en Diputados: “¢ De qué otro modo, sin convenios por zona que
sean soberanos, podemos lograr que los salarios del interior se adapten a las
realidades provinciales?".

La direccion del PC apela al método de los reportajes porque su politica choca
con su propia gente, ni que decir del activismo.

Precisamente, cuando sali6 el proyecto de reforma laboral de la Alianza, el PC
le critico, no la atomizacién del movimiento sindical sino “la primacia de las
organizaciones con personeria gremial sobre las simplemente inscriptas (muchas
de las que adhieren a la CTA) garantizando el monopolio de la CGT en la
negociacion”. Esto invalidaria, segun la direccion del PC, el “caracter progresista
(de) la intencion de habilitar la negociacion por‘empresa con el cuento de que
debilitaria a la burocracia sindical’ (6). Es decir, la atomizecion obrera seria
progresiva si habilitara derechos de negociacion a los gremios de la CTA.

Esta es, letra por letra, la posicién de la conduccion aliancista de la CTA, cuya
Gnica divergencia de peso con el proyecto oficial era que éste habilitaba sélo a los
sindicatos con personeria gremial reconocida para negociar y firmar convenios. Por
eso se le critica que deja “intactos los privilegios del gremialismo empresarial y del
sindicalismo de estado” (7). Por estas razones la CTA y el PC estuvieron a la rastra

de la movilizacién obrera contra la reforma laboral y son un peso muerto para los
trabajadores.

5. Propuesta, 9 de marzo de 2000.
6. Propuesta, 3 de febrero de 2000.
7. Propuesta, 9 de marzo de 2000.
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El PC se ve obligado a reconocer —sin sacar ninguna conclusion— que la CTA
“estuvo virtualmente paralizada ante la ofensiva neoliberal del nuevo gobierno”. Se
lamenta que esto hubiera permitido un mayor protagonismo a la CGT de Moyano.
Pero se recompone: “Felizmente se consigue reposicionar, dice, y volver a ocupar
el lugar que le corresponde convocando desde posiciones mas avanzadas a este
paro” (8). ¢ Desde posiciones mas avanzadas? La CTA recién convoco al paro el
martes 2 de mayo. El lunes 1° de Mayo, en el acto frente a la Legislatura provincial
de Neuquén, una asamblea de los trabajadores alli concentrados tuvo que votar un
paro el 5 en repudio a las provocaciones del gobierno provincial, debido a la falta de
definicién de la CTA nacional.

Pero, ahora, después del paro, el PC tampoco levanta el reciamo de un plan de
lucha de las centrales sindicales. Titula un articulo de balance que publica “Ahora
coordinarlas luchas” (9), y plantea como “buena propuesta la de exigir que se realice
un plebiscito sobre la reforma laboral y los temas que hacen ala desocupaciény la
pobreza”. Es decir que llama a frenar. Es un planteo conciente para sacar |a
conflictividad del terreno de la lucha y llevarla al empantanamiento de las juntadas
de firmas. En el terreno de la lucha de clases el PC considera “prioritario lograr un
compromiso de apoyo‘mutuo a fin de que alli donde haya (jsic!) una lucha, un
conjunto de organizaciones y sectoreslla. rodeen y apoyen”. Son palabras de
Alderete, “coordinador naqor_’oal del Movimiento Palitico Sindical Liberacion, inte-
grante de la CTA" (rama sindical del PC). Es una politica de division y paralisis.

Congreso de bases

A pesar de laamplitud del paro general delviernes 5,la CGT de Moyano yla CTA
han archivado la lucha contra la ‘reforma laboral’. Han comenzado a hablar de
nuevas luchas por otras nuevas reivindicaciones. Pero a pesar de la importancia de
éstas, como el subsidio a los desocupados o el aumento del salario minimo, es un
mal augurio postular nuevas acciones cuando no se ha ido hasta el final en las que
sé han emprendido. Moyano y De Gepnaro toman en cuenta que Diputados ha
culminado el procedimiento de aprobaciondelaley, para concluir que lalucha contra
la reforma laboral quedg cerrada vy, peor, que “la ley existe para ser acatada".
Semejante planteo signif!ca el otorgarmento de uncheque en blanco a las institucio-
nes estatales. Incluso si la ley deble(a ser acatada, nada impide luchar por su
derogacion... y hasta por el veto del Ejecutivo, aunque haya sido éste el autor del
proyecto. La cuestion de la reforma laboral no es un asunto de legalismo sino de
relaciones de fuerza. .

De cualquier modo, la amplitud del paro nacional del viernes pasado abre una
nueva etapa en el movimiento obrero. La CGT de Daer fue convertida por la huelga
en una nulidad politica. Reveld cudl es la posuplén de la masa obrera, mas alla de
los numeros de los padrones sindicales. Tambien dfajé en claro, dentro de la propia
CGT de Moyano, que una mayoria de sus burocracuas‘a.ctué como un peso muerto
frente al paro, cuando no en forma directamente traicionera. Los dirigentes que
impulsaron el paro tienen enton'ces la responsabilidad de tomar una_mgcnatwa para
que la masa qué pard y que quiso parar se ponga al frente Qel movimiento obrero
y desencadene una etapa de luchas masivas. De lo contrario las masas quedaran
obligadas, de aqui en mas, a protagonizar escaramuzas y conflictos parciales, que
tienen mas posibilidad de producir desgaste que una profundizacion de la lucha.

Naturalmente que convocar a un congreso de delegados de base de todo,
absolutamente todo, el movimiento obrero es una iniciativa extraordinaria, pero es
toda la situacion del pais y de los explotados la que se ha vueltc extraordinaria. La

8. Propuesta, 11 de mayo de 2000.
9. Idem.
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tendencia de las burocracias sindicales, inclusive la mas “disidente”, es capitular
ante el Estado y los grandes capitalistas. Pero, mas alla de esto, la necesidad de
ampliar la capacidad de accion del movimiento obrero y profundizar la perspectiva
de su lucha es absolutamente vital para los miles y miles de activistas que apoyan,
siguen, confian o tienen alguna ilusion en los dirigentes que llamaron al paro del 5.
Es a estos comparfieros que les decimos que la realizacion de un congreso de
delegados de base, para discutir y organizar un plan de lucha hasta la obtencién de
las reivindicaciones, es vital.

Hagamos un frente comln para reclamar este congreso a Moyano y De
Gennaro.

lzquierda “Unida”

1zquierda Unida (en realidad lzquierda Unida Sionista) es la que obtuvo el mejor
resultado en las elecciones de Capital, en relacion al conjunto de la izquierda (Ver
Cuadro 3). Claro que redne a grupos y sub-grupos politicos diversos, es decir que
carece de homogeneidad politica y funciona sobre la base de compromisos
electorales. Aumentd su votacion casi al doble (el PO crecid, en cambio, cerca del
50%) y reunié también el doble de votos con relacion a nuestro partido. Obtuvo dos
bancas.

Los resultados practicos de la eleccion de IUS han develado el mecanismo
politico tramposo de esta unidad. Mientras que los que hicieron el “gasto” de la
campafia fueron los llamados “independientes”, Patricia Walsh y Herman Schiller,
los beneficiarios resultaron los capitostes de los grupos politicos; Echegaray, en
especial, del Partido Comunista, se esforzé incluso en que no se supiera que era
candidato a legislador, por temor a suscitar un repudio del electorado. Los que
acusan al PO de acaparar candidaturas resultaron ser la peor clase de aprovecha-
dores politicos, porque ni siquiera lucharon para ganarlas. El PC y el Mst explotaron
mediaticamente el apellido de Patricia Walsh (que como militante de reciente data
esta demostrando condiciones propias, aunque no siempre positivas), y el recono-
cimiento hacia Schiller de una parte del judaismo sionista, para quedarse ellos con

las bancas. Quienes lo votaron atin deben seguir pensando que todo este operativo
estuvo al servicio de la "unidad”.

24 de octubre de 1999 7 de mayo de 2000 Variacion
1V 39.000 74.230 +35.230
PH 37.733 37.398 - 395
PO 23.866 34.206 +10.340
PTS 9.050 10.221 +1.171
MAS T 8.919 +8.919
CPL 7.947 5.817 -2.130
Total 117.596 170.791 +53.195
La tercera fuerza, PAIS, encabezada por Irma Roy, crecio en 12.506 votos (12%).
Pas6 de 98.484 votos en octubre del ‘99 a 110.990 el domingo Gltimo. No es un

crecimiento significativo.

Tuvo unincremento mayor el frente centroizquierdista Alianza Buenos Aires para
Todos, que totalizd 50.397 votos, contra 24.319 votos del '99 (18.746 del Socialismo
Auténtico y 5.573 del Partido de la Ciudad).

En el campo de la izquierda se aprecia un crecimiento de 53.195 votos; pasa de
117.596 en 1999 a 170.791 ahora. Pero con corrimientos entre sus integrantes.
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Otro aspecto de la campaiia de |US fue el trabajo mencionado en el medio judio,
pero con el agregado de una campafia que pinté al PO como antijudio. Asi
caracterizé Echegaray a Altamira en Pagina 12 (10). Indigna naturalmente esta
canallada de parte de quienes casi saludaron el atentado a la Amia como una accién
de la revolucion arabe y que en todo caso sabotearon las movilizaciones que se
hicieron en repudio al atentado. Mas importante todavia, la identificacion entre
judaismo y sionismo significa que se le ha otorgado a éste un salvoconducto en la
izquierda democratizante internacional. Un aspecto de esta campana se manifesto
en la prohibicién de la DAIA, una institucion sionista que colaboré con la dictadura
militar y con el menemismo, de que Pablo Rieznik pudiera participar de un debate
entre candidatos a jefe de gobierno, mientras que a Patricia Walsh la misma DAIA
le tolerd un generoso escenario mediatico. No sera nunca ocioso insistir en que el
PO no tuvo en cuenta especulaciones electorales para denunciar la incorporacién
del sionismo en IU, de una corriente opresora y antisocialista.

El apoyo o la neutralidad ante el sionismo significa el apoyo o la neutralidad ante
un movimiento y un régimen estatal de opresion nacional. La negativa de los partidos
de IU a movilizarse en repudio al atentado a la AMIA es también una cuestion de
principios porque se trata de la neutralidad o la indiferencia ante el fascismo y el
antisemitismo.

Enoportunidades anteriores los partidos de Izquierda Unida tenian incorporado a su
programa el apoyo a los movimientos de liberacion nacional y en especial al palestino.
Es decir que se oponian al sionismo y al régimen estatal sionista como expresion de la
opresién nacional del pueblo palestino. Adoptaban, entonces, una posicion de principios
endefensa de la libertad nacional. Ahora, en cambio, la Coordinadora de IU declara que
“no todos pensamos igual sobre todo”, es decir sobre el sionismo, y Schiller dice que el
sionismo, palestinos, Israel “son debates de largo alcance”. Esta claro, entonces, que
el acuerdo IU-Schiller ya ha producido el completo retroceso de la izquierda de IU hacia
una posicion de apoyo o neutralidad ante la opresién nacional. Se trata de la variante
argentina de los acuerdos de Oslo impuestos por Clinton.

La otra veta que IUS exploté en su campana electoral es que representaba a los
que “se unen”, algo que es rigurosamente falso. Son incapaces de cualquier unidad
en procesos de lucha o sindicales y solorecurren a ella para rescatarse mutuamente
frente a una contienda electoral. Ninguno de los integrantes de la Izquierda Unida
Sionista es capaz hoy de solventar politicamente un espacio electoral auténoma-
mente. El planteo de la “izquierda que se une” es rigurosamente una demagogia
destinada a captar el voto mas fécil del electorado, es decir el de quien tiene un
acercamiento reciente a la izquierda; el de quien ha estado empantanado mucho
tiempo en el centroizquierdismo electorero; incluso el mas distante de las luchas,
en especial de las politicas e ideologicas. . _

El voto por la unidad en si misma, sin contenido, incluso despreciando el
programa porque seria factor de “divergencias"; este tipo de vot«_) constituye, en un
proceso de crisis politica y de radicalizacion, un voto de transicion. La agudizacion
de la lucha de clases y politica impone por si misma una exigencia de delimitacion
que tiende a minar la base de esta clase de voto superficial. o

Naturalmente, frente al grupo legislativo de IUS y de otros sectores de |zguuerda,
e incluso del de Irma Roy, vale la vieja férmula revolucionaria de “golpgar juntos y
marchar separados”. El apresuramiento de IUS en proponer un blogge o] mterblogue
parlamentario en la ciudad no tiene nada que ver con la eficacia politica o legislativa,
sino que intenta de nuevo protegerse de |a diferenciacion politica. Ya enun articulo
de 1998, el Partido Comunista presenté su politica en términos de formar una
“izquierda-centro”, es decir una izquierda que se adapta a la derecha. Esto lo ha
reiterado Echegaray luego de las recientes elecciones, aludiendo explicitamente a

10. Pagina 12, 4 de mayo de 2000.

|
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los frepasistas de la Alianza, es decir a sus viejos camaradas del comité central.
Formar un bloque con estas caracteristicas significaria cubrirle la espalda a un
operativo de vaciamiento politico.

1U ha producido una caracterizacion distorsionada de los resultados electorales.
El PC plantea que fortalecieron a la Alianza (a pesar de perder entre 350 y 500 mil
votos), es decir que se ha reforzado la iniciativa politica de ésta. Esta caracterizacion
entra como anillo al dedo a la justificacion de la “unidad ce izquierda" para
contrabalancear aladerecha, y adespreciar una iniciativa politica de las masas, que
obligaria a poner el acento en el programa.

El Mst, una réplica centrista de este mismo planteo, sostiene que la “Alianza
gand”, pero “retrocedi¢”. Esta caracterizacion esta condicionada por el oportunismo
electoral, de ahi que el planteo estratégico no contemple una salida politica a las
masas que dan la espalda al peronismo, sino las elecciones del 2001.

El PC caracteriza que las elecciones de Capital han fortalecido al gobierno
aliancista nacional para llevar adelante sus planes de ‘agjuste’. “A nivel del gobierno
nacional, dice, el triunfo portefio de la Alianza afianzé el rumbo econdmico dominan-
te" (11). “El triunfo de la Alianza en |a Ciudad de Buenos Aires, agrega, brindara un
nuevo impulso al ajuste (...) Asi la victoria de Anibal Ibarra otorgd un renovado
oxigeno politico para profundizar el rumbo adoptado”.

El PC se suma asi al coro patronal que no quiere registrar que la Alianza perdio
10 escaiios y 400.000 votos en apenas seis meses. Votos que no fueron a parara
la oposicién centroderechista, sino a la ‘izquierda’ de la centroizquierda y al PO.

En realidad, la votacion del domingo 7 de mayo en la Ciudad de Buenos Aires,
le quita legitimidad a todo intento del gobierno aliancista para avanzar en nuevas
medidas de ‘ajuste’. Los cortes de rutay los levantamientos posteriores a la eleccion,
se lo recordaron rudamente. En lugar de una consolidacién, el gobierno aliancista,
ha entrado en una nueva fase de crisis.

El PC saca entonces un balance erréneo, pero ¢ por qué y con qué objetivo?

Contrariamente a su perorata acerca del reforzamiento de los ajustadores, el PC
valora positivamente el ‘triunfo’ de Ibarra, o sea como una derrota de Cavallo ("que
debe examinarse junto con un avance notable de la izquierda"). Es decir, que !a
victoria del ‘ajuste’ no seria tan negativa después de todo. EI PC, que en el pasado
cercano fue parte de lacentroizquierda (junto al Chacho Alvarez, Fernandez Meijide,
Pino Solanas, etc.) no ha terminado de romper sus vinculos con el progresismo
proimperialista. Echegaray no lo oculta cuando plantea la estrategia de un frente
“izquierda-centro”. El PC insiste en que la actual IU es parte del Foro de Sao Paulo
junto a otros partidos progresistas proimperialistas. En las mismas paginas, Patricia
Walsh llama a “la reconstrucciéon del campo popular”, término que recubre un
policlasismo bajo direccion extraia al proletariado, y en el periddico del Mst, define
que "las tres banderas de independencia econdmica, soberania politica y justicia
social son las que esta expresando nuestro programa” (12). El gobierno de los
trabajadores y la unidad socialista de América Latina, no.

El PC coincide: estamos, caracterizamos, en una “etapa de acumulacion de
fuerzas y de recomposicién del campo popular, con un eje en la unidad de la
izquierda y los revolucionarios” (italicas nuestras). La funcion de la unidad de la
izquierda es claramente dar sustento a la recomposicién de un frente popular bajo
direccion burguesa o pequefoburguesa.

Esto explica los ataques de los integrantes de IU, contra el “sectarismo” del PO.
Para Echegaray |U "tiene un proyecto realista...”. Para Walsh “la izquierda que se
une, una izquierda que no es sectaria”, (que) se abre “por mas unidad” a la
“reconstruccion del campo popular”.

11. Propuesta, 11 de mayo de 2000.
12. Alternativa Socialista, 11 de mayo de 2000.
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Lo que IU ataca es la perspectiva de que la clase obrera construya su partido
politico independiente, que es lo que esta a la orden del dia, frente a la crisis del -
nacionalismo burgués. Se trata de desarrollar la ruptura de |as masas con el .
peronismo, devenido en instrumento incondicional del imperialismo y del gran '
capital. Esto es lo que IU considera “sectario”. El PO ha llamado 3 |a izquierda a !
encarar de conjunto estatarea politico-histdrica. Pero este necesario debate ha sido
rehuido en todo momentoy lugar, porla explotacion demagdégicade consignas como
“la izquierda que se une”, que ocultan una estrategia Contraria a los intereses
histéricos de la clase obrera.

La explotacién electorera de esta consigna es Plenamene conciente Pero
denragogia aparte, IU ha demostrado que no puede intervenir en | terreno de la
lucha de clases como factor de reagrupamiento. Asi, por ejemplo, en 1a movilizacién
convocada el 24 de febrero a Plaza de Mayo por la CGT contra i3 reforma laboral
el PC no solo le dio la espalda sino que en su periddico defencio los convenios .
sindicatos por empresa. Ahora, en las elecciones que se realizaran en el sind’catg
docente de la provincia de Buenos Aires (Suteba), el PC se ha negado a int egllar ol
frente antiburocratico constituido por casi todas las exXpresiones combativas y de
izquierda. ¢Es el precio que paga por mantenerse en |a direcciéon burocratica
centroizquierdista de la CTA, junto a los dirigentes centroizquierdistas del Suteba
Ctera? También el afio pasado se habia negado a integrar el frente antiburocréticg
en las elecciones nacionales de ATE. Y fue un factor fundamental, en impedir que
este frente antiburocratico ganara gl sindicato provincial de Santa Cryz. También en
la gran huelga minera de Rio Turbio se colocd del lado de la burocracia d egenarista
contra los trabajadores, por lo que sufrié el repudio de asambleas masivas.

“A otro perro con ese hueso”.

El objetivo estratégico del PO en la presente etapa es, claramente, desarrollar
la ruptura de las masas con el peronismo para formar un partido de trabajadores
En funcion de esta politica, el Partido Obrero denuncia e| electoralismo sir;
principios e incluso proimperialista de la Izquierda Unidad Sionista y llama a toda
la izquierda a una accion politica, para impulsar un congreso de bases y un partido

de trabajadores.

¢La tercera fuerza electoral? jEl PCR..1

EI PCR ofrece el andlisis més original de los comicios de la Capital. Se atribuye
para s el abstencionismo y elvotoen blanf:o que de conjunto abarcaron a un tercio
del padrén electoral. Asegura que fueron éstas las posiciones “que mejor permitie-
ron expresar a las masas populares en lucha su repudio a la politica de ajuste y
entregay al sistema” (13). Es decir que el gpstencuomsrpo habia tenido un programa
politico definido, el del PCR. ¢Pero quién se enteré de la posicién del PCR?,
Proponer al mismo tiempo la abstencion y la concurrencia electoral (votar en
blanco), lejos de ser una posicion politica es una incoherencia sin politica?

El medio millén de ausentistas en lqs rgcnentes comicios de la Capital no
representa una evolucién lineal del abstencionismo, que seria, siempre ascendente.
Las cifras indican que “en los aios ochenta la concurrencia a votar se mantuvo por
encima del 80%" (14), bajé al 76,5% enlas elecciones del ‘97 (diputados nacionales)
ysubié al81%enlas presidenciales de octubre del ‘99, el mismo porcentaje de 1983.
En este Gltimo caso, la elevada concurrencia tuvo lugar a pesar de la campafia
“oficial” sobre los que iban a “huir" de la democracia, incluyendo los “tours” para
retirarse alkm 501. Enresumen, el abstencionismo sigue lalinea sinuosa de los altos

y bajos de la crisis politica.

13. Hoy, 10 de r?mayo de 2000.
14. Centro de Estudios de ia Nueva Mayoria.
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En 1997, la elevada abstencién coincidié con el derrumbe eiectoral del peronis-
mo y la elevada votacion a la izquierda, fue expresion de una crisis politica. Fue en
periodo de los cortes de ruta, el significativo paro del 14 de agosto, la huelga docente
en Neuqguén, las movilizaciones por el asesinato de José Luis Cabezas, 1a division
de laburguesia. Una franja de trabajadores peronistas se recluyo en su casa o ancl6
su voto a la izquierda (el PO obtuvo su mejor votacion desde el ‘83).

El fenomeno no se repitié en 1999. Luego que la Mesa de Enlace (CTA, MTA,
CGT) llamara a implantar la “paz social” para garantizar la victoria electoral de la
Alianza, las luchas provinciales fueran derrotadas una a unay varias organizaciones
de desocupados fueran quebradas por la accion prebendaria del estado.

(El voto en blanco no sigue exactamente la evolucion del abstencionismo. Tuvo
su punto mas aito en el ‘95 -3,59% frente a la eleccion de Menem, cayo algo en el
‘97 y volvio a bajar en el ‘99 —2,96%. En la eleccion de Capital promedio el 3%).

E! PCR mezcla el voto en blanco con la abstencion y el voto nulo. Pero un
abstencionismo politicamente consciente es un desafio al orden legal, que en su
punto mas alto supone el boicot a las elecciones y, como minimo, un programay una
organizacion capaz de ir a la lucha. Fuera de esto, el voto en blanco o el ausentismo
electoral son opciones del sistema. El PCR no se detiene en estas sutilezas y mete
todas las opciones en una misma bolsa, porque lo que esta tratando es de
escamotear su incapacidad para ofrecer una salida politica en una circusntancia
concreta, que involucré un millén ochocientos mil personas.

Segun el PCR, “no estamos en la Argentina en un momento de retroceso del
movimiento revolucionario que justifique centrar nuestro trabajo en utilizar la tribuna
electoral para explicar nuestra linea revolucionaria a las masas” (15). Como el
movimiento de las masas est4 en “auge” desde el Santiaguefiazo (1993) seria un
crimen volcarse a las elecciones en lugar de poner todas las energias en “llevar la
lucha de masas hasta sus extremos, como ensefio Lenin” (16).

Enuna palabra, en pleno “movimiento revolucionario®, el PCR carece de las fuerzas
“revolucionarias” y es al mismo tiempo politicamente incapaz, de utilizar la tribuna
politica para desarrollar ese “movimiento revolucionario”. Sin embargo: ¢que mejor
termémetro que la caida espectacular de |la Alianza en sélo cuatro meses, la desintegra-
cion del peronismo y el crecimiento enorme de la izquierda; ¢que mejor que esto para
que las masas puedan medir la evolucion operada en la temperatura revolucionaria?

El PCR quiere simplemente ocultar el derrumbe de su politica de construir “una
verdadera oposicién” con la propia Alianza, que procuré con tenacidad hasta la
vispera de las elecciones de octubre pasado. En 1989, en el “auge revolucionario”
de los asaltos a supermercados y de la hiperinflacion, el PTP presento candidatos
como parte del frente menemista, parece que recién hubiera nacido después de esa
fecha. En 1995, con otro “auge revolucionario” (crisis tequila, santiaguefiazo,
derrumbe del plan Cavallo) formé parte del frente encabezado por Solanas, “que
anuncia a los cuatro vientos su intencién de votar por Bordén en la segunda vuelta,
lo que equivale a llamar a votar al mendocino e.n.la primera —para que pueda, en
primer lugar, llegar a la segunda” (17). Esta posicion de votar a Bordon, la planteg
el ‘Perro’ Santillan el 1° de mayo de ese afio en San Lorenzo. En 1999, el PCR llamd
al “voto en blanco, nulo o la abstencion’, pero su politica iba atras de Duhalde, a
quien atribuyé “estar pensando en dejar de pagar los intereses de la-deuda exterr)a"
y a quien llamé a “unir fuerzas para un amplio frente antimenemista que garantice
una gran pueblada nacional” (18).

En definitiva toda la perspectiva del PTP es colocar al movimiento obrero coro
furgén de cola del “frente nacional” dirigido por la burguesia nativa, pero como esta

15. Informe CC, 10 de noviembre de 1999.
16. Hoy, 29 de abril de 2000.

17. Prensa Obrera N° 446.

18. Hoy, 1° de setiembre de 1999.
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no da sefales de querer tal frente, el PTP esta obligado a hacer la plancha con el
votoblanquismo.

El Partido Obrero

El PO obtuvo la mitad de votos de IU, pero logrado como partido y en base a un
programa, o sea que tiene un peso propio del que carece el cambalache de la
izquierda democratizante. Aunque el crecimiénto electoral del PO y la consagracién
de un legislador forma parte de una tendencia general a la izquierga, su significado '
politico es diferente. La llamada izquierda es, en verdad, una variante de. la
centroizquierda; no en vano formé el Frente del Sury el Frente Grande, e inte ra; el

Foro de San Pablo, incluso junto a tendencias abiertamente capitalista c'omo e|g PRD
de México, o represivos como Bolivia Libre. Comparte con | centroizquierd
expresiones contra “el modelo”, el repudio al “neoliberalismo", la “justicia social” E:
planteo de “re-unir al campo popular® (0 sea la colaboracién de clases con'|e
burguesia nacional o lo que queda de ella). El Partido Obrero ocupa la posici la
Gnica, por su programa y actividad, de representar la posicion de |5 lucha d gClaslon
del desarrolio de la independencia de la clase obrera para que conquiste ues.
posicion dirigente, de la conquista del poder por los explotados; en una palabra za
la estrategia de la revolucion proletaria. La campaiia electoral de| PO fue ri urc,' e
mente consistente con esta estrategia. Fue el Unico partido que no se \?aliéS; .
muletas frentistas y, por sobre todo, el Unico que plantes la cuestion de la crisiz
politica de la burguesiay de sus partidos, y de cémo debia ser explotada para poner
en pie un partido obrero independiente.

El mandato que, en consecuencia, recibe el PO, es estratégico: ayudar a la clase
obrera que ha seguido al peronismo a sacar todas las conclusiones de la crisis actual
para que ello le permita convertirse en protagonista activa de Ia formacion de un
partido de trabajadores. En la medida en que la lucha de masas, de un lado y el
proceso politico, del otro, comienzan a plantear esta cuestion de un imodo inmeciiato
es posible caracterizar que estamos ingresando a una nueva etapa. o

En las visperas del X! Congreso

¢En que términos se desenvuelve el proceso politico argentino tomado como
conjunto?

El cambio de gobierno operado el 10 de diciembre pasado consagré a un
gobiemo integrado por la representacion politica de la pequefa burguesia progre-
sista (Frepaso). El desplazamiento del peronismo en crisis por un gobierno que
representa a la izquierda del imperialismo y a la pequefa burguesia progresista y
que se expone a una lucha de clases con los trabajadores, es un progreso de la
situacion politica porque acerca estratégicamente la perspectiva de un gobierno de
los trabajadores.

Esta caracterizacion sale reforzada con los dltimos acontecimiento electorales
y los cortes de ruta de los desocupados. Elimperialismo y el gran capital “votaron”
en forma abrumadora por el centroizquierda, el gobierno De la Rua y su candidato
progresista, Anibal Ibarra. La alternativa de que el capital financiero pudiera optar
por una alternativa derechista fue descartada desde el vamos. La propia politica
derechista se empantan6 en apenas algunas semanas y acabé con la salida forzada
de Rico del gobierno de la provincia de Buenos Aires. Por la misma razén Cavallo
tuvo que presentar su campafia como una “colaboracién para el éxito del gobierno
nacional” y fue obligado a bajarse del caballo ante la posibilidad «e una segunda
vuelta. La recomposicion de una oposicion de derecha a la Alianza tendra que
esperar, ahora, el descenlace de una nueva etapa de convulsiones sociales y de
ajuste de cuentas al interior de la propia clase explotadora.
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La burguesia debe apelar, mas que a sus representantes organicos y clasicos,
a ciertas reservas inusuales para asegurar su propio control. Despeja asi el camino
Para una lucha de clases mas nitida en la misma medida en que se ve obligada a
hacer uso de elementos que, desde la oposicion, sirven normalmente como
obstaculo o desvio a la estructuracion politicamente independiente de la clase
obrera (en esto consiste el “progreso” de la situacién politica planteado con el
advenimiento de la Alianza, caracterizado asi en el documento de base del Xl
Congreso). Al convertir a los opositores de ayer en los “oficialistas” de hoy,
contribuye precisamente a confrontarios con el movimiento de masas, al que en su
momento buscaron expresar y regimentar como opositores.

Esto es precisamente lo que acaba de verificarse en la Capital. Con un “joven
progresista” a la cabeza, la Alianza perdié medio millon de votos en 120 dias, y el
desplazamiento del electorado se dio en su totalidad hacia la izquierda, en un
porcentaje proximo al 20%. El cuadro siempre distorsionado de Ias elecciones,
condicionadas por el control del poder y de los gigantescos fondos dilapidados en
la campafia, muestra el retroceso de los partidos que se ubican en el centro de
gravedad histérico de la burguesia.

Todo esto traduce una crisis politica enorme de las formaciones politicas a través
de las cuales los explotadores establecieron su dominacién, no ya en el periodo
democratizante, sino en los Gltimos cien (radicalismo) y cuarenta (peronismo) aiios
respectivamente. Aunque fuera solamente por esto, /a crisis del actual régimen
politico ya tendria un significado histérico. Asistimos a una transicion, a una bisagra
entre dos etapas y, por eso mismo, a una oportunidad excepcional para desenvolver
las tendencias de las masas que tienen potencial revolucionario.

El resuitado electoral en la Capital, mostrando una inversion muy clara de las
tendencias del electorado en apenas seis meses, es la expresion de un fenémeno
mas amplio: todos los factores de inestabilidad politica se han acentuado en el tiltimo
periodo. El gobierno esta fracasando en su propdsito de reconstruir un régimen de
ofensiva, luego de la descomposicion del menemismo. Si tomamos en cuenta la
pueblada correntina, la movilizacién contra la reforma laboral y ahora las fenome-
nales luchas en curso, con epicentro en Salta y Neuquén, el gobierno De la Rua
enfrentd en cuatro meses tres grandes crisis, marcadas por un nivel creciente de
intervencion y combatividad de las masas explotadas. En su momento, cuando se
produjo la movilizacion obrera a Plaza de Mayo contra la Reforma Laboral dijimos
que el gobierno habia sido colocado a la defensiva en plena ‘luna de miel’, durante
sus primeros 100 dias de ejercicio (19).

Ahora mismo los voceros de la burguesia estan planteando que los piqueteros
saltefios liquidaron toda posibilidad de que el gobierno pudiera utilizar en provecho
propio la victoria para jefe de gobierno portefio. Los elogios al “pluralismo”, a la
ausencia de polarizacion e inclusive al ascenso de la izquierda en los comicios
legislativos, expresan un intento de cooptacién de la izquierda y, al mismo tiempo,
la tentativa por ocultar que detras de la dispersién del voto se expresa un fenémeno
mas profundo de fragmentacién de todo el régimen y aun de las instituciones del
Estado. Una prueba adicional de esto es la crisis recurrente a la que estan expuestas
las Fuerzas Armadas y los aparatos de seguridad (represion, corruptelas, negoc',a-
dos, crimenes).

Una salida a esta situacién es la posibilidad de un gobierno de coalicion. De
hecho, la presencia de DelaRua en el inicio del periodo de sesiones de la Legislatura
santafesina para apoyar a Reutemann es una manifestacion de esta tendencia que,
de entrada, se manifestd en ocasion de la firma del Pacto Federal del gobierno
nacional y 10s provinciales para aprobar el Presupuesto Nacional elaborado... por el
gobierno de Menem.

Una variante de esta naturaleza cuestlonana el mecanismo de la rotacnén en el

19 Prensa Obrera N° 656, 2 de marzo de 2000
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planes Trabajar sino también la intervencién masiva a los municipios, 15.000
puestos de trabajo reclamados a las petroleras, la triplicacion de las regalias y la
derogacion de la rebaja de salarios dispuesta por el gobierno provincial, entre
muchos otros reclamos. En un comentario que es todo un reconocimiento a las
asambleas obreras que debatieron cada reclamo del conflicto, el ministro del
Interior, desde Londres, lamentd la falta de interlocutores “validos” porque “uno
pensaba que habia llegado a un acuerdo pero luego aparecian nuevos puntos
(votados por la gente)” (20).

Estamos asistiendo a la generalizacién vertiginosa de estas luchas y al esfuerzo
de una nueva generacion de la clase obrera por dotarse cada vez de mejores
programas. Los pobladores en lucha del norte de Salta expresaron agudamente la
busqueda de un nuevo poder politico en su reclamo de intervencion total a los
municipios, y hoy existe toda una corriente a favor de que las asambleas populares
nombren a los interventores, fijen sus mandatos y se establezca la convocatoria a
nuevas elecciones. El agotamiento de Ias ilusiones democraticas se resuelve, por
ahora, en la recreacién de nuevas ilusiones democraticas.

Los servicios de inteligencia han lrazado ya un “mapa” de los conflictos
inminentes: Jujuy, Salta, Santiago, Corrientes, Rio Negro, Neuguén (no ha sido
incluido el Gran Rosario, quizas por el pacto de paz social que acaban de firmar las
regionales cegetistas, entre ellas las de Moyano, con Reutemann). De este "mapa”
no pueden excluirse las plantas automotrices, ante la perspectiva de nuevos
despidos en masa luego de una sangria atroz.

Esto revela "que es posible estructurar, desde la clase obrera, una nueva
oposicion popular al nuevo gobierno fondomonetarista” (21) pero, ademas, que
todas las caracteristicas politicas sefaladas el 24 de febrero —crisis politica,
insatisfaccion de la gran patronal, tendencia a la movilizacion popular con la clase
obrera como protagonista, gobierno a la defensiva, empantanamiento econémico—
se han agravado. La aprobacion de la reforma laboral no le ha permitido al gobierno
de la Alianza mejorar su situacion,

Llamamos a la CGT disidente y la CTA a la convocatoria a un congreso de
delegados de base porque responde a la necesidad de ampliar la capacidad de
accién del movimiento obrero, hoy expuesto en cien escenarios, y debatir la
perspectiva de estas luchas. Llamamos a debatir un plan de accion de conjuntoy el
programa para enfrentar la crisis, es decir confrontar con el "modelo” de Moyano y
de otras burocracias que estan, por ahora, de este lado de la barricada. Este reclamo
de conjunto debe tomar forma en cada regional, convocando a las organizaciones
que llamaron al paro, interviniendo en las crisis que estan provocando violentos
desplazamientos sindicales (Rosario, Villa Constitucién, Mar del Plata, UOM). La
crisis politica que recorre a la burocracia de los sindicatos no ha llegado aun a
provocar manifestaciones de quiebra del aparato (salvo, incipientemente, en la
UOM), pero esta actuando vigorosamente en esa direccion.

Se ha abierto una etapa de deliberacién inmensamente rica en el movimiento
obrero. Sera necesario promover asambleas y mesas redondas para debatir el
programa frente ala crisis en un momento en el que todos estan obligados a exponer
sus propios planteos de “salida”. E/ centro de nuestro planteamiento es el llamado
aimpulsar una lucha consecuente, mediante un congreso de delegados de base, y
a construir un partido de trabajadores.

20. La Nacion, 16 de mayo de 2000.
21. Prensa Obrera N° 656, 2 de marzo de 2000.
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El derrumbe de las
acciones tecnolégicas

LUIS OVIEDO

Internet, la red que permite enlazar computadoras a través de todo el mundo,
continua creciendo a ritmos espectaculares que contrastan con los de la mayoria de
las demas ramas industriales y comerciales.

El nimero de usuarios de Internet en todo el mundo ha “explotado” como
consecuencia de la masiva aparicion de servicios de conexion gratuitos.

En cada segundo de 1999 se abrié un nuevo “sitio” en Internet, un ritmo que mas
que duplica el registrado en 1998. El afio pasado se crearon 29 millones de “sitios”,
una cifra equivalente a todos los creados desde los inicios de Internethasta 1998 (1).

La expansion territorial de la red es también impresionante, aun en paises como
Japén, que registran una recesion extremadamente prolongada. “Los constructores
de redes de teléfono para Internet crecen el 15% anual”, incluso a pesar de que las
mejoras tecnoldgicas permiten que “la capacidad de transmision de las fibras Opticas
crezca vertiginosamente” (2).

La red fue inicialmente disefiada para uso militar y luego extendida al ambito
educativo. Tanto si se considera el nimero de compradores como los volimenes de
ventas, el comercio electrénico continta creciendo a tasas de dos digitos. Al mismo
tiempo, se desarrollan nuevas ‘ineas’ del comercio electrénico como el llamado
“B2B” (“business to business”). A diferencia del comercio electrénico ‘clasico’,
dedicado principalmente a la venta minorista de articulos de consumo masivo, el
“B2B" esta orientado a transacciones de compra y venta de insumos entre las
grandes empresas.

También contintian a todo vapor las adquisiciones y fusiones. America On Line
(AOL), el principal proveedor norteamericano de conexion telefonica con la red, con
21 millones de abonados, ha protagonizado la mayor adquisicion de toda la historia
del capitalismo: la compra del monopolio Time-Warner, propietario de revistas,
canales de cable, la CNN y estudios en Hollywood.

Internet continua creciendo... pero ya nada es igual. La caida de la Bolsa de Wall

1. Corriere della Sera, 21 de marzo de 2000.
2. Le Monde, 19 de noviembre de 1999.
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Street del pasado 14 de abril y la pinchadura de la ‘burbuja Internet’ —el crecimiento
salvaje y aparentemente sin fin de los valores de las acciones de Internet— han
puesto fin a muchas ilusiones.

Estas ilusiones fueron generosamente infladas en la época en que las acciones |
de Internet subian batiendo cada dia nuevos récords. Se decia que habfa nacido una
“nueva economia”, una “economia virtual” que habia logrado superar las contradic-
ciones inherentes al capitalismo y que nos auguraba un futuro sin crisisy en perpetuo
crecimiento.

Se han terminado, sobre todo, las esperanz
electrénico y la “economia virtual” produjeran una
cial e industrial, que supuestamente daria una salid:
Internet no ha podido superar las contradicciones propias d
la envergadura de la crisis mundial. Al revés, son estas con
las que han atrapado a Internet.

as de que Internet, e! ’comercio 3
completa reorganizacion comer- -
ida a la crisis capitalista. Pero
el capitalismo niaminorar
tradicciones y esta crisis

La pinchadura de la “burbuja”

B - N
El viernes 14 de abril se derrumbé la Bolsa de Nueva Yorky 12 tegzg%m;gavslrtuac: :
El indice Nasdag, que mide la valorizacién de las acciones f i Egn térm)i’noe
Internet, sufri6 una caida de 616 puntos, la mayor de toda su r;:js osirﬁilar hay qu:
porcentuales, la caida lleg6 al 10%. Para encontrar una ca a coniraba en s
retroceder hasta octubre de 1987, cuando Internet apenas s€ en u
prehistoria. . o

Con la caida del viernes 14, el Nasdaq acumulaba una pérdida del 2? c/:;nen ung
semana y del 35% en un mes. Como la valorizacion total de 13s casll p co mil
empresas incluidas en ese indice alcanzaba a 6,6 billones de dcfla'feséeb.llerrumbe
accionario significa que, en el curso de un mes, s€ “evaporaron 2.3 b anes de
dolares, una cifra superior a toda la deuda externa latinoamericana. 'Soc')'para
mencionar algunas de las empresas que cotizan en el Nasdad, la valor |za:;|on de
Microsoft cayé en 235.000 millones; la de Cisco en 160.000 ml!lones y lade Intel (el
mayor fabricante de chips para computadoras) en 112.009 millones. l?ocas veces
el concepto de capital ficticio (que no tiene contrapartida productiva) tuvo un
significado tan concreto. . .

Entre 1998 y 1999, el indice Nasdaq salté de 1.000 a 4.800 puntos, es d?F"’ que
casi se quintuplicé en dos afios. Como consecuencia de una espec"ulacupn que
parecia no tener fin, los valores de las empresas de Internet alcanzaron “precios que
dan vértigo” (3): a mediados del afio pasado, la valorizacion de AOL habia S:}Jpef ado
ala de General Motors; la de Yahoo!, uno de los mas importantes ‘:pprtales , Supero
ala de Boeing-Mc Donnell, y la de Amazon, que vende libros y musica por Internet,
era mayor que la de Texaco. Incluso las acciones de empresas nuevasy totalmente
desconocidas se valorizaban hasta dos y tres veces en sus primeras jornadas
cotizando en la Bolsa. Algunas de las ‘acciones Internet’ mas calientes llegaron a
valorizarse un 1.200% en el curso de un solo afio. No en vano la ‘burbuja Internet’
fue calificada como “la burbuja especulativa méas salvaje de este siglo” (4). Desde
que esta caracterizacion fue escrita ha transcurrido todo un afio, en que los valores
de las ‘acciones Internet’ continuaron creciendo desaforadamente.

Este sostenido crecimiento de los valores de las acciones de Internet permiiis la
financiacion casi gratuita de numerosas “dot.com”. En muchos casos se trataba de
empresas simplemente inviables que se pusieron en marcha para aprovechar la
‘Internet-mania’ y enriquecer a sus iniciadores. De las 29 millones de paginas
creadas en 1999, apenas 20% se encuentran funcionando; el resto sélo fueron

3. The New York Timg; 19 de enero de 1999
4. The Washington Post, 8 de enero de 1999.
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registradas. Lainmensa mayoria de esas empresas jamas logré obtener un centavo
de beneficios.

La proliferacidn de las empresas de Internet aparece, entonces, como un reflejo
del movimiento de la especulacion financiera. La caida de la Bolsa, en consecuen-
cia, debera llevar a la quiebra a la mayoria de estas “dot.com”, cuyo capital propio
es casi nulo.

La valorizacion bursatil ha servido para esconder un proceso de enorme
significacion desde el punto de vista capitalista: la tendencia a la caida de los
beneficios enlaindustria informatica, no ya de las empresas de comercio electrénico
que nunca obtuvieron beneficios, sino de los grandes pulpos del sector. Un ejemplo
es Microsoft, el gigantesco monopolio del software de computadoras. Ritualmente,
a mediados de enero pasado habia anunciado un nuevo récord de beneficios para
el dltimo trimestre del ‘99, pero la noticia fue recibida con “decepcion en Wall Street”.
La razén es que “por primera vez, el aumento de los beneficios del grupo se debe
en gran medida a su considerable portafolio financiero”: mas del 30% de sus
beneficios fueron originados porla valorizacién bursatil de las acciones de empresas
de terceros que Microsoft tiene en su poder (5). Los beneficios financieros de
Microsoft fueron en ese periodo mas del doble de los registrados en el mismo
trimestre del afo anterior; sin ellos, “el resultado operacional no resulta sino en un
crecimiento mucho mas modesto” (6).

Pero si esto ocurre con Microsoft, cuya “tasa de beneficio no repaosa sobre
competencias técnicas fuera de lo comuan, sino sobre un mecanismo analogo a un
impuesto sobre el equipamiento informatico mundial”, basado en una posicion
monopdlica (7), ¢ qué queda para el resto de las empresas de este rubro? Tomando
en conjunto las 444 mayores empresas mundiales de software (sin considerar a
Microsoft e IBM), apenas 199 empresas (menos del 45%) obtienen beneficios; las
pérdidas consolidadas de las 245 restantes superan los 2.000 millones de ddlares
al afio. Lo mismo puede decirse de la industria de fabricacion de computadoras
personales y de chips, como consecuencia de la aparicion de modelos a precios
extremadamente bajos (menos de mil ddlares).

La ‘burbuja Internet’ ha servido, por sobre todo, para ‘aceitar’ el proceso de
centralizacion de capitales —es decir, de compra y adquisicion de empresas por los
grandes pulpos— que se desarrolla, en lo fundamental, fuera de la Bolsa. Este
movimiento especulativo acompaind a cada una de las invenciones que fueron
revolucionando el modo de produccidn capitalista; rara vez, sin embargo, las
compaiiias ‘pioneras’en una nuevarama fueron las que acabaron dominandola tras
su copamiento monopdlico por el capital financiero. Es precisamente esa especu-
lacion la que permite el copamiento de una rama nueva por los grandes monopolios.
Un especialista explicaba, hace ya un tiempo, que “alguien va a ganar y alguien va
a perder en Internet; pero mientras tanto ambaos tienen la oportunidad de ganar un
montén de dinero" (8). Ese ‘montén de dinero’ -los beneficios especulativos
producidos por la ‘ciber-burbuja’~ sirvié para ‘lubricar’ y facilitar el proceso de la
centralizacion de capitales y de copamiento monopdlico de Internet.

Las cumbres alcanzadas por la ‘Internet-mania’ de los especuladores no dejan
ver un limite previsible a la caida. Con la caida de marzo/abril, los valores de las
acciones de Internet retrocedieron a los de diciembre pasado. Pero entonces ya
hacia varios meses que se venia alertando contra el “peligro” de su sobrevaloracion.

Segun un comentarista portefio, “el piso de las cotizaciones recién llegaria
cuando los valores de mercado de esas empresas tengan otra vez una relacion

5. Les Echos, 20 de enero de 2000.
6. Idem anterior.

7. Le Monde Diplomatique, agosto de 1998.

8. The Wall Street Journal, 26 de enero de 1999 (diferenciado L.O.).
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creible con la facturacion que puedan tener en el futuro” (9). Lo que esto sigrifica,
simplemente, es que hay un abismo por delante. Entre las grandes empresas, como
GM o Wal-Mart, la valorizacion bursatil no alcanza el 1% de sus ventas anuales;
entre las empresas de Internet, esa relacion llega a superar el 150%. En otras
palabras, los valores de las ‘acciones Internet’ podrian llegar a perder el 99% de su
valor actual antes de alcanzar “una relacién creible con la facturacion”. :

Todo esto significa que no estamos frente a una caida circunstancial o episodica
de los valores de |as acciones de las empresas de Internet; al contrario, el derrumbe
se ha ido incubando durante un tiempo prolongado.

Ya a comienzos de aiio se cortd “el flujo de fondos de capital de riesgo que corria
libremente hacia minoristas en Internet (...). Ahora, muchos de estos comerciantes |
electronicos se estan quedando sin dinero o no estan obteniendo ninguno para
empezar” (10). Esta ‘fuga de inversores’alcanzo incluso a algunas de las ‘estrellas”
de Internet, como la libreria on line Amazon, el mayor vendedor comercial de la red.'
Ya en enero sus acciones comenzaron a caer, marcando una tendencia que, tres
meses mas tarde, alcanzaria a toda la “economia virtual”. La caida comenzé como |
resultado de sus propios anuncios en el sentido de que habia fracasado en recortar |
los costos, que resultaron “mayores de lo esperado”. Esto “desalentd a muchos
analistas, que comienzan a mostrar impaciencia ante la incapacidad de muchas
empresas de Internet para generar beneficios sobre ventas crecientes” (11).

Debido a esta “incapacidad para generar beneficios”, algo mortal desde el punto
de vista capitalista, muchas de esas compaiiias se habian convertido en verdaderas
‘piramides’ (12), que pagaban sus deudas contrayendo nuevas deudas: “La unica
forma en que estas companiias pueden hacerlo (generar el efectivo suficiente para
pagar los préstamos) es emitiendo nuevas acciones” (13). Por eso no extrafié que
“laemision de febrero de Amazon fuera calificada en un grado extremadamente bajo
por el servicio de inversionistas Moody’s” (14): la deuda de la “reina” del comercio
electronico era calificada por los grandes financistas como mas “riesgosa” que los
mas riegosos paises tercermundistas. jQué tal!

Poco antes de que comenzara la onda depresiva que se manifesto abiertamente
en el derrumbe del Nasdagq del 14 de abril, un suplemento dedicado al comercio
electronico de una revista financiera britanica alertaba que “cerca de las tres cuartas
partes de las acciones relacionadas con Internet lanzadas desde 1995 se cotizan
hoy a precios inferiores a la oferta inicial. En el curso del titimo afo, las acciones de
varias grandes compaiias norteamericanas de comercio electronico se han derrum-
bado: por ejemplo, eToys (el 80% desde su maximo), Priceline (el 69%) y E*Trade
(el 66%). Parece seguro que la burbuja Internet en Europa y en Asia sera seguida
por colapsos similares” (15). ‘

La “economia virtual” ha entrado en quiebra como consecu2ncia de su propio
caracter ficticio. Su brutal sobreacumulacion de capitales contables o escriturales
(entre 1998y 1999, la valorizacion total del indice Nasdaq paso de 1,3 a 6,6 billones
de ddlares) rapidamente entr6 en contradiccion con las limitaciones que presenta el

9. Luis Varela, “Con la palanca en la mano”, en Clarin, 15 de abril de 2000.
10. Suein Hwang, “; Llego el fin dei financiamiento para los sitios de e-commerce?”, en The Wall
Street Journal, 5 de abril de 2000.

11. Financial Times, 6 de enero de 2000.

12. Se denomina ‘piramide’ al esquema financiero en el cual los beneficios de los primeros
inversionistas son pagados con los ingresos de fondos de nuevos inversores (y no con el rendimiento
que produce el capital invertido). El esquema puede reproducirse hasta que el retiro de inversores
(provocado por el temor a la deuda acumulada o por cualquier otro motivo) derrumba todo. Ej
derrumbe de uno de estos esquemas llevo a la revolucién en Albania, en 1986.

13. Buenos Aires Economico, 7 de marzo de 2000.

14. Idem anterior.

15. The Economist, 26 de febrero de 2000.
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comercio electronico. Poco menos de un afio atras, cuando la euforia y la Internet-
manialo invadian todo, en esta misma revista se pronosticaba que “larazén de esta
inevitable pinchadura (de la burbuja Internet) no es sélo el todavia escaso desarrollo
alcanzado por el comercio electronico sino, sobre todo, sus inciertas perspectivas
capitalistas” (16), es decir su incapacidad para producir beneficios.

Que el capital que se ha "evaporado” conla caida de las acciones de Internet sea
ficiticio no significa, por cierto, que esas pérdidas no sean reales. Esas pérdidas
dejaran sus huellas en el balance de los fondos inversores y en el sistema financiero
y bancario. Los bancos financiaron con préstamos la compra masiva de acciones de
Internet por parte de los especuladores y las familias de altos ingresos, tomando
esas mismas acciones como garantia. Mediante este mecanismo, obtuvieron
grandes beneficios y comisiones. Paralos inversores, la valorizacién de las acciones
deberia pagar, con creces, las deudas tomadas para su compra. En esta ‘bicicleta’
se apoy0 el mito de que una “economia virtual” produciria fenomenales rendimientos
especulativos sin incrementar la riqueza social. Pero, ahora, con la caida de los
valores accionarios, las garantias ya no cubren el valor de las sumas adeudadas.
Los bancos se apresuraron a ejecutar una parte de esas garantias, es decir liquidar
sus tenencias de acciones, acelerando la caida de los precios de éstas y mandando
alaruina a sus clientes. Los bancos que financiaron el auge especulativo seran los
que sufrirdn por la pinchadura de la ‘burbuja’.

No es ocioso sefalar que el derrumbe de la burbuja especulativa japonesa de
mediados de los ‘80 (en la cual las acciones y los bienes raices occupaban el lugar
que ocupan hoy las acciones de Internet) cargé a los bancos japoneses con una
montaiia de créditos incobrables, varias veces superior a sus pawrimonios; proveco
la mayor crisis bancaria del Japon y condend al pais a un estancamiento econémico
que ya lleva una década (17).

“Internet ha acentuado enormemente la sobrevaluacion de las acciones y de la
Bolsa neoyorquina tomada como un todo. Es decir que ha agudizado exponencial-
mente su volatilidad y su fragilidad. Toda esta especulacion significa una mayor
acumulacién y sobreacumutacion de capital ficticio. Tomando a la economia norte-
americana en su conjunto, Internet ha agudizado la contradiccion entre la masa de
capital acumulado yla masa de plusvalia que la burguesia norteamericana arranca de
la clase obrera mundial, agravando, por lo tanto, la tendencia declinante de la tasa de
beneficio media. Internet es, entonces, un factor de agudizacion de la crisis” (18).

La caida de los valores de las ‘acciones Internet’ ha confirmado esta caracteri-
zacion y ha puesto sobre el tapete todos los elementos de la crisis capitalista.

Comercio electronico

Junto con el derrumbe de las acciones de Internet ha caido también la euforia del
comercio electrénico. No casualmente las empresas dedicadas a la venta minorista
on line fueron las primeras en sentir el cimbronazo de la baja de las cotizaciones y
de la fuga de inversores, y las que han sufrido las mayores pérdidas.

Es que, por encima de la bambolla armada por la especulacion financiera, la
experiencia ha demostrado que no todo se puede vender por Internet (las empresas
dedicadas a la venta de calzado on line, por ejemplo, han debido cerrar, sepultadas
por una montaia de devoluciones).

16. Luis Oviedo, “El lugar de Internet en la crisis capitalista”, en En Defensa del Marxismo, N° 24,
junio/agosto de 1999.

17. Ver Luis Oviedo, “Japdn: la depresion econémica y la economia mundial”, en En Defensa de/
Marxismo, N° 25, diciembre 1999/febrero 2000.

18. Luis Oviedo, "El lugar de Internet en la crisis capitalista”, en En Defensa del Marxismo, N° 24,
junio/agosto de 1999.
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Tanto o mas importante, la experiencia demuestra que tampoco todos puedeny
vender por Internet. Las empresas de comercio electronico minoristas han comen-
zado a chocar con las limitaciones que les imponen su porte reducido, la carencia
de una marca estableciday, por sobre todo, la competencia del comercio tradicional
que ha establecido sus propias divisiones on line, con la enorme ventaja de poseer.
una marca, una clientela establecida y canales de distribucion debidamente aceita-
dos. Un estudio publicado por un semanario de negocios norteamericano muestra;
que “a pesar de haberse gastado 17.000 millones de dolares en publicidad para lasg;
empresas de ventas minoristas que se inician en Internet, las firmas tradicionales de-
ladrillo y cemento, como Best Buy y Toys ‘R’ Us, son las que se abren camino en Ig:
red. Sus sitios se encuentran entre los cincuenta mas populares compilados por
Media Metrix. MotherNature.com, un vendedor minorista que ha jastado un estima..
do de 15 millones en publicidad en el cuarto trimestre (del afio pasado), no formag:
parte de la lista” (19). Frente a las empresas que venden exclusivamente por
internet, el comercio tradicional cuenta con una ventaja adicional: la posibilidad de
armar un sistema de venta mixta que sus rivales no tienen; asi, utilizan sus paginag
Web para publicitar sus productos, precios, caracteristicas y formas de pago, perg
la venta final se realiza en el comercio tradicional. Esta modalidad tiene un enorme
desarrollo en productos de alto precio unitario, como los automoviles (aunque sélg
el 1% de los autos se vende en Estados Unidos por medio de Internet, el 40% de log
compradores realiza consultas previas a través de la red), o altamente personaliza.
dos, como ropa o calzado.

Aunque las ventas de la Navidad del ‘99 marcaron un nuevo récord para ej
comercio minorista on line (las 6rdenes de compra superaron los 10.000 millones de
dolares), muchas empresas salieron de ellas severamente golpeadas. Inundadag -
dg pedidos que no podian entregar debido a problemas de distribucion, algunag.
snmplemente colapsaron y debieron salir del negocio. Otras, como Amazon, lograron,
realizar sus entregas pero incurriendo en un aumento excepcional de sus costos y .
pérdidas. Los problemas de distribucion con que han chocado las minoristas on ling:
ha llevado a Fred Smith, presidente de Federal Express, uno de Ios grandes pulpog
del correo privado en los Estados Unidos, a sostener que “much.os de los modelog
de comercio electrénico minorista on line estan basados en un mito” (20).

Muchas de las empresas de comercio electrénico, dice otrc especialista, “han
llegado a un techo” (21) en sus posibilidades de venta, sin producir un centavo de
beneficios. Por eso, poco después de la Navidad que demostro la fragilidad dey,
comercio electrénico minorista, comenz6 la caida de sus acciones, que esta lejos dg
haber terminado. “Algunos valores de Internet caeran 90 6 50%, alarmé estg
semana Mark Mobius, el jefe de inversiones del Templeton Fund” (22). Aunque:
lograron sobrevivir a la crisis de la Navidad, algunas de las grandes vendedorag:
minoristas on line han sido declaradas “inviables”, como Cdnow.com, la maygp
cadena de venta de discos por Internet. Lo mismo podria pasar con la promocionadg;
Amazon, que cuanto mas vende, mayores pérdidas arroja. “Las empresas de venta”
minorista por Internet deberan revisar sus estrategias”, aconseja un analista, y
advierte inmediatamente: “Muchas no viviran lo suficiente para hacer que esqg
esfuerzos rindan sus frutos” (23).

La consecuencia de todo esto es que, aunque crece el comercio minorista poy.
Internet (las ventas del ‘99 triplicaron las del afio anterior), tienden a desaparecer lag
empresas que se dedican exclusivamente al comercio minorista on line. Algunag,

19. Business Week, 17 de enero de 2000. hn
20. Clarin, 2 de abril del 2000.

21. Business Week, 17 de enero de 2000.

22. Clarin, 2 de abril de 2000.

23. Business Week, 17 de enero de 2000.
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' carentes de fondos propios y de inversores, estan condenadas a desaparecer. Otras
estan siendo absorbidas por el comercio tradicional, que las convierte en una
“division on line” de su negocio principal. Un ejemplo es el de la Federal Department
Stores, un gran pulpo comercial, que ha comprado el 40% de Roxy.com, un sitio
dedicado a la venta de articulos electronicos, y que se encuentra a “la busqueda de
empresas de Internet asfixiadas financieramente para comprar”. No es la unica
empresa ‘tradicional’ que ha ‘salido de compras’. se espera una ola de fusiones y
" adquisiciones de minoristas on line en los proximos meses.

Mientras el comercio minorista on line choca con dificultades insospechadas que

- desmienten el futuro rosa que pintaban sus apologistas, ha comenzado a desarro-
llarse en gran escala el llamado “B2B", el comercio electrénico entre grandes
empresas. Internet permite realizar por medios electrénicos las transacciones que
por miles de millones efectian regularmente las empresas entre si, comprando y
vendiendo materias primas, insumos intermedios y servicios de todo tipo.

En 1999, el 80% del comercio electrénico fue realizado entre empresas y se
plantea que el volumen de ventas inter-empresariales por Internet podria ser cien
veces superior al del comercio minorista on line. Recientemente, Ford y General
Motors han comenzado a aplicar masivamente este sistema para la compra de
aujopartes para su produccion; lo mismo ha hecho otro gigante como Unilever para
sus insumos, y General Electric ha comenzado una completa reorganizacion de sus
negocios para incorporar la tecnologia on fline tanto a sus ventas como a sus
compras. Que estos gigantes se muevan hacia Internet significa que también
deberan hacerlo sus proveedores y los proveedores de éstos. En otras ramas menos
monopolizadas, como las de la construccion o el vestido, se han montado sitios
donde los proveedores de la industria pueden presentarse a licitacion para vender
Sus iNSuMos.

A diferencia del comercio minorista, el comercio electronico inter-empresas no
choca con problemas crediticios, de conocimiento o de distribucion; simplemente se
trata de reemplazar una forma de compra por otra. En este terreno, las ventajas del
comercio electronico son formidables porque permite una drastica reduccion de
costos, una rebaja sustancial de los llamados “costos laborales” y Ia eliminacion de
intermediarios. Un directivo de la General Electric cuantifica esta reduccion: “Rea-
lizar una compra por el sistema tradicional cuesta entre 50 y 200 ddlares por
transaccion a causa del papeleo involucrado; el costo de realizar la misma compra
on line es de alrededor de 1 délar” (24). Una publicacién de negocios estima que el
comercio electrénico podra reducir los costos un 10%; esa reduccion podria llegar
al 20% en algunas ramas como el transporte de cargas e incluso al 30% en la de
componentes electronicos (25).

Tan potente aparece esta herramienta para reducir los costos que un semanario
britanico no teme afirmar que “para sobrevivir (...) el conjunto de Ins negocios de una
empresa necesita ser rediseiado alrededor de las obvias propiedades de la red
como reductora de costos” (26). La advertencia tiene un valor adicional: proviene de
una publicacion que se ha caracterizado por sefalar sistematicamente la estrechez
del comercio minorista on line y sus escasas posibilidades como negocio capitalista.

El desarrollo del comercio electrénico, en conjunto, tiene perspectivas mucho
menos “revolucionarias” que las que pintaban sus apologistas. Se trata, simplemen-
te, de un sistema que permitira reducir los costos de produccién (como, en otro
plano, las tercerizaciones) pero que de ninguna manera desplazara a los grandes
pulpos industriales y comerciales ya establecidos. Al contrario, serén éstos los que
se apropien de las ventajas que reporta la introduccién del comercio electronico.

24.1dem anterior.
25. idem anterior.
26. The Economist, 26 de febrero de 2000.
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La importancia que adquiere el comercio electronico pinta por entero el cuadro)
econémico que espera al gran capital en el proximo periodo. “Internet, dice unj
especialista, representa el mas poderoso motor de deflacién en la era moderna®
(27). Aunque omite senalar otro “gran motor deflacionario de la era moderna” —laj
entrada en el mercado de la mano de obra extremadamente barata de la Chinal
restauracionista—, la idea es meridianamente clara: la importancia del comercio
electronico radica en que se adapta a la perfeccion a las tendencias generales que!
desarrollala crisis capitalista: deflacion, caida de los precios y de los beneficios. Quey
para sobrevivir, como dice The Economist, las empresas deban reorganizar susj
negocios en esta direccidn, significa que el gran capital se prepara para un larga

“invierno” depresivo. Estoda una caracterizacién de las perspectivas de la economiai
mundial.

Ciber-explotacién: la nueva linea de produccién

Un aspecto poco conacido del comercio electronico es la explotacion a que soni
sometidos los trabajadores empleados en las empresas del ramo. Un articulo titulado
“Coémo escapé al culto de Amazon”, aparecido recientemente en una revista de la.
ciudad de Seattle (donde tiene su sede la empresa), firmado por Richard Howard, uno/|
de sus ex empleados (28), y otros (29), echan luz sobre esta importante cuestion. |

En Amazon, mas de un centenar de empleados, “habitualmente jovenes,:
solteros y cultos”, trabajan en “cubiculos minusculos y compartidos. Con-los’
auriculares ajustados ala cabeza y la nariz contra la pantalila de la computadora, afio *
tras afo procesan millones de correos electrénicos con pedidos de libros. Algunos:
directivos ‘amazonicos’ los llaman “peones electrénicos”. Cada empleado Jebe
atender un minimo de doce mensajes por hora; el despido espera al que tenga un|
rendimiento inferior a los siete mensajes y medio. La superexplotacion es tan brutal
que “mas de la mitad de los trabajadores no espera a terminar el afio para irse de:
la empresa”. En otras palabras, Amazon y las empresas de comercio electronicoi
son, desde el punto de vista de las relaciones laborales, una version “digital” de los;
conocidos McDonalds y sus sistemas de explotacion. J

Otra muestra de superexplotacion. En setiembre del afio pasado, Amazoni
organizé una “teclamaratén de locura de medianoche”, anunciado a través de un|
correo electrénico que tenia el sugestivo titulo de “ustedes dormiran cuando estén;
muertos”. La participaciéon de los empleados en el “evento” era obligatoria y su
objetivo era procesar una importante cantidad de pedidos atrasados. Naturalmente,|
no se pagaron horas extras pero si hubo un premio para el “ganador”: un billete de-.
cien ddlares...

Los intentos de los empleados de Amazon de poner en pie un sindicato fuerom
sistematicamente perseguidos por la patronal con el argumento de que “el ritmo)
puede decaer”, !

A mediados de la década pasada, cuando la difusién masiva de Internet estaba,
en paiales, era frecuente escuchar ‘teorias’ que afirmaban la canacidad de Internet:
para cambiar de arriba abajo la organizacion del trabajo e, incluso, de sustituir ali
capitalismo por la organizacién espontanea de la producciéon. Tempranamante,
desde estas mismas paginas se refutaron esas pretensiones: “Que el progreso
técnico podria servir para hacer menos brutales y mas llevaderas las condiciones de:
trabajo es un argumento que se viene usando desde que existe el capitalismo. La

— [

27 Bus/ness Weélé 17 de enero de 2000.

28. El articulo completo puede leerse en hiip://www.seattle-weekly.com/features/9828{
features. Howard.shtm)

29. Mark Leibovich, “Servicio sin una sonrisa”, en The Washington Post, National Weekly, 13 de
diciembre de 1999. Reproducido por Le Monde Diplomatique, febrero de 2000.
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experiencia practica de millones de trabajadores ha demostrado, sin embargo, que
el progreso técnico ha endurecido las cadenas de la explotacion, ha descalificado
el trabajo obrero y ha hecho mas terribles las condiciones de trabajo. En los albores
del capitalismo, la aparicién del maquinismo llevé a un alargamiento brutal de la
jornada de trabajo y, en la actualidad, el uso masivo de computadoras y robots lleva
a los patrones a exigir la ‘flexibilizacién’ y la precarizacion de las condiciones de
trabajo, incluida la rebaja de los sueldos. Es que el progreso técnico ofrece unabase
material para permitir condiciones de trabajo menos penosas pero no modifica las
condiciones sociales que son propias de la sociedad capitalista. El progreso
tecnoldgico disminuye la participacion del trabajo vivo del obrero en el total del
capital desembolsado para la produccidn, lo que exige una intensificacion de la
explotacion de la fuerza de trabajo para obtener tasas de beneficio elevadas” (30).

La experiencia de la ‘finea de produccion’ de la promocionada Amazon confirma
esta caracterizacién. La “economia digital" es el reino de la superexplotacion
moderna. Como afirma Richard Howard, el trabajador de Amazon que denuncio
publicamente las condicones de trabajo en la empresa: “Se habla constantemente
del papel revolucionario de Internet en la conduccién de los negocios. Sin embargo.
en esencia, realizamos un trabajo repetitivo, siempre con gente detrds de uno. ; Qué
hay de revolucionario en todo esto? La Unica diferencia es que muchos de nuestros
supervisores usan aritos y se visten con ropa de cuero” (31).

Centralizacion capitalista

Al calor de la “burbuja” especulativa (y, en parte, gracias a ella), se desarrollé un
vasto proceso de centralizacion capitalista de Internet que fue dejando a los pioneros
e innovadores fuera del negocio, el cual pasé a ser completamente dominado por
‘el capital financiero.

Microsoft, el gigante del software para compuiadoras, adquiri6 decenas de
‘'empresas por un valor de 20.000 millones de dd'ares; Americz. On Line abscrbid
Netscape, la empresa que desarrollé los primeros programas para ‘navegar’ en la
red; grandes grupos como General Electric, AT&T y Disney entraron en el negocio
de Internet comprando algunas de las empresas que la iniciaror. Al mismo tiempo,
se desarrollaron poderosas asociaciones monopolicas, como la de Microsoft-Intel o
la de AOL-Sun Microsystems-Oracle-IBM, enfrentada a la anterior.

Todo esto palidece ante la noticia, anunciada a mediados de enero, de la fusion
entre America On Line, el mayor distribuidor de servicios de conexién telefonica a
Internet de Estados Unidos, con Time Warner, la cadena norteamericana de medios
mas antigua y con mayor valorizacion bursatil.

En lo que fue la mayor fusién de la historia del capitalismo, AOL pagé 183.000
millones de délares por Time Warner, un 70% por encima de su valor de mercado.
Pero como no lo hizo con efectivo sino con acciones de la nueva compaiia, la
operacion fue posible s6lo como consecuencia de la hipervaluacion de sus acciones.
Mas aun, su destino final “se basa enteramente en la confianza de Wall Streeten que
AOL continiie encabezando la revolucién de Internet” (32). Bastaria que esta
“confianza” desaparezca, por ejemplo como consecuencia del desarrollo de nuevas
formas de acceso a Internet que superen a la telefonia fija o al cable, en las que AOL
tiene una posicion dominante, para que los accionistas de Time adviertan que
“vendieron” por nada activos reales multimillonarios (revistas de circulaciéon masiva;

30. Luis Gurevich, “; Internet va a cambiar el mundb?”, en En Defensa del Marxismo, N° 7, julio de
1995.

31. The Washington Post, National Weekly, 13 de diciembre de 1999. Reproducido por Le Monde
Diplomatique, febrero de 2000.

32. Financial Times, 11 de enero de 2000.
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canales de cable, entre los que se cuenta la CNN; estudios de cine y casas editoras;
de musica). Desde ya, el derrumbe de la Bolsa neoyorquina del 14 de abril es un serio
aprieto para el éxito de la fusion. A

La nueva compaiiia, que se inicia con una valorizacién bursatil conjunta de}
335.000 millones de dolares e ingresos anuales de 30 billones, sera dominada por,
AOL, que contara con el 55% de las acciones (aunque sdlo genera el 20% de los|
mgresos) El monopolio que se ha creado le permite a AOL acceder a una serie de|
“contenidos” (revistas, programas de TV, musica y peliculas) para distribuir eni
exclusividad a través de sus “portales”; le brinda una via de entrada a América Latlnaq
(donde hasta ahora habia jugado un papel de segundo orden); y, por sobre todo, le:
permite acceder al mercado de ingreso de Internet via TV-cable (Time Warner tiene:
la mayor red de abonados de los Estados Unidos). Al mismo tiempo, le permite a.,
Time encontrar un acceso a Internet para dar salida a sus “contenidos”.

Los medios han hecho notar que, a pesar de su potencia, !as dos empresas{
habian fracasado anteriormente en sus intentos de traspasar la barrera que separa
a Internet del “mundo real”. AOL habia fracasado en sus intentcs de ingresar en el;
mercado de distribucion de Internet por cable por la oposicién de AT&T y la p'oplal
Time Warner; esta Gltima habia fracasado estrepitosamente en sus intentos de4
poner en pie sus propios “portales” con un costo de varios cientos de millones. J

La fusion AOL-Time Warner ha planteado a otras empresas de Internet y des
medios la necesidad de encaminarse al mismo tipo de integracion para presentarle
batalla al nuevo gigante. Ya se ha planteado publicamente la adquisicion de Dlsneyi
(que es propietaria del portal Go) por la AT&T, y el establecimiento de una “alianza ;
estratégica” entre esta Ultima y Microsoft. Se trata de movimientos de los grandes:
grupos capitalistas para ocupar espacios antes de que lo hagan sus competidores.
en un negocio a desarrollar de vastas proporciones, en particular en lo que se refiere .
a los metodos de conexion a la red (cable médem, telefonia de “banda ancha”,.
telefonia celular, conexién desde aparatos hogarefios distintos alas computadoras).

El acuerdo sirve para confirmar en la practica la sobrevalorizacién de las,
empresas de Internet. “En esta llamada ‘fusién de iguales’, cada dolar de valoriza-,
cion accionaria de AOL vale menos de tres cuartos de cada délar de valorizacion de,
Time Warner. El dinero de Internet no es lo mismo que el dinero de la ‘economia,
real’.." (33).

Apesarde que este reconocimiento e‘xplicito de la diferencia de valores entre las-l
empresas de Internet y las restantes “abre las puertas a una fusion entre la vieja y
la nueva economia” (34), el acuerdo fue “recibido con reserva y cautela por Wall|
Street” (35): pocos dias después del anuncio de la fusién, la valorizacion busétn!l
conjunta de ambas empresas era inferior a la que tenian antes del mismo.

Laexplicacion, segun una revista de negocios norteamericana, es que “AOL estéu
pagando un alto precio para ganar acceso al sistema de TV-cable, justamente:
cuando se estan desarrollando sistemas de conexion telefonica de ‘banda ancha’,
via satélite y sin cables (que permiten una mayor velocidad de conexion que la linea,
telefénica normal e, incluso, que el cablemddem). El acceso mévil inalambricoy
puede plantear el mayor desafio al permitir que la gente se conecte con la red
mediante teléfonos celulares y computadoras de bolsillo. Los inversores se estan
preguntando qué hay de légico en que AOL pague un precio tan alto por una
plataforma que sélo alcanza a una fraccion de los Estados Unidos” (36).

Para decirlo en otras palabras: los especuladores castigan las acciones de la
nueva empresa porque, aunque AOL ha logrado mediante la fusién ocupar muchas

33 Idem antenor
34. Idem anterior.
35. Business Week, 24 de enero de 2000.
36. Idem anterior.
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de las “esquinas” del “barrio Internet”, no ha ocupado todas, no ha ocupado las mas
importantes ni ha ocupado, tampoco, las que tienen mayor potencial de desarrolio.
Los especuladores temen que el enorme pulpo surgido de la fusion pueda desva-
lorizarse drasticamente si alguno de estos métodos de conexion alternativos aiared
logra un desarrollo técnico capaz de ser aplicado masivamente. Sus grandesrivales,
como Microsoft y AT&T, estan trabajando en esta direccion y se especula con que
unan sus fuerzas para dar batalla.

La lucha por la monopolizacién de Internet es a muerte y estéa lejos de haber
terminado.

Crisis politica

En el cuadro de esta creciente centralizacién monopélica de Internet, donde
Cada dia aparecen pulpos mas grandes y potentes sobre la ruina de los mas débiles,
¢ como se explica que el gobierno norteamericano impulse un juicio contra Microsoft
por “practicas monopolicas"?

Eljuicio forma parte de esta batalla por la dominacion de Internet y fue impulsado
"por sus rivales (AOL, Netscape, Sun, IBM) para impedir que Microsoft monopolizara
el comercio electrénico y elingreso a Internet, de la misma manera que en el pasado
-habia monopolizado los mercados de sistemas operativos de computadoras, de
| Programas de oficinas y de programas para la ‘navegacion’ de la red: mediante
' adquisiciones hostiles, robo de ideas, contratacion de ingenieros de la competencia,
" ‘'empaquetamiento’ de los programas que impiden la utilizacion de algunos de sus
'productos sin la utilizacién de los restantes y, sobre todo, acuerdus monopélicos con
‘los vendedores de computadoras para excluir a la competencia.
© Unagranparte de esta batalla, sin embargo, se desarroll6 fuera de los tribunales:
'AQL compro Netscape y se alié con Sun e IBM para combatir a Microsoft. Poco
-después, AOL compré Time Warner, y la batalla parece haberse emparejado.
~ Ados afios de iniciado el juicio, el fallo establecié que Microsoft actué como “un
- depredador monopdlico”. Como las negociaciones para un acuerdo extrajuidicial
fracasaron, habra que esperar todavia varios meses para ver cudles son los
“remedios” que propone el juez. Cualquiera sea el resultado, las apelaciones a
.instancias judiciales superiores pueden durar afios. Entonces, como declaré con
'Sorna un competidor, “con 15 afios de apelaciones, Microsoft sera duefio de la
“industria y ya no importara nada" (37).

. Entre los “remedios” que puede dictar el juez se encuentra la aplicacion de un
“codigo de conducta” costoso e incontrolable, para impedir el comportamiento
“monopdlico de Microsoft; otra alternativa seria la de dividir la empresa en varias
Partes, como se hizo en la década del ‘20 con Standard Oil, y en la del ‘60 con la
telefonica Bell. . .

- Por razones obvias, los competidores de Microsoft respaldan esta ultima

' Posibilidad, con el apoyo de un sector de la prensa financiera, que ve en el monopolio
“de Microsoft un factor de retraso para la innovacion en una industria en rapido
Crecimiento y una amenaza para el resto del gran capital, incluco fuera del campo
de la informatica.

Pero los comentaristas afirman que dificimente Microsoft sea dividida después
del excepcional espaldarazo politico que obtuvo Bill Gates, el fundador, presidente
Y mayor accionista de Microsoft. Fue recibido en la Casa Blanca por el propio Clinton,
Con quien compartié una conferencia sobre “la nueva economia” y, poco después,
fue recibido en triunfo en el Congreso, tanto por los demdcratas como por los
republicanos. Alli se escucharon cosas como que “antes de dividir a Microsoft hay
Que dividir al Departamento de Justicia” (Dick Armey, jefe de la bancada democrata

37. Pagina 12, 5 de abril de 2000.
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en la Camara de Representantes) o que “no es en interés de los Estados Unidos)
tener dividida a esta compaiia” (Robert Torricelli, jefe de la bancada demdcrata delj
Senado). En el Congreso, Gates fue tratado por estos hombres “como un icono dej
la nueva economia” (38). i

Por cierto que estos hombres responden a los “incentivos” que les ha proporcio-
nado Microsoft, que en poco tiempo paso a convertirse en el mayor contribuyente;
financiero para los fondos de campaiia, dividiendo equitativamente su aporte entre
oficialistas y opositores. Pero, ademas, responden a un interés mas generzel del|
capital norteamericano: dividir a Microsoft, sostiene este sector, podria poner enj
juego la hegemonia norteamericana en el campo de los programas de computacion|
y de Internet.

“La industria de la alta tecnologia esta dividida al medio acerca del futuro de
Microsoft”, sostiene un legislador demdcrata (39). Pero también lo esta el régimen
politico norteamericano: mientras el Departamento de Justicia lo condena, el
Congreso lo respalda; es decir que hay un choque abierto de las instituciones del
Estado. La guerra monopélica por el dominio de Internet esta planteando ya la crisis
politica en el aparato del Estado capitalista mas poderoso del planeta.

!
!

Uno de los campos de batalla mas feroces por la monopolizacion de Internet se,
encuentra en el territorio europeo.

Internet, que fue desarrollada en Estados Unidos, llegdé a Europa como un
producto importado y, excepto en Gran Bretafia, en un idioma extranjero. DespueS«
de un lento comienzo, que llevo a muchos observadores a sefialar que Europa ‘habia,,
perdido el tren’ de Internet, el capital europeo se ha lanzado a la conquista de su A
espacio propio en la red. No casualmente Europa esta viviendo en estos momentos,
la misma euforia especulativa con las ‘acciones Internet’ que acaba de pincharse enj
Estados Unidos (40). A diferencia de Estados Unidos, los grandes bancos eurcpeos;
estan directamente involucrados en el negocio de Internet (el espaiiol Bilbag
Vizcaya, por ejemplo, es co-propietario, junto con Telefénica, del portal Terra). f

Un reciente informe de la consultora norteamericana Yankee Group muestra,
como el capital europeo lucha por abrirse paso en la red. Sefala que la tasa de.
crecimiento del nimero de usuarios es mas alta que en Estados Unidos comg,
consecuencia de que la masiva construccion de redes de fibra optica a través deJ
Europa ha permitido bajar sustancialmente los precios de la conexion y ha aumen-!
tado la demanda. En Francia, por ejemplo, el nimero de usuarios se ha triplicado en
apenas un aio. Esta red europea no esta siendo construida por “los tradncnonales.
proveedores de servicios de Internet” (muchos de ellos norteamericanos) sino por.
las empresas telefonicas como Alcatel (de Francia), Deutsche Telekom (de Alema-
nia) o Telefonica (de Espafa). Sin embargo, el dato relevante que muestra la
progresion del capital europeo en la red es que “en 1998, mas de la mitad de todo.
el trafico europeo de Internet provenia de los Estados Unidos; a fines de 1999, las.
dos terceras partes de! trafico permanecia dentro de la region, con nudos de
comunicaciéon como Amsterdam o Frankfurt que intercambiaban nueve veces mas
informacion con otros paises europeos que con los Estados Uridos” (41).

Estados Unidos y Europa

38. The New York Tlmes 7 de abril de 2000
39. Financial Times, 7 de abril de 2000.

40. Algunos ejemplos ayudan a ilustrar la envergadura de la fiebre especulativa que ha atrapado g
Europa: la empresa italiana Tiscali ha alcanzado una valuacién bursatil superior a la de la Fiat y gl
portal espaniol Terra (de Telefonica) ha multiplicado su valor varias veces en unos pocos dias de
oferta bursatil.

41. Financial Times, 23 de marzo de 2000.
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La batalla es tan feroz que incluso pulpos tan poderosos como AOL “no han
podido desbancar a las empresas dominantes locales y manejar la Internet
europea” (42).

La alemana Deutsche Telekom, alerta una revista de negocios norteamericana,
“quiere dominar Europa en portales, servicios de conexion y telefonia movil* (43).
Con una capitalizacion de 40.000 millones de délares (mayor que la del Dresdner
Bank y cuatro veces superior a la de la linea aérea Lufthansa), la divisién Internet
de la Deutsche Telekom (llamada T-Online) cuenta con 4,2 millones de suscriptos
y es el mayor proveedor europeo de servicios de conexion. Otro punto de peso:
Deutsche Telekom ha desarrollado la mayor red de negocios bancarios on line de
Europa. Pero lo que la convierte en un rival de cuidado para los norteamericanos es
que “a diferencia de sus rivales como AOL, Deutsche Telekom tiene un precioso
vinculo con la telefonia movil, lo que podria convertir a T-Online en un monstruo de
la moda que viene, la Internet mévil” (44).

Los alemanes cuentan con la enorme potencia financiera de la Deutsche
Telekom (cuya capitalizacion bursatil supera a la de las norteamericanas AT&T y
Yahoo! combinadas) para desarrollar una via de acceso movil a Internet que
aplastaria a susrrivales atados alos cables telefonicos o de TV: “Competidores como
AOL no tendran otra alternativa que usar estas redes si quieren alcanzar a sus
propios consumidores y unirse a la bonanza de la Internet movil” (45).

En la batalla por la dominacién de la Internet europea (y, en particular de la
Internet movil), la Deutsche Telekom enfrenta a otros gigantes europeos: la britanica
Vodafone, que ha pisado su propio patio trasero al adquirir a la alemana Manes-
mann, o la Ericsonn, que se ha aliado a Microsoft para desarrollar la tecnologia del
acceso movil a Internet.

Pero el capital europeo no esta simplemente peleando una batalla de retaguardia
para preservar su continente de la penetracién norteamericana; esta luchando para
monopolizar Europa como una base de lanzamiento hacia los Estados Unidos: T-
Online ya anuncid su intencién de comprar empresas de Internet y de comunicacio-
nes en los propios Estados Unidos.

La compra de la alemana Manesmann por la britanica Vodafone fue abiertamen-
te resistida por el gobierno aleman, que respalda a la Deutsche Telekom, mientras
que el gobierno de Blair se encontraba entre sus mayores impulsores. Detras de
AOL y de sus intereses se encolumnara el gobierno norteamericano. En el cuadro
de la caida de las Bolsas, la lucha entre los grandes grupos capitalistas por la
dominacién de Internet —es decir, por el Unico mercado que crece sostenidamente
en la economia capitalista— se trasladara al plano politico, como lucha y choque
entre Estados, y sera un factor adicional de agravamiento de la lucha comercial y
financiera interimperialista.

42. Business Week, 13 de marzo de 2000.
43. Idem anterior.
44. ldem anterior.
45. Idem anterior.
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Brasil: El PT y el
Secretariado Unificado
‘de la IV? Internacional’
contra la clase obrera

OSVALDO COGGIOLA

En la primera semana de abril, después de casi 40 dias, el sindicato de maestros
y profesores de Rio Grande do Sul (CPERS) levantd la huelga comenzada a inicios
de marzo, sin conseguir sus principales reivindicaciones (reajuste salarial de 20%,
reformulacién de la carrera). Si bien es cierto que el gobierno petista de Olivio Dutra
debio aumentar su oferta salarial inicial del 10% al 14%, esto por la masividad del
movimiento (e} CPERS es el sindicato mas numeroso del estado surefio, y uno de
los mas numerosos del Brasil); lo obtenido, sin embargo, (y la propia reivindicacion
de 20%) esta muy por detras de las necesidades del sector, sin reajustes salariales
enmas de dos afios, y pérdidas acumuladas que justificaban un reclamo de aumento
de 190%: la reivindicacion sindical era de un salario basico inicial de 377 reales para
docentes, y 355 para no docentes (ambos abajo de los 200 délares mensuales).

Un Frente Popular anti-huelguista

independientemente de la politica de la direccion sindical, lo cierto es que no
debe haber habido en la historia del pals ninguna huelga mas aislada y combatida
politicamente. Alos mecanismos de intimidacion normales delEstadoylas mentira§
habituales de los grandes medios de comunicacién, se sumaron |2 hostilidad de casi
toda la izquierda “gaucha" (ahora gobernante) y brasilefia: la secretaria de Educa-
cioh del “Gobigtho Popular”, Licia Camini (de la Articulacion de lzquierda del PT),
es nada menos que la ex presidente del CPERS que reivindico, hasta 1998, un
reajuste salarial de 190%.

Por si esto fuera poco, en visperas de la huelga una declaracion de sectores no
(directamente) integrados al gobierno estadual afirmaba que “la situacion de los
maestros es critica, humillados por el congelamiento salarial de los Oltlm'o.s afos,
(pero) en este momento consideramos una posible huelga como una precnput_acién.
Existe espacio para negociar y avanzar significativamente mediante la negociacion.
Para construir el futuro y fortalecer politicas estratégicas de largo plazo por medio
de la negociacion. (Si hay huelga) la victoria seré de la élite, dela RBS (monopolio
de la comunicacion, ligado a la Red Globo), de la derecha que quiere derrotar
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nuestro proyecto y volver al poder”. La declaracion fue firmada por el MPA
(pequenos agricultores), el Movimiento de Victimas de Embalses, Mujeres Traba-
jadoras Rurales, la Federacion Metalurgica (CUT) y... el MST (campesinos sin -
tierra) que, originario de Rio Grande do Sul (RS), es sin duda el movimiento de lucha
mas popular del Brasil. ’
La direccion del CPERS, por otro lado, estd ahora en manos de sectores
vinculados a la Articulacién ‘lulista’ del PT (cuyos representantes parlamentarios
estuvieron contra la huelga): por detras de la huelga y de la crisis que ella desato, -
se encuentra un proceso de descomposicion politica del conjunto de las tendencias
“petistas” y de lo que tienen en comun, “derecha”, “centro” e “izquierda”: la politica

qe Frenju'e Popular, que en ningun lugar se revelé de modo mas claro como la
integracion y defensa del Estado burgués.

Un Frente Popular ‘trotskista’

En noviembre fie 1998 la coalicién encabezada por el PT derroté en el segundo
tqrno‘ c!e las ele_ccnones estaduales al candidato gubernamental (el gobernador en
ejercicio, Antonio Britto) con casi51% de los votos (poco menos de 3 millones) contra
poco mas Fie 49% para Britto. Desde 1989, el PT viene, ademas, ejerciendo
l:sllt'latlzgumpldamente la titularidad de la intendencia de Porto Alegre, capital del
Deniiglé?' lgtengnte de Porto Alegre, Raul Pont (dirigente de la tendencia DS -
|nternaciona h Zcuallstg— del PT, y del Secretariado Unificado —SU- “de la Iva
(PT-PSB-P?: d) BeC|ar0 entonces que “la victoria de Olivio Dutray el Frente Popular
eneleccions o] -_PCB) es hlst.onca. Por primera vez en el pais, la izquierda vence
vinculados asI rengonale§ sin alianzas con partidos capitalistas y/o apoyo de sectores
“PCs" aburguesia” (1). Esto es, desde luego, una perfecta tonteria (los dos

O pasan de aparatos explicitamente solidarios con el orden burgués; el PSB,

i?g'e‘:)s una “sigla de alquiler” de propiedad del terrateniente pernambucano Miguel

Lo peor, sin embargo, es el contrabando ideoldgico, pues la DS-SU no sdlo no

?assilnsee?tlgraé Ssll}o declaradamente impulsora de las “alianzas con partidos capitalis-
de “pa mcmari;gﬁ;ulad@ ala bu"rguesia" en otros estados (siempre en funcion, claro,
defiends Ia coalic%s reglgnales ,queenel fBrasiI serian universa}es, pues !a DS-SU
Para no dajar Ju (; N nacional con el burgues-corrupto-gangsterll-eyangellco PDT).
RS es, junto ¢ asl. la DS-SU aﬁrrqa que “el Gobierno Democratico y Popular Fie
o ént g on e MST del Brgsnl, la resistencia del pueblo cubano, el grito

gente e los zapatistas mexicanos, la trinchera avanzada de combate a la
barbarlq neoliberal en América Latina” (2), nada mas y nada menos.

_La YICtQI:Ia del PT..en realidad, es un indicador, deformadamente electoral, de la
radnc.ahzamon.)'/ polarizacién politica de RS, el estado brasilefio que en forma mas
masiva cumgho las huelgas generales de los Ultimos anos, y donde la lucha por la
tierra alcanzq mayor amplitud: ese proceso destruyd la base social del “brizolismo”
(PDT), el p_artldo burgués historicamente dominante en el estado desde los afios ‘60,
hoy reducido a un aparato de expresion electoral secundaria.

Debe quedar claro que la DS-SU sabe de lo que habla, pues no solo dirige el
gobierno de Porto Alegre, también ocupa la vice-gobernacion de RS (con el diputado
federal Miguel Rossetto) y los principales cargos del gobierno estadual (inclusive
finanzasy seguridad); o sea que no sélo es la principal tendencia politica del PT, sino
del propio Estado. Significativamente, antes de la victoria de 1998, el propio
Rossetto dejaba claro lo que se podia esperar de una victoria del PT: “La realidad

1. Em Tempo N° 304, Noviembre de 1998.
2. Elementos para um Balango do Governo Democratico e Popular do RS.
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que se avizora en RS es muy amarga: pasada la orgia privatizante (de Britto) va a
sobrar solo una cuenta impagable para la poblacion” (3). Estaba ahi resumido todo
el programa de gobierno del PT y de la DS-SU.

El ‘programa de transicion’ del Banco Mundial

No es de extrafar, entonces, que desde el inicio de su gobierno, la politica del PT-
DS-SU haya sido la de preparar a la poblacion para el pago de la cuenta ‘impagable’.
El instrumento para eso, ya experimentado en la intendencia de Porto Alegre, es el
ultimo forro de la politica capitalista, bautizado de “presupuesto participativo”, que Raul
Pont califica de “programa de transicién” —ya veremos hacia donde—y de “experiencia
de democracia directa sin equivalente hoy en el mundo” (4).

Le Monde Diplomatique (5), viejo érgano del imperialismo francés, tampoco
retacea elogios al “participativo” (u OP, sigla en portugués de “orgamento participa-
tivo"), que acaba de entrar también en ia lista de recomendaciones del Banco
Mundial, citando exactamente el ejemplo de Porto Alegre, con lo que hay que
preguntarse cudl es la “transicion” que nos propone “hoy en el mundo” la DS-SU.

Ya puesto en practica desde hace diez afios, la queja mas frecuente del PT-DS
en relacion al OP es la de la relativa indiferencia de la poblacion —la esencia del OP
seria la convocatoria al pueblo a discutir democraticamente, y fuera de la “institucio-
nalidad”, la atribucion de las partidas presupuestarias—, lo que prepara el terreno
para culpar por el fracaso de la “transicién al socialismo” al mismo “pueblo”.

La razén de la “indiferencia” ya fue bien explicada por Gilmar Mauro (del MST)
cuando dijo que el pueblo dificilmente se interesaria en discutir qué hacer con el 5%
del presupuesto, pues el 95% restante ya estaba comprometido (6).

Larealidad es peor: “El margen de influencia de los ciudadanos es estrecho. Por
ley, el Estado debe destinar 35% del presupuesto para educacién y 10% para
salud... Como los salarios consumen 80% de los ingresos, y la deuda por lo menos
12%, lo que sobra para invertir es poco. Sélo no es cero porque el presupuesto nace
con déficit” (7). Por otro lado, para discutir el OP ya se han formado innumerables
consejos regionales y barriales, controlados por el estado (y no podria ser de otro
modo, pues éste determina las cantidades sobre las que “el pueblo” debe deliberar),
cuya funcion principal es la realizacion de contrataciones, con lo que el OP se
transforma en un factor de burocratizacién de los movimientos populares, controla-
dos por caciques locales que ofician de intermediarios frente al gobierno.

Un programa antiobrero

Si a ello se agrega que la palabra final cabe al Poder Legistativo, donde la
oposicién derechista consiguio meter 224 enmiendas (antipopulares) votadas en su
mayoria también por los diputados pro-gubernamentales, se tendra una idea de
hacia donde “transita” el festejado OP (P?). De manera mas que clara, el secretario
de Finanzas —DS—de Porto Alegre indica que “la necesidad de aprobacion por el OP
de cualquier contrataciéon de personal es un instrumento mas eficiente de disminu-
cion de los gastos con personal que un aleatorio PDV (Programa de Despidos
Voluntarios, implementado en otros estados y nacionalmente)” (8); o sea que el
objetivo del OP es hacer pasar un programa ‘popular’ de austeridad (en RS hay casi
un millén de desempleados).

3. Em Tempo N° 299, Febrero de 1998.
4. Em Tempo N° 302/303, Septiembre de 1998.

5. Le Monde Diplomatique, Agosto de 1998.

6. Ver: P. Barsotti y L.B. Pericas, América Latina, Sdo Paulo, Xama, 1998.
7. Zero Hora. Porto Alegre, 30 de noviembre de 1999.

8. Em Tempo N° 298, Noviembre de 1997.
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No hay “participacion” que resuelva el problema de RS, que como la mayoria de;
los estados brasilefios, esta endeudado hasta el pescuezo debido a la politica de
concesiones al gran capital: sélo en RS fueron donados mas de 500 millones de:
ddlares a la Ford y a la General Motors, lo que coincide casi exactamente con los
intereses de la deuda anual del estado. Sélo una politica de nc pago de la deuda
externa del estado, apoyada en la movilizacién politica de la poblacién —politica que
el control del aparato administrativo del estado y de su capital ternaria extremada-
mente factible— podria invertir ese cuadro y garantizar una verdadera “participacion”
popular. Sucede que esa politica fue explicitamente rechazada por el PT-DS-SU.

La politica del gobierno Olivio Dutra-DS-SU frente al chantaje financiero de la
Ford para instalar una planta en RS fue una radiografia de todo su programa, pese |
a que fue presentada por la izquierda como un “gesto de firmeza frente a las
multinacionales”. De acuerdo con los calculos del gobierno, faltaban R$ 113 millones
de los R$ 444 miliones exigidos por la Ford y aceptados por el gobierno Britto (de |
acuerdo con el contrato, un préstamo sin correccién monetaria, con tasas de interés
del 6% anual ~las tasas del Banco Central estan en 19,5% anual—, a pagar en 32
anos, §in contar 5 afios de ‘gracia’, o sea, en realidad, 37 afios); sin contabilizar las |
exenciones impositivas.

_, El gobierno PT-DS-SU propuso finalmente, segtin una denuncia de la Articula-
cion de Izquierda, “una transferencia de R$ 200 millones y el mantenimiento de los
mismos parametros de renuncia fiscal, negociacion contradictoria con la propuesta
de gobierno (que la Ford) no acept6, pues ya mantenia acuerdos con el gobierng !
bah!ano. apoyado por el gobierno federal” (9). La realidad fue mas lejos, pues “e|
gobierno petista propuso adquirir acciones de la nueva empresa. Ironicamente, el
gobierno estadual mas izquierdista del pais se transformaria en socio de la segunda
mayor empresa automotriz del planeta (lo que) no se concreté porque la montadora
americana recusé y se trasladé para Bahia, junto con 17 auto-partistas” (10).

_ ¢De dénde saldrian los fondos, si el gobierno argumenté un déficit de caja (113
m!IIones) para renegociar? De un impuestazo que permitiria recaudar R$ 220
millones anuales, y de una “reduccién en R$ 100 millones de los gastos con
Pensiones y asistencia médica de los empleados estatales” (11), esto es, de los .
contribuyentes, o sea, del bolsillo de los trabajadores (no de los capitalistas, pues .
RS es uno de los campeones brasilefios de la evasion impositiva, sin hablar de que
los patrones no precisan de atencion médica estatal).

El gobierno PT-DS-SU llegé a ofrecer el aumento del préstamo directo a la Ford
de R_$ 210 millones (que, junto con R$ 234 millones en obras de infraestructura,
togallzaban los R$ 444 millones acordados por el gobierno Britto y la Ford) a R$ 300
millones, deduciendo la diferencia de las obras de infraestructura (12), o sea,
aceptando todo el contrato celebrado por el gobierno derechista (jdenunciado como
“t_.m robo” durante Ia campafia electoral!) y sélo proponiendo cambios en la compo-
sicién interna de sus rubros (jesto si que es “presupuesto participativo!). La Ford no
acepto, pues los incentivos bahianos parecen haber superado todos los récords
brasilefios (y probablemente mundiales) en la materia.

¢Cuanto se llevé de RS la Ford, pese a todo, sin instalar siquiera un torno?
Oficialmente R$ 42 millones, que se suman a los 180 millones de incentivos fiscales
bahianos, mas los terrenos cedidos gratuitamente, energia, agua y red de comuni-
cacion por fibra 6ptica ya garantizados por el gobierno de Bahia (la inversion inicial
de la Ford, ademas, sera financiada por un crédito con tasas “especiales” de|
BNDES, Banco Nacional de Desarrollo). ¢Qué tal?

9. Articulacién, 17 de julio de 1999.

10. Jornal do Brasil, 10 de enero de 2000.

11. Veja.

12. O Estado de Séo Paulo, 11 de enero de 2000.
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El gobierno Dutra-DS-SU no sélo asumié los contratos de su predecesor derechis-
ta, sino también su politica antiobrera. Asi, continia cobrando la contribucién
previsional de los propios jubilados estaduales (cabe suponer que para solventar los
gastos jubilatorios de su préxima encarnacion) instituida por decreto por el gobierno
Britto, en condiciones en que una propuesta semejante del gobierno federal (Fernando
Henrique Cardoso) fue vetada por el Supremo Tribunal Federal por “anti-constitucio-
nal”. Con una “pequefia” aclaracién: propone elevarla a 11% (reduciendo en propor-
cién equivalente los ya parcos recursos de los jubilados). El gobierno municipal de
Porto Alegre (encabezado porla DS-SU) cobra también los descuentos “inconstitucio-
nales” que la derecha en San Pablo, por ejemplo, es incapaz de cobrar.

De este modo, el “gobierno popular” pretende mantener el “eguilibrio presupues-
tario”, que incluye el pago de R$ 80 millones mensuales en concepto de deudas, sin
contar los “estructurales” R$ 5.000 millones de incentivos fiscales para los diversos
grupos capitalistas (y cuya evasion impositiva se calcula, ademas, en R$ 3.000
millones anuales). Con semejante orgia capitalista, no es de extrafnar que, “auste-
ridad” mediante, el déficit presupuestario continie en R$ 560 millones...

Pues bien, comparese el conjunto de las cifras mencionadas, o cada una de ellas
por separado, con el impacto que tendria el modesto reajuste solicitado por el
sindicato del magisterio primario y secundario, responsable por las 3.052 escuelas
publicas del estado: R$ 170 millones anuales, segun el gobierno (menos que lo
ofrecido a la Ford, de una sola vez, segin la Articulacién de Izquierda, para que se
quedara en el estado). Uno de los ejes de la campaiia electoral del Frente Popular
habia sido, justamente, la “valorizacién de la educacion y del salario docente”.

Clarificacién politica

La huelga de maestros y profesores, por lo tanto, no fue un episodio secundario
o “normal”, sino la expresion del conjunto de las contradicciones de la politica
gubernamental, consistente en respetar los objetivos del gran capital cubriéndolos
con un manto “popular”. De ahi que, pese a su aislamiento politico, tuviese la
simpatia manifiesta de la mayoria de la poblacion, lo que lallevé a emplear métodos
audaces, con manifestaciones callejeras masivas y una vigilia de mas de dos mil
trabajadores frente al palacio de gobierno. En un mes de huelga de CPERS, en las
asambleas permanentes de sus 42 nicleos de base, hubo mas “participacion” que
en diez afos de “presupuesto participativo” (porque, a diferencia de éste, la huelga
es una movilizacion de clase).

La huelga consiguié meter una cuiia en el propio PT: la diputada Luciana Genro
declaré su apoyo a la huelga, lo que llevé a la bancada del PT a destituirla de la vice-
presidencia de la Comision de Educacion de la asamblea estadual, y a prohibirle
hablar en nombre de la bancada del PT durante un mes. (¢ Piensan que en un mes
cambiara de opinién?). Julio Quadros, de la Articulacién de Izquierda (AE) del PT,
encabezé el proceso que concluyd en la sancién.

La AE (que es la corriente mas critica del PT al gobierno Dutra) justifico su
posicion afirmando que “la bancada del PT en RS tiene la tradicion de votar siempre
colectivamente. (La direccion de la huelga) se rehusa a negociar, no presenta
contrapropuesta [0 sea, mantiene correctamente su propuesta, NdA], rechazan los
avances conseguidos cuando deberian aceptarlos como conquistas de la lucha de
los trabajadores... (Queremos) una salida en la cual los trabajadores de la educa-
cién avancen en las conquistas de sus reivindicaciones, y el Gobierno Democratico
y Popular en el cumplimiento de su programa” (13). Esa “salida” no existia, porque
ambos objetivos eran contradictorios. La rabia con que el profesorado concluy6 la
huelga, a pesar de fa derrota, es la expresion practica de esa contradiccion.

13. Declaracion de Iti Guimaraes, 14 de marzo de 2000.
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Que la DS-SU teorice —seguin se dice, provocando la admiracién de cierld
“trotskismo” europeo—que “es en RS donde mas se construyo un equilibrio entre los;
dos brazos del movimiento de pinzas dirigido contra el poder burgués —un movimie
to politico y social transformador que mantiene un sentido combinado y de refuerzo’
mutuo entre las conquistas en sus frentes de accion de masas e institutucional” (14),}
s6lo puede convencer a quienes ya estan sospechosa e interesadamente conven:
cidos de antemano.

'S.,e ha abierto una brecha definitiva entre el movimiento obrero “gaucho” y laf
politica del Frente Popular. El futuro de la lucha depende de la asimilacion politica
de esa batalla. Pero la leccion dejada por la huelga y por un afio y medio de gobierno'|
del Frente Popular no es sélo “gaucha”, ni siquiera brasilefa: es internacional. Para
ser consecuente con las mas elementales reivindicaciones obreras y democraticas,
es necesaria la Independencia de clase, el partido revolucionario. Para construirlo,
?JS '?ecgs_a,mo dejar atras los escombros del Frente Popular y del “Secretariado|
s:altr'\cisgdo); r sél::gar la 1v@ lntemaciqqal para que su bandera y su programa no |
riograndenses hy | ariete de una politica anuobrera..La huelga de los mgesh:os ;
clasista: ¢De que | anzadq una pregunta a toda la izquierda que se reivindica

ado estan? El que no responde es complice. ?
|
i

14. Em Tempo N° 310, Octubre de 1999, T
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;La LCR esta en vias
de su ‘mutaciéon’ y
de su ‘refundacion’? ®

El préximo congreso de la LCR deberia tener lugar en junio de 2000. E!
anterior sesioné a principios de 1998.

Por supuesto, tratandose de un problema interno de la LCR, no queremos
intervenir en la discusion propiamente dicha del proximo congreso. Si da lugar,
comentaremos luego las decisiones que alli se tomen.

Por eso, la finalidad del siguiente articulo no es intervenir en el futuro
congreso de la LCR, sino discutir los cambios politicos en los cuales parece
empefiada esta organizacion.

Esta discusién podria haber tenido lugar antes de las elecciones europeas
(1) ya que no representa un cambio de actitud politica. De ello dan fe los articulos
aparecidos en Rouge (2) y en Lutte Ouvriére (3) (agrupados en un folleto por
nosotros), inmediatamente después de las Regionales o las declaraciones a la
prensa, en ese momento, de ciertos dirigentes de fa LCR.

Simplemente se trata de aclarar la actual evolucién de la LCR siguiendo

algunos textos ptblicos, recientemente aparecidos, que comentan el siglo
pasado.

En su numero del 13 de enero de 2000, Rouge, el semanario de la LCR, dedic
un suplemento especial a lo que denomina “La leyenda del siglo”. Se trata de ocho
articulos de otros tantos autores, que pretenden ser, segun la presentacion de

Extraido de “Lutte de Classe” (N° 50, abril del 2000), revista de la Unién
Communiste Internationaliste (trotskyste) de Francia (Lutte Ouvriére).

1. LCR: Liga Comunista Revolucionaria, seccién francesa del Secretariado Unificado (SU).

2. En las elecciones europeas de 1999, Lutte Ouvriére y la LCR presentaron una lista comun (ver
En Defensa del Marxismo N° 23, marzo / mayo de 1999).

3. Semanario de la LCR.

4. Semanario de la Unién Communiste Internationaliste.
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Rouge, un esbozo de reflexion sobre los problemas actuales del movimiento
revolucionario, resumido en estos términos: “¢La revolucién, la alternativa al|
liberalismo, estan destinadas inexorablemente al museo de las cosas viejas?,
¢ Octubre del ‘17, Lenin, Trotsky pueden ser eximidos de cualquier mirada critica por;
el hecho de la perversidn stalinista?". 1

No se aclara si este esbozo de reflexion compromete a la LCR como tal. Pera
como entre los firmantes de estos articulos aparecen algunos de los dirigentes mas:
conocidos de esta organizacion, como Christian Picquet o Daniel Bensaid, es licito!
pensar que se trata de un reflejo de las discusiones que la atraviesan actualmente,|
al acercarse su préximo congreso de junio de 2000.

' Por supyesto, no hay motivo para que los revolucionarios no puedan tener una
‘mirada critica’al estudiar a Lenin y Trotsky. Pero de hecho no se trata sélo de eso.ﬁ
Loque tienen en comun estos ocho textos, es un cuestionamiento de todo lo que ha
constituido, hasta fechas relativamente recientes, el capital politico del cual se
reivindicabala LCR, no sélo los aportes de Marx y Engels, sino también los de Lenin,
y Trotsky.
estoE:ct)eegU:s(tjlonamiento no tiene siquiera el méri_to <‘:1e aportar idegs originales: 'z
intervencis ada 'Sprprend'ente. En efecto, tras medio snglo.de ausencia de cualquuer:
deberia d :1 %olmca autqnoma de la clase obrera, las lde.as politicas a las que i
para "pensa;/l Ia Nuestra época ya fueron formul_adas hace tiempo, y es!e e;fqerzg g
no lleva més elpresente a Ig luz de'las experiencias que puedan hacerlo mte]ngnble \
combatig que aretomar |deolog|a§ vetustas mil veces fprmuladas ya, y mil veces |

Idas en el pasado por el movimiento revolucionario. |

¢La LCR sigue siendo trotskista?

Ffaf:;?seslia Plfesunta que uno puede hacerse después de lalectura del articulo de
que pretendva , titulado: Entopces, (todavia trotskistas?”, aunque empieza por lo ;
encuentro & e ser un hor_nenaje a Trotsky: "Par.a‘nue.stra generacion, el primer
lismo, en I‘;" el Pensamiento de Trotsky se realizo bajo el signo del internaciona- ;
Drime;ra a;?ro:'o pgr]odo de ascenso de la revc_)!umén colonial (...) Fue nuestra !
Trotsky”. Allj fmacién a la teoria de la revolucion _pg_rmanente desarro_lladga por ;
Y. Alli esta, resumida en una frase, toda la ambigliedad de las organizaciones |

del Secretariado Uni i i i ’
toda su viga, nificado en relacion a las ideas defendidas por Trotsky durante

La teoria de

revolucion rysa dIa revolucion permanente, que Trotgky elaboro c{espués de la :
rrollados ”egadae t1905, pronosticaba que las burguesias de los paises subdesa-
NuUMerose v cons arde al escenario de la historia, temerosas de un proletariado ;
revolucién democetn'trado, se revelarian incapaces de realizar las tareas de la !
podria llevar 4 cCll')atlca burguesay que, en esas conc.iucuones', s0i0 la clase oprera
como objetivo ado esas r~eformas; los revolucionarios debian, por t?pto, fijarse
cién burguesa s? esempen?r un papel de complemento'en una hipotética rgvolu- |
reformas demécg(t? el rol dirigente en un proceso revglucronano que qe_butarla por '
del poder por el 'C?S pero que solo podria vencer si se da como objetivo la toma
intervenci pro etgnado. Pgro en un periodo marcado por la ausencia de
enciones politicas independientes de la clase obrera, porlaocladerevoluciones
coloniales, y por el deslumbramiento que éstas provocaban en la mayor parte de la
pequena burguesia Intelectual, el Secretariado Unificado (y junto a él la gran
mayoria ;:{e las organizaciones que se reclaman del trotskismo) utilizé esa teoria
para justificar su seguidismo a las direcciones nacionalistas pequefioburguesas,
afirmando que ya que se habian obtenido una cierta cantidad de reivindicaciones
democratico burguesas, esas direcciones eran de alguna manera direcciones
obreras FIe hecho. La revolucion permanente ya no era, para estos camaradas, una
estrategia de combate para la clase obrera, sino un proceso de “transformacién”
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cuasi automatico de las revoluciones coloniales en revoluciones socialistas, sirvien-
do esto para otorgar buenos puntos “socialistas” a Mao, Castro, Ben Bella, Ho Chi
Minh y tantos otros.

Pero los mismos que quedaron deslumbrados ante los lideres nacionalistas de
los paises tercermundistas, cuando aquéllos estaban de moda, hoy se sienten cada
vez menos solidarios con la auténtica revolucion proletaria que fue la revolucion
rusa. Es asi como se puede leer en el mismo articulo —“; Entonces, todavia
trotskistas?"— frases que parecen salidas directamente de El Libro Negro del
Comunismo (5): “Desde el principio, el poder bolchevique respondié con represion
a las huelgas obreras: toma de rehenes, ejecucion por fusilamiento de los ‘activis-
tas’, culpables de defender las reivindicaciones obreras y de reclamar ‘elecciones
libres’ en los Soviets. ¢ La guerra civil? No lo explica todo”. Y el autor (jqué original!)
invoca, contra el bolchevismo, los escritos de Trotsky de 1903 criticando los métodos
de Lenin y de la fraccion bolchevique; pero el mismo Trotsky aclard posteriormente
que sin el partido bolchevique la revolucion proletaria en Rusia, en octubre de 1917,
nunca habria podido triunfar.

Pero vemos aqui que otra cuestion se le plantea a este trotskista que describe
la Revolucion de Octubre como un infierno para los trabajadores, a proposito de los
movimientos de independencia nacional posteriores a la Segunda Guerra Mundial:
“|_as revoluciones democraticas no desembocaron en la revolucion politica, nien el
retorno de los consejos de trabajadores que pronosticabamos”.

Pero antes que interrogarse sobre el trotskismo, Francois Duval deberia cues-
tionar la validez de esos prondsticos que no le debian nada ni a Lenin ni a Trotsky,
y sobre la seriedad de lo que la corriente a la cual pertenece proclamé durante afios.

Referirse al comunismo ya no estd de moda hoy en la pequefia burguesia
intelectual, pero no fue siempre asi. En los afos que siguieron a la Segunda Guerra
Mundial. el mundo de los literatos, de los universitarios y de los intelectuales de todo
tipo estaba lleno de compafieros de ruta del stalinismo que cantaban alabanzas a
la URSS stalinista y a las "democracias populares” (6). Es durante este periodo que
la gran mayoria del movimiento trotskista decidi6 que las “democracias populares”
eran Estados obreros deformados, aunque la clase obrerano hubiera jugado ningin
papel en su nacimiento. Segun estos camaradas, la revolucion social habia sido
cumplida alli por el Ejercito Rojo. Solo quedaba realizar la revolucién politica.
Gracias a estos analisis, la burocracia stalinista aparecia dotada de virtudes
revolucionarias. Y los que teorizaban asi su seguidismo en relacion al stalinismo,
dedujeron de alli una estrategia de ‘entrismo sui generis’ preconizando la entrada de
los militantes revolucionarios en los partidos stalinistas o socialdemécra(as que,
decian, jugarian un pape! decisivo en las futuras transformaciones revolucionarias
que no podrian mas que surgir de los enfrentamientos entre la URSS vy el
imperialismo. .,

Nuestra corriente fue la unica en sostener que las *democracias popu]ﬁares no
eran mas que Estados burgueses, deformados si se quiere ppr.la presion de la
URSS, pero que no aspiraban mas que a reintegrarse al imperialismo cuando les
fuera posible. Y efectivamente esto fue lo que ocurrio, cuando.la URSS, ant.es desu
propio estallido, aflojo su presion. Entonces, enlugar de cuestionar al trotsklsm"o por
la ausencia de “revoluciones politicas” en las ex “democracias populares’, !os
representantes del SU y de la LCR deberian mas bien repasar sus propias
interpretaciones sobre el nacimiento de estos Estados. -

Evidentemente, no es éste el camino que han emprendido, y ia conclus;oq del
articulo de Francois Duval es clara: "Este es nuestro ‘trostkismo”. una deuda teérica

5. Ver En Defensa del Marxismo Ne22, diciembre de 1998 / febrero 1.999.
6. Democracias populares: denominacion que la propaganda stalinista daba a los Estados de
Europa Oriental, como Hungria o Polonia.
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con el autor de La Revolucién Traicionada, la fidelidad en el combate por lar
revolucion y contra la burocracia. Pero también un necesario inventario y depésitos |
nuevos para abrir. El estudio critico de Trotsky, y de los otros pensadores, nos da
referencias Gtiles para un proyecto revolucionario. Seria ilusorio, sin embargo, .
pensar en encontrar alli respuestas a los nuevos desafios del siglo. Estas solay,
pueden surgir de nuevas experiencias y de la confrontacién con otras corrienteséj
politicas y sociales ajenas a esta cultura politica”.
Evidentemente, “nuevas experiencias” no dejaran de enriquecer el capital |
politico del movimiento revolucionario, pero a condicion de que abarquen ampliog
sectores de las masas y no a movimientos marginales; y pretender que las:|
“respuestas a los nuevos desafios del siglo” sdlo podran surgir de la “confrontacién, |
con otras corrientes sociales o politicas”. es de hecho seguir el mismo camino que. |
el Qe gqorngr al'tercermundismo detodas las virtudes anticapitalistas, peroenformg |
mas Irrisoria aun, porque entonces se trataba de amplios movimientos de masas, |

mnentras_ que ahoralas “corrientes politicas y sociales” a las que se alude no son mas |
que corrientes ultraminoritarias.

éla LCR sigue siendo leninista?

Ia ggrlwteesri‘;adi? é?arlﬁ;sigonsabilidad de los principios y de los actos del bolchevismo en
en un articuly fitulag mLo es perrr?ane.ntement.e reciurrgnte en este sup]emento. Asf'
la Pregunta oi o boloh a_emancnpafuén desviada", Eric Lafon, después de hacerse
Puede quedars chevismo f_ue Inocente de todo aquello”, responde: “Uno no
€ en la denuncia de ‘algunos errores’ en términos de pérdidas

ganancias” Y criti
. ICa, entre otras cosas (¢i g
de tod o b s (ciertamente con 80 afios de retrasorespectg

Asambleg ! reaccionarios de [a Revolucién Rusa), “la disolucién de la
Constltuyente, Que demuestra de parte del partido bolchevique ung

practica no co i

-l Mpartida del pod i i ici i

de ) Poder revolucionario y participa posterior
bllltamlento de la democracig socialista”, ’P Pa posteriormente en !

Este ejem
Plo muestr i i iti
de la Revolucidy Rus a en primer lugar con cuanta ligereza estos nuevos Criticog

tratan los hech i avi jerci

el poder en or >a €cnos, ya que el partido bolchevique no ejerg;
! ma ida" ; i a
Socialistas Revolui no Compartida” cuando fue disuelta la Constituyente: log

fondo No se podia compartir &! poder entre ung |

SUMUerte, lo que hatyia o res la profundizacién de I3 “democracia socialista” sing
! *Presentado, en las condiciones de la época, la victoria de

uyente. ; Ac ili
se reclaman de Ia 1 lntemacionaf’) aso hay que recordarle esto a militantes que

Sigue luego toda ung clase
bolchevismo vistas porlaLCR (g,doed\;als 2 o g ol do Jas Gnipaso ala doree!

boich: ; una de sus corrientes?). Un paso a la derecha;
Tod :vzsr:;? jsgegttgl?n?:rge'r'lan por lo tanto Convencernos de una filiacion entre el
negativamentyr s inis 0. Un .p‘j:lfo a la izquierda: “Persistimos en contestar
pegativament URSg acia atras: ]_a idea de ‘contrarrevolucion’ caracteriza (...)

yala de Stalin (..:). Sin embargo, e término es ambigiio ya que es

: \ ' na fachada revolucionaria para
emprender un camino contrarrevolucionario en Rusia resulta un escenario alambica-
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do". Pero, en vano buscariamos en esta prosa otro analisis del fenomeno stalinista:
s6lo se trata de un j“esbozo de reflexion”! Pero todo lo que es demasiado complejo
para la reflexion de algunos, no es necesariamente alambicado.

No todos los militantes de la LCR, sin duda, comparten los puntos de vista de Eric
Lafon. La prueba esta en que en el nimero de Rouge del 23 de marzo de 2000,
Frangois Ollivier le reprocha haber escrito en otro lugar que “el bolchevismo y la
Revolucion de Octubre no escapan a la sentencia que los ha llevado definitivamente
al reino de la historia, de un pasado que hemos terminado de repasar” y tener el aire
de lamentar que el "PCF continte defendiendo la idea de la ruptura entre Stalin y
Lenin". Pero si para Frangois Ollivier la contrarrevolucion stalinista es la negacion del
proceso revolucionario de Octubre, concluye, sin embargo: “;Acaso esto nos
dispensa de un retorno critico sobre la Revolucién Rusa? De ninguna manera.
Estudiemos, discutamos los errores de los bolcheviques en su contexto histérico —
un pais de campesinos, dislocado por la guerra civil—, distingamos lo que resulta de
las dificultades objetivas y de los errores de los revolucionarios rusos, y esto a partir

de 1917/1918: .
v la pérdida de sustancia de los soviets, a partir de los primeros meses de la

Revolucion;
V la disolucion de la Asamblea Constituyente y su no reconvocatoria en 1918;
Vlarepresion contra otras fuerzas politicas, socialistas revolucionarios, anarquistas,
etc. El lugar de la policia politica en la resolucién de los problemas;
v la prohibicién de las tendencias y fracciones en 1921 en el seno del partido
bolchevique”. .
;Quéesloquellevoa “la pérdida de sustancia de los soviets”, a la “represién
contra otras fuerzas politicas, socialistas revolucionarios, anarquistas, etc.”, a la
“prohibicion de las tendencias y fracciones en 1921"? Aunque mas no fuera por
higiene intelectual, aunole gustaria saber porquéloque adorabala IV® Internacional
hace 20 6 30 afios se volvid execrable hoy.

Lamentablemente, Frangois Ollivier no se toma el trabajo de explicarnos lo que
resulta de las “dificultades objetivas” y lo que resulta de los “"errores de los
revolucionarios”.

En cuanto a los que ven en el stalinismo una prolongacion del bolchevismo,
¢,como pueden todavia reivindicarse trotskistas? Porque el aporte (considerable) del
Trotsky de La Revolucién Traicionada al movimiento obrero revolucionario, fue
precisamente haber demostrado en qué condiciones histéricas, sobre qué bases
sociales, pudo triunfar el stalinismo. Fue haber mostrado que la degeneracion de la
Revolucién Rusa no era una consecuencia ineludible de todo fendmeno revolucio-
nario o de la “naturaleza humana®, sino el fruto del aislamiento de una revolucion que
sélo habia logrado triunfar en un Estado economica y culturaimente atrasado. Para
todos aquellos que habian elegido alinearse en el campo de la clase obrera
internacional, y que se escandalizaban ante el ascenso del stalinismo, Trotsky
iluminé el camino del combate a seguir.

Para el que no se deja influenciar por los discursos reaccionarios actualmente
de moda en laintelectualidad, las cosas estan hoy muchomas claras que enla época
de Trotsky. Los sucesores de Stalinya ni se toman el trabajo de aparecer como los
continuadores de la Revolucion Rusa. Los Yeltsin, los Putin, aparecen como lo que
son, los representantes de una casta privilegiada nacida de la declinacién de la
revolucion, y que tiene mas de mafia que de nueva clase social. Pero, es justamente
cuando todo esta mas claro, que los redactores de Rouge ya no ven nada. “Es esta
imagen de un poder ‘totalitario’ 1a que la historia recordara como unico paradigma
de la ‘sociedad socialista’...", se lamenta Eric Lafon. Pero, ¢ qué historia? ; Aquella
escrita por historiadores como Frangois Furet o por los “nuevos filosofos"?

En todo caso son las ideas reaccionarias de este pequefio mundilio las que
influencian a los autores de estos textos. Y para ilustrarlo mejor, en un dibujo que
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.

acompana este articulo sobre “la emancipacién desviada” y que quiere ser sin duda
humoristico, bajo la leyenda “1989: fin de la pesadilla comunista”, un personaje dice
ante el Muro de Berlin destrozado: jtardamos 72 afios en encontrar la salida! 1989
menos 72, da exactamente 1917. Esto figura en un semanario que se dice
“comunista revolucionario”, y nos exime de cualquier comentario.

La Revolucién Francesa y la auténtica democracia

Es bajo otro angulo que el articulo “La democracia como principio”, firmado por
Samy Johsua, aborda el balance de la Revolucién Rusa, empleando, también alli,
argumentos que no deberlan tener un caracter novedoso para los trotskistas. El
autor serefiere alli, en efecto, al folleto “La Revolucion Rusa® que Rosa Luxemburgo
escribié en 1918, sin haber tenido tiempo de terminarlo y que fue editado a fines de
1921 por Paul Levy, después de ser excluido de la Internacional Comunista. Este
texto —y Rosa Luxemburgo no tiene nada que ver en ello— sirvi6 mucho a las
corrientes socialdemécratas deseosas de criticar la accion de los bolcheviques con
el aparente aval de una revolucionaria incuestionable.

Rouge escribe entonces: “Toda reflexion sobre Ia naturaleza de una auténtica

democracia debe partir de la absoluta conviccion de que Rosa Luxemburgo tenia
toda la razon”. Pero la primera reflexién que se impone, después de semejante
afirmacién, es hacer notar que la “auténtica democracia” no formaba justamente
parte del vocabulario de Rosa Luxemburgo, que no discutia sobre una democracia
en forma independiente de las relaciones de clase, sino sobre el problema de las
libertades democraticas en una revolucion proletaria. Contrariamente a aquellos
que utilizaron sus escritos, Rosa Luxemburgo no reprochaba a los bolcheviques la
fOI’mg en la que ejercian el poder: “Todo lo que pasa en Rusia es explicable”,
escribia. “Es una cadena inevitable de causas y efectos cuyos puntos de partida y
fie Ilegada son: la carencia del proletariado aleman y la ocupacién de Rusia por el
Imperialismo aleman. Seria exigirle a Lenin y sus compaiieros una cosa sobrehuma-
na; ped[ﬂes ademds, en circunstancias semejantes, que produzcan, como por arte
de magia, la mas bella de las democracias, la dictadura del proletariado modelo y
una sociedad socialista floreciente. Por su actitud resueltamente revolucionaria, su
fuerza de accion ejemplar y su inviolable fidelidad al socialismo internacional, han
hecho todo Io que podian hacer en condiciones tan dificiles”. La critica de Rosa
Luxen]burgo se ubicaba en otro plano: “El peligro empieza cuando, haciendo de
necesidad virtud, cristalicen en teorias formalizadas Ia tactica a la que los sometie-
ron estas fatales condiciones y quieran recomendarlas paraimitacion del proletaria-
do internacional como modelo de la tactica socialista”.
. (?ungsamente. el redactor de “La democracia como principio” va a buscar su
Mspiracion en las “opciones profundamente renovadoras de la Constitucion de
1793", que (ylas necesidadesdela guerra civil sin duda no fueron las Gnicas causas)
no fue jamas aplicada. '

Pero la forma, también renovadora y mucho mas moderna, izon la cual Lenin
planted en E/ Estado y la Revolucién el problema del ejercicio del poder del Estado
por las masas trabajadoras, aparentemente no merece, a sus 0jos, ser citada.

_ Y cuando afirma que “es legitima la idea de una continuidad posible con, por
ejemplo, la naturaleza de los debates de 1793", ¢no es esta acaso una manera de
poner a la Revolucion Rusa entre paréntesis?

He agu.i un retqrpo alasfuentes que se pretende hacer como algo nuevo cuando
es tan viejo, y criticar una revolucién proletaria con la vara de una revolucion
burguesa.

Lo que querrian los dirigentes de la LCR es seducir a corrientes para las que la

Revtolupién Rusa no es en absoluto una referencia positiva, sino mas bien lo
contrario.




¢La LCR esta en vias de su ‘mutacion’y de su ‘refundacién”? 47

Rosa Luxemburgo estimaba, pese a sus divergencias, que “el mérito imperece-
dero en la historia (de los bolcheviques) es el de haberse puesto a la cabeza del
proletariado internacional conquistando el poder politico”; y terminaba su folieto con
estas palabras inequivocas: “En este sentido, el porvenir pertenece en todas partes
al bolchevismo". Convocar a Rosa Luxemburgo en auxilio de una operacion que
apunta a hacer de la “democracia” un fin en si mismo, sin contenido de clase, resulta
pura y simplemente una estafa politica.

¢La LCR sigue siendo marxista?

Los autores de esta compilacion parten a veces de lejos para llegar a sus fires:
es asi como se puede leer, en el articulo llamado “El siglo barbaro” (firmado por Enzo
Traverso), que “Auschwitz cambié nuestraimagen del mundoy dela civilizacién. La
humanidad no salio indemne de alli, el marxismo tampoco”. Después de esto, uno
espera escuchar al autor decirnos qué responsabilidad le toca al marxismo en
Auschwitz. Pero ni siquiera se toma ese trabajo y en forma preventiva continia
afirmando: “Esta simple constatacién indica que la alternativa planteada por Rosa
Luxemburgo en visperas de la Primera Guerra Mundial —socialismo o barbarie—
debe ser hoy reformulada radicalmente”. jCaramba! ¢Y en qué se equivoco Rosa
Luxemburgo?: “El siglo XX demostré que la barbarie no es un peligro amenazador
para el porvenir, sino el rasgo dominante de nuestra época; que no solo es posible
sino que estd intrinsecamente ligada a nuestra civilizacion”. Nuestro autor deberia
agregar, para tenerunabuena medida, los siglos precedentes. También habria sido
justo... y esto estan evidente que en el dominio de la barbarie el mundo imperialista
podria hacer cosas aun peores. Esta disertacion sobre la barbarie no tendria interés,
si no desembocara, en virtud de una oscura légica, en un cuestionamiento insidioso
al rol fundamental que, para los marxistas, la clase obrera, y solo ella, puede
desempeiiar en la revolucion socialista.

“El siglo XX planted un interrogante mayor en cuanto al diagnostico de Marx
sobre el rol del proletariado (en el sentido méas amplio), en tanto sujeto historico de
un proceso de liberacion de toda la humanidad. Ciertamente, ni !as guerras ni los
totalitarismos (...) pudieron borrar nunca la lucha de clases ni los combates
emancipadores (...). Pero si el diagnostico de Marx no sale disminuido, su viabilidad
todavia debe ser demostrada. Los totalitarismos —el fascismo y el nazismo— se
revelaron como rostros posibles de nuestra civilizacion. El socialismo, en cambio,
sigue siendo una utopia. Una utopia ‘concreta’, segun la definicion de Ernest Bloch,
pero ciertamente no es una batalla ganada por adelantado, ineluctablemente
inscripta en la ‘marcha de la historia’y ‘cientificamente’ asegurada por la fuerza de
sus ‘Jeyes’...".

Pero, decir que para Marx y Engels la revolucion socialista era una “batalla
ganada de antemano”, vineluctablemente”, es caricaturizar groseramente su pensa-
miento (a la antigua usanza de los intelectuales stalinistas). Porque Marx 'y Epge|§
eran militantes revolucionarios, no epilogaron largamente sobre o que ocurriria st
el proletariado no liegaba a derrotar al orden burgués, y por lo contrario consagraron
todas sus fuerzas a armar al proletariado tedrica y politicamente. Pero cuando
Engels, en Del Socialismo Utdpico al Socialismo Cientifico, habla de la “mision del
proletariado”, define los dos términos de la alternativa en una formula lapidaria: “Al
transformar cada vez mas a la gran mayoria de la poblacion en proletario§. el modo
de produccion capitalista crea la potencia que, bajo pena de perecer, esta obligada
a cumplir esta transformacion”.

Pero esta manera de caricaturizar al marxismo no es inocente, porque Enzo
Traverso escribe mas adelante: “Pensar el socialismo después de Auschwitz, de
Kolyma y de Hiroshima significa arrancarlo a las mitologias del progreso y @ toda
vision teleoldgica de |a historia”. Para los marxistas, s el desarrollo de las fuerzas
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productivas, el de las contradicciones sociales y la lucha de clases que resulita de
ese desarrollo, lo que constituye el motor de la Historia. Es lo contrario de una vision
teleologica, que haria del objetivo final (el socialismo) la causa de este desarrollo.
Es, junto a la alusién a las “mitologias del progreso”, el tipo de argumento que uno
esperaencontrarmas enla plumade adversarios del marxismo que en un semanario
que todavia se reclama de la V2 Internacional.

Pero no es una torpeza en su formulacion. El intento de la LCR de esforzarse
en buscar eventuales aliados en formaciones o asociaciones que en su gran
mayoria no tienen nada que ver con la clase obrera, solo puede llevar a la LCR,
para agradar a aquéllas, a considerar vetustas las ideas sobre las cuales se fundé
el movimiento obrero. Todas estas digresiones sobre el “siglo barbaro” sélo sirven
para justificar un regreso a una especie de socialismo utopico. "Un planeta
desfigurado por la reificacion mercantil constituye hoy nuestro porvenir programa-
do, pero nadaimpide que este porvenir sea manana cuestionado, desprogramado,
hasta radicalmente modificado por nuestra resistencia, nuestras luchas, nuestras
rebeldias”. Pero, ¢cuél es el contenido social, el contenido de clase de estas
‘luchas”, de estas “rebeldias’, de estas resistencias? Evidentemente, esto no le
interesa al autor del articulo.

¢La LCR sigue siendo comunista?

Sila LCR esta molesta por las referencias al comunismo (que una mayoria de
delegados en su Gltimo congreso estaba dispuesta a borrar de su nombre), todavia
se proclama “revolucionaria”, como lo demuestra el titulo “La revolucién como
motor”, de otra de sus contribuciones, firmada por Michael Lowy, a esta “leyenda
del siglo”.

Pero lo que también es significativo, en este cuestionamiento ideologico al que
sg'libra la LCR, es que la socialdemocracia (que carga con una pesada responsa-
bilidad en el fracaso delarevolucién europeaen 1919,y enelascenso del stalinismo)
€s apenas arafiada por Rouge.

“La naturaleza del reformismo cambié profundamente durante las ultimas
décadas”, nos dice Rouge, que agrega: “En su forma socialdemocrata clasica,
pretendia suprimir al capitalismo mediante una sucesion de reformas decretadas
por el Parlamento”. Pero, ; de que época habla Rouge? Hace mas de 85 afios que
la socialdemocracia se pas6 con armas y bagajes al campo del orden burgués. Y
cuando Rouge nos habla del “socialiberalismo” de Blair y de Schréder (¢no de
Jospin?), que seria la forma mas cinica, para decirnos que "ya no se trata de una via
reformista hacia el socialismo, sino de un acompafamiento social del neoliberalis-
mo, de la introduccién de un suplemento de alma ‘social’ al capitalismo”, se trata alli
de nuevo de un eufemismo. La politica de Blair, de Schréder (y de Jospin) consiste
No en agregarle un suplemento de ‘alma’al neoliberalismo, sino en hacer aceptable
a los trabajadores una politica resueltamente antiobrera.

.E.sta ternura por la socialdemocracia la reencontramos expresada por Frangois
Ollivier en el numero de Rouge del 9 de marzo de 2000, donde escribe a propésito
de la preparacion del reciente congreso del PCF: “Vemos bien que se esta lejos
de lqs gradualismos reformistas clasicos de la socialdemocracia, antes de sus
desviaciones social-liberales, que, mientras sostenia o gerenciaba el sistema,
conservaba referencias a la socializacion, la planificacion, la autogestion”. La
spglgldemocracia “clasica” se paso en 1914 al campo de la bu rguesia, llegando a
qlrlglr represiones antiobreras cuando fue necesario para la defensa de los
Intereses de la burguesia. Y hablar hoy de “desviacion social liberal” es al mismo
tiempo permite la creencia que podria llevar adelante otra politica al dejar de

deswgrse. y contribuir (en la medida ciertamente de su influencia) a engafar a los
trabajadores.
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En otro campo, cuando Michael Lowy habla de “los grandes momentos revolu-
cionarios del siglo pasado”, lalista que hace —"Petrogrado 1917, Budapest y Munich
1919, Barcelona 1936, La Habana 1959, Saigén 1975, Managua 1979, Chiapas
1994"— muestra que la LCR todavia no aprendio a hacer las diferencias entre
tercermundismo y comunismo. El impresionismo pequefioburgués sigue siendo su
modo de razonamiento, como lo muestra el hecho de poner al mismo nivel un
acontecimiento de alcance mundial como fue la toma del poder por el proletariado
ruso en 1917, y los pocos afios durante los cuales los sandinistas dirigieron
Nicaragua, antes de eclipsarse, aplicadamente, ante |la derecha.

Pero lo que mas interesa hoy a los camaradas de la LCR no son tanto los
movimientos pequefioburgueses, mas o menos revolucionarios del tercer mundo,
sino los movimientos pequefioburgueses, y en ningln caso revolucionarios, de
Francia. Es asi como el autor de “La revolucién como motor” nos habla de “ideales
libertarios, igualitarios y democraticos comunes al socialismo, del movimiento de
emancipacion de las mujeres y de la ecologia social”.

Es un punto de vista semejante al que defiende Daniel Bensaid ("Una cierta
sonrisa”) cuando escribe que el “nuevo espiritu del comunista es por lotanto también
un espiritu ecologista y feminista”. EI comunismo no espero a los ecologistas para
preocuparse por las relaciones entre las actividades humanas y el medio ambientg.
y en relacion a esto, se encuentran en Marx y Engels, reflexiones infinitamente mas
profundas que en cualquier ‘verde’. Lo mismo se puede decir del feminismo, porque
£quién denuncio mejor que Engels y Bebel el lugar de la mujer en las sociedad_es
explotadoras? Pero si los fundadores del comunismo fueron en ese seniido
ecologistas y feministas, vanamente buscariamos en los proposiios de aquellas y
aquellos que se proclaman ante todo ecologistas y feministas, el menor rasgo de
comunismo, la expresion de una verdadera solidaridad con la clase oprera. Por lo
contrario, hallariamos muchos puntos de vista socialmente reaccionarios.

La actividad de la LCR esta totalmente volcada hoy hacia asociaciones como
Ras le Front, el DAL, ATTAC; hacia grupos que se reclaman del ecologismo socuzgl.
o del feminismo, a tal punto que uno termina preguntandose para qué puede servir,
alos militantes de la LCR una organizacién politica. En el nimero del 9 de marzo de
2000 de Rouge, Dominique Mezzi teoriza explicitamente esta subgrdinacnop c,i.eulas
organizaciones politicas a lo que es de buen tono llamar “el movimiento social”: En
sus dominios propios, sindicales y asociaciones son los maestros de‘cerer?onla, y
los partidos deben situarse haciendo propuestas, apoyandq y aprendiendo”. No'§e
podria expresar mas claramente el seguidismo que caracterizaala LCRen relacion
a movimientos que en ningun caso se sitdan en el terreno revolucionario, y que en
su gran mayoria son extrafios, o directamente hosti!es, ala clase obrgra. ‘

Porque la prueba irrefutable de que hay entre los intelectuales, o mejor dicho los
seudointelectuales que se dicen de izquierda, un verdadero desp.remo'por ‘[os
trabajadores, la suministra el dibujante de Rouge, al rpostrarnqs, bajo el titulo “La
gran noche”, a un trabajador manifiestamente alcoholizado sahendq de un“centrq
Leclerc acompanado de un caddy cargando sus palos de golf,”gntando avanti
popolo”. Que este dibujante se quede tranquilo: si R"ouge —-que fjebno prpcedera una
reimpresién por causa de uno de sus dibujos— no sigue empleandolo, tiene laplena
seguridad de encontrar ubicacion para sus obras en otro lado. '

Sea como sea, la voluntad de la LCR de engancharse con las corrientes que
estan de moda hoy en la pequena burguesia intelectual lleva a Daniel Bensaid a una
conclusion que resume bien cudl es el tipo de oportunismo de la LCR: “Se trata de
estar atento y a la pesca de lo inedito que pueda surgir en la rasgadura del
acontecimiento”. Dicho de otra forma, esperemos que pase un tren para intentar
engancharle nuestro vagon.

Y, en “La leyenda del siglo”, Christian Picquet teoriza este intento “refundador”
afirmando: “Ningin punto de retorno a fuentes que salieron de su cauce es
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suficiente, nada de encarar un maquillaje a las ideas y creencias de ayer. Es a una
auténtica refundacion a lo que hay que abocarse”.

Ciertamente, no se trata de un intento nuevo. Ya hace medio siglo que la
corriente a la cual pertenece la LCR practica un seguidismo sin pausa en relacion
atodas las corrientes de moda en la pequeiia burguesia intelectual, torturando a los
clasicos del marxismo para tratar de justificar las posiciones que toma. Pero la
diferencia que hoy se observa, y esto no es sin importancia, es que hasta los afios
‘80 se declaraba fiel a las ideas sobre las cuales se habian construido la 112y la [V?
Internacionales, mientras que hoy, en un contexto donde las referencias al comunis-
Mo no se cotizan en los medios que la LCR intenta seducir, este mismo seguidismo
la lleva a cuestionar todos los textos programaticos que reivindicaba hasta ayer.

Y la consecuencia de esto es el tipo de formacion que les da a los jovenes que
es susceptible de ganar hoy, y ante quienes el leninismo y el trotskismo son
presentados como recuerdos de una época pasada.

El pré?dmo congresodela LCR mostrara cuan profunda es esta ruptura moral con
el comunismo revolucionario, con el trotskismo.

25 de marzo de 2000
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Trotsky y la
cuestion judia

ARLENE CLEMESHA

La trayectoria y las ideas de Trotsky con relacion al judaismo presentan un
multiple interés. Primero, obviamente por el propio origen judio de Trotsky. Pero
también se debe tomar en consideracion el peso del antisemitismo en la tradicion
histérica rusa, en especial como politica de gobierno de la autocracia zarista; el
amplio uso del antisemitismo en la lucha de Stalin contra la oposicion trotskista en
la URSS, como mostré recientemente Dimitri Volkogonov; y finalmente la impor-
tancia del Holocausto perpetrado por el nazismo, como paradigma de la barbarie
contemporanea. )

La conferencia de Karisruhe y el Il Congreso del POSDR

Los primeros registros de una declaracién de Trotsky sobre la“cuestionjudia”
datan de 1903. Trotsky tenia 23 afios, era marxista desde los 17,y ya integraba
la direccion del movimiento socialdemdcrata ruso. En julio de ese afio, durante
el Il Congreso del POSDR (Partido Obrero Social-Democrata de Rusia), Trotsky
participé del debate contra la corriente judia que terminé retirandose del partido.
Pero, uno o dos meses antes, Trotsky fue invitado a una pequefia y poco
recordada conferencia en Karisruhe, organizada por esa misma corriente judia
del partido, el Bund.

El Bund (en idisch, "union”, abreviatura de Union General de los Trabajadores
Judios de Polonia, Lituania y Rusia) era una organizacion judia dentro del partido
de Rusia. Se formd en 1897, un aio antes del POSDR, y en 1898 fue el principal
organizador del congreso de formacién de éste. Hasta 1903 el Bund era la mayor
organizacion socialdemdcrata del imperio ruso, con mayor estructuray numero de
integrantes, con la mas extendida publicacion clandestina de periddicos y traduc-
ciones, y con mayor circulacion y contrabando de literatura revolucionaria.

Participaron de la conferencia de Karlsruhe un integrante del Bund local,
Trotsky y el tedrico bundista Vladimir Medem, quien a través de su libro de
memorias proporciona una descripcion del evento. Medem relata una discusion
que duré alrededor de dos horas. Después de la intervencion del “"camarada de
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Karlsruhe" exponiendo el programa nacional del Bund, Trotsky intervino con una.
respuesta critica, contestada inmediatamente por Medem. Algunos jovenes sio-
nistas del publico tomaron la palabra para exponer sus ideas, que fueron respon-
didas por Trotsky “con humor y buenas maneras”. El debate siguié y culminé con
una discusion, en términos “muy duros”, entre Medem y Trotsky sobre la politica
del POSDR para combatir el antisemitismo.

El primero acusé al partido de descuidar la tarea. Trotsky rebatié la critica
afirmando, en primer lugar, que el partido combatiia el antisemitismo a través de
la distribucion de volantes sobre el tema, y en segundo lugar, que en realidad no
habia que combatir especificamente el antisemitismo porque la solucién para
eliminar un sentimiento anticuado, herencia de la ignorancia imperante en la era
medieval, era elevar el nivel general de conciencia de las masas.

Medem registré la antipatia que sintié por Trotsky desde ese momento y lamala
sensacion que le caus6 su discurso, que no pasaba de “una manera de ocultar para
si mismo la real y grave responsabilidad de los socialistas rusos” (1).

Era uno de los momentos mas delicados paralos judios. En abril de 1903 (poco
antes de la conferencia de Karlsruhe) ocurrio, en el imperio ruso, mas especifica-
mente en la porcidn ucraniana de la “zona de residencia”, el mayor pogrom visto
hasta entonces.

Los barrios judios de Kichinev fueron destruidos, las casas devastadas, con
cientos de judios heridos y muertos. Fue el tristemente célebre “pogrom de
Kichinev”, que “shocked” al mundo e incorporé a todos los idiomas el término ruso
pogrom, que significa masacre. Esta fue incitada por agentes de policia del zary
por las Centurias Negras, pero la masa de los pogromistas era el pueblo, obreros
y trabajadores como los judios que perseguian. La confianza de los obreros judios
en sus hermanos de clase rusos resulté seriamente debilitada.

Fue ese espiritu de desconfianza el que Trotsky denuncié durante el Il
Congreso del POSDR como una de las principales fuentes de discordia entre éllos
y el Bund. La organizacién judia presenté sus demandas al congreso: autonomia
dentro del partido, con el derecho de elegir su propio comité central y elaborar su
Propia politica en las cuestiones referentes a la poblacion judia; el reconocimiento
del Bund como el Ginico representante de la socialdemocracia entre los judios; y
la “autonomia cultural” en lugar de la simple “igualdad de derechos” que el partido
defendia para los judios, o sea, la reunién de los judios alrededor de instituciones
Culturales propias, sin depender de un territorio comun. La “autonomia cultural®
resultaria en la defensa del derecho de los judios a conducir sus propios asuntos
culturales dentro de Rusia, como la educacién en idisch.

Lamayoria del congreso, formada por los “iskristas” (/skra era el nombre de la
revista que publicaban), estaba en contra del Bund porque veia en sus exigencias
un separatismo que crearia precedentes para otros grupos y pondria en riesgo la
unidad del partido. Quedé a cargo de los iskristas judios, Martov y Trotsky rebatir
las exigencias del Bund. Martov fue miembro del grupo fundador del Bund y
Trotsky tomé la palabra como “representante de los iskristas de origen judio”. Esa
fue una de las raras ocasiones en que Trotsky se refirié a si mismo como judio,
como lo recuerda Isaac Deutscher (2).

El debate no fue menos dificil por haberse sostenido "entre judios”. Trotsky
rebatié enérgicamente las tres exigencias del Bund y tomo la palabra diez veces
durante el debate, llevando a los representantes de la organizacion judia a una
furiosa indignacion.

En lo que se refiere a la “cuestion nacional” (la “autonomia nacional-cultural”),
el Bund estaba dividido. La mitad del partido judio creia, en ese momento, que el

1. Vladimir Medem, De mi Vida. Buenos Aires, Ediciones Bund, 1986, pags. 262-263. :
2. Isaac Deutscher, The Prophet Armed. Nueva York, Vintage Books, 1954, pag. 74.
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futuro llevaria a la asimilacion de los judios y que nada deberia ser hecho para
separarlos, ya sea territorialmente o apenas en forma “cultural”. Como recuerda
Medem, “nosotros los bundistas no habiamos hecho de nuestro programa nacio-
nal una condicién sine qua non y no salimos del partido por causa de su rechazo
(...) Nuestro congreso [el V Congreso del Bund, 1903, NdA] sobre este asunto, se
habia dividido en dos” (3).

Con relacion a la educacion en idisch, ningun socialdemdcrata podia seria-
mente oponerse al derecho de un pueblo 0 nacién al propio idioma. La oposicidn,
como quedd evidenciado en escritos posteriores de Lenin y Trotsky, era a la
division de la educacion en el imperio, en educacion publica para los rusos y
escuelas particulares en idisch para los judios.

En un articulo publicado en Severnaya Pravda, N° 14, agosto de 1913, Lenin
escribe, respecto de la politica oficial del Estado: “La expresion extrema del
nacionalismo [ruso, NdA] actual esta en el proyecto para la nacionalizacién de las
escuelas judias, formulado por el oficial de educacion del distritc de Odessa, y bien
recibido por el Ministro de ‘Educacion’ Publica. ¢ Pero cudl es el significado de esa
nacionalizacién? Ella significa segregar a los judios en escuelas judias especiales
(nivel secundario). Las puertas de todos los demas establecimientos de ensefian-
za —privados y publicos— serian completamente cerradas a los judios... Ese
proyecto, extremadamente perjudicial, incidentalmente demuestra el error de la
llamada ‘autonomia nacional-cultural’, o sea, la idea de sacar la educacion de las
manos del Estado y pasaria a cada nacion separadamente” (4).

Pero en lo que decia respecto al status del Bund dentro del POSDR, la
organizacion judia no estaba dispuesta a ceder. Su decision estaba tomada desde
1901: los judios defendian la transformacion del POSDR en una federacion de
organizaciones nacionales. La conquista de la autonomia politica y organizativa
del Bund dentro del POSDR era vista como una cuestion de sobrevivencia de la
organizacion judia (5). Para Trotsky, lo que estaba en juego era mas que una
“cuestion judia”. El partido no podia conceder la autonomia al Bund, abandonar el
modelo de partido por el cual venia luchando, centralizado y no un conjunto suelto
de organizaciones. Y no podia aprobar la exclusividad del Bund de la representa-
cién de los trabajadores judios, sin ceder a la divisién del movimiento obrero por
nacionalidad.

Como describe Deutscher, “la exigencia de que el Bund fuese reconocido
como el unico representante del partido entre los trabajadores judios significaba
afirmar que solo los judios estaban autorizados a lievar el mensaje socialista a los
trabajadores judios y organizarlos. Eso, dijo Trotsky, era una expresion de falta de
confianza en los miembros no judios del partido, un desafio a sus convicciones y
sentimientos internacionalistas”. “El Bund —dijo Trotsky en medio de una tormenta
de protestas- es libre para no confiar en el partido, pero no puede esperar que el
partido vote su no confianza en si mismo”. El objetivo del socialismo, argumentd
Trotsky, era “barrer las barreras entre razas, religiones y nacionalidades, y no
colaborar para levantarlas” (6).

Segun la visién de Enzo Traverso, “cuando se trato de comprender las causas
profundas de la escision entre el Bund y la social-democracia, su andlisis [de
Trotsky, NdA] se reveld menos abstracto que el de los bolcheviques. En el
congreso de fundacién del POSDR, la autonomia del Bund era puramente técnica,

3.Cf.V.Medem, Op. Cit. pag. 279. Sobre e! V Congreso del Bund y la decision de excluir la discusion
sobre el programa naciona! de las propias actas del congreso, ver pag. 273.

4. V. |. Lenin, “The nationalization of Jewish schools”, en: Daniel Rubin (ed.), Anti-Semitism and
Zionism. Nueva York, International Publishers, 1987, pag. 63.

5. Cf. V. Medem, Op. Cit. pag. 279.

6. Cf. |. Deutscher, Op. Cit. pags. 74-75.
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pero percibi6 que poco a poco lo ‘particular’ se habia sobrepuesto a lo ‘general:
de representante del POSDR en el seno del proletariado judio, el Bund se habia
transformado en representante de los trabajadores judios vis-a-vis al partido
social-demacrata. El congreso de 1903, en el fondo, sanciono una escision que ya
existia en la realidad” (7).

El Bund anuncié su retirada del partido durante el congreso en Londres. Su
salida no era totalmente inesperada, pero no por eso fue menos grave para ambas
partes. El Bund se retiré del congreso llevandose consigo 25.000 del total de
34.000 miembros del POSDR (8).

Robert Wistrich sugirié que Lenin deseaba la retirada del Bund del congreso
para facilitar su victoria en los dos debates siguientes que llevaron a la escisién
entre mencheviques y bolcheviques, y us6 a Trotsky para provocar al grupo
adversario: “Trotsky, representando a la Union Social-Demdcrata de los Trabaja-
dores de Siberia, fue de hecho el instrumento de Lenin para forzar al Bund a
abandonar el congreso de Londres. De esa forma, con Martov ayudad, sin intencion,
a forjar una mayoria bolchevique en las sesiones siguientes” (9). No obstante, no
tenemos motivos para suponer que Trotsky actué por otras convicciones que no
fueran las propias. En todos sus escritos siguientes sobre la “cuestion judia”,
fuesen cartas, entrevistas, capitulos o pasajes de sus libros, Trotsky mantuvo su
oposicion al modelo bundista de partido y a cualquier forma de separacion de los
trabajadores judios del movimiento obrero del pais en que vivieran.

Mas sobre el movimiento obrero judio

En 1903 Trotsky también escribi6 su primer articulo dedicado exclusivamente
a la “cuestion judia”®, titulado “La desintegracion del sionismo y sus posibles
herederos”, publicado en Iskra, N° 56, 1° de enero de 1904. El articulo era un
comentario sobre el VI Congreso Sionista (Basilea, agosto de 1903), donde
Trotsky también profundiza en las criticas hechas al Bund verbalmente durante el
Il Congreso de la Socialdemocracia de Rusia.

Durante el congreso de Basilea, Theodor Herzl, creador del movimiento
sionista, anuncia que no habia esperanza de obtener Palestina en un futuro
proximo, y propone a Uganda como hogar nacional judio, por lo menos hasta que
se pueda obtener la “tierra prometida”, entonces parte del imperio turco. Por poco
no se produjo una ruptura en el joven movimiento y Herzl tuvo que intervenir,
utilizando su influencia y carisma para mantener la unidad del movimiento (unidad
que duré hasta dos afios después de su muerte, producida en 1904).

]‘rqtsky no dejo de notar la diversidad de los grupos que formaban el movimien-
to sionista y pronostico su fracaso: “El congreso de Basilea, repito, es apenas una
demostracién de desintegracion e impotencia. El sefior Herzl podra ligarse durante
algan tiempo a una u otra ‘patria’. Decenas de agitadores y centenas de hombres
simples podran apoyar su aventura, pero el sionismo como movimiento ya fue
condenado a perder todo derecho ala existencia en el futuro. Esto esta claro como
el sol del medio dia” (10).

Con la supuesta liquidacién del sionismo y la desintegracion politica del
“conglomerado de camadas sociales que componian el movimiento”, el interés de
Trotsky estaba en saber qué organizacion de izquierda heredaria a la izquierda

7. Enzo Traverso, Les Marxistes et la Question Juive. Paris, Kimé, 1997, pag. 154.

8. Cf. V. Medem, Op. Cit. pag. 281.

9. Robert Wistrich, Revolutionary Jews from Marx to Trotsky. Londres, Harrap, 1976, pag. 193.
También encontramos en Glotzer la afirmacion de que “el académico marxista David Riazanov dice
que Trotsky fue el instrumento de Lenin sobre la cuestion”. Albert Glotzer. “Yo no soy un judio sino un
internacionalista”, en: Trotsky: Memoir & Critique. Nueva York, Buffalo, Prometheus Books, pag. 212.
10. Citado por Jejiel Harari, “Trotsky y la cuestion judia”. Raices. Testimonio 31, sdp, pag. 4.
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sionista “compuesta por la intelligentzia y/o semi-intelligentzia de la democracia
burguesa” (11).

El Bund, en un panfleto de la misma época, “El Congreso Sionista en Basilea”,
también pronostico el fin del sionismo y demostré la misma preocupacion por
transformarse en el heredero de la izquierda del movimiento.

La posibilidad de que el Bund de hecho incorporase la militancia de izquierda
sionista fue el motivo por el que Trotsky reitera su critica de julio de 1903 y
demuestra, primero, que el Bund no podia atraer militantes desilusionados con el
sionismo porque en su polémica contra los sionistas, terminé incorporancdo de
ellos su esencia nacionalista. En segundo lugar, si el Bund aventualmente se
transformase en el sucesor del movimiento, acabaria “desviando al proletariado
judio del camino revolucionario socialdemocrata...” (12).

En la interpretacion de Harari, en ese articulo Trotsky llega a indicar la
posibilidad de que se cree una nueva organizacion de izquierda, no nacionalista
como el Bund, paraabsorber a laizquierda del movimiento sionista (13). Para otros
autores, Trotsky no esta haciendo una apelacion para la creacion de una organi-
zacion judia, pero si esta alertando a la socialdemocracia de la necesidad de
incorporar esos obreros judios a sus propias filas (14).

Lo cierto es que en 1903-1904 Trotsky demuestra, ante la falsa previsién de
desintegracion del sionismo, la preocupacion por aproximar el movimiento obrero
judio al movimiento revolucionario socialdemécrata de Rusia.

Los ‘pogroms’ de 1905

En 1905, Trotsky, como presidente del Soviet de San Petesburgo (el primer
soviet de la historia), intervino en la creacién de las unidades de auto-defensajudia
en Kiev y San Petesburgo y promovié la participacién conjunta de judios y no-
judios en la resistencia contra los actos de vandalismo. Como recuerda Glotzer,
ese acto inauguré una serie de intervenciones de Trotsky contra las manifestacio-
nes anti-judias, hasta su asesinato en 1940 (15). Las primeras unidades de auto-
defensa fueron creadas por el Bund en 1303 y fueron conocidas por la sigla BO
(Beovie Otriady). Pero durante la revolucion de 1905 (y la reaccion contra ella) los
pogroms se multiplicaron de tal forma que los esfuerzos aislados del Bund no
lograron defender, practicamente, a la poblacion judia.

Albert Glotzer cuenta que Trotsky, después de la derrota de la revolucién de
1905, estaba impactado por |a atrocidad de los pogroms y escribié mas que nadie
en el partido contra las masacres. En su libro 7905, hace una descripcion viva y
minuciosa del pogrom de Odessa, de mas de tres paginas, de las cuales
reproduciremos algunos fragmentos, mostrando que la policia, la iglesia y otros
organos ligados al imperio prepararon el pogrom, divulgaron rumores mentirosos
sobre los judios, incitaron a a poblacion y hasta condujeron la masacre: “Todo el
mundo sabe con antelacién cuando va a haber un pogrom: se distribuyen
llamamientos, articulos odiosos aparecen en el érgano oficial Goubernskia Viedo-
mosti (La Informacioén Provincial) (...) rumores siniestros son divulgados entre la
masaignorante: los judios estan listos para atacar a los ortodoxos’; 'los socialistas
profanaron un verdadero icono’; ‘los estudiantes despedazaron un retrato del zar’
(...) Cuando llega el gran dia, el oficio divino es celebrado en la catedral: el sermén

11. Idem.
12. Citado por Peter Buch, “Introduccion”, en: Leon Trotsky. On the Jewish Question. Nueva York,
Pathfinder, 1994, pag. 7.

13. Cf. J. Harari, Op. Cit. pags. 4-5.

14. Cf. Baruch Knei-Paz, The Sacial and Political Thought of Leon Trotsky. Oxford, Clarendon, 1979,
pag. 541; Peter Buch, Op. Cit. pag. 7.

15. A. Glotzer, Op. Cit. pag. 212.
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es pronunciado. Al frente del cortejo patriético marcha el clero, con un retrato del
zar prestado del distrito policial y con innumerables estandartes nacionales. Al
comienzo se rompen las vidrieras, los transeuntes son maitratados y se bebe en
abundancia. La musica militar repite incansablemente el himno ruso: ‘jDios salve
al emperador!’ —es el himno de los pogroms (...) Protegida por el frente y por la
retaguardia por patrullas de soldados, por un escuadrdn de cosacos, guiados per
policias y provocadores, acompafiados por mercenarios (...) el bando se precipita
através de la ciudad en un carnaval de locura y sangre... El pordiosero es amo de
la situacion. Un esclavo temeroso, hasta aquel momento, perseguido por la
policia, muerto de hambre, ahora siente que ninguna barrera se puede oponer a
su despotismo (...) El puede todo, se atreve a todo... ‘jDios salve al emperador!'.
Por un lado, un joven que vio la muerte tan cerca que sus cabellos se emblanque-
cieron en pocos minutos. Por el otro, un nifio de diez afios que perdid la razon sobre
los cadaveres mutilados de sus padres. O el médico graduado que conocié todos
los horrores de la toma del Port-Arthur sin vacilar, pero que no pudo soportar
algunas horas del pogrom de Odessa (...) Otros caen de rodi!as delante de los
oficiales, de los policias, delante de los asesinos, extienden sus brazos, besan las
botas de los soldados y suplican. La respuesta viene entre carcajadas insensatas.
‘Vos quisiste Ia libertad, japrovecha su dulce sabor!’ En esas palabras se resume
la moral, la infernal politica de los pogroms..." (16).

Trotsky analiza la condicion social de los judios

En 1911 comenzé el “Caso Beillis”, la acusacion de asesinato ritual contra
Mendel Beillis, un desconocido trabajador judio de Kiev. Las acusaciones contra
Beillis fueron hechas por el Ministerio de Justicia, comandado por Schelovitov,
antisemita notorio. El proceso termind en 1913, con la inocencia de Beillis pero
con la victoria del gobierno zarista que, con toda la murmuracion creada sobre
la “naturaleza maligna y asesina de los judios, etc.”, consiguié fomentar el
antisemitismo al punto de crear el clima paralairrupcion de una onda de pogroms
en Kiev.

Trotsky escribié en un articulo, en noviembre de 1913, para Die Neue Zeit,
publicacion socialdemdcrata dirigida por Karl Kautsky, que el proceso antisemita
le caus6 nauseas, y comparé el Caso Beillis con el Caso Dreyfus, ocurrido en
Francia entre 1894 y 1906. Para Trotsky las semejanzas eran superficiales, puesto
que el antisemitismo francés era un juego de chicos al lado de 1a politica criminal
del zar Nicolas II. Para Trotsky, el antisemitismo en Rusia se habia vuelto un medio
de gobierno, una politica de Estado (17).

Trotsky viajo porlos Balcanes, entre 1912y 1913, como corresponsal del diario
liberal ruso Kievskaya Mysl. Entre sus varios articulos envié al diario uno llamado
“La cuestion judia en Rumania y la politica de Bismarck”. El articulo fue enviado,
en el verano de 1914, al diario berlinés antibelicista dirigido por Rudolf Breitscheid,
Auslandspolitik Korrespondenz, siendo publicado el 4 y 25 de abril de 1918,
después de terminar la guerra, porque al comienzo de la guerra habia “perdido su
actualidad”, como decia la nota introductoria del articulo en el diario (18).

Trotsky inicia el articulo (que firma con su nombre completo, Lev Davidovitch
Bronstein) diciendo que “la verdadera Rumania se manifiesta a través de la

16. Leodn Trotsky, 7905. Paris, Minuit, 1969, pags.121-123.

17. Cf. B. Knei-Paz, Op. Cit. pags. 346. Segun Enzo Traverso, “es interesante notar que Trotsky fue
el tnico dirigente marxista de primer nivel en intervenir sobre esta cuestion: Otto Bauer, Kard
Kautsky, Victor Adler, Jorge Plejanov y Lenin no interferiran, en esa ocasién, en el silencio del
movimiento socialista sobre el anti-semitismo” (E. Traverso. Trotsky et la que:stion juive. Quatiéms
Internationale. Paris, 1990, pag. 76).

18. Cf. J. Harari, Op. Cit. pag. 5.
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cuestion judia” (19). Aqui, los judios no poseian derechos, sélo obligaciones, como
el servicio militar obligatorio, y restricciones profesionales que terminaban crean-
do los rétulos de “judios usurarios”, “aprovechadores” y asi en adelante. “El pais
estaba penetrado por el odio a los judios: los pequefios comerciantes temian su
competencia; profesionales y funcionarios estatales estaban preocupados por la
posibilidad de que los judios conquistaran la ciudadania y de esa forma tomaran
sus puestos; profesores y padres, ‘agentes’de los propietarios rurales patriéticos,
convencian al campesinado de que todos los males de debian a los judios”. Pero,
¢ por qué los judios eran tolerados? De acuerdo con Trotsky, el régimen rumano
necesitaba al judio: primero, para actuar como el “intermediario” entre el propie-
tario de las tierras y el campesino, entre el politico y sus clientes, para realizar todo
el ‘trabajo sucio’; en segundo lugar, para ser el blanco de la indignacion de la
poblacion rumana insatisfecha, para ser el eterno chivo expiatorio” (20).
Reiterando la afirmacién de que la situacién de los judios expresaba de forma
extremadamente clara la situacion general de Rumania, Trotsky dice que ‘las
condiciones de paralisis feudal, restriccion legal, corrupcion politica y burocratica no
sélo degradan econémicamente a las masas judias, sino que también promueven su
degradacion espiritual. Puede haber innumerables argumentos para decir que los
judios son una nacion aparte, pero es un hecho incuestionable quz Ios judios reflejan
las condiciones econémicas y morales del pais en que viven y que igualmente aislados
artificialmente de la mayoria de la poblacién, pertenecen integraimente a ella (21).
Trotsky llegé a los siguientes nimeros sobre la composicion social de los
judios, basandose en sus propias investigaciones: Los judios constituian el 4% de
la poblacion rumana. Debido a las restricciones legales que pesaban sobre ellos,
con la prohibicion de poseer tierras, vivir en las aldeas y una limitacion sobre la
cantidad de tierra que podian arrendar, 4/5 de los judios vivian en las ciudades. La
concentracion de los judios en las ciudades los transformaba en un factor bastante
importante en la vida del pais. Pero Trotsky alerta que “es superfluo decir hasta qué
punto carece de ldgica tipificar el judaismo rumano como una clase explotadora
(...)La mayor parte de los judios estaba asentada en Moldavia y estaba compuesta
por pequerios artesanos: costureros, zapateros, relojeros y finalmente aquellos
seres que constituian una incégnita no sélo desde el punto de vista econémico sino
también desde un punto de vista fisioldgico, o sea que su posibilidad de existencia
fisica constituye una incognita” (22).
Trotsky sefala que la mitad de la poblacion judia de Rumania estaba compues-
ta por familias de obreros y pequefios artesanos (30.000 familias o 150.000
almas). La otra mitad de la poblacion judia estaba dividida entre varias ocupacio-
nes, como propietarios de pequefios comercios, industriales, prestamistas, cerca
de 500 médicos, 40 abogados, algunos ingenieros y un total ce 2 profesores.
Los judios de Rumania, dice Trotsky, eran victimas de un sistema social y hasta
de una maniobra diplomatica internacional, por no decir conspiracion, como
demostraban los eventos de 1878. Durante el Congreso de Berlin, realizadc ese
afo, estadistas de Europa occidental, y Bismark en particular, impusieron la
igualdad de derechos de los judios de Rumania como pre-condicién para garan-
tizar la independencia de ese Estado. Pero luego quedo claro, dice Trotsky, que
la verdadera preocupacion de Bismark era la adquisicién a precios elevados, por
parte de Rumania, de las participaciones de los banqueros alemanes, muchos de
los cuales eran judios, en los ferrocarriles rumanos, que hasta ese momento sélo
habian dado pérdidas.

19. Citado por B. Knei-Paz, Op. Cit. pag. 542.
20. Idem, pag. 543.

21. Idem, pag. 544.

22. Citado por J. Harari, Op. Cit. pag. 6.
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La “pre-condicién judia” fue rapidamente olvidada ni bien la transaccion
comercial fue resuelta satisfactoriamente para Bismark. De esa forma, el gobierno
rumano reconocid, en 1879, que lareligion no podia ser un obstaculo para obtener
los derechos civiles en Rumania y emancipé a los 900 judios que lucharon en la
guerra ruso-turca de 1876-1878. Luego de que las potencias occidentales desvia-
ron sus ojos del “problema judio”, la monarquia maniobré para mantener a sus
judios en su tradicional estado de opresion, estableciendo que ellos eran ciudada-
nos extranjeros y solo podian naturalizarse individualmente.

Cada judio como individuo debia presentar un pedido de naturalizacion que, tras
pasar por toda la burocracia de! Estado, demandaria de 15 a 30 anos y una suma de
dinero para soborno fuera del alcance de la mayoria. En los 34 afios siguientes ala
promulgacion de la ley se emanciparon no mas de 400 judios. Por lo tanto, de los casi
300.000 judios rumanos, en 1913, quedaban aproximadamente 450 judios emanci-
pados desde 1879 (la otra mitad ya habia fallecido) y otros 400 mas obtuvieron su
emancipacién individual. Los otros 299.150 permanecieron como antes.

Por lo tanto Trotsky, en este articulo, investigé la historia mas reciente de la
region, la tentativa de emancipacion de los judios de 1879y, quejandose de la falta
de un censo oficial, investigé los nimeros de la poblacion judia y su composicion
_social. Trotsky criticé al gobierno rumano y demostré una gran solidaridad con los
judios y la injusticia practicada contra ellos.

Glotzer cuenta que Trotsky estaba shogueado por el salvajismo del antisemi-
tismo oficial de 1a monarquia rumanay por la indiferencia de Europay delos judios
europeos frente al sufrimiento de los judios de los Balcanes. En esa region
atrasada de Europa, principalmente en Rumania, el antisemitismo se habia vuelto,
en palabras de Trotsky, “una religion de Estado”.

Como dice Harari, “el articulo es un testimonio muy importante de la actitud de
Trotsky con relacion a la cuestion judia y hasta hoy continta siendo actual para todos
aquellos aquienesles importa el destino de los judios y ven que éste es determinado
en gran medida por las intrigas de los grandes Estados” (23). Segun Glotzer, causa
extrafieza a los historiadores del socialismo que se ocuparon de la “cuestion judia”
que Trotsky interviniese tanto sobre el asunto, ya que no se consideraba judio (24).
Para Knei-Paz, la sensibilidad de Trotsky en ese articulo para con el sufrimiento de
los judios, que considera uno de los mejores articulos de Trotsky sobre la “cuestién
judia”, casi produce la impresion en el lector de que Trotsky se identificaba no sélo
con “el sufrimiento” sino con “el sufridor”, el judio (25).

Concluyendo el articulo, Trotsky nota que hasta el momento los judios no
habian conseguido organizarse para una accion politica efectiva. Habian formado
una “Unién” que basaba su programa en la aproximacién con la oligarquia
gobernante y el patriotismo rumano. Trotsky llega a la conclusion de que era
obligacion del partido del proletariado luchar para integrar en sus filas, y desde un
punto de vista politico, a todos los elementos “cuya existencia y desenvolvimiento
no se moldeaban al régimen existente” (26). La socialdemocracia era la unica
defensora de los derechos de los judios en general (no sélo de los trabajadores),
ya que los otros partidos existentes, conservadores y liberales, no tenian un
compromiso siquiera con la lucha por un gobierno democratic en Rumania.

Durante la revolucién y la guerra civil en la URSS
Trotsky no escribié sobre 1a cuestion judia durante el periodo de la revolucion
23. Idem, pag. 5.
24. A. Glotzer, Op. Cit. pag. 213.

25. B. Knei-Paz, Op. Cit. pag. 542.
26. Citado por J. Harari, Op. Cit. pag. 7.
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y la guerra civil en Rusia. Pero la cuestion judia, por lo que revela su autobiografia,
entre otros estudios, estaba presente en lo cotidiano de ese periodo agitado.
Trotsky, en Mi Vida, escribié que un dia después de la revolucién de octubre
rechazo el importante cargo de Comisario de Asuntos Internos (ministro del
Interior), que Lenin insistia tomara a su cargo, para “no colocar en las manos de
los enemigos un arma como mi judaismo”.

Trotsky explica su actitud diciendo que “ya habia mencionado que la instancia
nacional, tan importante en la vida de Rusia, no habia cumplido papel alguno en
mi vida. En mijuventud los impulsos nacionales y pre-conceptosirracionales ya me
parecian incomprensibles, y en algunos casos me causaban repugnancia. La
educacion marxista profundizo ese estado de animo y lo convirtié en internaciona-
lismo activo. La vida en diversos paises, el conocimiento del idioma, de la politica
y de la cultura de cada uno, hicieron que ese internacionalismo penetrase en mi
carne y en mi sangre. Y si en el afio 1917, y posteriormente, utilicé mi judaismo
como argumento para no aceptar alguna nominacién, lo hice sélo por considera-
ciones politicas” (27).

Cuando la prensa mundial se referia a la Revolucion Rusa casi siempre
mencionaba el origen judio de Trotsky, uno de sus principales lideres. La prensa
judia, dice Glotzer, expresaba orgullo por los origenes judios de Trotsky, a pesar
de que casi siempre condenaba su bolchevismo (!)(28), mientras que Trotsky
intentaba desvincular suimagende la de un judio. Cuando en 1918 una delegacion
de judios pidi6 a Trotsky usar su influencia con los bolcheviques para que fuese
mantenida la igualdad de derechos que la revolucion de febrero les habia
concedido por primera vez en la historia de Rusia, Trotsky respondio: “No soy un
judio sino un internacionalista”. Notamos que la intencién de Trotsky tampoco era
oponerse a los derechos de los judios. Trotsky resalto, en su Historia de la
Revolucion Rusa, para mérito de la revolucidn de febrero, que abolié las 650 leyes
restrictivas de los derechos judios en Rusia.

El rabino-jefe de Moscu, Jacob Maze (a veces escrito como Mazeh), en 1921
“en la cuspide de su poder politico, después de la consolidacion de la revolucién
bolchevique, lo visité en nombre de los judios privados nuevamente de muchos
derechos (...) [la campana anti-religiosa era dirigida indiscriminadamente contra
todas las religiones, NdA]. Trotsky respondid: “Yo soy un revolucionario y bo!che-
vique, no un judio”. Rabbi Maze retrucd: “Los Trotskis hacen ia revolucion v los
Bronsteins pagan la cuenta”. Antes de ese episodio, consta que Trotsky le dijo a
un grupo de judios que lo visitd, que “los judios no le interesaban mas que los
bulgaros”. Segun Vladimir Medem, Trotsky dijo que no se consideraba ni judio ni
ruso, apenas un socialdemdcrata (29).

De hecho, habia una campafia antisemita dentro de Rusia, y fuera también,
dirigida contra la revolucion. “En el auge de la guerra civil, la agencia de noticias
blanca, en Yekaterinburg, publicé un panfleto titulado ‘Tristes Recordaciones
sobre los bolcheviques’. Su autor, Sergei Auslender, pintd el perfil de los lideres
bolcheviques, sobre todo el de Trotsky: ‘Ese especulador internacional subyugd
a Rusia, esta fusilando a los viejos generales del ejército, vive en el palacio del
Kremliny comanda el ejército ruso... El sabe como extraerlo que hay de peor y mas
podrido en sus esclavos’. En noviembre de 1921, un panfleto titulado ‘Bo/chevismo
judio’ fue publicado en Munich con un prefacio de Alfred Rosenberg, el idedlogo
nazi. El objetivo de ese trabajo era mostrar que la Revolucion Rusa, en su
contenido, ideas y liderazgo, era profundamente judia: ‘Desde el dia de su
surgimiento, el bolchevismo es una empresa judia’. Manipulando el nimero de

27. Idem, pag. 7.
28. A. Glotzer, Op. Cit. pag. 209.
29. Todos los pasajes se encuentran en: A. Glotzer, Op. Cit. pag. 208.
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Comisarios del Pueblo judios, Rosenberg intenté mostrar que ‘la dictadura
proletaria sobre el pueblo arruinado, semi-hambriento, fue un plan trazado en los
albergues de Londres, Nueva York y Berlin'. Sus principales ejecutores también
eran judios, el principal entre ellos, Trotsky-Bronstein, y su objetivo era la
revolucién mundial. Ese tipo de calumnia tenia por objetivo desacreditar no sélo
a la revolucion sino también a sus lideres” (30). ’

Mandel sugiere que Trotsky era mas conciente que el propio Lenin (que como
lider de la revolucion y jefe del nuevo Estado soviético se mostré un riguroso e
incansable combatiente del antisemitismo) de los horrores potenciales del antise-
mitismo en Rusia (31). La preocupacion de Trotsky por evitar, de todas las
maneras, actitudes que pudieran dar margen a nuevas irrupciones de antisemitis-
mo en Rusia se mostré justificada durante la guerra civil. Durante ese periodo, los
ejércitos blancos de Petlioura y Koltchak, con la ayuda del ejército anarquista anti-
bolchevique de Nestor Makhno, dejaron en Ucrania un saldo de mas de 1.000
pogroms, 125.000 judios muertos y 40.000 heridos, sin contar la destruccién
general causada por los saqueos (32). Para Wistrich, los ataques a los judios
durante la guerra civil “eran, por lo menos en parte, una reaccién contra el ‘Zhid’
Trotsky y los ejércitos bolcheviques bajo su comando” (33). Lo que sugiere
Wistrich debe ser tomado en consideracion. Significa que los pogroms de los
bandos blancos y anti-bolcheviques en general fueron, en gran medida, un actode
venganza contra una revolucion que veian como “obra de judios”. Segun Mandel,
las masacres de los blancos dejaron “el mayor nimero de victimas judias antes de
la masacre nazi” (34).

Pero el antisemitismo no era exclusividad de los opositores de la revolucion de
octubre. Existia dentro de Rusia como herencia del zarismo, y Trotsky se vio
obligado a combatirlo dentro del propio Ejército Rojo. Como jefe del Ejército,
Trotsky llegé a mandar a los judios al frente de batalla para evitar comentarios
antisemitas que acusaban a los judios de permanecer en los bastidores, en cargos
administrativos, y no tomar las armas para defender la revolucion. Trotsky
permitio, a pedido del partido sionista de Rusia, la formacién del batallén Poale
Sion, pero, conciente del antisemitismo de sus soldados, sugirio que los batallones
judios entrasen en aquellos regimientos donde hubiese también batallones de
otras nacionalidades, para “evitar el chauvinismo que resulta de la separacion de
las nacionalidades, y que infelizmente surge cuando se constituyen unidades
militares nacionales totalmente independientes” (35).

Antes de la revolucién, era generalizada la creencia de gue los judios eran
“cobardes” y evitaban el servicio militar, lo que explica que Trotsky, como jefe del
Ejército Rojo, fuese visto como un “ruso auténtico”, “un luchador”, “uno de los
nuestros”, segiin un cosaco citado en Mi Vida. Las palabras del cosaco no
constituian un caso aislado. Otros ejemplos semejantes aparecen en la literatura
de ficcion de la época. En un cuento de la conocida escritora Seipulina, un
campesino decia: “Trotsky es uno de los nuestros, él es ruso y bolchevique. Lenin
es judio y comunista”. En Sal, de Isaac Babel, publicado originariamente en 1923,
una mujer, que tiene su sal (un producto escaso en la época) requisada por un
soldado, le dice: “Yo perdi misal, loreconozco y no temo la verdad. Pero a ustedes
solo les preocupa salar los a zhid Lenin y Trotsky”. El soldado: “Que en este

30. Dimitri Volkogonov, Trotsky. The eternal revolutionary. Nueva York, Free Press, 1995, pags.
206-207.

31. Ernest Mandel, Trotsky Como Alternativa. Sao Paulo, Xama, 1995, pag. 203.

32. Cf. Meir Talmi, Analisis historico del problema, en: Nahum Goldman et al. Nacionalidad
Oprimida. “La minoria judia en la URSS", Montevideo, Mordijai Anilevich, 1968, pag. 26.

33. R. Wistrich, Op. Cit. pag. 199.

34. E. Mandel, Op. Cit. pag. 203.
35. Citado por R. Wistrich, Op. Cit. pag. 199.
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momento no se hable de los judios, ciudadana saboteadora; los zhids no tienen
nada que ver con esoy a proposito, ya que habla de Lenin, no tengo nada que decir,
pero si se trata de Trotsky, él es descendiente del heroico y temido gobernader de
Tambov..." (36).

En ese momento de revolucidn y guerra civil, Trotsky lidid con el problema
antisemita, en la medida en que se imponia en los pogroms de los ejércitos
adversarios, en la propaganda anti-bolchevigue y dentro del propio Ejército Rojo.
Mas tarde, Trotsky dird que el antisemitismo constituyé un problema con el que
resultd, en verdad, dificil lidiar y combatir durante el reflujo revolucionario del
periodo stalinista.

En el exilio

E! proximo escrito de Trotsky dedicado a la “cuestién judia” fue una carta-
respuesta al Klorkeit (“Claridad”, en idisch, el 6rgano del grupo judio de la
Oposicion Comunista de Izquierda de Paris) escrita desde el exilio, en Turquia, el
10 de mayo de 1930y publicada en Klorkeit, N° 3, Paris, mayo de 1930, con el titulo
“El papel de los trabajadores judios en el movimiento general de los trabajadores
de Francia”.

Trotsky agradece al grupo por una carta, que le llevaba informaciones, por
primera vez, sobre el estado del movimiento obrero judio en Europa Occidental.
En su respuesta, Trotsky explica el papel especial que los 60.600 obreros judios
podrian ejercer en el movimiento obrero de Francia, por su situacion de inmigran-
tes y por su posicion entre las camadas mas bajas del proletariado francés, mal
organizado y que carecia de la influencia internacionalista y del animo de lucha
tipicos del obrero judio. Trotsky usa el ejemplo del Bund para alertarlos contra el
papel que no debe cumplir la prensa idische: “Es claro que no servira arrancar a
los trabajadores judios del movimiento obrero de cada pais especifico, como fue
el caso con la prensa del ‘Bund’ judio, sino por el contrario, aproximarlos a lo
cotidiano de esa clase obrera” (37).

En esa carta como en otra siguiente, escrita desde Prinkipo, Turquia, el 9 de
mayo de 1932, al diario idische de la Oposicién Comunista de Nueva York, Unser
Kamf (publicada en ese diario el 1° de junio de 1932 bajo el titulo: “El papel del
obrero judio en el movimiento combativo internacional”; y traducida enseguida al
inglés, fue publicada en The Militant del 11 de junio de 1932, como “Saludos al
Unser Kamf"'), Trotsky no se opone a la formacion de grupos judios dentro de la
Oposicion. Principaimente en la segunda carta, se nota que saluda con bastante
animo la creacion de diarios idisches, afirmando que “la existencia de una
publicacion judia independiente no sirve para separar a los trabajadores judios,
sino que por el contrario, para hacer mas proclives a las ideas que unen a los
trabajadores en una sola familia revolucionaria internacional” (38).

La carta que Trotsky recibio de la Oposicion de Izquierda de Paris, en 1930, le
requeria su opinion sobre la transformacion de Klorkeit en drgaro internacional del
proletariado judio. En esa ocasion Trotsky respondio6 que la idea era interesante
pero que aun no tenia claro cual seria, en ese caso, la relacion del diario con los
movimientos nacionales y con las organizaciones de la Oposicién. Trotsky apenas
indica que el diario tendria que tornarse mas teérico-propagandistico, que no
podria tratar de las cuestiones politicas especificas de cada pais por separado, y
se abstiene de dar una respuesta mas definitiva.

36. Citado por J. Harari, Op. Cit. pag. 8.

37. Leon Trotsky, "Letter to Klorkeit and to the Jewish workers in France”. On the Jewish Question.
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38. Leon Trotsky, “Greetings to Unser Kamf", Idem, pag. 16.
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Trotsky es quien toma la iniciativa de escribir al Unser Kamf, en 1932, para
decir que su aparicién fue un paso adelante de gran importancia, certificando en
la misma carta que el grupo neoyorquino rechaza intransigentemente (sic) el
principio bundista de federacion de las organizaciones nacionales. Trotsky
incentiva al diario a “desarrollarse y a fortalecerse para poder ejercer su
influencia mas alla de las fronteras de EE.UU. y Canada: en América del Sur,
Europa y Palestina”.

Trotsky en ese momento no duda sobre la importancia, para la Oposicion, de
un diario idische de caracteristicas internacionalistas y circulacion mundial,
incluyendo al “viejo mundo y la URSS". Trotsky, en esa carta, tembién atribuye un
papel especial al proletariado judio, que ya no se limita a las fronteras de este o
aquel pais, o a la influencia positiva que pueda tener sobre los sectores aun
desorganizados del proletariado de Francia o de EE.UU. Los judios, dice Troisky,
porlas condiciones histéricas a las que fueron sometidos, se tornan especialmente
suceptibles a las ideas del comunismo cientifico e internacionalista por su propia
dispersion por el mundo. Debido a eso apenas (¢;seria necesario mas?) la
Oposicién Comunista de Izquierda podia contar con una gran influencia entre los
proletarios judios. Con un trabajo adecuado de la Oposicién en un medio obrero
judio, y un diario idische de circulacién mundial, Trotsky vislumbraba la posibilidad
de que las ideas de la Oposicion ganaran terreno en Rusia a través de los obreros
judios. Los vinculos, de cultura y lengua comunes, que ponen en contacto a los
trabajadores judios de todo el mundo, podrian ayudar significativamente en la
difusién de las ideas de la Oposicion dentro de Rusia, el centro de la revolucion
mundial (39).

El antisemitismo ruso y la lucha contra la Oposicion Trotskista

Los escritos siguientes de Trotsky sobre la “cuestion judia” abarcaron aspectos
variados del problema, como la “asimilacién” de los judios y la utilizacion del idisch,
el problema de la “regién autdnoma judia” del Birobidjan, el antisemitismo en la
URSS, el sionismo, el conflicto arabe-judio en Palestina y el ascenso del nazismo.

El primero de sus articulos, “Sobre el problema judio”, en verdad una entrevista
realizada en Parfs, publicado en Class Struggle (publicacién perteneciente a un
grupo de corta vida, la Communist League of Struggle, liderada por Albert

‘Weisbord), en febrero de 1934. En octubre del mismo afio Trotsky escribié una
“respuesta a una pregunta sobre Birobidjan”, dirigida al Ykslagor, un grupo judio
de la Oposicién de lzquierda en la URSS, que trabajaba en condiciones de severa
fepresion.

Otra entrevista, titulada apenas “Entrevista con corresponsales judios en
México”, realizada el 18 de enero de 1937, fue publicada en idisch el 24 de enero,
en el periodico socialista judio de Nueva York, Forverts, y al dia siguiente, en
forma fragmentada, en Inglaterra, en el Boletin diario de la ITA (agencia judia de
noticias). La entrevista también fue publicada integramente en inglés, en la
revista mensual de los trotskistas de EE.UU., Fourth International, en diciembre
de 1945, La entrevista fue realizada en la casa del pintor mexicano Diego Rivera
y estaban presentes P. Rozenberg por parte de la ITA, tres redactores del
periddico idische publicado en México, Unzer Veg, y la secretaria que traducia
las preguntas al francés. Todas las respuestas fueron dadas por escrito, también
en francés (40).

Trotsky produjo el 22 de diciembre de 1938 su ultimo’ escrito dedicado
exclusivamente a la cuestion judia: una carta a un amigo en EE.UU., publicada

39. Cf. Leon AT—rdtsk-;;, “Letter to Klorkeit and to the Jewish workers in Francév"—. Id’érr;.ip‘a'vngvs.— 14-17.
40. Cf. J. Harari, Op. Cit. pag. 12.
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como “Llamamiento a los judios norteamericanos amenazados por el fascismo y
el antisemitismo” en la ya mencionada Fourth International, de diciembre de 1945.
Pero ese no fue su Ultimo comentario sobre el asunto. La preocupacién por la
“cuestion judia” impregna varios de sus articulos sobre el fascismo y sobre la
situacion mundial. Hasta poco antes de su asesinato, Trotsky continia demostran-
do una gran preocupacién por el destino de los judios, como muestra un pasaje de
“La guerra imperialista y la revolucion proletaria mundial” (el manifiesto de la
Conferencia de Emergencia de Ila Cuarta Internacional realizada en mayo de
1940), que volveremos a mencionar mas adelante (41).

Mencionamos por Gltimo el articulo de Trotsky, “Thermidor y antisemitismo”,
escrito el 22 de febrero de 1937 y publicado en The New International, mayo de
1941. El articulo analiza un asunto especifico: el crecimiento del antisemitismo en
laURSS después de la muerte de Lenin y su utilizacion contra Trotsky y sus aliados
de la Oposicion Comunista. El término “thermidor”, de acuerdo.con el calendario
proclamado por la Revolucion Francesa, designa el mes en que los radicales
jacobinos, liderados por Robespierre, fueron vencidos por un &la reaccionaria de
la revolucion, que no obstante no llegd a restaurar el régimen feudal. Trotsky usé
el término en analogia histérica, para designar la toma del poder por la burocracia
conservadora stalinista en el cuadro de las relaciones estatales de produccion.
Mas alla de una simple analogia, el titulo del articulo indica cual sera su tesis
central. Para Trotsky, la persistencia del antisemitismo en Rusia no se debia ala
incapacidad de la revolucion de combatirlo, sino a la necesidad de la contra-
revolucion stalinista de rescatarlo.

Como recuerda Glotzer, Trotsky fue el primero en denunciar el uso del
antisemitismo por Stalin en las disputas internas del partido, primero en forma
indirecta y velada, y después abiertamente, “hasta transformarse, de hecho, en
tema dominante en el nuevo clima politico impuesto bajo el stalinismo” (42). Pero
las denuncias de Trotsky de que el antisemitismo venia utilizandose en forma
creciente desde 1923, fueron recibidas con incredulidad y hasta indignacién por
los militantes y simpatizantes comunistas que no comprendian que la Rusia
revolucionaria, que en 1917 habia eliminado toda restriccién legal a los judios, ¥
habia penado rigurosamente el antisemitismo como un crimen y representaba el
pensamiento progresista en el munde, podia permitir el desarrolio del odio
irracional a los judios.

El editor del diario judio de Nueva York The Day, B.Z. Goldberg, y un conocido
columnista del mismo diario, Aaron Glanza, son dos ejemplos de simpatizantes
comunistas que manifestaron su indignacion por las denuncias de Trotsky publi-
cadas en la ya mencionada “Entrevista con corresponsales judios en México" (24
de enero de 1937), en el diario Forverts, competidor de The Day.

Goldberg criticd a Trotsky en dos articulos, el 26 y 27 de enero de 1937: “En
lo que se refiere a la cuestion judia, Trotsky hizo algo que es caracteristico de todo
politico mediocre: utilizé la cuestion judia con objetivos politicos propios. Lo que
es absolutamente indigno de Ledn Trotsky. Para atacar a Stalin, Trotsky cree
justificable proclamar que la Union Soviética es antisemita... ¢ Eso es verdad sefior
Trotsky? ¢Y si no es verdad, es correcto decir tal cosa? No importa qué tipo de
reaccion existe en este momento en la Unién Soviética —y yo no pretendo defender
a Stalin o a la Union Soviética—, lo que no puede ser dicho del actual régimen es
que oprime a las minorias nacionales... El mismo Trotsky sabe que toda naciona-
lidad no solo es libre en la URSS, sino que ésta garantiza la proteccién y
preservacion de su lenguay cultura, lo que vale para los judios también... (Trotsky)

41. Losa—rt-l-étjiés d(; Vﬁotsky aqui citados se encuentran publicados en Leon Trotsky, On the Jewié?)
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42. A. Glotzer, Op. Cit. pag. 218.
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también declara que los lideres bolcheviques estan utilizando esa tendencia
antisemita para desviar hacia los judios la insatisfaccion de las masas con la
burocracia... Hasta el judio mas ortodoxo, o el mas conservador, dira: ‘Stalin puede
ser un desgraciado pero no permitira que el antisemitismo se difunda en la Unién
Soviética'..." (43). ‘

En otras palabras, Glanz dijo aproximadamente lo mismo, cuando escribié
a Max Shachtman, en México: “La entrevista de Trotsky sobre el antisemitismo
en Rusia es incomprensible y dolorosa. Debo decir que, particularmente,
considero esa acusacion desafortunada. Nuestros judios son muy sensibles a
lo que dice respecto al antisemitismo, como creo que es légico. En el cuadro
de la judeofobia mundial, la posicion oficial de la URSS que pena al antisemi-
tismo con la muerte, es una excepcion unica, la nica isla habitable, por asi
decir, que trata el asunto de esa manera. Los judios de todas las clases y de
todos los paises aprecian eso tremendamente, y con toda razon. Por lo tanto,
a no ser que Trotsky pueda facilitar pruebas, no deberia haber hecho la
acusacion... Mi profunda estima por el grandioso exiliado se mantiene, es
claro, inalterable. Transmitale mis saludos y el deseo de que le sea dada la
oportunidad de presentar la verdad al mundo” (44).

Para Trotsky, declaraciones como las de Goldberg y Glanz eran tipicas de un
pensamiento ingenuo y poco dialéctico, acostumbrado a contraponer, en dos
campos distintos e impermeables, el antisemitismo fascista aleman a la emanci-
pacion de los judios realizada por la Revolucién Rusa. El antisemitismo existia en
la Unién Soviética, dice Trotsky, y tenia dos fuentes: la tradicional, que no
desaparece en apenas una o dos generaciones, y el nuevo odio a la burocracia
transformado, por ignorancia y simplificacion de la realidad, en odio a los judios.
A pesar de que los judios constituian apenas el 4,2% de la poblacién de la Unién
Soviéticaen 1917, llegaban a representar el 10%, 15% y hasta 25% de la poblacién
de las grandes ciudades. Los profesionales y funcionarios publicos en general se
reclutaban en el medio urbano y no entre los campesinos (en gran medida semi-
analfabetos). Los judios en Rusia poseian desde hacia siglos una tradicién urbana
y una preocupacion por el aprendizaje y la especializacion profesional que los
ubicaba en condiciones especiales de aptitud para los nuevos puestos de la
administracion publica.

Como afirm¢é Trotsky en 1937: “El régimen soviético, en la actualidad, inicid una
serie de nuevos fendmenos que, por causa de la pobreza y el bajo nivel cultural
de la poblacion, fueron capaces de generar nuevamente un clima antisemita. Los
judios forman tipicamente una poblacion urbana. Constituyen un porcentaje
considerable de la poblacion urbana en Ucrania, en la Rusia Blanca y hastaenla
Gran Rusia. El régimen soviético, mas que cualquier otro en el mundo, necesitade
un gran numero de funcionarios publicos. Los funcionarios publicos son reclutados
entre la poblacién mas culta de las ciudades. Los judios naturalmente ocuparon
una porcién desproporcionadamente grande de la burocracia, principalmente en
sus niveles medio y bajo (...) El odio de los campesinos y trabajadores por la
burocracia es un hecho fundamental en la vida soviética. El despotismo del
régimen, la persecucion a toda critica, el atrofiamiento de todo pensamiento vivo,
finalmente las farsas judiciales, son apenas el reflejo de este hecho basico. Incluso
através de un pensamiento aprioristico es imposible no concluir de que el odio por
la burocracia asumira una coloracion antisemita” (45).

Trotsky escribe, un poco mas adelante, en el mismo articulo: “Todo observador

43, Citado por A. Glotzer, Op. Cit. pags. 222-224.
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honesto y serio, especialmente aquel que vivié algun tiempo entre las masas
trabajadoras, es testigo de la existencia del antisemitismo, no del viejo y heredi-
tario, sino del nuevo antisemitismo ‘soviético’...".

En el cuadro de este nuevo clima antisemita creado enla URSS, por la mezcla
de las antiguas creencias antisemitas y las impresiones recientes acerca de que
los judios eran los nuevos explotadores de los trabajadores rusos, es que Stalin
hace uso del antisemitismo para sus maniobras politicas, cada vez con mas éxito.
Para muchos en el mundo entero, el desprecio, para decir lo minimo, de Stalin por
los judios sélo quedd claro cuando los ministros de Relaciones Exteriores ruso y
aleman, Molotov y Von Ribbentrop, estrecharon sus manos con la firma del pacto
Hitler-Stalin.

Como recuerda Arkady Vaksberg, “el hecho de que Stalin era un antisemita
convencido y hasta fanatico, sélo comenzd a discutirse recientemente. Los
numerosos libros y articulos dedicados a él en los afios veinte, treinta y después,
se refieren a sus cualidades varias, los diversos aspectos de su personalidad que
de ninguna forma pueden ser consideradas virtudes —su sed por el poder, de
venganza, crueldad, traicién, rencor, hipocresia, etcétera—. Pero su ‘antipatia’
hacia los judios, igualmente poderosa, que fue el estimulo para una serie de actos
criminalés, no fue mencionada hasta bien recientemente. Hasta Trotsky, en su
clasico de dos volumenes, Stalin, silencia al respecto ese importante ‘detalle’...”
(46). Hasta hace poco, era comun decir que Stalin sélo se volvid antisemita a
finales de los anos 1940.

Aunque Vaksberg esté en lo cierto al decir que Trotsky no divisaba el
antisemitismo personal de Stalin, no se pueden negar los esfuerzos de Trotsky
para denunciar y luchar contra la utilizacion del antisemitismo por Stalin en el
partido, desde los altos niveles a la base en las fabricas, como muestra el episodio
narrado por el mismo Trotsky: “No sélo en el interior, inclusive en Moscu, er las
fabricas, el ataque a la Oposicién en 1926 asumia un caracter abiertamente
antisemita. Muchos agitadores decian abiertamente: ‘Los judios ya estan conspi-
rando’. Yo recibi centenas de cartas deplorando los métodos antisemitas en la
lucha contra la Oposicion. En una de las sesiones del Politburo escribi una nota
a Bujarin: ‘Ya debe haber oido decir que hasta en Moscu los métodos demagogi-
cos de las Centurias Negras (antisemitismo, etc) estan siendo usados contra la
Oposicion’. Bujarin me respondi6 evasivamente, en el mismo pedazo de papel:
‘Casos aislados, es claro, json posibles!’. Escribi nuevamente: ‘Lo que tengo en
mente no son casos aislados, sino una agitacién sistematica entre los secretarios
del partido de las grandes industrias de Moscu. ; Me acompariaria a la fabrica de
Skorokhod para investigar un caso de esos? (conozco innumerables ejemplos)’;
Buijarin respondié: ‘Bueno, entonces vamos'. Intenté en vano hacerle cumplir su
promesa. Stalin se lo prohibio categéricamente” (47).

El episodio ocurrido un afio después, en 1927, narrado por Leonard Schapiro,
es bastante revelador: “Entre los papeles de Trotsky hay un registro de una reunion
realizada en el partido en 1927 para exigir la expulsion de Trotsky, que fue una de
las miles organizadas por el Secretariado como parte de la campafia por esa
expulsion. La voz principal enfatizaba que la nacionalidad de Trotsky impedia que
fuera un comunista ya que ‘mostraba que é/ debia estar a favor de la especula-
cion'..." (48).

Segun el analisis de Trotsky, la politica antisemita de Stalin se intensifico
juntamente con la profundizacién de la lucha contra la Oposicién, y era ejecutada
primordialmente en funcién de esa lucha. En un primer momento, entre 1923 y

46. Arkady Vaksberg, Stalin Against the Jews. Nueva York, Vintage, 1995, pags. 15-16.
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1926 (cuando el judio Zinoviev y el medio judio Kamenev aun apoyaban a Stalin),
la utilizacion del antisemitismo por parte de Stalin fue realizada de forma sutil y
encubierta. Constantes referencias, en los diarios y eventos publicos, se hacian
contra los “pequenoburgueses de las ‘pequenas ciudades’...” que apoyaban a
Trotsky —una referencia al Shtetl, tipica pequefa ciudad judia de 1a porcion Oeste
del antiguo imperio zarista.

La campafia de combate contra la Oposicion, en 1926, asumié un tono
abiertamente antisemita, y Trotsky escribe que “en los meses de preparacion para
la expulsién de las oposiciones del partido, las detenciones, los exilios (en el
segundo semestre de 1927), la agitacion antisemita, asumiran un caracter devas-
tador. El slogan ‘abajo la Oposicion’ frecuentemente tomaba la apariencia del viejo
slogan ‘abajo los judios y salve a Rusia’..." (49).

Segun Trotsky, proporcionalmente no habla mas judios en lz Oposicion queen
el partido en general 0 enla burocracia, pero Stalin estaba determinado a descubrir
a los que lo eran y hacerlo pablico. Después que Kamenev y Zinoviev pasaron a
la oposicion, fueron llamados Rozenfeld y Radomislyski. El hijo menor de Trotsky,
que sellamaba Serguei Sedov porque usaba el nombre de lamadre, no judia, pasé
a ser llamado Bronstein, a pesar de que el nombre “Trotsky” era mucho mas
conocido que Bronstein y esclarecia mejor la filiacion de Serguei, si eso era lo que
se buscaba.

Los métodos antisemitas de Stalin eran, segun Trotsky, como minimo
repugnantes. El que jamas tuvo en consideracién su origen nacional, que en mas
de una ocasion enfatizé que no pertenecia a nacionalidad alguna, que era sélo
socialdemadcrata e internacionalista, fue llevado a reconocer que “el antisemitis-
mo habia levantado cabeza juntamente con el anti-trotskismo”. Como recuerda
Isaac Deutscher, “Trotsky, en su juventud, en los términos mas categoricos
habia repudiado la demanda de ‘autonomia cultural’ para los judios, que el Bund
presentd en 1903. Lo hizo en nombre de la solidaridad del judio y no-judio con
el socialismo. Casi un cuarto de siglo después, cuando emprendia la lucha

desigual contra Stalin y se dirigia a las células del partido en Moscu para exponer -

sus puntos de vista, se encontrd con alusiones a su judaismo y hasta con insultos
antisemitas abiertos. Las alusiones y los insultos provenian de miembros del
partido, que él, junto con Lenin, habia guiado durante la revolucion y la guarra
civil” (50).

Stalin dio la sefal de largada para impulsar la campafia antisemita, y los otros
miembros del alto comando soviético se embarcaron con mucha facilidad y
desenvoltura. Segun Glotzer, Bujarin y los miembros del Politburd, Rykov y
Tomsky, pueden ser citados entre los que apoyaron a Stalin en todas sus medidas
para alcanzar el poder absoluto, inclusive en el antisemitismo (51).

Purgas y antisemitismo

En 1936 comenzaron los “Procesos de Moscu”, juicios farsescos contra la
Oposicién que Stalin en ese momento queria eliminar. La fabricacién de los
procesos, con pruebas falsas y la utilizaciéon del antisemitismo para dar mayar
“legitimidad” a la condena del acusado, llevé a Trotsky a comparar los "Procesos
de MoscU"” con otros juicios antisemitas ocurridos en la historia: los casos Beillis
y Dreyfus.

Los métodos (antisemitismo, acusaciones falsas y sensacionalismo) y los
objetivos (desviar la atencion de las masas de los verdaderos culpables y los

49. Le6n Trotsky, Op. Cit. pag. 26
50. Isaac Deutscher, Los Judios no Judios. Buenos Aires, Kikiyon, 1969, pag. 37.
51. Cf. A. Glotzer, Op. Cit. pags. 217-218.
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reales problemas del pais) eran tan semejantes en los dos casos, que Trotsky
afirmé que los casos Beillis y Dreyfus fueron los antecedentes histéricos de los
“Procesos de Moscu". Como dice Volkogonov, “los procesos de Moscu no fueron
apenas una purga general, fueron realizados para destruir a Trotsky moral, politica
y psicologicamente; la orden para aniquilarlo fisicamente ya habia sido dada
mucho antes” (52).

El Estado soviético promovia el antisemitismo general del pais y perseguia a
los judios (Trotsky y los opositores no eran los Unicos judios perseguidos, ni el
antisemitismo stalinista concluyé luego de su eliminacién: vease el caso del
“Complot de los Médicos" en 1952 y el destino de Leopold Trepper, a manos de la
policia rusa después de la Segunda Guerra Mundial, entre otros tantos ejemplos),
al mismo tiempo que condenaba a muerte a los antisemitas. Stalin mantuvo la
orden de condenar el antisemitismo mientras lanzaba su propia campafia antise-
mita. Segun Vaksberg, no fueron sélo los procesos antisemitas las que crecieron
en los anos treinta, sino también los propios anti antisemitas (53). El Estado
soviético fingia combatir el antisemitismo mientras promovia el antisemitismo.

Los procesos de Moscu consiguieron reunir las dos acusaciones —judaismo
y antisemitismo—-... en la misma victima: “El ultimo proceso de Moscu, por
ejemplo, fue escenificado con la intencion muy mal encubierta de presentar a
internacionalistas como judios infieles capaces de venderse a la Gestapo
alemana. Desde 1925 y principalmente desde 1926, la demagogia antisemita,
bien camuflada, inatacable, se da de la mano con juicios simbdlicos contra
supuestos pogromistas” (54).

En la medida en que el dictador derrotd a Trotsky y sus aliados con metodos
antisemitas, es licito indagar si Trotsky fue derrotado porque era judio, como
sostienen Wistrich y Volkogonov. Wistrich afirma inclusive que Winston Churchil
no tenia dudas de que el judaismo de Trotsky fue central para su derrota: “El era
ademas un judio. Nada podia alterar eso”, diria el estadista britanico (55).

Dimitri Volkogonov, basandose en un episodio que envolvié al antiguo popu-
lista Vasiliev, afirma que “no todo el mundo aceptaba a Trotsky como lider. Entre
los bolcheviques estaban aquellos que no perdonaban su pasado no bolchevique,
mientras que para la poblacién en general, sus origenes judios confundian. La
acusacion de que Lenin estaba ‘rodeado de judios’, fue hecha con bastante
frecuencia. Entre la correspondencia que Lenin recibi6 sobre el asunto, estaba el
telegrama de un antiguo miembro de la Voluntad del Pueblo [Narodnaya Volia,
NdA], un simpatizante bolchevique llamado Makari Vasiliev: ‘Para salvar al
bolchevismo, deberia separar a una serie de bolcheviques extremamente respe-
tados y populares: el gobierno soviético seria beneficiado con la renuncia inmedia-
ta de Zinoviev, Trotsky y Kamenev, cuyas presencias en los puestos mas elevados

e influyentes, no refleja el principio de autodeterminacion nacional’. Vasiliev
también exigio el ‘auto-alejamiento de Sverdlov, loffe, Steklov, y su reemplazo por
personas de origen ruso'..."(56). No es necesario decir que Lenin ignor6 al viejo
populista Vasiliev.

Esta claro que Stalin persigui6 a Trotsky por la amenaza que representaba a
su poder y no porque era judio. En el periodo en que Stalin persiguié y expulso de
Rusia a Trotsky y sus aliados, durante las décadas de 1920-1930, dificilmente
perseguia judios solo por odio racial. No dejaba de ser peligroso contraponerse a

52. D. Volkogonov, Op. Cit. pag. 381.
53. Cf. A. Vaksberg, Op. Cit. pag. 70.
54. Leon Trotsky, “Interview with Jewish correspondents in Mexico". On the Jewish Question. Nueva
York, Pathfinder, 1994, pag. 21.

55. Cf. R. Wistrich, Op. Cit. pag. 201.

56. D. Volkogonov, Op. Cit. pags. 92-93.
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los principios establecidos anteriormente por Lenin. O sea que Stalin, en la
mayoria de los casos, no perseguia a los judios porque era antisemita. Pero como
en el fondo lo era, no le importaba utilizar y fomentar el antisemitismo de las masas
rusas para legitimar la persecucion a sus opositores. Pero todo indica que durante
la década del ‘40 la poca racionalidad que habia en la politica antisemita de Stalin
desaparece por completo y la persecucidn a los judios (por mas inexplicable que

sea a través del analisis historico) pasa a ser parte de los devar.eos de una mente
enferma.

El sionismo

Afines de 1903, Trotsky analizé el sionismo en el articulo citado, “La desinte-
gracién del sionismo y sus posibles herederos”, calificandolo como una utopia
reaccionaria que separaba a los trabajadores judios del movimiento obrero
mediante la promesa irrealizable de la construccién de una nacion judia bajo el
capitalismo. Treinta afios después, la situacion politica en el mundo, principalmen-
te en lo que respecta a los judios se habia alterado. Los judios presenciaban el
desarrollo general del antisemitismo en Europa, el crecimiento acentuado del
antisemitismo oficial en la URSS, la ascension del nazismo, la persecucion a los
judios de Alemania, y la irrupcion de los conflictos entre los colonos judios y los
arabes en Palestina.

En 1934, Trotsky, respondiendo a la pregunta de silos cambios que se estaban
viviendo en el mundo exigian un nuevo examen de la cuestion judia por parte de
los comunistas, afirmo: “Tanto el Estado fascista en Alemania como lalucha arabe-
judia permiten una nueva verificacién, mucho mas clara aun del principio de que
la cuestion judia no puede ser resuelta en el cuadro del capitalismo. No podria
decir si el judaismo sera construido nuevamente como una nacidn. Pero no puede
haber, en nuestro planeta, algo como la idea de que uno tiene mas derecho a la
tierra que otro... El callejon sin salida en que se encuentra el judaismo aleman y
el callejon sin salida en que se encuentra el sionismo estan inseparablemente
ligados al callején sin salida del capitalismo mundial como un todo” (57).

Trotsky, en la entrevista siguiente, en México, en 1937, reiter6 su oposicion al
sionismo y reafirmé que las condiciones materiales para la construccion nacional
judia (mudanza voluntaria en masa de los judios, economia planificada, planea-
miento topografico, un tribunal proletario internacional para resolver el conflicto
judio-arabe) sélo serian dadas por una revolucién proletaria. Pero en el lugar de
la duda de antes {“yo no sabria decir si el judaismo sera construido nuevamente
como nacion...”), Trotsky expreso la certeza de que “la nacién judia se mantendra
durante todo un periodo por llegar”, y concluia que era obligacion del socialismo
proveer las condiciones materiales necesarias para el pleno desarrollo nacional y
cultural judio (58).

Trotsky, en la misma entrevista, intent6 explicar el cambio en su visién de la
existencia de una nacién judia: “Durante mi juventud, estaba mas inclinado a creer
que los judios de los diferentes paises serian asimilados y que la cuestion judia
desapareceria de una manera casi automatica. El desarrollo historico del tltimo
cuarto de siglo no confirmo esa perspectiva. El capitalismo decadente saco a la
superficie, en todas partes, un nacionalismo exacerbado, una de sus expresiones
es el antisemitismo. La cuestion judia se exacerbd sobre todo en el pais capitalista
mas desarrollado de Europa, Alemania” (59).

57. Leon 'ltrotskg.r‘SrA\'lh;::lewivs'h Prgbie;rr";'. On tﬁe)éwish Cr)ué;iic');;Nuéva York, VPalhﬁnd;r:
1994, pag. 18.

58. Cf. Leon Trotsky, “Interview with Jewish correspondents in Mexico”, Idem, pag. 20.
59. idem.
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Ademas del retroceso del proceso de asimilacion de los judios, en gran parte
debido al crecimiento del antisemitismo, un segundo motivo para el cambio de su
posicion previene, dice Trotsky, del propio desenvolvimiento cultural de la nacién
judia, especialmente del desarrollo del idisch. A fines del siglo XIX el idisch era
considerado, por los mismos judios, como su idioma venido de la miseria y la
opresion sufrida en los guetos de Europa oriental y el imperio zarista. Fue recién
al iniciarse el siglo XX que se transformé en un idioma que conduijo al florecimiento
literario y artistico (teatral) de los judios de Europa oriental y de los paises de
inmigracion reciente, como Francia, Estados Unidos y Argentina. En palabras de
Trotsky, “los judios de diferentes paises crearon su prensa y desarrollaron el
idioma idisch como un instrumento adaptado a la cultura moderna. Por lo tanto,
debemos trabajar con el hecho de que la nacion judia existira durante todo un
periodo por venir” (60). ‘

El cambio de vision de Trotsky de la asimilacion de los judios y su apoyo a la
idea de que se otorgara un territorio para los judios que quisieran vivir en comun
y desarrollarse nacionalmente bajo un regimen socialista, llegé a ser interpretado
como un “leve cambio” de Trotsky a favor del sionismo. En palabras de Glotzer, “al
final de su vida, Trotsky fue compelido a cambiar, aunque levemente, parte de su
posicién en relacion al sionismo” (61). La misma afirmacion fue hecha por Knei-
Paz cuando escribié que “en ese articulo [‘La desintegracion del sionismo y sus
posibles herederos”, NdA] Trotsky definié de una vez por todas —o casi, ya que
treinta afios después expresaria un leve cambio de opinion- su hostilidad con
relacion al sionismo” (62).

Debe decirse que Trotsky no alteré una posicion de principios cuando cambio
su vision de la asimilacién de los judios. El propio proceso de asimilacion sufrié un
retroceso a comienzos del siglo. Ningun estudioso de la cuestion judia puede
negar que a fines del siglo XIX los judios de Europa central y occidental estaban
en vias de integrarse a la poblacion de los paises en que vivian, a través Qe
casamientos mixtos, de la creciente diversificacion profesional y del propio
abandono de la religiosidad y de las costumbres judias. Asi como no se niega que
ese proceso fue revertido drasticamente en el periodo de entreguerras, con el
crecimiento del antisemitismo entre la poblacion y a nivel del Estado, mediante la
(re) implantacion de medidas legales restrictivas.

Trotsky apenas adecuo su vision al cambio de la realidad empirica. No podemos
deducir un supuesto apoyo a la idea sionista por los cambios de |2 visién de Trotsky
del problema judio en la época del surgimiento del nazismo y del “antisemitismo
soviético”. Trotsky se oponia a la idea sionista y se mantenia firme en la creencia de
que la salvacion de los judios dependia del fin del régimen capitalista.

Segun Harari, si Trotsky veia a los judios como una “nacién sin territorio” y aun
asi condenaba el sionismo como una “utopia irrealizabie", fue porque desconocia
el gran avance de la colonizacion judia de Palestina: “No se debe reprochar a
Trotsky porque, debido a su carencia de conocimientos sobre lo que pasaba en
Eretz Israel, no sabia de la lucha ininterrumpida, fundamentalmente por parte del
obrero hebreo de Palestina, tanto contra el imperialismo inglés como contra 1a
‘fuerza reaccionaria de los musulmanes’ (segun la definicion de Trotsky), por el
hecho de que para él se llama ‘inmigracion’ una lucha por la ‘alid’ por todos los
medios. No conocia el alcance de la ‘alid’ a Eretz Israel...” (63) (“alid": traslado de
los judios a Israel).

60. Idem. Obsérvese que el idish casi desaparecio en las décadas siguientes a las masacres ce los
judios de Europa por el nazismo.

61. A. Glotzer, Op. Cit. pag. 230.

62. B. Knei-Paz, Op. Cit. pag. 541.

63. J. Harari, Op. Cit. pag. 11.
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Como vimos, Trotsky no condend al sionismo debido a su ignorancia de los
esfuerzos de colonizacién judia de Palestina. Pero en la medida en que aumen-
taba su interés por el problema, se quejaba de la falta de informacion mas precisa.
Eljudio polaco y revolucionario Hersh Mendel cuenta, en su libro de memorias, que
se encontré clandestinamente con Trotsky en 1934 en Versailles. El encuentro fue
apedido de Trotsky (el contacto con Mendel fue hecho por el hijo mayor de Trotsky,
Lyova Sedov) para discutir el caracter del régimen de Pilsudski en Polonia. Antes
de la despedida, dice Mendel, Trotsky “preguntd si yo tenia alguna noticia del
movimiento de los trabajadores judios en Palestina. No preparado para la pregun-
ta, no sabia qué decirle. Entonces me pidid que le juntara los materiales apropia-
dos. Transmiti el pedido de Trotsky a los camaradas de Polonia y rapidamente
olvidé el asunto. En la historia del movimiento internacional, conocia una serie de
revolucionarios judios que ocasionalmente recordaban que pertenecian al pueblo
judio, pero que luego no lo tenian en mente. Pensé que con Trotsky seria lo mismo.
Pero él no era el tipo de persona que se olvidaba de las cosas que consideraba
importantes...” (64).

Enzo Traverso nos provee otro interesante “testimonio del craciente interés de
Trotsky por la cuestion judia en los afios treinta”. Se trata del relato de la visita de
Beba Idelson (dirigente socialista-sionista palestina) a Trotsky, en 1937, en
México. “El se informé sobre la vida judia en Palestina en general e hizo diversas
preguntas sobre la naturaleza de los kibutz, la relacién entre judios y arabes, la
situacién economica del pais, la universidad y la biblioteca judias de Jerusalén,
etc. Beba Idelson escribid: ‘No le hablaba como se habla a un extranjero. Sentia
que estaba hablando a un judio, a un judio errante, sin patria. Eso me hizo sentir
muy préxima y me dio la seguridad para dirigirme a un hombre que podia
comprenderme. Trotsky jamas se volvio sionista, pero ya no era indiferente a la
idea de una nacién judia’...” (65).

Para algunos autores, el error de Trotsky fue creer en la proximidad de la
revolucién mundial. Su analisis de la situacién mundial en todos los otros aspectos
era tan perfecto que, si no fuese por esa creencia ciega, Trotsky habria apoyado
el proyecto sionista o por lo menos algun proyecto de construccion de una nacién
judia aun bajo el capitalismo, lo que se cree habria salvado a los judios (o por lo
menos a gran parte de ellos) del holocausto.

El 19 de febrero de 1939, Trotsky fue buscado por Ruskin, un renombrado
abogado judio de Chicago, que queria incluir al revolucionario exiliado de reputa-
cién mundial en su programa de ayuda a los judios de Europa, “presumiendo que
los origenes judios de Trotsky lo transformaban en un posible participante en
cualquier movimiento con esos propésitos”. Pero Trotsky le respondié que “sélo la
revolucion internacional puede salvar a los judios” (66).

El hecho es que, sin el apoyo de las potencias imperialistas, el proyecto no
tenia medios por hacer lo que, en ultima instancia, era necesario: evacuar a los
judios de Europa. E! sionismo no era visto como una salvacion para los judios
ante el avance arrollador del nazismo y la inminencia de la guerra en Europa,
como siempre sefialaba Trotsky. Trotsky “rechazaba la idea de que el progra-
ma de marchar a Palestina de los sionistas pudiese suministrar un refugio
inmediato a los judios, frente a Hitler. La solucién inmediata era la revolucién
socialista” (67).

En julio de 1940, un mes antes de ser asesinado, Trotsky escribid, bajo el
impacto de la nueva norma del gobierno britanico, restringiendo la inmigracion

64. Hersh Mendel, Memoirs of a Jewish Revolutionary. Londres. Pluto Press, 1989, pag. 308.
65. Enzo Traverso, “Trotsky et la question juive”. Quatriéme Internationale. Paris, 1990, pag. 80.
66. A. Glotzer, Op. Cit. pag. 230.

67. John O'Mahony, “Trotskyism and the Jews". Workers' Liberty N° 31, Londres, mayo 1996, pag. 30.
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judia a Palestina, el siguiente pasaje (encontrado después de su muerte entre sus
escritos): “La tentativa de resolver la cuestién judia con la emigracion de los judios
a Palestina puede ser vista ahora porlo que es, un tragico blef para el pueblo judio.
Interesado en conquistar la simpatia de los arabes, que son mas numerosos que
los judios, el gobierno inglés madificd nitidamente su politica en relacion a los
judios, y renunci6 a su promesa de ayudarlos a fundar un ‘hogar propio’ en tierra
extranjera. El proximo desarrollo de los asuntos militares podria transformar a
Palestina en una trampa mortal para centenas de miles de judios. Nunca estuvo
tan claro como esta hoy, que la salvacion del pueblo judio esta inseparablemente
ligada al derrumbe del sistema capitalista” (68).

Trotsky se opuso al sionismo durante toda su vida porque lo veia como un
movimiento irrealizable y reaccionario, porque no tenia recursos propios, era
dependiente del imperialismo britanico que le daba o le retiraba su apoyo de
acuerdo a su conveniencia, tenia que enfrentar al nacionalismo arabe, y finaimen-
te alejaba a los trabajadores judios del movimiento revolucionario socialista. Pero,
analizando la evolucién de la cuestion judia en las décadas iniciales del siglo XX,
Trotsky formulo la concepcién de la construccion nacional judia dentro de un
régimen socialista mundial: “Exactamente los mismos métodos que para resolver
la cuestion judia bajo el capitalismo tienen un caracter utdpico y reaccionario
(sionismo), tendran bajo un régimen de federacién socialista, un significado
verdadero y saludable. Eso era lo que yo queria esclarecer. ; Cémo un marxista
o un democrata consistente puede hacer objecion a eso?” (69).

Podria criticarse a Trotsky por haber llegado tarde (década del treinta) a la
conclusion de que seria la obligacion del gobierno proletario generar las condicio-
nes para el desarrollo pleno de la nacién judia. Tal vez una mirada mas atenta al
judaismo ucraniano, polaco vy lituano, menos volcado a los grandes centros
urbanos, que los judios cosmopolitas de las grandes ciudades de Rusia o de
Europa occidental, hubiera posibilitado llegar a esa conclusion atn en 1917. Pero
incluso asi no se podia proponer una solucion para la “cuestion judia” separando
a los judios en “porcion occidental” y “porcion oriental”. Los judios de Europa

occidental, en vias de asimilacién, parecian indicar el camino que seria seguido
por el judaismo como un todo.

Birobidjan

La idea de crear un territorio judio en la Union Soviética surgié en los circulos
del Partido Comunista en 1925. El 4 de septiembre de 1926, la seccién judia del
partido, Yevsektsia, adoptd una resolucion declarando deseable el establecimien-
to de un territorio autdnomo judio. El 28 de marzo de 1928 quedo oficialmente
decidido por el Presidium del Comité Ejecutivo de la URSS, orientar toda coloni-
zacion judia para la regién de Birobidjan, en Siberia oriental, cerca de China y el
Rio Amur.

Segun Weinstock, el territorio auténomo judio fue creado de manera pura-
mente administrativa. Los verdaderos interesados no fueron consultados y la
iniciativa conto con la oposiciéon de una parte de la OZET (organizacién de
colonizacion agricola judia en la URSS). Birobidjan, que deberia abrigar a las
colonias agricolas judias, estaba situado en una region siberiana arida, escogida

en razon de intereses estratégicos: poblar el extremo oriente ruso e impedir el
avance chino.
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Dice Weinstock: “Segun los planificadores, alo largo del primer plan quinque-
nal debia surgir de la nada un centro birobidjanés con decenas de miles de
colonos judios. Esas visiones utdpicas no se condecian con la dura realidad. Las
condiciones climaticas y econdmicas eran tan rigurosas que dos tercios de los
colonos retornaron a sus hogares. Lo que no impidid que Birobidjan fuese
declarado ‘Distrito auténomo judio’ el 31 de octubre de 1931. De 1928 a 1933
cerca de 20.000 judios se instalaron alli definitivamente. Cuando la regién fue
proclamada ‘Provincia auténoma’ el 7 de mayo de 1934, su poblacién judia no
pasaba de un quinto del total de habitantes. (Llegd a 23,8% en 1937). A fines de
1937 contaba con 20.000 judios birobidjanos, estando apenas el 5% empleado
en la agricultura” (70).

En 1937, interrogado sobre su visién de la creacién de la “Provincia autono-
ma” judia de Birobidjan, Trotsky respondié que no poseia informacion privilégia-
da (recordemos que Trotsky dejo la URSS en el periodo de la creacion del
proyecto), pero que su evaluacion personal era que aquella sélo podia ser una
experiencia muy limitada. Trotsky reconocia que para que los judios mantuvie-
ran una existencia nacional normat les faltaba un territorio propio. Pero la URSS,
dice Trotsky, incluso en un estadio de desarrollo socialista mucho mas avanzado
que el entonces existente, atin seria muy pobre para resolver su propio problema
judio (71).

Trotsky no se oponia a la idea general contenida en el proyecto de Birobidjan:
“Ningun individuo progresista y que usa el cerebro podra hacer objecion a que la
URSS designe un territorio especial para los ciudadanos que se sienten judios,
usan lalenguajudia preferentemente respecto a cualquier otra y desean vivir como
una masa compacta”. Pero tampoco cerraba los ojos para los grandes problemas
que envolvia la creacion de la “Provincia auténoma” y al hecho de que “inevitable-
mente reflejara todos los vicios del despotismo burocratico” (72).

Birobidjan no iba a producir las condiciones materiales para el desarrollo
cultural judio y por lo tanto no realizaria aquello que, segun Trotsky (en carta de
1934), seria la obligacién de un gobierno proletario: “El sionismo aleja a los
trabajadores de la lucha de clases a través de la esperanza irrealizable de un
Estado judio bajo el capitalismo. Pero es obligacién de un gobierno obrero crear
para los judios, asi como para cualquier otra nacién, las mejores circunstancias
para su desarrollo cultural. Eso significa, ‘inter ali". proveer, para aquellos judios
que asi lo desean, sus propias escuelas, su propia prensa, su propio teatro, etc.;
un territorio separado para su desarrollo y administracién propias. El proletariado
internacional se comportara de la misma forma cuando sea la direccion de todo el
globo. En la esfera de la cuestion nacional no debe haber restriccién; por el
contrario, debe haber una asistencia material plena para las necesidades cultura-
les de todas las nacionalidades y grupos étnicos. Si este o aquel grupo nacional
esta predestinado a desaparecer (en el sentido nacional), entonces debera ser por
un proceso natural, nunca como consecuencia de dificultades territoriales, econo-
micas o administrativas” (73).

Ademas de las mencionadas dificultades, Birobidjan quedaba muy lejos de
Moscl o cualquier otro centro urbano importante. Sobrevivir alli no era facil y
reemprender la vida en la ciudad de origen era mas dificil aun, motivo por el cual
Birobidjan fue frecuentemente comparado con un gueto. Pero durante la Segunda
Guerra Mundial, Birobidjan, en palabras de Pierre Teruel-Mania, pas6 de gueto a

.
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un verdadero campo de concentracion. Con el avance de las tropas nazis, la URSS
evacu6 toda una poblacion de Polonia ocupada por el Ejército Rojo (cerca de un
millén de judios), transportandola a la fuerza en vagones de carga hasta los Urales
y Siberia.

El motivo de ese desplazamiento forzado habria sido la desconfianza de Stalin
de que los polacos, inclusive los judios entre ellos, podian apoyar la invasién nazi
contra la Unidn Soviética. Stalin, sin proponérselo, salvé a esos judios de morir en
los campos de concentracion y exterminio nazis. Pero, por otro lado, los confind
y dejé morir de hambre y frio en las regiones semi-desérticas de Siberia, en
particular en Birobidjan. El nimero de muertos, segun los sobrevivientes, llegé a
las 600.000 almas o més. “Lo cierto es que en 1946, cuando los polacos
‘refugiados de la URSS’ fueron autorizados a volver a casa, no se contaba con mas
de 150.000 judios. Centenas de miles perecieron de frio y de hambre en el gueto
de Birobidjan, en Siberia oriental ~de hecho, un campo de concentracion” (74).

El nazismo

Trotsky fue, seguramente, el primer lider politico (de cualquier ideologia) en
alertar al mundo de dos peligros representados por el ascenso del nazismo en
Alemania: una nueva guerra mundial y el exterminio fisico de los judios. En junio
de 1933, Trotsky escribia que "el plazo que nos separa de una nueva catastrofe
europea esta determinado por el tiempo necesario para el rearme aleman. No se
trata de meses pero tampoco de afos. Si Hitler no es detenido a tiempo por las
fuerzas internas de Alemania, algunos afios bastardn para que Europa se
encuentre nuevamente arrojada a una guerra” (75). El cambio de actitud de los
jefes nazis, que en ese momento hacian declaraciones pacifistas, solo podia
“asombrar a los més bobos”, dijo Trotsky. Los nazis recurririan a la guerra como
unica forma de responsabilizaralos enemlgos externos por los desastres internos.
En palabras de Volkogonov, “Trotsky previé la Segunda Guerra Mundial enel inicio
de la década de 1930" (76).

En el andlisis de Trotsky, Hitler, en toda su mediocridad, no cre6 politica o
teoria propia; su metodologia politica fue prestada de Mussolini, que conocia la
teoria de la lucha de clases de Marx lo suficientemente bien como para utilizarla
contra la clase trabajadora. Su teoria de raza, la debia a las ideas de racismo de
un diplomatico y escritor francés, el conde Gobineau. La habilidad politica de Hitler
consistio en traducir la “ideologia del fascismo al idioma del misticismo aleman”y
asi movilizar, como hizo Mussolini en Italia, las clases intermedias contra el
proletariado (el unico que podria haber barrido con el avance nazi).

Dice Trotsky que antes de convertirse en poder de Estado, el nacional-
socialismo practicamente no tenia acceso a la clase trabajadora. Tampoco la gran
burguesia, incluso aquella que apoyaba al nacional-socialismo con su dinero, veia
a aquel partldo como suyo. La base social sobre la cual el nazismo se apoy0 para
su ascension fue la pequenia burguesia, arrasada y pauperizada por la crisis en
Alemania. Fue también en ese medio que los mitos antisemitas encontraron su
campo de propagacion mas feértil.

“El pequefio burgués necesita una instancia superior, mas alla de la natura-
leza y de la historia, para protegerse de la competencia, la inflacion, la crisis y
la venta en remate publico. A la evolucion, a la concepcion materialista, al
nacionalismo —en los siglos XX, XiX y XVIli- se opone el idealismo nacional

74 Plerre Teruel Mama De Lemne au Panzer-Commumsme Paris, Frangous Maspero 1971,

pag. 112.

75 Leén Trotsky, "¢ Qué es el nacionalsocialismo?” El Fascismo. Buenos Aires, CEPE, 1973,
pag. 85.

76. D. Volkogonov, Op. Cit. pag. 415.
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como fuente de inspiracion heroica. La nacién de Hitler es una sombra mitologica
de la propia pequeiia burguesia, delirio patético que le muestra su reinado
milenario sobre la Tierra. Para elevar a la nacion por encima de la historia, se le
daelapoyodelaraza.lLa historia es t‘,r‘lr\?,id.nrada como la emanacion de la raza.
Las cualidades de |a raza 50N CONSlruidas independientemenite de las diversas
condiciones sociales. Al rechazar la concepciéon econdmica como inferior, el
nacional-socialismo desciends a una etapa mas bajg; (el malerialismo economi-
co recurre al malerialismo Zoolégl'co (...) Del sistema econdmico contempora-
neo, los nazis excluyen al capital usurario y bancario como si fuese el demonio.
Ahora bien, es precisamente en 65a esfera donde la burguesia judia ocupa un
[ugar importante. Los pequefos burgueses se inclinan delante del capital en su
conjunto, pero declaran la guerra al maléfico espiritu de acumulacion bajo la
forma de un judio polaco con una larga capa pero que, muy frecuentemente, no
tiene un centavo en sus bolsillos. EI pogrom se convierte en la prueba mas
elevada de la superioridad de la raza” (77).

La verdadera causa del éxito de Hitler, segun Trotsky, no fue la fuerza de su
ideologia sino la falta de una alternativa: “No hay ninguna razén para ver la causa
de esos fracasos [de las Internacionales socialista y comunista, NdA] en la
potencia de la ideologia fascista. Mussolini jamas tuvo ideologia alguna vy la
ideologia de Hitler nunca fue tomada en serio por los obreros. Las capas de |g
poblacién que en un momente dada fueron séducidas por el fascismo, principal-
mente la clage media, ya tuvieron tiempo de desilusionarse. El hecho de que la
pequena oposicion existente se limite a los medios clericales protestantes y
caldlicos, no se explica por la potencia de las teorias semi delirantes, semi
charlatanas de la ‘raza’ y de la ‘sangre’, sino por el quiebre estrepitoso de las
ideologias de la democracia, de la socialdemocracia y del Comintern” (78).

El segundo prondstico de Trotsky —el exterminio de los judios— estaba relacio-
nado con su prondstico de la irrupcién de una nueva guerra mundial, pero no
dependia de ésta. En 1938, Trotsky afirmaba que “"el numero de paises que
expulsa a los judios crece sin parar. El numero de paises que pueden aceptarlos
decrece... Podemos, sin dificultad, imaginar lo que espera a los judios con el mero
inicio de la préxima guerra mundial. Pero igualmente sin guerra, el proximo
desarrollo de la reaccion mundial significa con seguridad el exterminio fisico de los
judios” (79). Estas lineas fueron escritas, como recuerda Harari, “bien antes de
que los hornos de Hitler comenzasen su tarea, cuando el mundo entero era
indiferente en relacion al problema de los judios” (80).

En el mismo articulo, de diciembre de 1938, Trotsky no solo alerta contra el
peligro del exterminio de los judios, sino también contra la proximidad de esa
catastrofe, y lanza un llamamiento a todos los elementos progresistas para que
fueran al auxilio de la revolucion mundial. Para los judios, incluyendo a su
burguesia, esta tarea era practicamente una obligacion, ya que, en un momento
en que Palestina aparecia como una "tragica ilusion”, Birobidjan como una “farsa
burocratica”y los paises de Europa y del nuevo mundo cerraban sus fronteras para
la inmigracion judia, sélo la revolucion podia salvarlos de la masacre: “La Cuarta
Internacional fue la primera en proclamar el peligro del fascismo e indicar el camino
para la salvacion. La Cuarta Internacional llama a las masas populares a no
dejarse engafiar para encarar abiertamente |a realidad amenazadora. La salva-

77. Ledn Trotsky, Op. Cit. pags. 77-78, 80-81, signos de pregunta mios.

78. Leon Trotsky, “La agonia mortal del capitalismo y las tareas de la IV® Internacional. Programa
de Transicion para la Revolucion Socialista. Caracas, Avanzada, 1975, pag. 38.

79. Ledn Trotsky, "Appeal to American Jews menaced by fascism and anti-semitism”. On the Jewish
Question. Nueva York, Pathfinder, 1994, pag. 29.

80. J. Harari, Op. Cit. pag. 15.
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cion I:eside s6lo en la lucha revolucionaria... Los elementos progresistas y
perspicaces del pueblo judio tienen la obligacion de venir al auxilio de la vanguar-
dia revolucionaria. El tiempo apremia. Un dia ahora equivale a un mes o hasta un
ano. Lo que hagan, jhaganio rapido!” (81).

Al contrario de los autores que afirman que el prondstico (an preciso de Trotsky
no tenia implicancias practicas, o que Trotsky no dio soluciones a la altura de sus
previsiones (82), Peter Buch escribe que "para Trotsky no era cuestion de ‘esperar
por el socialismo. Eran necesarias medidas practicas para salvar a los Judi08 de
los carniceros nazis. Con la derrota de la revolucion socialista en Europa,
solamente una campana internacional poderosa para revelar los verdaderos
planes de Hitlery forzar alos paises de Occidente a abrir sus puertas y ofrecer asilo
alos judios, principalmente EE.UU. e Inglalerra, podia ayudar a los judios. Trotsky
planteé una accion masiva por la demanda de asilo para los judios amenazados.
Tal demanda era capaz de unir a todos los verdaderos opositores al fascismo,
socialistas o no, en un movimiento de masas que podria haber salvado a millones
de las camaras de gas...” (83).

Trotsky no veia la amenaza de exterminio de los judios como producto de las
caracteristicas intrinsecas y pluriseculares del pueblo aleman —como afirma una
corriente historiografica del nazismo y, mas recientemente, Daniel J. Goldhagen
(84)—, 5IN0 COMO UN problema creado por el capitalismo como un todo, siendo que
la “cuestion judia es mas critica en el pais capilalista mas avanzado de Europa,
Alemania” (85). Isaac Deutscher recuerda que “en una frase memorable, animada
por la premonicion de las camaras de gas, Trotsky resumié asi la esencia del
nazismo: ‘Todo lo que la sociedad, si se hubiese desarrollado normalmente (por
ejemplo, en direccion al socialismo), deberia haber expulsado... como el excre-
mento de la cultura, esta ahora brotando por su garganta: la civilizacion capitalista
esta vomitando la barbarie no digerida’...” (86). Trotsky escribio sobre el peligro del
antisemitismo en Estados Unidos si llegara a tornarse tan critico o peor que en
Alemania: “La victoria del fascismo en ese pais [Francia, NdA] significaria el
fortalecimiento de la reaccion, y el crecimiento monstruoso del antisemitismo
violento en todo el mundo, sobre todo en Estados Unidos” (87). Pasajes como éste
son sintomaticamente olvidados por aquellos que no consiguen explicarlos o
ridiculizarlos.

Enunacarta a Glotzer, escrita el 14 de febrero de 1939, Trotsky va un poco mas
lejos en su prevision de la irrupcion de un antisemitismo violento en Estados
Unidos: “Hay 400.000 judios en Palestina, pero Ruskin y sus asociados pretenden
llevar alli 500.000 mas. (;,Como? ;Cuando?) Yo le respondi que estaban prepa-
rando una bellatrampa a los judios en Palestina. Antes de trasladar a esas 500.000
personas, tendremos una cuestion palestina interna con los 2.500.000 judios de
Estados Unidos. Conla declinacion del capitalismo americano, el antisemitismo se
volvera mas y mas terrible en Estados Unidos —en todo caso, mas importante que
en Alemania. Si la guerra viene, y vendra, un gran nimero de judios caera como
las primeras victimas de la guerra y seran practicamente exterminados”. Glotzer
tanto glorifica a Trotsky por su prevision de la solucion final, como lo ridiculiza por

81. Leon Trotsky, Op. Cit. pag. 30.

82. Cf. R. Wistrich. Op. Cit. pag. 206; B. Knei-Paz. Op. Cit. pag. 554.

83. Peter Buch, Op. Cit. pag. 4-5.

84. Daniel Jonah Goldhagen, Os Carrascos Voluntérios de Hitler. O povo alemao o holocaustc. Sao
Paulo. Companhia das Letras, 1997.

85. Leon Trotsky, “Interview with Jewish correspondents in Mexico". On the Jewish Question. Nueva
York, Pathfinder, 1994, pag. 20.

86. Isaac Deutscher, Los Judios no Judios. Buenas Aires, Kikiyon, 1969.

87. Leon Trolsky. "Appeal to American Jews menaced by Fascism and anti-Semitism”. Op. Cit.,

pag. 29.
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sus visiones del antisemitismo en Estados Unidos: “Trotsky estaba totalmenté
fuera de la verdadera América. Alli sus abstracciones no le sirvieron” (88)-

' Para Traverso, basta recordar que Trotsky denunciaba constantementé el
cierre de las fronteras de los paises de Europa y Estados Unidos paréd
inmigracion judia —una accién criminal de las democracias occidentales a la altur@
del bandidaje del propio nazismo-, para notar que “la referencia implicit@ a
Estados Unidos, que se oponia a acoger a los judios europeos amenazados PO’
ﬂltler, demuestra que Trotsky veia en el antisemitismo un producto del sistem2
imperialista como un todo, y no exclusivamente la consecuencia del delirio naZ!
(89). Se debe recordar que no fueron sélo las democracias occidentales las du€
cerraron sus fronteras para la inmigracién de los judios huyendo del nazismo-
“Antes qe la firma del pacto Hitler-Stalin, durante la persecucién de los judios en
Alemania, Austria y Checoslovaquia, la URSS stalinista era el unico pais
Europa -hasta la Espafia franquista concedia el derecho de asilo a los judios—en
negar asilo a los judios perseguidos por Hitler” (90). :

Trotsky llamé a una Conferencia de Emergencia de la IV® Internacional €N
mayo de 1940, que produjo un documento (“La Guerra Imperialista y la Revolucion
Proletaria Mundial”) donde se lee uno de sus Gltimos comentarios sobre €
“problema judio” y su insercion en el problema mas general del destino de 12
humanidad como un todo: “En el mundo del capitalismo en descomposicion no hay
vacantes. La cuestion de admitir cien refugiados mas se torna un gran problema
para una potencia mundial como Estados Unidos. En la era de la aviacion, el
telégrafo, el teléfono, la radio y la televisién, los viajes de pais a pais est?"
paralizados por pasaportes y visas. El periodo de desgaste del comercio exterior
y la declinaciéon del comercio interno es, al mismo tiempo, el periodo de la
Intensificacion monstruosa del chauvinismo y especialmente del antisemitismo-
Er.l.el' periodo de su ascenso, el capitalismo sacé al pueblo judio del gueto ¥ lo
utilizé como instrumento de su expansion comercial. Hoy la sociedad capitalista
decadente est4 intentando exprimir al pueblo judio por todos sus poros; diecisiete
millones de individuos sobre 2.000 millones que habitan el globo, o sea, menos dgl
1%, ino encuentran mas un lugar sobre nuestro planeta! En medio de la inmensi-
dadde las tierras y de las maravillas de la tecnologia, que conquisto los cielos para
el hombre asi como la tierra, la burguesia consiguio convertir nuestro planeta en
una prisién atroz...” (91).

Conclusién

Trotsky no escribid extensamente sobre la“cuestién judia”. La reunion de todos
sus escritos, incluyendo entrevistas y parrafos retirados de articulos que no son
especificos de la “cuestion judia”, completarian nada mas que un folleto. Pero sus
reflexiones sobre el tema, de la primera a la dltima, ocuparon un largo periodo de
tiempo, desde 1903 hasta su muerte, en 1940. Diversos autores afirman que a 10
largo de esos 37 afios, Trotsky alterd su vision de la “cuestion judia”.

Ernest Mandel sustenta que Trotsky paso de una vision asimilacionista
tipicamente semi-internacionalista (que decia que “la consolidacion del sistema
burgués de produccion y de la sociedad burguesa llevarian inevitablemente a la
emancipacion judia... y a su asimilacion”) a una vision que llegaba a superar a la
de Marx y Engels (92). Enzo Traverso afirma que “el cambio de perspectiva entre
1933 y 1938 no puede ser explicado sdlo por una profundizacién de la reflexion

88. A. Glotzer, Op. Cit. pag. 230.

89. Enzo Traverso, Les Marxistes et la Question Juive. Paris, Kimé, 1997. pags. 221-222.
80. P. Teruel-Mania, Op. Cit. pag. 111.

91. Ledn Trotsky, “Imperialism and anti-semitism”. Op. Cit., pag. 30.

92. Ver E. Mandel, Trotsky Como Alternativa. Sao Paulo, Xama, 1995, pags.199, 202 y 206
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tedrica sobre el antisemitismo: proviene también de una dicotomia inherente al
pensamiento de Trotsky. Se trata de la contradiccion entre su “filosofia esponta-
nea”, hecha de una adhesién superficial a la tradicion filoséfica del marxismo de
la II? Internacional (una tradicion dominada por las figuras de Plejanov y de
Kautsky) y su ruptura practica, es decir, no sistematizada, con todas las formas del
marxismo positivista y evolucionista” (93).

Abandonando su vision inicial —la creencia en la asimilacion de los judios y la
caracterizacion del antisemitismo como un resquicio de la era medieval, sindnimo
de atraso e ignorancia— Trotsky habria alterado supuestamente su vision de la
“cuestion judia”, por una vision “mas licida", que defenderia la solucion territorial
y veria el antisemitismo como la expresidon mas aguda de la barbarie moderna.
Pierre Vidal Naquet escribe que “de todos los grandes dirigentes marxistas del
siglo XX, Trotsky es probablemente quien mas se aproxima, hacia el final de su
vida, a una visidn licida de la cuestion judia y de la amenaza nazi” (94).

Es correcto decir que Trotsky abandond la vision de la asimilacion de los judios,
que formuld la idea de construccion nacional judia dentro de una sociedad
comunista avanzada y que incluyd (como Lenin) en su andlisis del antisemitismo
la nocion de una "destilacion quimicamente pura de la cultura del imperialismo”,
o sea que era la expresion de la modernidad y de la propia decadencia de la
sociedad capitalista y no sélo un resquicio cultural de una sociedad antepasada
(una afirmacion no anula la otra), y que dejé de pronunciar irases del tipo “el
antisemitismo desaparecera como desaparecera el capitalismo”, pasando a decir
también que el proletariado actuaria cuando fuese duefo del planeta, para
garantizar el fin del antisemitismo y la solucion de la cuestion judia.

Pero todas esas alteraciones no cambiaron la visién fundamental de Trotsky
acerca de la "cuestion judia”, la cual siempre estuvo asociada al destino de la
revolucion proletaria mundial. El articulo de Trotsky de 1913, sobre la politica de
Bismark para Rumania, arriba analizado, demuestra que Trotsky tenia una visién
clara de la utilizacion de los judios en funcion de maniobras y conspiraciones
politicas internacionales, entre las naciones mas avanzadas; por politicos de
naciones donde los judios se estaban “integrando” hace décadas a la poblacion
local, como era el caso de Alemania. La asimilacion de los judios no era siquiera
garantia de la preservacion de sus derechos ciudadanos.

Justamente porque la vision de Trotsky nunca fue “asimilacionista” hasta sus
uUltimas consecuencias, no marginalizaba al movimiento obrero judio (como hizo
la Il Internacional antes de 1914). Desde 1903-1904, Trotsky creia que el
movimiento obrero judio, comotal, tenia un papelimportante que cumplir actuando
conjuntamente con el movimiento obrero general y dentro de los movimientos
obreros de los diferentes paises. Mas aun, en sus primeros escritos, como ‘la
desintegracion del sionismo y sus posibles herederos” (1903) y “La cuestion judia
en Rumania y la politica de Bismark" (1913), Trotsky dijo que la “intelligentzia” y
los sectores medios de la poblacion judia, inclusive los que eran parte del
movimiento sionista, deberian apoyar a la socialdemocracia porque sélo ella
lucharia por los derechos de los judios. En la década de 1930, cuando un
calumniador lanzé el rumor de que Trotsky recibia dinero de los judios ricos de
EE.UU., éste escribié que eso no era verdad, pero que si la burguesia judia
ofreciera su ayuda, ciertamente la aceptaria, porque era obligacion de los judios
apoyar al inico movimiento que podria salvar, literalmente, su piel (95). Trotsky no

93. E. Traverso. Les Marxistes et la Question Juive. Paris, Kimé, 1997, pag. 222.
94. P. Vidal-Naquet, Los Judios, la Memoria y el Presente. Mexico, FCE, 1996, pag. 205. signos de
pregunta mios.

95. Cf. Leon Trotsky. Appeal to American Jews menaced by fascism and anti-semitism. Op. Cit.,
pag. 29.
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concebia la emancipacién politica (la conquista de la igualdad de derechos del
ciudadano) y la asimilacién, como una posible solucién para el problema judio. La
revolucién de febrero de 1917 jamas habria resuelto la “cuestion judia”.

Por el mismo motivo, la visidn de Trotsky esta extremadamente proxima a la
vision de Marx de La Cuestion Judia de 1843. Trotsky no supera la vision de Marx,
la expresa en los ejemplos vivos de los problemas politicos de su época. El
verdadero sentido del articulo de Marx sobre la “cuestion judia” tiende a ser
distorsionado por las palabras duras y los términos aparentemente antisemitas.
Pero una lectura atenta del articulo demuestra que Marx sostenia, en el momento
justo en que la asimilacion de los judios parecia indicar el fin dei “problema judio”,
que la sociedad capitalista jamas dejaria al judio olvidar que era judio. La
emancipacion final de los judios del judaismo y de la sociedad como un todo sélo
podria ocurrir con la superacién del sistema capitalista de produccion, con la
revolucion proletaria mundial.

Con palabras bien diferentes, y en contextos distintos, Trotsky expreso desde
temprano la misma visién de Marx a pesar de no haberse referido jamas a su
articulo. Fue la vision dialéctica de Trotsky la que le permitio alcanzar la formula-
ciénde laidea de la construccién nacional judia después de la revolucion socialista
mundial (como necesidad y no como deseo personal) y a prever, de manera tan
precisa, el tragico destino de los judios después del fracaso de la revolucién en
Europa. La originalidad de Ia vision de Trotsky sobre la “cuestion judia” fue haber
alcanzado, sin depender de la lectura del texto de Marx y a partir de sus propios
conocimientos teéricos y de la observacién aguda de la realidad, la esencia de La
Cuestién Judia.
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La Revolucion Rusa
y la cuestion judia

NACHMAN FALBEL ©

Muchos fueron los eventos realizados en Brasil, y en otros paises, para
recordar los 80 afios de la Revolucién Rusa de 1917, que constituyé uno.de los
capitulos mas significativos de Ia historia del siglo XX por su dimension unn{ersal
y por sus consecuencias en el esfuerzo de configurar una nueva sqcnedqd
humana. También, en relacion a los millones de judios que habitaban el lrpperlo
zarista, el movimiento que derribé al viejo régimen en aquella gran extension de
Europa Oriental, por el ascenso de Octubre, representd un puito de viraje en su
modo de vivir tradicional.

Los judios tuvieron un papel importante en la formacion del movimiento revolu-
cionario ruso, lo que se explica por la propia miseria social en que se encoqtraban
enla Zona de Residencia (Pale), ala que habian sido confinados desde las primeras
décadas del siglo anterior. Por otra parte, la intelligentsia judia, la misma que
formaria el Bund en 1897, era sensible a la cuestion social, comp_rf)metnéndqse
desde el inicio con el populismo de los narodnik que anticipa la formacion del Partido
Social Demdcrata Ruso, fundado en 1898 bajo influencia marxista. ElgmentQS del
Bund estuvieron presentes en el comité central del partido y muchos judios veian en
el socialismo y en la revolucion social una solucién para sus amarguras. )

Sin embargo, el reconocimiento de las necesidades especificas del prc?letarlagio
judio y de su identidad propia, bien como una situacién social particulary chferencna-I
da en relacién a los demas, llevo cierto tiempo. Hombres como Aaron Schmue
Liberman, fundador de la Asociacién de los Obreros Hebreos, en 1876, en !.Ol'\df es,
intuirian desde el inicio que el socialismo, como solucién a la cuestion judia y de la
sociedad como un todo, deberia considerar esa especificidad. Lo qué parecia :Jga
intuicion inicial en Liberman, se torné en el programa de la Asociacion General d@
los Trabajadores Judios de Lituania, Polonia y Rusia, el Bund. Pero el dificil camino

(") Profesor de Historia de la Edad Media en Ia Universidad de San Pablo,
Brasil. Este trabajo fue publicado en el libro “Historia e revolugdo”, editado
por Osvaldo Coggiola.
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que éste tenia que atravesar estaba asociado, en ese sentido, a dos cuestiones que
aparentemente eran irreconciliables bajo un aspecto ideolégico: el internacionalis-
mo divulgado por la doctrina marxista y, por otro lado, la cuestion nacionai presente
en buena parte del extenso continente europeo.

En su Cuarta Conferencia de abril de 1901, en Bialistok, el Bund llegaria a tomar
una resolucion de respeto de la cuestion nacional, que de hecho no agrado a todos
debido a su poca claridad, al mismo tiempo que entraba en un debate con la /skra
que representaba al ala izquierda de la socialdemocracia rusa. La cuestiéon se
encontraba en el orden del dia del movimiento socialdemdcratay se revelé como uno
de los elementos de discordia con el Bund, en el Segundo Congreso de la Social
Democracia Rusa, en julio-agosto de 1903, en Bruselas y Londres, donde el Bund
se retird de la socialdemocracia rusa. Vladimir Medem, en ese tiempo uno de los
lideres mas brillantes del Bund, dedicado a la cuestion nacional expondra, en un
articulo que se publicé en el Viestnik Bundha (portavoz del Bund), en 1904, bajo el
titulo “La socialdemocracia y la cuestion nacional”, una concepcién del partido sobre
el asunto, asociandola a la cuestion del “neutralismo”, que. prevalecid en la
conferencia de 1901, con apoyo mayoritario. El "neutralismo” para Medem se
resumia en aceptar el desenvolvimiento de la historia. “Enla medida en que ellalleva
alos judios obligatoriamente a ser asimilados entre los demas pueblos, nosotros por
nuestra iniciativa no deberemos dirigir nuestras fuerzas a detener ese proceso nia
obstaculizarlo. Nosotros no nos entrometemos en eso; somos neutrales. La verdad
es que estamos contra los asimilacionistas que aspiran a esa asimilacion, pero no
por eso nos alejamos de ellos, no porque tememos la asimilacién, sino porque ella
no puede ser colocada como un objetivo, sino apenas como un resultado de un
desenvolvimiento social. No estamos contra la asimilacién, sino contra la aspiracion
a la asimilacion, contra la asimilacion como un objetivo” (1).

Esa posicién no representaba enteramente a todas las alas del Bund, como
podemos ver en el articulo de uno de sus tedricos, Vladimir Kosovski, publicado en
esa misma obra (2), y de cierta forma era algo paraddjico en un partido y, en Medem,
que adoptaban una clara aceptacion de la doctrina de la autonomia nacional-
cultural, valorizando el idish en su literatura, las instituciones comunitarias judias y
su representatividad frente al Estado, etc. En un articulo titulado “Movimiento
nacional y partidos socialistas nacionales en Rusia”, escrito por Medem en 1908 (3),
se hace un resumen histérico del pasaje de la intelligentsia judeo-rusa, militante de
las ideas socialistas, hacia la conciencia de la necesidad de organizar y dirigirse a
las masas obreras judias, comenzando por la utilizacién de la lengua idish, que iba
asustituir una literatura socialista en hebreo de los afios ‘70 (del siglo anterior), y que
comenzaria con un folleto de Martov (Zederboim), Dervendepunkt in der geschichte
fun der idicher arbeter bavegung (El momento del cambio en la historia del
movimiento obrero judio), escrito en 1895 (4). Medem describe los pasos para la
“nacionalizacion” 0 la orientacion de sus ideas, dirigidas especificamente al obrero
judio, como misién del Bund, objetivo que ya habia encontrado ciertos precedentes
en el pensamiento de los socialistas que lo antecedieron. Ya en el Congreso del
Bund de 1900 figuraba la cuestién nacional y que “el problema asi como era
planteado por la socialdemocracia judia era muy limitado, debiéndose ampliarlo a
la exigencia de igualdad de derechos nacionales”. El cuenta que esa resolucion no
fue aceptada, pues la conferencia temia que esta exigencia desviara la atencién del
proletariado judio de sus finalidades politicas mas importantes. En la Quinta

1. “Di solzial-demokratie un di natzionale frague” (“La Socialdemocracia y la cuestion nacional”, en
Viadimir Medem, tzum tzvontzigten yortzeit. (Para el vigésimo aniversario de Vladimir Medem),
Bund, Nueva York, 1949, pag. 189 (idiche).

2. V. Medem un di natzionale frague, (Medem y la cuestion nacional), pags. 130-40 (idiche).

3. V. Medem, op. cit., pag. 220-279.

4. ldem, pag. 247.



La Revolucion Rusa y la cuestion judia 81

Conferencia, de junio de 1905 en Zurich, el Bund ya muestra una concepcion
cristalizada sobre la cuestion nacional.

El drama del Bund y de los socialistas judios comienza efectivamente en el
momento en que procuran el reconocimiento total de la existencia de una cuestién
nacional judia, asentada sobre el principio de nacionalidad, que los lleva a exigiruna
representatividad politica auténoma dentro del partido socialdemdcrata ruso. El
conflicto con el partido ruso que seguia a esa aspiracién del Bund, provocaria el
alejamiento del Bund de sus filas durante algunos afios, mas alld del agresivo
articulo de Lenin en el perioddico Iskra, de octubre de 1903, bajo el titulo “La posicién
del Bund en el partido” (5). En ese escrito Lenin atacara el nacionalismo judio del
Bund como reaccionario y dira que “la idea de que los judios forman una naciona-
lidad es lamentablemente una idea sionista, cuyo fundamento es erréneo y reaccio-
nario”. A continuacién, Lenin trae a su favor, como testimonio, nada mas ni nada
menos que a Karl Kautsky, “uno de los tedricos marxistas de mas categoria”, que al
estudiar la cuestion nacional en el Imperio Austro-Hingaro afirma que el concepto
de nacionalidad se funda en dos elementos, a saber, lengua y territorio. Al igual que
Kautsky, Lenin repetira que “los judios dejaron de ser una nacionalidad una vez que
no era posible imaginar la existencia de una nacionalidad sin territorio”. Otra fuente
citada por Lenin, en el mismo articulo, es la polémica entre un judio radical, Alfred
Naguet, y el sionista convicto Bernard Lazare.

Naguet usa el argumento que “los judios en el pasado remoto eran sin duda un
pueblo, sin embargo hoy no lo son, pues el concepto de nacionalidad exige un
territorio sobre el cual ella podra desenvolverse (...) y también una lengua comun.
Los judios alemanes y franceses nada tienen en comun con los judios rusos y
polacos (...)" (6). Lenindiraironicamente: “Tal vez reste a los bundistas la posibilidad
de fundamentar la existencia de una nacionalidad de los judios rusos sobre Ia
hipétesis de que su lengua es una ferga’ (idish) y su territorio la Zona de Residencia
(Pale)”. Su argumentacion acentua que la idea nacional entre los judios es
reaccionaria, no solamente cuando es adoptada por los sionistas, sino también por
los socialdemécratas (léase bundistas), porque ella contradice los intereses del
proletariado judio, desde el momento que, directa o indirectamente, postula una
actitud contra la asimilacion, y obliga a los judios a mantenerse en el gueto.
Apoyandose nuevamente en Kautsky, repetira que la unica solucion posible a la
cuestion judia es su asimilacion, “y todo lo que ayude a impedir el encierro de los
judios, merece todo el apoyo”. .

Lenin también atacara al Bund por su exigencia de una organizacion federativa
del Partido Socialdemocrata Ruso y volvera sobre el argumento de la asimilaciénen

5. Ver el articulo de Mishkinsky, Moshe, “El movimiento obrero judio y el socialismo europeo”en Vida
y valores del pueblo judio (Unesco). Perspectiva. San Pablo, 1972, pags. 312-326. Tambien del
mismo autor, “The jewish labour movement in modern jewis History” (“El movimiento obrero judio
en la historia judia moderna”) in Worker and revolutionaries - The jewis labour movement, Tel Aviv,
Beth Hatefutshot, 1994, pags. 16-25. E! conflicto del Bund con el Partido Socialdemdcrata Ruso
también es narrado en las interesantes memorias de uno de sus lideres de la segunda generacion,
Abramovitch, R. In Zwei Revoluties (En dos revoluciones), Ed. Ring, Arbeter. Nueva York, 1844, L.1.,
pags. 111-127. La concepcién del Bund sobre la cuestién nacional, que sufrié modificaciones y se
presentd con matices concepluales en los escritos de sus lideres fundadores, puede ser estudiada
enlas siguientes obras: Medem, Viadimir. Tzum Tzvontziksten Yohrtzait, Nueva York, 1948 (idiche),
que reune una seleccion de sus escritos; Zivion (Dr. Hoffman), far fuftzik yohir, (Zivion, para su 50°
aniversario), Nueva York, 1948, Arkadi, Nueva York, 1942 (idiche). Textosimportantes sobre el tema
se encuentran en el apéndice del volumen | de los escritos de Borochov, Ber Ktavim, Tel Aviv,
Hakibutz Hameuchad - Sifriat Poalim, 1995 (hebreo). o

6. La concepcion de Lenin y Stalin sobre la cuestion judia fue estudiada por Ygljuqa T:ublnl en Avot
ha markzizm vehasheeila hayehudith (Los fundadores del marxismz_) y Ia'cuesuon judia), Merr}awa.
Sifriat Poalim, 1954, pags. 63-149 (hebreo). El autor, plenamente identificado con el comunismo,
tuvo que detenerse en los errores tedricos de ambos en cuanto a la cuestion nacional y los judios.
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el articulo publicado en Za Pravdo, en diciembre de 1913, con ef titulo “Sobre la
autonomia cultural-nacional”, en el cual dira: “En Europa, los judios conseguiran la
igualdad de derechos asimilandose a un ritmo creciente en el seno de las naciones
en que viven”.

La cuestion nacional estaba a la orden del dia de las preocupaciones tedricas del
partido durante el afio 1913, pues aun el 23 de mayo de ese aifo, Lenin habia
publicado en Pravda el articulo “La clase obrera y la cuestion nacional” y, algunos
meses después, en octubre, en el Prozveschnie, otro articulo titulado “Notas criticas
sobre la cuestion nacional” (7). Es de comprender que los aspectos tedricos de la
cuestion nacional no se limitaban al entendimiento de la cuestion judia, sino que se
aplicaban a la realidad politica de los dos imperios, esto es, el Austro-Hungaro y el
zarista, pues en realidad los teéricos de la socialdemocracia austriaca se enfrenta-
ron con la cuestion de las minorias nacionales con cierta anticipacion en relacién a
los socialistas rusos. Lenin también conocia y recomendé el trabajo de Stalin sobre
el asunto, publicado en el Prozveschnie (llustracion), en enero de 1913, bajo el titulo
“El marxismo y la cuestién nacional” (8). La definicion de Stalin nos interesa, por el
hecho de seguir una orientacion ya establecida por su antecesor: “La nacionalidad
€s un agrupamiento humano estable, que se desenvuelve historicamente en una
base comun de lengua, territorio y vida econémica, bien como en una estructura
psiquica que se materializa en una cultura comun”. Solamente estas caracteristicas
conjuntas definen una nacionalidad. Obviamente, los judios no se encuadraban en
esta definicion. Stalin polemizaba al mismo tiempo con Otto Bauer, el lider de la
socialdemocracia austriaca, que llegé a admitir que los judios, aunque no tuviesen
una lengua comun, con todo constituian una nacionalidad. La verdad es que Otto
Bauer, en su libro E/ socialismo y la cuestion nacional, escrito en 1907, al referirse
a los judios, titubea, y como bien apunta Haim Jitlovski, “todo lo que es posible y
deseable en las demas naciones, es errado y descalificado cuando se trata de los
judios” (9). Otto Bauer, que formula en su texto el concepto de autonomia nacional
y cultural aplicada a las varias nacionalidades que componen el Imperio Austro-
Hungaro, se complica y acaba no reconociendo ese derecho a los judios (10). Stalin,
en el citado articulo, apuntara las incoherencias de Otto Bauer en relacion a los
judios, pero negara la propia linea adoptada por la socialdemocracia austriaca en
relacion a los principios de autonomia nacional cultural. Esto, sin embargo, es otra
cuestion que no podemos tratar en los limites de este breve articulo.

Stalin arremetera en su estilo personal diciendo: “; Qué nacionalidad judia es

7. El articulo de Lenin reproducido en la traduccion al espaiiol de sus Obras escogidas v. V, pags.
23-56, editadas en Moscu, 1976, y dirigida contra el Bund y Vladimir Medem, pero también contra
la autonomia nacional cultural de Karl Renner y Otto Bauer. En el mismo volumen V, pags. 349-363,
se encuentra el escrito de Lenin, publicado en 1916 en la revista alemana Vorbote con el titulo “La
revolucidn socialista y el derecho de las naciones a la autodeterminacion”, en la cual desarrolla sus
tesis sobre el asunto, atacando nuevamente a los tedricos austriacos en lo concerniente al “caracter
reaccionario de la llamada autonomia nacional”.

8. El texto fue editado en los nimeros 3-5 (marzo-mayo), 1913. Utiliceme de la versién en espaiol
£1 marxismo y la cuestién nacional, Montevideo, Pueblos Unidos, s.d.

9. Falbel, V. N.y Guinsburg, J., Haim Jitlovski, Teoria de la nacionalidad, San Pablo, C.B.E.J., 1971,
pag. 50. En los Ensayos sobre la nacionalidad judia, Buenos Aires, 1931, pags. 47-63, en su articulo
“Nacionalidad y progreso”, escrito en 1909, Jitlovsky adopta una postura favorable en relacion al
I!bro de Otto Bauer, aceptando buena parte de sus conceptos, al contrario de lo que ocurrira en sus
libros posteriores. La critica a Otto Bauer la desarrollara en su estudio “Otto Bauer y la autonomia
de los judiqs“. en Ktavim (Escritos), Merhavia, Sifriat Poalim, 1961, pags. 124-138.

10. La cuestion nacional se presento en el Congresode Briinen 1899, en el cual la socialdemocracia
austriaca_ formul6 su programa nacional definiendo los derechos de las minorias y garantizando la
autonomia cultural. Por otro lado, la cuestion surgiria como consecuencia de la propia evolucion del
movimiento soclal»stg en Rusia, que no evitd la fundacion de un Partido Socialista Polonés (PPS)
en 1892, de tendencia nacionalista, criticado por Rosa Luxemburgo y Leo Jogisches. Ver Ettinger,
E., Rosa Luxemburgo, Rio de Janeiro, J. Zahar, 1996, pag. 62.
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esa, compuesta de judios gruzios, daguestanos, rusos, americanos y otros, que no
se entienden el uno al otro (hablan distintas lenguas), viven en diversas partes del
globo terraqueo, nunca se vieron el uno al otro, y no estuvieron juntos en tiempos
de paz o en tiempos de guerra? (...). No, no es para nacionalidades en el papel que
la socialdemocracia crea programas nacionales. Ella podra considerar solamente a
las nacionalidades verdaderas, que actian, se movilizan y obligan, por lo tanto, a
preocuparse por ellas (...). Bauer confunde, por lo tanto, la nacionalidad que
constituye una categoria histdrica, con una tribu que constituye una categoria
antropolégica”.

En ese mismo articulo, Stalin atacara el autonomismo cultural nacional del Bund
y el federalismo de la organizacion, los cuales define como “conteniendo en su seno
elementos de descomposicion y separatismo”. Terminara diciendo que el “Bund
marcha en direccion al separatismo” (11). La ironia histérica, y la tragedia personal
de parte de los lideres del Bund, se produce cuando el partido, a partir de la
Conferencia de Minsk, en la primavera de 1919, propone su identificacion con el
programa bolchevique, lo que lo lleva a la escision, en abril de 1920. En marzo de
1921 toda la socialdemocracia rusa, incluyendo a los bundistas y mencheviques, se
vuelve ilegal, pasando a sufrir las conocidas persecuciones de la GPU, como
enemigos del régimen. La dolorosa historia de los “kombundistas” (bundistas-
comunistas), que al principio ocuparon importantes cargos en el Estado Soviético y
mas tarde estuvieron envueltos en los procesos de depuracion del partido, en las
disputas del poder, victimas del impiadoso stalinismo, fue el corolario de este
proceso.

Esa seria la concepcion bolchevique en aquel tiempo, esto es, antes de 1917,
y aun una década después, cuando la cuestion judia todavia se encontraba en el
orden del dia del movimiento revolucionario, desde Lenin y sus sucesores, incluyen-
doa Trotsky. Este tltimo, con el pasar deltiempo, y fundamentalmente en el periodo
de su exilio, cambiaria de posicion y hasta preanunciaria la tragedia del Holocausto,
al referirse a la situacion de Europa.

En un estudio realizado por Yechiel Harari, militante del partido Mapam en los
afos en que esta organizacion aun existia, sobre la concepcion de Trotsky en
relacion a la cuestién judia, podemos seguir esos cambios de su pensamiento,
desde su ingreso a la militancia socialista hasta el afio de su asesinato en 1940. El
elemento diferenciador entre lo que Lenin y Stalin escribieron al respecto, se
manifiesta en sus declaraciones y articulos de los afios ‘30, cuando el fascismoy el
nazismo se extienden por el continente europeo y el antisemitismo muestra su cara
mas siniestra, buscando el exterminio de los judios. Harari se refiere a una carta que
Trotsky escribié a un amigo, en los Estados Unidos, el 22 de diciembre de 1938, en
la que podemos leer lo que sigue: “El nimero de paises que expulsan a los judios
aumenta sin cesar. El nimero de paises que los pueden absorber se reduce, al
mismo tiempo que la violencia se torna mds intensa. Es posible vislumbrar sin
ninguna dificultad lo que les espera a los judios con el estallido de la futura guerra
mundial. Pero, aunque ésta no estalle, la evolucion futura de la reacciéon mundial
conducira ciertamente al exterminio fisico de los judios” (12).

Con la revolucion de 1917 la cuestion de las nacionalidades se presentaria
inevitablemente como un problema practico, que debera ser enfrentado conjunta-
mente con los demas, en la nueva configuracion social que se presenta con el
ascenso de los bolcheviques al poder. Victor Serge, en su obra El afio uno de la
Revolucion Rusa, cita al pensador Elisée Reclus, que al hablar en 1805 de la
revolucion rusa decia que “Rusia sera totalmente dada vuelta hasta en su ultima
choza. Forzosamente, sera levantada una cuestion diferente a la de las clases: la

11. El marxismo y la cuestién nacional, pag. 56.
12. Harari, Jejiel, “Trotsky y la cuestion judia”, en Raices (Suplemento), 31 de agosto, s.d.
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de los pueblos de diferentes lenguas, de las distintas conciencias hacionales. Lo que
llamamos Rusia es una enorme extension de conquistas, en el que estan entrama-
das de veinte nacionalidades subyugadas (...) (Correspondencia, t. lll). De hecho,
enun plano horizontal, la composicion étnica del imperio zarista, en 1897, compren-
dia 56 millones de grandes rusos, 22,3 millones de ucranianos, cerca de 6 millones
de rusos blancos, 8 millones de polacos, 3,1 millones de lituanos, 1,8 millén de
alemanes, 1,1 millén de moldavios, 5,1 millones de judios, 2,6 millones de finlande-
ses, 1,1 millén de pueblos del Caucaso, 3,5 millones de pueblos de origen finés
(estonianos, carelios, etc.) y 13,6 millones de tartaros, con hegemonia absoluta de
la nacion gran rusa” (13).

Con todo, a pesar de la declaracién de los Derechos de los Pueblos de Rusia,
promulgada el 2 de noviembre de 1917, los judios no tuvieron una definicion nacional
reconocida como los demas. Esto ocurrird mas tarde, cuando un proceso de
deterioro de la cultura judia, en muchos aspectos debido a Ias limitaciones impues-
tas por el nuevo régimen, comenzaba a mostrar sus primeros signos, todavia en los
anos ‘20. A pesar de la existencia de una politica cultural judia, varios fueron los
factores que contribuyeron para que ese proceso tuviera consecuencias funestas,
entre ellos la lucha por eliminar cualquier manifestacion religiosa (“el opio del
pueblo”) y la lucha contra la ortodoxia, asi como la oposicién conira la denominada
cultura nacionalista-chauvinista judia (entiéndase el sionismo, y con él la lengua, la
Culturayla educacion hebrea), que llevé al cierre de un gran nimero de instituciones
comunitarias en todo el territorio soviético.

Cuando el 1° de junio de 1917 se realizé en Petrogrado el primer encuentro de
los soviets de toda Rusia, la cuestion nacional surgié inevitablemente en el orden del
dia de las discusiones, en particular alrededor de la autoemancipacion de los
Polacos y finlandeses, representados por sus respectivos delegados. La mayoriade
los representantes de las nacionalidades, pequefias y grandes, postulaban una
Rusia unificada en una federacion, con el otorgamiento de derechos de autonomia
a los territorios nacionales. Conforme al relato de uno de los participantes del
encyentro, que representaba al Bund, R. Abramovitch, la mayoria de los revolucio-
narios, delegados de las nacionalidades, postulaban teéricamente la concepcion
federativa, La polémica alrededor de esa concepcion tenia como base las circuns-
tancias en que se encontraba la revolucion, esto es, la existencia de una guerra que
alqanzaba a Europa, y forzaba a una alianza rusa con todas las nacionalidades
xistentes en su territorio, para hacer frente a Alemania y Austria, postergandose asi
las cuestiones particulares de cada nacionalidad. Abramovitch, que participo en ese
encuentro de los soviets como coordinador de la “comision nacional” y organizador
de la “seccion nacional” compuesta por representantes de varias nacionalidades,
recuerda que en la “comisién nacional” la tendencia general era la aceptacion de un
Estgdo ruso, democratico y federativo, con plenos derechos para cada cul.ura
nacional, “pero que no era aceptado por los ucranianos y por los bolcheviques, estos
ultimos representados por Kolontai y Stalin, considerado como un especialistaenla
cuestion nacional” (14). Kolontai, que en aquella época adoptd la concepcion de que
Finlandia debia tener, de inmediato, el derecho a su autodeterminacion indepen-
dientemente de la situacién internacional del momento, esto es, de la amenaza
alemana, mas tarde justificaria la ocupacion del pais por los rusos, bajo la dictadura
de su colega Stalin, durante la Segunda Guerra Mundial. En la praxis del Estado
soviético, ya solidificado, la coherencia con la teoria era algo raro e inexistente, por
lo menos en lo tocante a la cuestién nacional.

En 1928, afo crucial en la demolicion de la vida cultural judia en Rusia, incluso

contradiciendo la herencia tedrica bolchevique del conceptlo de nacionalidad,

13. Serge. V.. £l afio | de la Revolucion Rusa, Sao Paulo, Ensayo, 1993. pags. 115-6.
14. Abramovitch, R, In Tzvei Revolutzies, v. I, pags. 61-70 (idiche).
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relativo alos judios, surgié laidea de colonizar con judios unaregion lejana de Rusia.
Se trataba de crear una republica auténoma, bajo el nombre de Birobidjan,
impulsada por el pragmatismo del gobierno soviético de fijar poblaciones en zonas
inhéspitas, como parte de un programa de desenvolvimiento de la “madre patria”.
Con esto, se procuraba solucionar la cuestion judia en los limites territoriales de la
Union Soviética. El presidente Kalinin, en el discurso en que proclamaba la
colonizacién judia en Birobidjan, entre otras cosas, expreso: “La vida en Moscu es
multifacética y multinacional en su caracter, y los trazos nacionales especificos se
van apagando (...). Los mismos judios, para los cuales su caracter nacional
particular es tan importante y aspiran a desenvolver una entidad politica judia como
base para el resurgimiento de la cultura judia y socialista de acuerdo con su
contenido, deben ayudar en la puesta en pie de Birobidjan (...). Los judios de
Birobidjan no seran una nacion con las caracteristicas que tuvieron los judios de
Polonia, Lituania, etc. Ellos seran colonizadores socialistas en una tierra libre y rica,
colonizadores corajudos y con fuerza, que en el futuro se transformaran en un
agrupamiento nacional poderoso en la familia de las naciones soviéticas. Esto,
naturalmente, es una cuestion de tiempo. Buena parte de los judios seran miembros
de comunas agricolas unidas y enraizadas” (15).

La historia melancélica de la colonizacién judia en Birobidjan no llend las
expectativas de los gobernantes soviéticos ni tampoco solucioné la cuestion judia
de Rusia, mucho menos del continente europeo. Pocos aiios después del discurso
entusiasta de Kalinin, la cuestion judia se colocaria en el escenario de la historia con
un dramatismo jamas visto anteriormente, y la discusién tedrica sobre el concepto
de nacionalidad, asi como otras consideraciones alrededor del derecho de autode-
terminacién de los judios, se desvanecerian frente a una realidad inimaginable:
Autschwitz y el Holocausto.

15. Extraje el parrafo del discurso de Kalinin de la compilacion Mekarot lascheeila haleumit (Fuentes
para la cuestion nacional), Hanhaga Harashit shel Hashomer Hatzair be Israel (Secretaria Central
de Hashomer Hatzair en Israel), 1953, pag. 7. Muchos activistas de izquierda judios todavia
adherian a la idea de Birobidjan y fueron propagandistas, entre ellos, Gina Medem, esposa de
Vladimir Medem, que visit6 la region entre 1928 y 1935. Ver sobre ella en Lexikon fun der naier
idicher literatur (Diccionario de la moderna literatura judia), v. 6. Nueva York, pags. 21-22.
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Testimonios

El hundimiento del
Partido Socialdemdcrata
austriaco en febrero

de 1934

JOSEPH BUTTINGER

Ellunes 12 de febrero de 1934, hacia las ocho y media de la mafiana, el Dr. Otto
Leichter, redactor del Arbeiter Zeitung (1) de Viena, telefoneaba a las oficinas del
periddico para preguntarle al jefe de redaccion, su amigo el Dr. Oscar Pollak, si habia
alguna novedad. Leichter estaba en ese momento en su casa, a medio vestir, a punto
de desayunar. En una mano tenia el teléfono, en la otra su taza de café, pero todo su
cuerpo, dotado por naturaleza de una singular movilidad, daba signos de la mayor
impaciencia. En boca de Leichter, la pregunta no era una simple forma de hablar.
Conocer las novedades del mundo era no sélo su oficio, sino también (mas alla de las
necesidades de su profesion) una necesidad vital de su espiritu, atormentado poruna
curiosidad insaciable. El deseo de saber a toda hora lo que se decia, se proyectaba,
se pensabay se hacia, constituia lamas evidente de sus innumerables pasiones. Para
él resultaba desconcertante cuando la jornada comenzaba sin haber podido conocer,
antes del desayuno, la eventual escena que habia tal vez transformado el mundo en
el curso de la noche. Ni bien se levantaba, se aferraba al teléfono para compensar
rapidamente las lagunas de informacién imputables a un profundo suefio.

Pero en verdad la atenta curiosidad que Leichter experimentaba esa mafana del
12 de febrero de 1934 tenia otras razones, mas alld de su temperamento y su
profesion. El movimiento obrero socialdemdcrata austriaco, del cual este hombre de
36 afios, de una actividad sin tregua, extraia su razén de ser y su subsistencia, se
encontraba bajo la amenaza de destruccidn violenta desde hacia meses. El choque
decisivo que fascistas y socialdemdcratas, extremistas y conciliadores de todas las
tendencias profetizaban desde hacia mucho tiempo, para acusar, intimidar o para
llamar al orden, se podia producir cualquier dia, y las frases de guerra civil, que para
los jefes solo eran medios de intimidacion, podian transformarse para sus hombres
en un sangriento destino. Armados por las milicias fascistas de la Heimwehr (2), los

(*) Extraido de “Les Temps Modernes’, marzo / abril, 1954.
1. Arbeiter Zeitung: gran diario de Viena, organo central del Partido Socialdemoécrata.

2. Organizacion politica y militar de los fascistas austriacos, dirigida por el principe Starhemberg y
el mayor Fey.
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“cristianos” descendidos de los Alpes se habian reunido desde pocos dias antes en
varias cabezas de provincia, a fin de provocar con sus amenazas de violencia la
caida de los gobernantes de los Lénders, mientras vieneses “respetables” despa-
chaban por el “bello Danubio azul” metralletas y municiones llegadas de Checoslo-
vaquia. Ni las amenazas abiertas, ni los tratados de paz secretos de los jefes
socialdemocratas parecian poder modificar la mentalidad de los hombres del
gobierno federal, quienes prefiguraban un futuro politico desastroso para Austria.
Estaban resueltos a instaurar su dictadura.

Ala cabeza de este gobierno se hallaba el canciller federal Engelbert Dollfuss.
Salido de los medios dirigentes de las zonas rurales de la Baja Austria, este doctor
laborioso, por su constancia y su sentido del poder, se habia elevado rapidamente
por encima de la pesadez intelectual y de la estrechez aldeana de una y otra
fraccion de los jefes socialcristianos, cuyo arte de gobernar ya no respondia,
desde hacia tiempo, a las exigencias de sus adherentes y de sus mandantes.
Impresionada por el desarrollo del nacional-socialismo aleman, la burguesia
austriaca se persuadia poco a poco de que eran necesarios métodos nuevos y
radicales para superar la crisis econémica y proteger su propia posicién sccial
contra los peligros del “comunismo”. Cuanto mas dificil era conciliar |as reivindica-
ciones econdmicas y las necesidades sociales de las diferentes capas de la
poblacion, se tornava mas vivaz el deseo de las clases poseedoras, de mentalidad
clerical y tradicionalmente autoritaria, de abolir las restricciones y las barreras que
la accion del Partido Socialdemdcrata habia impuesto a su expansion politica
desde la fundacion de la RepUblica en 1918.

Favorecido por la agitacion internacional, Dollfuss, poco después de su
asuncién como jefe del gobierno federal, se apresto a aplicar los planes hasta ese
momento no ejecutados de su predecesor y maestro, el prelado Ignaz Seipel, jefe
de los socialcristianos. Este tltimo no solo habia adoctrinado a Dollfuss con su
sistema de democracia autoritaria, sino que ademas le habia trazado el caminoa
seguir favoreciendo a las milicias fascistas y creando un frente de unidad burguesa
“anti-marxista”. Pero a diferencia de Seipel, muerto en agosto de 1932, Dollfuss no
estaba a la altura de las tareas que se habia impuesto y de las responsabilidades
que iba a asumir. Estas sobrepasaban sus fuerzas y su capacidad de desarrollo.
Su tendencia a lucirse y su hipocresia aparecian como un esfuerzo dirigido a
compensar las desventajas de su pequefiez fisica. La falta de audacia, el temor de
manifestarse partidario abierto de |a violencia, sin la cual sus proyectos no podian
ser ejecutados, empujaron a Dollfuss a tomar ese habito dz mentir que los
aficionados benevolentes de las reformas, no menos que los conservadores
empedernidos, tienen por la cima del arte de la politica.

Llevado por el flujo de violencia que pronto habria de deser.cadenarse sobre
Europa, Dollfuss crecio rapidamente, pero su éxito fue de breve duracion, y su
asesinato, en julio de 1934, no fue mas que el prologo de la destruccion posterior
de todo lo que estaba asociado a su nombre.

Ei 27 de mayo de 1932 el parlamento austriaco proclamo el gobierno formado
por Dollfuss con el apoyo de los jefes de la milicia fascista, pero so6lo con un voto
de mayoria, si bien hay que reconocer que cada voto en el futuro proximo iba a
poner su existencia en peligro. Por afnadidura, debia esperarse con certeza la
caida de este gobierno al dia siguiente de las elecciones federales que se estaban
preparando. Desde abril, las elecciones provinciales en Viena, en |a Baja Austria
y en Salzburgo, habian revelado que una fraccién considerable de los tradiciona-
les electores del Partido Socialcristiano se habia pasado al nacional-socialismo.
Durante un afo Dollfuss discutio con el parlamento nacional; una tarea impropia
para sus designios personales, antes de decidirse a dar el primer paso serio para
su eliminacion. El 1° de octubre el gobierno dicto una autoproclamada ordenanza
de necesidad (Notverordnung) que fue su primer decreto sin aprobacion del
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parlamento. Se justificé esta violacion flagrante de la constitucion por una orde-
nanzaimperial de 1917 que habiareglamentado el racionamiento durante el dltimo
afio de la Gran Guerra, y que segun la interpretacion de algunos juristas no habia
sido derogada por la revolucion y la constitucion republicana. El 17 de octubre
Dollfuss nombro secretario de Estado de Seguridad al mayor Emil Fey, caballero
de la orden de Maria Teresa, jefe de la Heimwehr, el hombre mas propenso
claramente a tomar medidas de fuerza. Pero fue necesaria la desastrosa situacién
producida en Alemania, en la primavera de 1933, con el advenimiento de Hitler
(quien comienza la danza de muerte de la vieja Europa con la destruccion del
movimiento obrero aleman) para que Dollfuss ose dar el paso siguiente. Con el
pretexto mas falaz que conozca la historia de los golpes de Estado, eliminé
totalmente el parlamento nacional hacia mediados de marzo: puesto que la
clausura de la Gltima sesion no habia podido ser formalmente pronunciada en
razon de la dimision del conjunto del presidium, la convocatoria a una nueva sesion
seria “ilegal”. Contra la Unica tentativa de sus adversarios parlamentarios de abrir
una sesién a pesar de la decisién gubernamental, Dollfuss se impuso con las
fuerzas de policia. Por otra parte, ese mismo dia, hizo desplegar las milicias de la
Heimwehr y llegé incluso a movilizar el ejército federal para intimidar a los jefes
socialdemdcratas que, por su lado, habian movilizado sus propias formaciones de
combate, el Schutzbund republicano. Pero mas eficaces que las medidas de
fuerza para quebrar su vacilante voluntad de resistencia, se revelaron ias prome-
sas confidenciales que les hizo Dollfuss a raiz de consultas ulteriores destinadas
a "desenredar la situacion”.

Un dia después el gobierno decretd la disolucion del Schutzbund socialdemo-
crata en el Tirol, y dos semanas mas tarde, el 31 de marzo, en toda Austria.
Mientras tanto, el drgano central del Partido Socialdemécrata, el Arbeiter Zeitung,
habia sido sometido a censura previa. En abril, la Corte constitucional fue
paralizada, y en mayo prohibida toda campafa electoral en el conjunto 'd'el
territorio. El 20 de mayo de 1933, Dollfuss creé una organizacion con direccion
autoritaria, la Vaterlandische Front, partido Gnico que sustituia a todos los demas.
Fey, gracias a una reforma del gobierno, se habia transformado en ministro de
Seguridad. En el curso del verano, una parte de las milicias fascistas fue integrada
al aparato de la fuerza publica, proclamandose “Freiwilliges Schutzkorps” (cuer-
pos de proteccion de voluntarios). En el mes de agosto, Dollfuss se encontré por
tercera vez con su “gran amigo” Mussolini, cuyos consejos hasta ese momeqto
habian sido confirmados con tan buenos resultados, y a quien le habia escrito
después de su segunda visita, en una carta del 22 de junio de 1933: “Estamgs
resueltos a expulsar a los marxistas de las posiciones de fuerza que aun
mantienen, desde el momento que la situacion lo permita”. En el congreso catolico
de Viena, el 11 y 12 de septiembre, Dollfuss anuncié ya abiertamente que se
comprometeria con la “via autoritaria” (autoritdren Kurs), dandole licencia dgﬁm-
tiva a la democracia parlamentaria, mientras que por esta misma época, en \{nena,
conmemorando la victoria libertadora lograda contra los turcos, su “amigo y
compafiero de armas”, Ernst Ridiger von Starhemberg, a la cabeza de las milicigs
fascistas de la Heimwehr, exhortaba al canciller a expulsar a la socialdemocracia
del edificio de la municipalidad de Viena. A través de una nueva reforma de
gobierno, Dollfuss se desembaraz6 de algunos colaboradores recalcitrantes y, a
instancias de Mussolini, para ejercer el poder concentré en sus propias manos los
ministerios mas importantes y nombré a Fey vicecanciller. E| 27 de septiembre, la
Heimschutz se unid al Frente Patridtico, atendiendo a que, como lo declaraban sus
jefes, “el canciller federal, a partir de la nueva reforma de gobierno, ha abandonado
conscientemente el terreno de la democracia parlamentaria”.

Como cabia esperar, Dollfuss reconocit “el dedo de Dios” en el fracaso de un
atentado con arma de fuego cometido contra él el 3 de octubre de 1933, y se volcod
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de alli en mas con un renovado ardor a la parte mas dificil (y aun incumplida) de
su tarea. Comenzd por la destitucion de las direcciones elegidas de las camaras
sindicales para obreros y empleados e hizo que estas corporaciones, a partir del
1° de enero de 1934, fueran administradas por comisiones formadas por sus
partidarios, nombrados a dedo, siendo una infima minoria de esas camaras. A
continuacidn, con una ordenanza del 1° de febrero, su gobierno se arrogd el
derecho de crear comisiones de seguridad en los Lander, los distritos y las
comunas del conjunto del pais. Y como si hubiera querido disipar toda duda sobre
la naturaleza de sus intenciones, el 3 de febrero de 1934, en ocasién de una
requisa llevada de manera provocadora y sistematica en los hogares y los locales
del Partido Socialdemdcrata, procedié al arresto de los viejos jefes del Schutz-
bund, de alli en mas prohibido; al mismo tiempo, hacia reunir en diferentes
capitales de los Lénder a los miembros armados de sus propias formaciones de
combate. El vicecanciller Fey, que Dollfuss habia colocado una vez mas a la
cabeza del Ministerio de Seguridad el 12 de enero, organizé el 7 de febrero una
vasta movilizacion de voluntarios del cuerpo de proteccion. Ese mismo dia, desde
Budapest, donde acababa de encontrarse con un emisario de Mussolini en el curso
de una conferencia diplomatica, Dollfuss anuncié que era “ ..ahora un deber
absoluto poner orden con toda la energia requerida, en nuestra situacion de
politica interior”. El 8 de febrero, en Viena, Fey procedid a una requisa en la casa
del PSD y en la redaccién del Arbeiter Zeitung. El 9, el canciiler, de retorno de
Budapest, delibero con los jefes de la Heimwehr sobre el “movimiento de regene-
racion patridtica” (Vaterlédndische Erneuerungsbewegung) en las provincias, don-
de la Heimwehr, lista para el golpe de Estado, exigia en forma de ultimatum la
destitucion de los gobernadores elegidos de los Lander. Su ministro de la
Constitucion, Dr. Ender de Voralberg, “demécrata convencido”, declaraba al dia
siguiente que la “transicién hacia el Estado corporativo se haria de manera
autoritaria, incluso dictatorial”.

Enrespuesta a un debate de conciliacion, entre socialdemdcratas y socialcris-
tianos, que habia tenido lugar en el Consejo comunal de Viena, el viernes 9 de
febrero Dollfuss se explayé en una entrevista acordada el 10 a la Reichspost,
organo gubernamental catélico. Rechazaba toda tentativa de arreglo con los
socialdemocratas, se solidarizaba con los movimientos subversivos de la Heimwe-
hr en las provincias y manifestaba que, aunque fueran pronunciados por politicos
de su propio entorno, los discursos conciliatorios no tenian nada en comdn con sus
concepciones. Ese mismo dia le retiré toda atribucion relativa a la seguridad al
intendente municipal y jefe del Lander socialdemaocrata de Viena. A la vez, nombrd
jefe de la policia a Seydel, director de Seguridad de la misma ciudad. Todo
indicaba que el gobierno habia terminado sus preparativos. El vicecanciller Emil
Fey podia declarar en una reunion, el domingo 11 de febrero: “Mafiana iremos al
trabajo y haremos todo lo que hay que hacer”.

Cuando ellunes 12 de febrero por la mafana Leichter telefone6 a su colega en
las oficinas de redaccion del Arbeiter Zeitung, era perfectamente consciente delas
palabras y los actos de hostilidad que acababan de acelerar la marcha de los
acontecimientos por la via autoritaria. Con mayor atencién que la que ponfan
decenas de miles de responsables del Partido Socialdemocrata y del Schutzbund
que a esa misma hora se interrogaban sobre el flagelo que les reservaba el futuro,
Leichter habia seguido y comentado la evolucion de esos acontecimientos con
ardor sin par. Su significado se habia hecho evidente, por mas que por ese sesgo
deformante que caracteriza las nociones y los juicios de las épocas de convulsio-
nes politicas, la evaluacion de las cosas ocultas, calculadas, aun poco desarrolla-
das, resulta incierta; que el acontecimiento visible y los deseos, tomados como
realidades, ejercen una influencia destructiva sobre el pensamiento; que sé
rechaza provisoriamente lo que importa, se sobrestima lo que importa poco, &
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incluso se atribuye a menudo a aquello sobre lo que se tiene una justa apreciacién
un lugar equivocado por el caos espiritual en que se esta, con tanta complacencia
por la “clara conciencia de la situacion”.

Ni Leichter, ni Pollak, quien acababa de pasar la noche en la redaccién para
preparar el nimero del lunes del Arbeiter Zeitung, sabian aln a las ocho y media
de la manana lo que, en ese mismo momento, pasaba en Linz, sobre el Danubio.
Alli un tal Kunz, miliciano del Schutzbund, a través de una ventana que daba al
patio del Hogar obrero, hacia fuego, con una ametralladora bien posicionada,
sobre la policia que habia ocupado la parte del inmueble que daba a la calle; la
misma policia tenia a su alcance las salidas, ventanas y puertas de la parte interior
del edificio donde, desde hacia dos horas, se habian parapetado cuarenta
milicianos del Schutzbund.

Por una singular coincidencia de azar y de proyectos, de astucias y de
pasiones, estos cuarenta obreros de Linz habian creado el incidente historico, que
se operaba desde hacia tanto tiempo y fue tan a menudo aplazado, en el que los
fusiles del partido iban a cumplir su destino.

A las dos de la madrugada, en la oficina del Hogar obrero, Richard Bernas-
check, secretario del partido y comandante del Schutzbund para la Alta Austria,
habia recibido el siguiente telegrama desde Viena: “Ernst y Otto gravemente
enfermos, diferir empresa”. Tal era la respuesta del jefe del partido, Otto Bauer,
a una carta que Bernascheck habia hecho llegar a Viena el domingo a la tarde
por dos de sus camaradas. “Si mafiana, lunes, una requisa de armas se
efectuara en cualquier ciudad de la Alta Austria”, decia él en esta carta, “o silos
responsables del partido, incluso del Schutzbund, fueran arrestados, laresisten-
cia se hara porlafuerza...”. Los dos emisarios no encontraron a Otto Bauer hasta
pasada la medianoche, cuando volvia del cine con su mujer; y no dejaron de
informar a este hombre, que decidia en ultima instancia los destinos del partido,
sobre la gran cantidad de milicianos del Schutzbund arrestados por la policia, las
posiciones estratégicas ocupadas por la Heimwehr y las incontables ocasiones
que la direccion del partido malogré para pasar al ataque. Pero la elocuencia de
Otto Bauer pudo torcer la opinion de los emisarios de Bernascheck. Todo
indicaba, les explicé Bauer, que en breve el gobierno pasaria a la agresion
abierta. Ni bien llevara adelante el golpe de fuerza, anunciado por las milicias de
la Heimwehr, contra la municipalidad vienesa, seria para la clase obrera la sefial
irresistible y estimulante de una lucha defensiva con éxito asegurado. De
ninguna manera era el momento de perder la cabeza. Era necesario que
Bernaschek retirara la orden de resistir dada a sus lugartenientes y a los grupos
locales de la Alta Austria.

Desde la sombria jornada del 15 de marzo de 1933, durante la cual el partido
habia aceptado sin discusion la eliminacién del parlamento, Bernaschek habia
combatido con una vehemencia creciente la politica de esperar una ocasion
favorable para resistir. “¢Deberiamos esperar hasta que todos seamos arresta-
dos? ;Acaso Fey nohapuestoyaen prision atodos los jefes del Schutzbund? ¢ No
ve Otto Bauer que la confianza de las masas disminuye con cada retroceso frente
al fascismo, y que todos los dias aumenta el nimero de personas que se retiran
amargadas, desconcertadas o indiferentes? ¢ Los vieneses son incapaces de ver
lo que sucede en Linz o en Innsbruck a plena luz del dia?" Durante meses,
Bernaschek y sus hombres se habian estado comunicando, mutuamente, sus
crecientes emociones. Nunca este hombre apasionado se habia sentido comodo
en el rol de temporizador que la politica del partido reducia a todos sus subordi-
nados, tanto a los temerarios como a los timidos, a los audaces como a los
pusilanimes. A menudo tentado de transgredir la disciplina de! partido, de algunos
meses a esta parte habia resuelto actuar segin su propia consiencia, dando la
orden de desenterrar las armas y tenerlas listas para usar. Pero una vez que habia
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tomado esta decisién con tanto trabajo, el telegrama de sus amigos reavivé su
odioso desgarramiento. ¢ Sera posible, se preguntaba, que en Viena supieran aigo
que pudiese justificar ahora esta absurda espera de la destruccion segura? Lo
avanzado de la noche le sirvié como pretexto para aplazar una decision inmediata.
Hacia las cuatro de la manana se retiré a una habitacion del hotel del Hogar obrero
para ocultar con el suefio sus torturantes reflexiones.

Sin embargo, el telegrama dirigido al jefe del Schutzbund de la Alta Austria
no habia dejado de llamar la atencion de los servicios de seguridad. Fey olfate6
la ocasidén. ¢ De qué empresa intentaban disuadir al intempestivo Bernaschek?
Lo méas seguro era enviar a la policia. Por otra parte era un buen momento para
poner a la sombra a este provocador. Si eso llevaba a un incidente, tanto mejor.
Si a esa chusma cobarde se le ocurria resistir, daria el pretexto necesario al
canciller y a algunas viejas mujerzuelas del gobierno, para terminar con los
marxistas. El ministro de Seguridad concluyé ordenando para el lunes a la
manana una requisa de armas en la casa del partido en Linz y el arresto de
Bernaschek.

Este Ultimo habia vuelto a su oficina a las seis de la mafiana. Estaba alli apenas
hacia media hora, cuando un centinela de guardia en la puerta del Hogar le anunci6
que llegaba un destacamento de la policia. Era necesario decidirse ahora o nunca.
¢Se trataba solamente de una requisa? ¢La aparicion de la fuerza policial no
significaba acaso el arresto de todos los jefes, la ocupacion de todos los locales
del partido y al mismo tiempo su disolucién? En el piso superior se encontraban
las armas, llevadas alli durante la vispera por orden suya. Indefectiblemente la
policia se apoderaria de ellas, arrestaria la guardia del Schutzbund y probable-
mente la encarcelaria con todos sus jefes conocidos. Una flaqueza de su parte en
esemomento critico lo cubriria de una verglienzaimborrable. Era necesario actuar
en ese instante. Pero aun entonces Bernaschek se somelid una vez mas al
imperativo que, desde el origen, determinaba la lucha antifascista de |a socialde-
mocracia austriaca: ordend efectivamente a las milicias presentes del Schutzbund
correr a las armas, pero se precipito al teléfono para suplicarle a un representante
moderado del campo enemigo que prevenga la catastrofe. El socialcristiano
Schlegel, jefe del Lander, a quien Bernaschek sacé de su suefio, habia sido él
mismo amenazado por la Heimwehr de destitucion pocos dias antes; ademas,
descalzo y en ropa de dormir, lo tnico que podia ofrecer era tomar “conciencia de
la gravedad de la situacion”.

Bernaschek interrumpi6 los lamentables balbuceos del impotente goberna-
dor cuando por la ventana de su oficina vio avanzar a la policia; eso le bastd para®
librarse por fin de sus escripulos de socialdemdcrata, durante los Ultimos
minutos de su carrera de militante. Rapidamente echo el cerrojo de su puerta;
mientras la policia entraba a la casa, en el piso superior los milicianos del
Schutzbund maldecian encontrar cerradas las puertas detras de las cuales
estaban los fusiles. Apenas Bernaschek se puso en comunicacion telefonica con
algunos de sus subordinados, cuando la policia golpeaba ya su puerta. Altiva-
mente dio sus 6rdenes: “jAlerten a Viena! jHuelga general! jAvisen a Steyer...!I".
La puerta estaba mal cerrada y la policia entr6 enla habitacion. “Entre seis y ocho
pistolas me apuntaron”, escribira Bernaschek mas tarde. “Tuve tiempo de sacar
una pistola de mi bolsillo y tirar. Durante algunos segundos deseé morir. {No
tener que asistir a ese final! Y sin embargo, yo no abandono la partida”. Mientras
tanto, pasando al exterior por una puerta de servicio, los milicianos del Schutz-
bund consiguen llegar a su depdsito de armas. En la ansiedad del instante, los
temores de los ultimos dias se transforman en certezas: el gobierno le va a dar
el golpe de gracia al partido. Desde su atrincheramiento, los milicianos ven a su
jefe Bernaschek arrastrado por el patio a las patadas y golpeado con la culatade
los fusiles. Una hora mas tarde, avanzando a través del patio, la policia abre
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fuego: asi comenzo la sangrienta fase final de la lucha de los obreros austriacos
contra las fuerzas de un nuevo Estado fascista.

Hundimiento de un partido

“Ciertamente algo esta ocurriendo”, fue toda la informacion que obtuvo Lei-
chter de su amigo Pollak. “Ven a la redaccion lo mas rapido posible”.

A esa hora, hacia las ocho y media de la manana, el Ministerio de Seguridad
ya habia dado la orden a la direccion de la policia del Schottering de ocupar el
inmueble del Arbeiter Zeitung durante la manana.

Habia “algo en el aire”; el joven secretario del partido, del distrito Saint-Veit del
Glan, en Carintia, lo habia escuchado una hora antes en boca de un miembro del
comité director, poco antes de su partida hacia Viena. Alli esperaba obtener por
fin del secretariado central la entrega efectiva de los explosivos prometidos desde
hacia largos meses al Schutzbund de Carintia. Una vez mas se habia tenido que
contentar con vagas promesas; en contrapartida, habia tenido la preocupacion de
llevar a su casa una direccion secreta y una receta para la preparacion de una tinta
que se hacia invisible, medios conspirativos que le habian acercado sus amigos
lise y Leopold Kulczar, la “pareja opositora”. Ahora, €l volvia a su provincia con la
certeza de que las tltimas horas del partido se estaban por vivir en el curso de esa
semana. “Tengo la sensacion de que sera hoy mismo”, le habia dicho Rose
Jochmann, la mas joven entre los miembros del comité directivo, mientras se
encontraban en la estacion del Sur para tomar vacaciones por un tiempo indeter-
minado. Y el destino quiso en efecto que Rose Jochmann no encontrara a este
camarada hasta dos afos mas tarde, bajo el nombre de Gustav Richter, cuando
ella misma salia de una larga detencion.

Eran las nueve y media cuando Leichter llegé ala redaccion, bastante desierta,
en razdn del servicio de media jornada de los lunes: pero la excitacion de las pocas
personas presentes colmaba el edificio. Se sabia que algo estaba sucediendo en
Linz. El Comité de Combate creado por el Comité Directivo de! partido se habia
reunido, decian, y acababa de lanzar la orden de huelga general. Nadie tenia
informaciones precisas, y ya los falsos rumores disimulaban como ‘carne podrida’
el invisible esqueleto de los hechos. Formando un singular contraste con la
inquietud de los redactores, los ejemplares del nimero del lunes del Arbeiter
Zeitung, recién salidos de laimprenta, rodaban sobre los escritorios, perfectamen-
te olvidados. Ni una linea de este numero dejaba traslucir la mas ligera sospecha
de la catastrofe inminente, que iba a interrumpir por once afios la aparicién legal
del principal 6rgano del partido.

Permanecer alli, inactivo, lamentandose, no se correspondia en absoluto con
el caracter de Leichter. "jHace falta hacer algo inmediatamente!”, gritaba, “Publi-
quemos una edicidn especial, jo al menos un volante!”.

Un burdcrata del secretariado del partido, cuya falta total de imaginacion lo
volvia impermeable a la agitacion de las personas presentes, le remarcé tranqui-
lamente a Leichter que Danneberg, el todopoderoso secretario del partido, no
permitiria jamas que se corriera el riesgo de hacer una publicacion ilegal en la
imprenta del partido, "sobre todo en un momento tan critico”. No poder actuar en
la hora mas dramatica de su carrera (¢l se desesperaba por la imposibilidad de
escribir algo para publicar inmediatamente) era mas de lo que Leichter pcdia
soportar. “Negarse a advertir a la redaccion del drgano del partido del aconteci-
miento mas grave de su historia, ;no es acaso escandaloso? ¢ Por qué el comite
no nos da una directiva? ¢ Por qué la direccion de combate no se mueve? ;Donde

estd Bauer? ;Donde se escondié Deutsch (3)?"

3. Julius Deutsch: jefe del Schutzbund. la organizacién paramilitar socialdemocrata
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Cuando Bauer supo a las siete de la mafana la novedad del incidente de LinZ:
enseguida se dio cuenta de sus consecuencias: el gobierno explotaria sin
escrupulos el pretexto buscado desde hacia tanto tiempo; al incidente de }-'"Z ©
sucederian disturbios en otras localidades de Austria; la efervescencid que
reinaba en numerosas empresas vienesas, desde el anuncio de los tiroteos de
Linz, provocaria huelgas, mientras que en Viena el nerviosismo de los mief"‘bf‘,’s
del Schutzbund y la actitud provocativa de la Heimwehr y de la policia tambien
daria lugar, infaliblemente, a tiroteos. Esto daria al gobierno el pretexto para '@
disolucion del partido, decidida tiempo atras.

Tratar de evitar la lucha armada, tactica que Bauer habia preconizado h?Sta la
madrugada de ese Ultimo dia, se habia vuelto imposible desde el primer disparo
efectuado en Linz. Sin duda Bauer, conforme a esta tactica, no haria nada por
impedir la lamentable comedia de negociaciones, que llevaba adelante otra
fraccion del comité directivo, dirigida por Karl Renner, para poner fin -2 su
existencia. Pero en cuanto al mismo Bauer, no le quedo otra salida que movilizar
el Schutzbund y lanzar la orden de huelga general. Cuando su resignacion 2 U”a;
dimision dolorosa no estuvo ya en condiciones de salvar la vida comprometlda de
partido, los preparativos y las amenazas de resistencia del Schutzbund le ahorra-
ron al menos hundirse en una capitulacién voluntaria.

Bauer convoco asimismo al Comité Directivo, que se reunio desde |as nueve
de la mafiana en la que seria su Ultima sesion, a pesar de la ausencia de algunos
miembros. Politicamente, Bauer ya estaba muerto. Lo que todavia subsistia dé !a
pujanza del partido, una accion aparentemente desprovista de plan, lo habia
hecho pasar a las manos del autoproclamado Comité de Combate, creado hacia
algun tiempo por el Comité Directivo. Incluso el hecho de que Bauer, con SY
convocatoria a la huelga general y a la movilizacion del Schutzbund, estuviera @
punto de encontrarse en minoria en el seno del Comité Directivo, no tendria
consecuencias. Los acontecimientos se precipitaban sin tener en cuenta 13s
resoluciones de la direccion del partido. .

Eauer orden¢ al Comité de Combate ocupar los locales que le habian sido
designados de entrada. Hizo llegar a los secretariados sindicales la orden de
huelga general. Encargé al jefe de propaganda Félix Kanitz que sacara, en una
imprenta prevista para ello, el “Llamado al combate’, redactado hacia argo
tiempo. A su vez se acerco hacia las diez a la redaccion del Arbeiter Zeitung, Pero
sin dar a los redactores ninguna directiva en cuanto a la resistencia armada.

Mientras Leichter, en la redaccion, despotricaba contra la ociosidad a 12 cual
se veia subitamente condenado, Bauer se enfrentaba ya con el primero de €S0S
imprevisibles obstaculos técnicos por los cuales su Comité de Combate S€
fracturaria rapidamente: los locales preparados por Otto Gléckel sobre el Wiener-
berg —algunas salas de las oficinas del Consejo Escolar municipal— no estaban
disponibles.

En Linz, mientras tanto, un disparo certero habia abatido al obrero Kunz,
apostado tras la ametralladora de los hombres del Schutzbund, sitiados en el
Hogar obrero. Desde las diez de la maiiana un destacamento del ejército
federal participaba del sitio del edificio. A las once y media, unos morteros
fueron colocados sobre la ruta y apuntados hacia la tropa perdida de l0s
defensores.

A esa misma hora, en Viena, la policia irrumpia en la casa del Partido
Socialdemécrata. Decididos a salvaguardar todo el tiempo que fuera posible su
libertad de movimiento personal, en prevision de las tareas aun desconocidas qué
les reservaba la nueva situacion politica, Leichter y Pollak habian abandonado la
redaccion algunos minutos antes de la llegada de la policia. Alejandose del
edificio, dejaban detras suyo no sélo el taller, a partir de ahora perdido, de su
actividad, sino también ese vasto mundo politico que desde su adolescencia 0s



El hundimiento del Partido Socialista Austriaco en febrero de 1934 g5

habia alimentado y formado. Mientras ellos dos se dirigian hacia el Giirtel,
atravesando el barrio Margareten, en Linz la guarnicion proletaria del Hogar obrero
capitulaba frente a las fuerzas del Estado, superiores en nimero.

Cuando Leichter y Pollak habian franqueado la distancia que separaba la casa
del partido, sobre la calle Wienzeile, del domicilio de su amiga Lucia Loch, en el
Margaretenglirtel, hacia donde se encaminaban, fueron conscientes que entraban
de allienmas en lailegalidad. Desde marzo de 1933, en efecto, este departamento
de la secretaria del sindicato de enfermeras habia sido previsto como lugar de cita
de la redaccion en caso de una eventual disolucién del partido.

En ese momento, los obreros de las centrales eléctricas municipales habian
comenzado la huelga y se habia detenido el trafico de tranvias. Bajo el pretexto de
que “una fraccion de la organizacién obrera socialdemécrata habia cesado de
trabajar en la central eléctrica”, el gobierno federal proclamé el estado de sitio en
Viena. “El gobierno federal, teniendo listo el conjunto de su dispositivo de fuerza,
ha tomado todas las medidas para ahogar en sus comienzos estas agresiones
concertadas de los elementos bolcheviques”. )

Apoyada por los destacamentos de la Heimwehr, la policia cercaba progresi-
vamente las ciudades obreras, los barrios y los edificios proletarios de la comuna
de Viena, los secretariados del partido y los talleres en huelga, a fin de ocupar los
diferentes centros donde, segun sus informaciones y sus conjeturas, debian
reunirse y armarse las milicias obreras del Schutzbund. Por sulado, los “elementos
criminales”, reunidos en el departamento de Lucia Loch, en el transcurso de un
intercambio de opiniones agitado, procuraban darse cuenta de su propia situacion
en medio de los angustiantes acontecimientos que recién comenzaban a desatar-
se. Desde la una de la tarde, el tiroteo se desencadené en el barrio Sandleiten, en
Ottakring. Ala unay media, la policia tom por asalto la usinade gas de Leopoldau;
alas dos, el primer choque entre policias y huelguistas se produjo en el Reuman-
nhof, en el barrio Margareten. Durante todo este tiempo, el partido, acusacjo de
“agresion concertada”, vio como se rompian una a una las habituales conexmngs
entre sus jefes y sus subordinados. Cuando la necesidad de directivas se hacia
sentir con urgencia, la ruptura de las comunicaciones entre jefes y tropas era ya
un hecho consumado. En la hora mas critica de su carrera politica, los miembros
activos del Partido Socialdemdcrata se vieron privados, por el brusco giro de los
acontecimientos, de la voz de sus jefes, de la proteccién de su comunidad y de la
consoladora autoridad de sus instituciones, a las cuales se habian acostumbrado
asometerse en toda ocasién, como en todas las circunstancias enlas que sé ha_bia
requerido su pensamiento y su actividad social. Reunidas en milares de pequenos
grupos, formados menos por la organizacion de su vida politica en comun que por
los vinculos de amistad personal, las tropas stbitamente decapitadas intentaron
desde entonces, a través de los discursos confusos y de las tentativas (:Jesorde-
nadas, desembarazarse de este inhabitual aislamiento. La unica posibilgd_ag! que
quedaba a los miembros y a los responsables del partido para retomar la mnqa_llva
era librar una actividad extraordinaria en el acto, apropiada a esos acontecimien-
tos extraordinarios, que les permitiera identificarse nuevamente con su partido,
comprometido de aqui en mas en la guerra civil. Fue una carrera, una busqueda
enloquecida. Durante 24 horas, pequefios portavoces del partido, por millares, se
esforzaron en sostener la ilusion, a través de su agitacién creciente, de preparar
la movilizacion para el combate. Por decenas de miles, miembros del Schutzbund
y de las asociaciones deportivas (Wehrsportler), obreros de empresas, conducto-
res de tranvias, ferroviarios, jovenes del Jungfront, adolescentes, empleados,
durante la tarde del 12 de febrero y la noche siguiente, corrieron de un centro al
otro (cuando el centro previsto ya habia sido ocupado por la policia), en busca de
su tarea, de su lugar de reunién o de un agrupamiento armado susceptible de
incorporarlos.
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Experimentando la misma necesidad, Leichter y Pollak habian llegado a la
conclusién de que “en la fase de la lucha armada” ellos igualmente tenian que
cumplir su deber de periodistas del partido. En qué consistia este deber, sélo se
lo podia elucidar tomando contacto con los drganos directivos del partido y del
Schutzbund. Por ello, hacia las tres de la tarde, deciden buscar al Comité de
Combate.

A esa hora, el presidente del partido, intendente y jefe del Lander de Viena,
Karl Seitz, diestro en esa inactual resolucién democratica de no ceder mas que
frente a la fuerza, esperaba el momento de su propio arresto en la Municipalidad
desde hacia dos horas. Otro “elemento criminal”, Roberto Danneberg, informan-
te de la Comision de Finanzas de la Comuna de Viena, primer secretario y
delegado del partido, acababa de abandonar el departamento del ministro de
Finanzas del gobierno federal, a donde habia ido cerca del mediodia por
cuestiones financieras relativas a la Confederacién y la Comuna de Viena; antes
de rgtirarse. el ministro Dr. Buresch le informé de las medidas tomadas por el
gobierno para “‘ahogar en sus comienzns” las “agresiones bolcheviques” del
partido de Danneberg, quien al llegar a sJ casa era prendido por la policia. Karl
Renner, jefe del ala derecha del partido, que habia sido el primar canciller federal
de larepUblica austriaca, comenzaba a la misma hora su tentativa paraentraren
el‘La.ndhaus de la Baja Austria, en la calle Herrengasse, en la primera circuns-
cripcion, ahora cercada por la policia. Su objetivo: ofrecerse nuevamente al
cargo para canciller federal, frente al “valiente y democratico” Reither, goberna-
dor del Lander y jefe de los campesinos socialcristianos; en nombre, claro, de la
sopigldemocracia, que acababa de ser disuelta. Renner, de naturaleza cada vez
mas inclinada a la pereza y a la comodidad, ese dia fue victima de uno de esos
a§ombrosos ataques de actividad juvenil que, por intervalos, venian a interrum-
PIr sus largos periodos de abstencion. Llegé a ver a Reither, pero el arte de
trans_formar un personaje de trapo en un hombre decidido, Renner tampoco lo
dominaba. Dolifuss y Fey quisieron que Renner abandonara el Landhaus no
como vicecanciller de un nuevo gobierno austriaco, sino como detenido de la
policia vienesa.

Aunque Leichter y Pollak no hubieran sido consultados por la eventualidad de
una guerra, Leichter, con la curiosidad propia de aquel a quien ningun secreto del
partido le era ajeno, se habia enterado que el cuartel general del Comité de
Combate se iba a establecer en el Wienerberg. Los dos periodistas se dirigieron
de_ prisa hacia ese lado de la capital, a lo largo del Girtel, remontando la calle
T"§lt_3r. Este camino, que los llevaba de sus habituales trabajos ce redaccion, auna
actwnqad periodistica de guerra civil que atin ignoraban, lo realizaron en un estado
de aglt_aci()n que reveld el contraste fisico de estos dos hombres: Otto Leichter,
Pequeno, rechoncho, robusto, masa compacta de una materia sdlida y tensa, la
cabeza y el torso inclinados hacia adelante, sirviéndose de sus brazos como de
una hélige. para adelantarse con paso raudo a su camarada, como si tratara de
llegar primero al objetivo a cualquier precio; Pollak le llevaba casi una cabeza,
Ie\/_aptaba a veces la nariz en el aire turbio de ese dia hostil de febrero, como si
quisiera husmear los peligros cuya existencia acababa de negar. Su marcha era
rigida, sus gestos sin gracia, su rostro inexpresivo, animado solamente por los
reflejos de sus anteojos y atravesado por un bigote inglés. Las resplandecientes
frases finales imaginando un articulo que comentara la situacion, como solia
sucederle habitualmente desde hacia afios en el Arbeiter Zeitung ante cada
acontecimiento importante, brotaban en su mente listas para la redaccion. En
verdad Leichter tenia en su bolsillo el manuscrito ya preparado de un “Llamado a
la poblacion”, que habia escrito en el curso de la jornada.

En una sala del barrio de Wienerberg, Leichter y Pollak dieron por fin con los
auxiliares técnicos del Comité de Combate; pero les fue imposible esperar al
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Comité mismo que finalmente habia improvisado un local en el departamento del
portero de un edificio, en la calle Akazienhof. Los auxiliares del Comité de Combate
no sabian en qué emplear a los redactores del diario. Cuando Leichter, excitado
y preocupado, sacé de su bolsillo el manuscrito de su “Llamado”, se le informd, con
esa superioridad que los militares ensayan no solamente en las horas graves
frente a los escribas, que Deutsch ya habia dado satisfaccion a todas las
necesidades propagandisticas del Comité, gracias a sus relaciones con el sefior
Lang, de laimprenta Inva. De hecho, el encargado de propaganda del partido, Felix
Kanitz, habia enviado a las nueve de la mafiana al miliciano del Schutzbund,
Charlie Peutl, a una imprenta del Margareten, con la orden de tener todo listo para
laimpresion del “Llamado”. Una horamés tarde, alas diez, Kanitz y Peutl se habian
allegado al Wienerberg, cruzando los campos entre Meidling y Favoriten. Alli,
después de una larga busqueda, descubrieron el local improvisado de los drganos
auxiliares del Comité de Combate, y fue entonces que, pasadas las once, Kanitz
envid asuemisarioalaimprenta, yacon el texto del “Llamado”. Durante el trayecto,
dirigiendose hacia la calle Triester, Peutl se sorprendi6 al ver en un albergue, en
un extremo del barrio, al “jefe militar” de Ia resistencia, Julius Deutsch, sentado
ante la gran ventana, mirando hacia afuera con aire ausente, contemplando el dia
gris. Cuando Peutl llegé al Giirtel, los tranvias estaban todos detenidos. En la
imprenta constat6 que el “imprevisto” corte de energia habia inmovilizado todas
las rotativas; y retorné al advertir que era imposible imprimir el “Llamado” al
combate.

Pero no es éste el tltimo episodio de Ia historia del “Liamado” del partido al
combate de febrero. Hacia la una de la tarde, como habian convenido, Peutl se
reunio con el encargado de propaganda en el Café Westbahn, en la calle
Mariahilfer. Alli rodeaba a Kanitz una masa de jévenes funcionarios del partido y
de los sindicatos. El secretario de los obreros de la madera, Holowatij, que va aser
el mas desenvuelto de todos los militantes en la ilegalidad, revelé desde ese
momento —proponiendo reproducir la hoja manuscrita por medio de una linotipia
desafectada de su oficina— que él no retrocedia frente a una empresaaun absurda.
Bruno Kreisky, de la direccion vienesa de las juventudes obreras socialistas, dicto
el texto; Paula Mraz, del secretariado del partido, escribié en las linotipias; Charlie
Peutl y el responsable de la Juventud, Millwisch, operaron la maquina. Como el
texto parecia demasiado largo para dos paginas, entre los cuatro decidieron
acortarlo.

Poco antes de las cinco de la tarde, Peutl y Millwisch, cargados con algunos
miles de ejemplares del “Llamado”, se encontraban frente a la puerta del estable-
cimiento del Comité de Combate, donde Leichter y Pollak acababan de entrar.
Holowatij, que también estaba presente, informé de qué forma habia tenido que
liberar al “timido Kanitz" de la responsabilidad de imprimir el “Llamado”. Lo qué no
hizo otra cosa que acrecentar el sentimiento de amargura y de vergiienza que los
dos principales periodistas del partido experimentaban frente a la impericia de la
propaganda de combate. Veinticuatro horas antes el partido poseia ocho impren-
tas, siete diarios y dieciocho semanarios; para el funcionamiento de los miles de
aparatos de difusién en las oficinas del partido, de los sindicatos y de las
organizaciones culturales, otros miles de hombres habrfan estado disponibles,
como los mismos Leichter y Pollak, que en vano se habian apurado para ser utiles
en una actividad cualquiera. ;Qué habia pasado? ¢Por qué nada funcionaba?
¢Qué se habia hecho de la pujante organizacion del partido?

En el momento en que se planteaban estas amargas preguntas, Leichter y
Pollak fueron interrumpidos por murmullos que ganaban la sala: el Comité de
Combate, en ese mismo instante —cuatro horas después de que el primer tiroteo
estallara en Viena-, acababa de dar la orden de disparar. Pero apenas los dos
redactores terminaban de experimentar la singular emocion que les causaba la
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novedad, Gronemann, funcionario del Schutzbund, llegado en una motocicleta,
grité en la sala que la policia habia identificado el local. Enseguida se apagaron las
velas y se evacud la sala de gimnasia en la mayor confusién.

Talfue el fin del Comité de Combate de Viena, provocado, como se sabe ahora,
por una falsa alarma. Gronemann, en su nerviosismo, habia tomado por dos
policias a los dos emisarios, Peutl y Millwisch, que estacionaban delante del
edificio.

En el camino de retorno, por la Spinnerin am Kreuz, Leichter y Pollak
observaron que un destacamento del ejército federal estaba preparado para
ocupar el Wienerberg. En nueve de las veintiuna circunscripciones de Viena ya
corria sangre, cuando los dos periodistas retornaban, amargados y ansiosos, a su
asilo del Margaretengdrtel, designado esa mafana como “cuartel general de la
redaccion”. El intento de cumplir alguna tarea en relacién a los combates habia
fracasado.

La resistencia armada de los obreros austriacos, que quedaron sin jefes y
que, derramando su propia sangre, transformaron la caida del partido de un
incidente lamentable en un acontecimiento heroico, duré tres dias. En Viena, los
combates mas duros se libraron en Margareten, Ottakring, Favoriten, Simme-
ring, D8bling y Floridsdorf. En provincias ~con excepcion de Saint-Pélten, enla
Baja Austria, y Wérgl, en el Tirol-, los combates se limitaron a la Estiriay ala Alta
Austria, con enfrentamientos de diversa duracion y de diversa violencia en Briick
del Mur, Kapfenberg, Eggenberg (cerca de Graz), Judenburg, Saint-Michael,
Voitsberg, Linz, Steyer y en las minas carboniferas de la Alta Austria. Mas de
veinte mil miembros del Schutzbund se reunieron el lunes por la tarde y al
anochecer, en los hogares obreros, en las ciudades obreras o en las fabricas,
Para obtener a la vez directivas y armas, pero la mitad al menos se quedo sin
armas y sin jefes.

Alrededor de diez mil hombres del Schutzbund participaron en la resistencia
grmada contra la destruccion violenta del Partido Socialdemocrata, pero comba-
tieron en grupos aislados, sin vinculos entre si, sin direccion central y sin plan
estratégico alguno. No eran insurgentes ni en sentido politico ni militar: la policia,
el ejército federal y las milicias fascistas se ensafiaron con el Schutzbund antes de
que pudiera reunirse y recibir la orden de atacar. Los combates solo estallaron alli
fionde los miembros del Schutzbund habian podido conseguir armas antes de la
Intervencion de las fuerzas gubernamentales y fascistas. En el curso de la lucha,
el Schutzbund no paso a la ofensiva mas que en pocos sitios. Es por eso que los
combates de febrero se redujeron esencialmente a los esfuerzos de las tropas
gubernamentales por desalojar a los diferentes grupos del Schutzbund de los
lugares donde se atrincheraron, pelearon y se defendieron con obstinacion, a
veces dos o tres dias, hasta que una fuerte intervencion de |a artilleria los obligaba
alarendicion o ala huida. Los combates mas violentos y mas extendidos causaron
estragos en Floridsdorf. La posicién defendida mas tiempo por el Schutzbund fue
la de Goethehof, cercadela Reichsbriicke, que el ejército federai no llegd a ocupar
hasta el jueves. Pero que la guerra civil estaba perdida, los jefes del partido, as
como Leichter y Pollak, lo sabian desde el martes.

A pesar de su alta posicién en el partido, Leichter y Pollak, que no habian
llegado todavia a los 40 afios, pertenecian a esa numerosa generacion de
responsables, en su mayoria mas jovenes, que desde hacia largo tiempo venian
expresando su malestar, su necesidad de actuar, su confusion y su temor por el
descontento de las masas, tomando una posicién extremista. Estos hombres
habian esperado el dia del golpe de fuerza para librarse del repugnante deber
que los obligaba desde hacia afios a sosegar las criticas que compartian; a
combatir a los pesimistas con los cuales simpatizaban a menudo; y a refiir a la
masa cada dia mas grande de abstencionistas, con frases vacias de contenido.



El hundimiento del Partido Socialista Austriaco en febrero de 1934 99

Sus propias criticas, dirigidas desde hacia afios al Comité Directivo del partido,
y su insistencia en una accion oportuna y a tiempo, habian sido ineficaces.
Tenian conciencia, o bien presentian, que la gran hora habia sonado demasiado
tarde. No obstante, la mayor parte entre ellos aspiraba siempre a combatir.
Quedarse vegetando en algun siniestro departamento, totalmente aislados de
los acontecimientos decisivos, era lo que heria su sentimiento moral e insultaba
su necesidad de actuar. Junto a toda esta generacion, Leichter y Pollak también
habian esperado que la explosién de la guerra civil los arrancara, por la
naturaleza misma de las cosas, de la monotonia cotidiana y aportara a su trabajo
el emocionante significado que prefiguraban para esa jornada. Pero esa espera
habia sido cruelmente defraudada. Leichter y Pollak ignoraban ain que su
desconcierto, ese 12 de febrero, no solo era un malestar personal, sino la iriste
experiencia de toda su generacion. El 90 por ciento de los jefes y de los
responsables del movimiento clandestino que se iba a desarrollar de alli en mas
compartia con ellos la depresién moral de ese dia. Todos lo habian comenzado
con buenas intenciones, todos habian actuado atontas y alocas y, para terminar,
habian debido renunciar a tomar parte en el diltimo impulso de vida y de violencia
de su partido. Parecia como si las penosas circunstancias de una sola jornada
hubieran bastado para arruinar los principios elaborados en el curso de largos
afios. Sin duda, los mejores de estos hombres se opondrian a la actuacion de la
direccion del partido. Pero aun con el recurso de las armas, no compensaron las
desventajas de una posicién politica contradictoria.

Con mas evidencia que el simple desconcierto de los dos periodistas, gste
estado de cosas se revela en la forma en que el camarada Schorsch y sus amigos
viven los acontecimientos de febrero. Schorsch era empleado de la Union de
Bancos de Viena. Era miembro de la comisién interna y tenia importantes
funciones sindicales. Desde el momento que un llamado telefénico a la Union
Federal de Empleados Bancarios confirma la decision de ir a la huelga genefal,
Schorsch deja su puesto precipitandose en las oficinas del sindicato. Alii el
consejero nacional Allina, jefe responsable de la Uni6n, con un cigarri.llo enla
mano, recorria a lo largo y a lo ancho su gabinete de trabajo. “¢ Soy yo quien debe
saber lo que usted tiene que hacer? jA usted sélo le toca decidir!”, grité en tono de
increpacion a su colega y subordinado Schorsch, que juzgo util consultarloenesa
circunstancia critica. )

Desde alli, corrio a la central sindical obrera, donde dio con un viejo amigo
del movimiento de juventudes de Favoriten, Svitanic, secretario de esa central.
Schorsch ignoraba entonces que Svitanic, perfectamente al cornen}e de la
orden de huelga lanzada a la mafiana por el Comité Directivo, respondnsg desde
hacia dos horas todos los llamados telefénicos que le dirigian desde diversas
empresas, afirmando que él personalmente, no sabia nada de un llamado a }a
huelga general. Frente a las preguntas impacientes de Schorsch, no pudo mas
que balbucear turbado: “Aqui, en la central sindical, no sOY una“mstapma
politica”. Schorsch, colérico, le volvié la espalda y grit6 alejandose: No, ti no
eres una instancia politica, jtu eres un idiota!”. De la camara sindical, Schor§ch
se fue en taxi a su casa, donde se puso su uniforme del Schutzbund,_beblo el
café que su muijer le sirvi6 de prisa, y cerca de las dos de la tarde, cubierto con
el mas largo de sus sobretodos para disimular el uniforme, corrio al lugar de
reunién de su compaiia: un restaurante en las proximidades del via}ducto delas
vias férreas del Sur. De camino hacia alli, tuvo el penoso sentimiento de que
“algo andaba mal”. )

Cerca de las seis de la tarde, un centenar de hombres -mas dgl {30 por ciento
de la compafia- se habia reunido, pero el comandante del rﬁglmlento estaba
paralizado. Lentamente, una “insinuante inquietud” se difundio en el seno del
grupo, cosa que Schorsch advirtié a su amigo Richard Platzer quien, én calidad de
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ayudante del comandante del regimiento, se encontraba en otro café. Las tres
cuartas partes del regimiento se componian de desocupados; cada vez que untren
pasaba por el viaducto aledano, estos hombres, que aparentemente jugaban
distraidamente a las cartas, intercambiaban miradas de indignacién, sin que
ninguno de ellos osara expresar su estupor ante el hecho de que los ferroviarios
no habian respondido al llamado a la huelga.

A las seis y media, un emisario de Platze se aproximo a Schorsch para decirle
en voz baja que “esto olia mal en todas partes”. El comandante permanecia como
invisible; el camidn de transporte para las municiones, era inhallable; y el enlace
con el Comité de Combate, “que se encontraba probablemente en Favoriten” -
enverdad, a esta hora habia dejado de existir—, resultaba imposible establecerlo.
Hacia las siete, Platzer hizo saber que todos los esfuerzos por encontrar a
alguien capaz de indicar la direccion del depésito de municiones para el |l
Regimiento habian sido vanos. Era igualmente imposible estabecer un enlace
con el | Regimiento que, a las 6rdenes de su comandante Spanner, habria
ocupado el Hertahof. Bruscamente, a las ocho, llegd la orden de tratar de
profzurarse armas en la casa de cada uno de los presentes o en la casa de amigos
-0 “de cualquier otra forma”. Schorsch corrié a su casa y volvié con un revélver
y un punal; sélo estaba seguro del pufial. Algunos hombres consideraron intil
volver al lugar de la reunién.

Cerca de las nueve, la compaiiia recibié la orden de ocupar el Hogar obrero
de'Fa.voriten. Fue necesario que los hombres se deslizasen aisladamente en el
eduﬁcuo.. Fue alli que a las once de la noche apareci6 el camarada Kowa, miembro
de la _dlreccién del partido en Favoriten, para pedir que la compaiiia, ahora
reducida a 60 hombres, se retirara inmediatamente. Afirmé “haber dado su
palabra a la policia de que el Hogar seria evacuado por el Schutzbund antes de
medlanoqhe, Para evitar cualquier efusion de sangre”. Palidos de furor, los
ho_mbres: Intercambiaban miradas en silencio. Schorsch sintio la necesidad de
gritar, sin poder proferir un solo sonido. EI camarada Steiner, que estaba
deSOCUPE{QO. y a quien Schorsch habia tenido por el mas valiente y el mas calmo
de los milicianos del Schutzbund, avanzé hacia el consejero comunal y lo
abofeted.

“Ese fue el mas bello momento que conocié nuestra compafiia durante los
tc]ombates de febrero”, relaté Schorsch mas tarde a su amigo Richard Platzer. Los
ni"g‘rg:ae: de su compaiia rehusaron evacuar el hogar, pero no obtuvieron ordenes
in st:ﬁt:lgﬁglar disposicién que confiere a los hombres la fuerza de resistir un
la pequona troorrorosa realidad, con la loca esperanza de un mllagrq, permitio a
manera inex l.Pabiluarman.e.cer durante tres noches y dos dias. El miércoles, de
para apoyar F; IIcSa he, corri6 el rumor de que los checcis hablaq mva"dldo Austna
informaciones dp utzpund, y algun'en”sostuvo que la Iqtgrnacnonal , segun sus
momento a ot;o ';PO{IIa de.una aviacion cuya intervencion cabia esperar de un
arries . Recién el jueves 15 de febrero, a la madrugada, los ultimos se

garon furtivamente a volver a sus casas.

) La noche ya habia caido, el 12 de febrero, en el departamento de Lucia Loch;
Leichter y Pollak deliberaban atn sobre sus proximas tareas. Estaba fuera de
duda para ellos que era necesario hacer algo. Se reencontrarian temprano a la
manana siguiente para ponerse en contacto con otros redactores e intentar
hacerse una idea precisa de la evolucién de los combates an Viena y de la
sntuacuo.n.en las provincias. Cuando abandonaron su “cuartel general”, el ministro
de 4US_tICIa. Schuschnigg, ya habia anunciado por radio la disolucién del partido
socialista y declarado que el gobierno era “duefio de la situacion”. Leichter
durmié esa noche en casa de sus padres, mientras que Pollak encontraba asilo
en casa de Otto Manchen, colaborador del Arbeiter Zeitung. En el Landhaus de
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la Baja Austria, donde habian sido arrestados, Renner y algunos jefes del partido
pasaron una noche tranquila, bastante mas apacible que la de los combatientes
del Schutzbund. Como la policia pasada la medianoche no parecia querer
llevarlos, se procuraron un mazo de naipes y jugaron al tarot para matar el
tiempo.

Al dia siguiente Leichter fue el primero en llegar al “cuartel general”. Como no
encontré a nadie y no tenia paciencia para quedarse sin hacer nada, se dirigié a
uno de los cafés elegidos como lugar de cita de los redactores, como alternativa
a la vivienda de Lucia Loch. Pronto reparé que varios de sus colegas, habiéndose
levantado a una hora desacostumbrada, acosados por la inquietud y la curiosidad,
erraban de un café a otro. Una llamada telefénica a su suegra le permitié a Leichter
tomar contacto nuevamente con su mujer. Acompaiiados por sus esposas,
Leichter y Pollak intentaron una vez mas cumplir con su “deber partidario”; |a
vispera habian pensado que éste consistia en sostener el combate a través de la
informacién periodistica. Hoy les parecia mas urgente transmitir al extranjero las
informaciones sobre |a evolucion de los combates y los acontecimientos en el resto
del pais. “El gobierno engafia a los extranjeros; tenemos que oponer a la
propaganda de ellos, nuestras propias informaciones.”

En el transcurso de los dias siguientes, pudieron disponer de una buena
docena de trabajadores del partido para realizar esta tarea. En la calle, en los
cafés y en el “cuartel general” concertaron con amigos y colegas, a fin de
conocer mutuamente y estar al corriente de lo que habian visto o se habian
enterado por otros. El mas agil y emprendedor en este trabajo fue Hans Pav,
redactor de deportes que, asistido por varios colegas jovenes, exploraba enlos
lugares de combate en Viena y corria él mismo en taxi de una punta a la otra
de la capital.

Pollak y Leichter transmitieron sus informes y sus opiniones sobre los aconte-
cimientos a algunos corresponsales extranjeros, con los cuales Pollak, en cahdgd
de jefe de redaccion del Arbeiter Zeitung, habia intercambiado informacion
constantemente, y también lo hizo con los delegados de los partidos obreros
extranjeros llegados a Viena en el curso de Ia crisis.

Sin embargo, el gobierno habia quebrado |a resistencia de los hombres del
Schutzbund cuya lucha, a pesar de la ausencia catastréfica de sus jefes politicos
y militares, no habia dejado de ganar en extensién y en violencia desde el martes.

El miércoles y el jueves Leichter y Pollak se reencontraron para deliberar en
otro departamento, pues parecia que el de Lucia Loch no ofrecia tantas segy'lda-
des. También les parecié peligroso continuar sus conversaciones en los cafés. S'u
propia seguridad estaba seriamente amenazada, visto que la policia ya hgbna
procedido a arrestar a los jefes de segundo grado. Convinieron en transferir el
centro de sus actividades a un apartamento de la Piaristengasse. Desde ese
momento eran perfectamente conscientes del fracaso de la lucha y de la desapa-
ricion del partido legal. )

Desde el lunes, Liechter y Pollak eran asediados por la siguiente pregupta.
“: Qué va a ser del partido ahora?". “Primero se trata de saber qué esta sucedien-
do”, se habian respondido. E incluso el miércoles por la noche, cuando [a derrota
era ya indudable, habian tratado de satisfacer las preguntas mas apremlaptes de
sus colaboradores y amigos, que encontraban por docenas en su camino: les
explicaban que lo primero era poner en claro las razones del fracaso de'la huelga
general, en tanto distritos enteros, asi como la mayor parte de las provincias, se

habian abstenido de participar en la lucha. Esta averiguacion era necesaria para
establecer, en el porvenir, |las responsabilidades y evaluar justamente Ia"s faltas y
los actos del partido; y también porque se trataba de dar ai “mundo’ y a 10
camaradas del partido la verdadera imagen de los acontecimientos y refutar las

deformaciones del gobierno.
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Ahora bien, veinticuatro horas mas tarde, en su nuevo apartamento de la
Piaristengasse, Leichter y Pollak sabian ya que esta restriccion de su acciéon a
tareas periodisticas no respondia en absoluto a las exigencias politiacs de Ia clase
a la que ellos mismos pertenecian. Los acontecimientos, aunque estimulaban
violentamente su voluntad de actuar, hacian que esta misma voluntad quedara
desprovista de todo objetivo y de todo campo de accion a partir de la destruccién
del partido. “¢ Qué podemos hacer?”, era la pregunta que todos se hacian; “; qué
le podemos decir a la gente?”, insistian los demas. Y eso era sélo el comienzo.
Desde ese momento, Leichter y Pollak —asi como todos los otros jefes y miembros
del partido que habian eludido el arresto—, tenian que hacer frente a centenares
de preguntas de ese tipo. Y de este modo, acuciados por exigencias apremiantes,
comenzaron a desinteresarse de un puro y simple sondeo periodistico sobre los

motivos de la derrota, para preocuparse resueltamente por o que les reservaba el
porvenir.

Preparando la accién ilegal

Leichter, Pollak y todos los que estaban en la misma situacion, en verdad no
estabqn Preparados mas que de una manera muy general para este porvenir. “Si
el fasms_mo vence, el partido entrara en la clandestinidad y proseguira la lucha en
la ilegalidad.” La idea de que el partido pudiera dejar de existir absolutamente
como consecuencia de un decreto de disolucién, era tan inadmisible para ellos
como para un cristiano la duda sobre la inmortalidad del alma.

Entrg los numerosos fenémenos de la vida politica de las masas en la Europa
prefascista, la firme creencia de centenares de miles de socialistas austriacos en
la inmutable existencia de su partido no era una singularidad desprovista de
2undamento. La socialdemocracia austriaca no sélo se habia transformado

esde 1918 en un movimiento politico de una amplitud y de una actividad sin
_precede.ntes. Sino que ademas habia llegado a ser una fuerza dotada de una
mflqenc:a esp{ritual prqfunda. Formaba, mucho mas alla de sus simples preocu-
gz%?::as;:dﬂlqzs, laviday el pensarpientq fje sus miembro§ activos. La polif:ia
junto a 1o rgf\l'b" el28de marzo, la disolucién de 1.500 asociaciones, que caian
hombres y I":'l o ibicién del Partido Sgcualdemécrata. Centenares de rpllt?s de
la Mas byl mj;l’t(ajs(.j adole_scentgs y nifios habian pzisado por esas asociaciones
su origen en o “ie:j ?dsu vida, alimentados con suefios y actividades que tenian
vital a todas Jas eraf e} partido. Sus vastas organizaciones ofrecian un espacio
generacionas eng Otesgmes,. a toda§ las conducuones; en efecto,.alli tgdas las
pasatiempos sus?‘r; raban cémo sahsfacef sus necesndadgs de diversién y sus
oMo SUS juégos ecetSIdadf::-s'de edugaCIdn y Sus aspiraciones culturales, asl
j0C0Sa, en U We);tan rehtemmlentos, Ilbr.e§'para concgllarlos en forn.xa.sena o
partidc;. Obreros boll:sc auung (cosmovusnﬂon) compatible con los objetivos del
abstemio i ¥y bohemios, empleados y “reformadores” de vida, vifiadores y
>MIos, soldados y enfermeros, médicos y guardianes de prision, abogados

y policias, escritores y hoteleros, periodistas y criadores de conejos, actores y
generales,' gducadores y acrébatas, filésofos y jugadores de futbol, librepensa-
dores, catélicos y nudistas, economistas y psiquiatras, pacifistas y traficantes de
armas, al’l'?gladores de radios y sepultureros, todos ellos seguian siendo lo que
erany haglan lo que tenian que hacer en su oficio, no en forma simple y aislada,
Sino conforme al “espiritu”, a los intereses reales o imaginarios del partido y del

socialismo”.

Cualquieraque fugra Capaz, en el seno de esta masa, de una elevacién interior,
encontraba en el partido un sentido a la vida, dotado de la fuerza y de la duracion
gue caraclerizan a una religion. Ningtin decreto gubernamental habria podido

disolver” lo que el partido significaba para sus miembros.
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El partido no podia desaparecer: esa era, para sus miembros mas dinamicos,
una certeza que procedia también de su concepcién “marxista” fundamental,
segun la cual la realizacion de sus objetivos era una necesidad histdrica.

Porinverosimil que parezca, el proceso de declinacidon del movimiento obrero
en Alemania, cuya real significacion sin duda era todavia mal interpretadaen esa
época, no hizo mas que reforzar esta creencia en Austria y contribuy a limitar
las reflexiones y las iniciativas respecto al alcance local del acontecimiento, y no
como una conmocién universal. En todo el pais, estos hombres —en su mayoria
militantes mas jovenes y menos cargados de responsabilidades que sus mayo-
res— habian reclamado desde 1933 una preparacion del partido para la existen-
cia ilegal. Aparentemente con éxito. Paralelamente a las medidas de represion
gubernamental —prohibicién de reuniones, disolucién del Schutzbund, restriccio-
nes ala libertad de prensa—, una actividad clandestina se desarrollé espontanea-
mente y se combiné con multiples y diversas acciones prohibidas. Estas fueron
aprobadas por el Comité Ejecutivo del partido con tanta prisa, que se reconocio
alli de forma mas precisa una via de salida para los méas descontentos y los mas
recalcitrantes. Con la continuacion del trabajo prohibido del Schutzbund, 9I
manejo de armas prohibidas y la difusién de un semanario clandestinoque, hacia
mediados de 1933, el partido habia hecho difundir en la organizacion para
estimulo y entrenamiento de sus miembros, grupos mas amplios se vieron
familiarizados con la idea de la ilegalidad. Maquinas de escribir, material de
linotipia, matrices, stocks de papel, fondos del partido, fueron retirados de las
oficinas y talleres de numerosas asociaciones, y extraidos de los libros de
contabilidad, para evitar que fueran arrebatados por el gobierno en caso de
disolucion. . .

Sin embargo, se tropezaba con poca comprensidn politica sobre el'caraCtef

de la actividad en una situacion semejante. La ilegalidad no parecia mas queé la
modificacion de circunstancias habituales. La actividad normal proseguia sin
que el ejercicio de ciertos actos, hasta ayer permitidos pero ahora vedados
brusca y arbitrariamente, suscitara un sentimiento de ilegalidad. Asi, 1as formas
de actuar ilegales se desarrollaron en el marco de condiciones politicas apenas
modificadas.

Pero con el tiempo crecié el numero de los que comprendian poco aPp
la ilegalidad efectiva seria la consecuencia de un hundimiento total del
legal y de una perturbacién completa de todas las condiciones politicas.

lise y Leopold Kulczar fueron los unicos, entre los jovenes intelectuales y
cuadros del partido que ambicionaban imitar en Austria a los instigadores delgrupo
clandestino aleman “Neu Beginnen”. La sola intencién de fundar una agrupacion
original debia inspirarles satisfaccion a su amor propio, en relacion @ la 905|c!gn

politica marginal a la cual, a pesar de sus destacables talentos, habian sido
reducidos en el seno de la socialdemocracia. Habian colaborado c!urante afios e;g
la prensa sindical del partido y publicado folletos por instigac"?“ del Co'?l
Directivo (Leopold Kulczar se encargé de preparar el semanario clandestino
mencionado). Pero habian sido siempre descartados del ejercicio del poder, cuyas
sensaciones y placeres los dos ambicionaban impetuosamente. Durante su
actividad comunista pasada, habian adquirido conocimientos que, €n las con@lf:IO-
nes de la clandestinidad, les daban un sentimiento de superioridad con relacu:an a
cualquier otra persona o grupo. Desde la primavera de 1933 habian ca'p'sado
algunos adherentes a su propia agrupacion y los habian adoctrinado pOllti'CaI y
técnicamente en “circulos”, en vistas de la “ilegalidad” que ya parecia |ne_luctal?, e.
Tomaron contacto con la direccién, en el extranjero, del grupo “Neu Beginneny,
desde mucho antes del 12 de febrero, habian abandonado la idea de ganarse la

simpatia de Otto Bauer. o L
El pedagogo Fritz Kolb —muy apreciado en el seno de un ambito restringido por

oco que
partido
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sus esfuerzos con respecto a una “educacidn socialista”, pero conocido sobre todo
en medios mas amplios por la expedicion de los “Naturfreunde” (amigos de la
naturaleza), dirigida por él, por las cadenas montafosas inexploradas del Cauca-
so— demostré insistentemente a algunos educadores socialistas las razones por
las cuales nada podia ya salvar al partido de un hundimiento, y que esto arruinaria
la obra de muchas décadas. La reputacion de Kolb se habia desarrollado por sus
concepciones sobre educacion, que lo oponian a la pedagogia oficial del partido,
representada por Félix Kanitz, Anton Tesarek y Alois Jalkotzy. Estos ultimos
dominaban la asociacion pedagdgica socialista de los “Kinderfreunde”, con sus
100.000 miembros, sus 400 grupos locales, sus 300 educadores asalariados, sus
miles de educadores, asistentes, bibliotecarios, voluntarios, innumerables esta-
dios de juego, hogares, jardines de infantes y campos de vacaciones. Fue en este
vasto taller de trabajo cultural que nacieron las disensiones ante la proximidad de
la catastrofe.

_ Las discusiones sobre el porvenir del partido llegaron a los resultados mas
diversos y grotescos. El escritor y socislogo Franz Borkenau, por ejemplo, llegé a
ocuparse de la eleccion de los doce jefes particularmente destinados a dirigir el
movimiento ilegal. Cuando quiso nombrar a Fritz Kolb entre los doce apéstoles,
este se neg6 sin rodeos. También fracasé con el “pequeno Otto Bauer”, nombre
con el que se designaba entonces al jefe de la Liga de los Socialistas Religiosos
(Bupd des religiésen sozialisten), por oposicion al “gran Otto Bauer”, jefe del
partido. Es verdad que el “pequefio” podia jactarse de haber previsto la catastrofe

lneg(orable. antes que el “grande” y de haber preparado con anticipacién a los
Mejores miembros de su Liga, pero no por ello encontré de su agrado la vocacion
apostdlica propuesta por Borkenau.

red : :crn anénffq Fli)sqher, p.eriodista-poeta d.e. Graz, Ila_madq por Otto Bauer a la
ladesupas el r| F::-:tef Zeitung, I_a preparacion para lg |Iegal'|dad se transformo en
pol ltico-pen :Je al Partido Comums}a. En.su pieza Lenin, hab]a rgvglado su corazon
do un g'ru l(:js aﬂiculos del Arbe{tnge/lung, su talento periodistico; en la reunién
politics g? ;e intelectuales y m.lhtantes del Frente de la Juventud, su ambicién
acababar:\ da ransformarse en Jgfe. '/'\p.enas los combates. del 12 de febrero
ocupar g e;t estallar, se apresuro a dmguseﬂa Prz'aga". como si I?u.blera tenido que
COmunista:l io c{e su futgra actividad de “escriba del. comité central de. los
fes. que e iz-:)ustrnacos emigrados, antes de la llegada dg |nc9nfables competido-

Karl Holouabn : tardar en amepazarlo en su nueva situacion.
Girculo donde Ie ..de Budolfshelm, buscaba en vano, desdfe meses a.ntes, un
criticos fieles Ioass lgqu_lerdas fuesen razonables, Ips extremistas objetivos, los
bajo la direcéién (rje |exnvos 9ctnvos, pero todos unanimemente devoto_s: a Iq causa,
formar &l misme e los mejores de cada grupo. Pero no se le ocurrié la idea de
central cultural vil;na agrupaCIér), aun cuando en su calidad de funcionario de la
Comenzaban, pag nesa del partido frecugntaba constantqmen(e a hombres que
que las certe'zgs dO a poco, a preferir Ia§ !ncert{az.as de la ilegalidad futura, antes
Por otra parts :Apnmentes de su accién cothlana. o _

de la asociacion c’e tanlfred Ackermann, secretar!o y admlnlsgrador dela Juventqd
semejante Desdetr”‘ ralde empleados dg comercio, estaba lejos de una prugigncua
que en casb do dia l;’le§’de 1933 Iqs ei(pllcaba asus colaboradoreg mas proximos
ol trabajo de cus] olucién del pa"rtido convendria permanecer unidos y prosegulr
apremiaba & log e(:}me(rj manera”, En.el t(anscurfso ge sesiones y entrgvnstag él
“por arriba” Pa rJﬁ ags @ otras organizaciones smdlc:ales a preparar la |legal'|d'ad
decisivo en 'Ia ity % en sostene:u: este puntq de ylsta y gnlmado por su éxito
deotras asociac?on ci (;\ entrg los jovenes funcnonanqs. gtraJ.o alos responsable§
en Una especie do esdela Husma tendencia a su propio amblto, quese transformé
tad aQFUpaCIop'de envergadura, aunque hinguna actividad concer-
ada pudo asegurar la cohesion.
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Pero, con todo su celo exclusivamente organizativo, Ackermann no podia
compararse con un hombre del temperamento como el de Holowatij, el secretario
de los obreros de la madera. Impulsado por una insaciable necesidad de ser
admirado, totalmente desprovisto de autocritica y de discérnimiento politico,
apasionadamente enamorado de los aspectos de la conspiracion que rozan el
juegoy la aventura, este hombre buscaba en la ilegalidad, con una avidez infinita,
el tipo de sensaciones que no habia encontrado hasta ahora en su carrera de
secretario sindical.

En este embrollo de personas, agrupamientos y aspiraciones, con una con-
ciencia mas o menos clara y objetivos de organizacion bien determinados, era
necesario que el circulo de redactores, reunidos por Pollak y Leichter y que
compartian sus preocupaciones, adquiriera una importancia particular, a pesar de
la hostilidad envidiosa de los competidores no menos celosos —Ernst Fischer y
Leopold Kulczar ala cabeza-. Pollak, en su calidad de jefe de redaccion del 6rgano
central del partido, era miembro del Comité Directivo. El y Leichter se encontraban
mas proximos al hombre mas poderoso del partido, Otto Bauer, como ningﬂq otro
grupo de militantes de su generacion. Su papel en la formacion de la opinion
publica socialista era considerable. Aun cuando su influencia sobre las decisiones
del partido, por su trabajo periodistico y sus articulos en la revista mensua}, Der
Kampf (La Lucha), asi como por sus contactos conlos dirigentes, noera deprimera
importancia, era sin embargo mas grande que la de otras personas u otros grupos
que estaban fuera del Comité Directivo. Los dos reforzaban su posicion por el
trabajo de sus esposas, quienes por su actividad como oradoras y escrigoras
habian adquirido una notoriedad tan grande como la de sus maridgs.'Ademas de
su posicion central, la ventaja de este grupo sobre los demas consistia en que su
cohesion no dependia de ninguna incémoda improvisacién y se derivaba espon-
taneamente del trabajo de redaccion en comun. Esto permlti§ un intercambio
ininterrumpido de opiniones, mientras que la t"!rmeza de su nucleo, basada en
viejas amistades (la “pandilla” del Arbeiter Zeitung descripta por Ackermann y
Kulczar), daba a este grupo una consistencia durable y aseguraba su preponde-
rancia con las opiniones de Leichter y de Pollak. . )

Pero precisamente el contacto tan préximo con los dirigentes del partido, la
dependencia de todos los redactores con respecto al Comite Directivo, cuya
politica tenian que justificar cotidianamente, asj como la importancia de }gs
posiciones que ocupaban Leichter y Pollak, imponian estrechos limites a [a accion
de este grupo, preocupado por preservar su porvenir. No slo los habitos del
periodismo cotidiano los trababa en su preparacion para la ilegalidad, sino que

también las maneras de pensar y de trabajar de su vida politica anterior se

contraponian a las exigencias de esta tarea. Sin duda Pollak y Leichter discutirian
con una audacia sélo aparente sobre 0s diversos métodos de conspiracion, sobre
los cuales buscaban instruirse incluso mediante lecturas, como estaba ahor? de
moda; pero ninguin pedido, llegado desde 1as profundidades del partido, hubiera
podido arrancarles la confesion de que ellos tambien hgbian]!egado aunaamarga
conviccion, el mévil de todos los preparativos pard la ilegalidad en Kulczar, en el
“pequefo” Bauer, en Ernst Fischer, en Fritz Kolb e lr\\;:_luso en una dqce_na.de
grupitos de jovenes y milicianos de[dslcr;‘)lﬁit:i%niee?l at:?ana\‘/ S'eﬁg ?r:g://iltna%?:.z
iccién de que el hundimiento ae A ) : :
ﬁg:;’rlgfilcinLeiih?er y Pollak protestaban con indignacién ante a sola idea de tal

eventualidad. . o
Ademas, reprocharies una falta de consecuencia habria sido desconocer

completamente la naturaleza y el impasse tragico de la politica socialdemécrata

que este circulo compartia no menos que el conjunto de la direccién del partido.
A sus ojos, creer en el hundimiento habria significado provocarlo; y creerlo

inevitable no habria significado otra cosa queé invitar al gobierno a proceder lo mas
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répido posible a la disolucién del partido. Si, en consecuencia, una apreciacion
justa de la situacion politica les hubiera hecho comprender que un combate, Gltimo
episodio de una politica de repliegue, los llevaria necesariamente al hundimiento,
la exactitud misma de esta apreciacion los habria obligado tanto mas a negar esa
certeza. Leichter y Pollak habian resuelto, de una vez por todas, la contradiccién
entre la justa apreciacién de su situacion y la coaccion de las circunstancias, de
la misma manera que todos los jefes democraticos acosados por el fascismo: es
justo lo que conviene decir a las masas y a los adversarios, para realizar los
objetivos inmediatos. Y por esta razén, decian: somos demasiado fuertes para que
el gobierno ose alguna vez atacarnos; el gobierno no sabria si su victoria es
segura; si la clase obrera se bate valientemente, el gobierno sucumbira.

Si a pesar de esto los redactores tomaban en consideracion una preparacion
para la “ilegalidad”, no era por derrotismo sino simplemente con el fin de estar
“pertrechados contra toda eventualidad”; por lo tanto, no admitian sino a titulo de
hipdtesis la suposicién del hundimiento del partido, que consideraban practica-
mente nefasta y en consecuencia prohibida.

. Sl.n superar de ninguna manera, por esas razones, los preparativos hacia la
ilegalidad de los dirigentes del partido, ellos creian no obstante que un abismo
profundo los separaba de esos dirigentes. Para Leichter y Pollak, la idea de
llggalidad no tenia nada de terrorifico. Desde el momento que exigian la resisten-
cia armada, aceptaban, con la posibilidad tecrica de la derrota, los riesgos de la
existencia clandestina. La aceptacion de estos riesgos los separaba de los
hombres del Comité Directivo, pero el rechazo a creer en la fatalidad de la derrota
losoponiaa Kulczary al “pequefo” Otto Bauer. La originalidad politica de Leichter
y Pollak consistia en declararse en todo momento por la “lucha” como tnico medio
de salvar al partido. Mantener el “espiritu de combate” era, por esta razén, segun
ellos._ no solan_mente el mejor medio de prevenir el peligro de una derrota, sino
tamblen. la mejor manera de preparar la eventual ilegalidad. Aunque el partido
sucumblera en el curso de una prueba de fuerza, no por eso el combate deberia
ser evntqdo. Silos jefes renunciaran, el partido no haria nada. Legal o ilegalmente,
Por medios pacificos o violentos, seguirian combatiendo, en toda circunstancia y
mucho mas"” en caso de derrota.

g,Pero. cémo los jefes socialdemdcratas, tan violentamente criticados, habrian
podido prepararse para un estado de cosas que no les aportaria otra certeza que
!a del ﬂ.n de su actividad habitual? En tanto sus actos ejercian todavia una
influencia sobre Io; acontecimientos, sus aspiraciones no tenian otro objetivo que
el de ‘salvar la 'eX|stencia del partido a no importa qué precio. Setenta y un
consejeros nacugnqles. 24 miembros del Consejo Federal, 171 diputados de
legl§laturas provinciales, 387 intendentes, algunos centenares de secretarios del
partido, funcno.nar‘los y redactores, un nimero todavia mas grande de secretarios
y emp[eados smdlcalgs, docenas de jefes de organizaciones culturales del partido,
el conjunto de los. dirigentes y funcionarios de las cooperativas, directores de
empresas del partido, la mayor parte de los directores de institutos de seguros
socngles, los secretarios de las centrales sindicales obreras y una multitud
congderat;le de titulares de otros mandatos y otras funciones publicas que el
partido solia distribuir: era un clan de algunos millares de personas que con su afan
y su trabajo,.s.u amor al partido, sus habitos de vida, sus intereses, sus necesida-
desde prestigio, sus pre_;uicios y sus instintos de conservacion decidian la politica
del partldo.. La perspectiva de ilegalidad significaba para ellos el fin de su carrera
polftlca.'I'a Inseguridad personal, el aniquilamiento de la obra de su vida; ninguna
Persuasion, incluso una mejor apreciacion de la situacion, habria podido conven-
cer a la mayor parte de estos hombres a aceptar la idea de que tal desenlace era
yaineluctable. Por eso no se prepararon en absoluto para una existencia ilegal en
el futuro. Ademas, cuando el gobierno hubo quebrado la resistencia del Schutz-
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bund, arrestado a los jefes mas importantes y demolido la gigantesca estructura
legal del partido, el Comité Directivo del Partido Obrero Socialdemécrata habia
desaparecido para siempre de la escena politica austriaca.

Nota: Después de este hundimiento y de la huida o el arresto de los principales
jefes socialdemodcratas, algunos militantes —particularmente Leichter, Pollak,
Sailer y Richter (seudénimo de Buttinger)— reconstruyeron un nuevo partido,
clandestino, que bajo el nombre de “Socialista Revolucionario” proseguirialalucha
hasta el Anschluss (anexion que Hitler hiciera de Austria en 1938). Esta historia fue
narrada por Joseph Buttinger en su libro A I'example de I'Autriche (“A ejemplo de
Austria"), publicado por la editorial francesa Gallimard.
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Primer curso de formacion
sindical de la CGT San
Lorenzo, ano 2000

Estado y Sindicatos

JUAN CARLOS CAPURRO

Presentacion de Edgardo Quiroga ()

Compaiieros: la intencién que tenemos es que esto no sélo sirva para que cada
compafiero delegado, cada miembro de Comision Directiva, cada desocupado
profundice su formacién sindical, sino que ademas sea llevado y debatido en las
secciones, en las empresas, en las fabricas, en cada lugar de trabajo y en cada barrio.

De nada serviria que los que participan de estos cursos de formacién profundi-
cen sus conocimientos, sin que les sirva para llevarlo adelante durante toda la
semanay en estos quince dias hastala préxima clase, en cada lugarde trabajo, para
que nos permita organizarnos mejor y de esa manera poder confrontar no sélo con
la reforma laboral sino con cada uno de los ataques que van a venir, no sélo del
gobierno sino de las patronales.

Asi que yo le agradezco al compafiero Capurro, que va a ser el expositor del dia
delafecha, y quiero ennombre de todos los trabajadores del Cordony de los cuerpos
de delegados, darle las gracias por participar, por venirse hasta aca y dejar abierto
este curso; y lo que si le pedimos a los compaiieros es que después, cuzndo
comience el debate, pregunten, participen; que nadie tenga temor de preguntar,
aunque le parezca una pregunta ridicula, porque estamos entre trabajadores y la
finalidad es que al final de cada curso estemos absolutamente clarificados sabre lo

que se debate. Asi que participemos, saquémonos todas las dudas. Gracias y los
dejo con el compaiiero Capurro.

(*) Abogado laboralista, asesor de la CTA. Exposicion correspondiente a
la primera clase del Primer curso de formacién sindical de la CGT San
Lorenzo, afio 2000: “Estado y sindicatos. Las leyes que condicionan al
movimiento sindical (asociaciones profesionales, conciliacion, arbitraje) y
coémo actuar frente a ellas”.

1. Edgardo Quiroga es Secretario General de la CGT San Lorenzo.
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Exposicién de Juan Carlos Capurro
Introduccién

Gracias compaiiero por estas palabras de recibimiento. Para mi es una alegria
estar hoy aqui, porque ésta es una zona de lucha histérica y me parece que la
iniciativa que han tomado de organizar este ciclo de cursos es muy acertada.

Es tan acertada, porque nosotros estamos en condiciones de dar una salida
(aunque parezca un poco pomposo, rimbombante lo que digo), pero creo que
estamos en una encrucijada histérica y juntos tenemos que encontrar un camino,
vengamos de los distintos sectores de donde vengamos, porque estamos ante un
vacio de poder. Acé hace faita una nueva direccién para el movimiento obrero. Esto,
claro esta, existe ya hace mucho tiempo como problema. Pero ahora, ya se convirlié
en una cuestién de herramienta practica cotidiana.

Es decir, estamos en dificultades y estaremos en dificultades aun mayores, si no
nos esclarecemos para ver como intervenimos. No es ése el motivo de lo que voy a
abordar hoy, pero si quiero dejarlo sentado como primera apreciacion, porque yo creo
que este tipo de encuentros deben ser habituales. Por lo menos en lo que a mi atafe,
estoy dispuesto a venir todas las veces que haga falta no sélo para transmitir, como
hoy voy a tratar de hacer, una cantidad de experiencias que adquirimos en la lucha
cotidiana, sino también en los conflictos propios que ustedes tengan aca y contribuir
a rqsplver las dificultades que haya, es decir que nuestra participacion es una
participacion militante. Venimos porque estamos en lucha y porque acompafnamos la
lucha que ustedes estan llevando adelante. Esto me parece importante dejarlo
sentado como primera cuestién, como compromiso: es decir, miapreciacién no es que
uno I'lega,. da una opinién y se va, sino todo lo contrario. Uno transmite algunas cosas,
las discutiremos para ver qué dudas, qué problemas, qué cuestiones hay, para poder
Sacar conclusiones y después seguir trabajando juntos. Esto como primera cuestion.

Estado y Sindicatos

El tema que se me pidi6 tratar, es un tema muy importante en la historia de
nuestrg pais y en la de cualquiera, porque légicamente en la lucha de clases de
cya]quuer pais, el problema de la relacién entre el Estado y los sindicatos define
rapidamente el tipo de gobierno que hay, las caracteristicas de la etapa, etc. Pero
estaba pensando que de algiin modo uno puede graficar la relacion o lo que significa
Iq relaciénentre el Estadoyylos sindicatos con algoque estaocurriendo en los Gltimos
dias: es el tema de la reforma laboral, Fijense ustedes que el gobierno ha sacado
un proyecto de reforma laboral que practicamente, segun el estudio que yo hice, no
deja una cabeza de alfiler de lo que son /as actividades de los sindicatos sin
reglan'_:entar. Discute como tiene que ser el sindicato: si de base, si no de base, si
de arriba..., cual es la relacion con el Ministerio de Trabajo, como funciona la
Comisidn Interna... Es decir, lo que ustedes mds o menos han v'enido siguiendo del
debate que propuso el gobierno sobre la cuestidn.

Ffero sitoman el proyecto, van a verque de los patrones no dice una sola palabra;
no dice qué tienen que hacer, ni quién es el representante o quién no lo es. No dice
nada. Es decir que toda la reforma laboral es para regimentar a Ics trabajadores, los
patrones, en cambio, tienen piedra libre para organizarse, plantear lo que quiéran
O nombrar a quien les dé la gana, mientras el Ministerio de Trabajo no les controla
absolutamente nada.

El otro dia lei algo muy interesante (me acuerdo ahora), sobre la cuestién de
COomo y a quién se controla. Resulta que fueron a la Casa de las Madres de Plaza
dg ‘Mayo dos tipos que dijeron ser inspectores de Ia DGI; entonces, cuando le
pidieron la documentacion que acreditara si lo eran o no, los tipos ée pusieron
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prepotentes y no se la querian dar; Hebe de Bonafini tomé una escoba y los echd
a escobazos. Lo cual estd muy bien porque es la reaccién que cualquier compaiiera
tendria cuando alguien se le quiere meter en la casa. Pero lo interesante fue lo que
les dijo antes de correrlos. Les dijo: “Esclichenme ¢ por qué no van a controlar a las
grandes empresas? ; Por qué vienen aca a la Casa de las Madres?”. Es decir, este
gobierno ni siquiera guarda las formas. Hacen una ley para poner todo lo que nos
regimenta a nosotros, los trabajadores. Esto luego lo analizaremos mas en detalle.

Con relacién al vacio existente del que hablaba antes, veremos que no es casual
y revela el verdadero caracter de clase del Estado que se coloca del lado de los
patrones (cosa que ya sabemos, no hace falta hoy reflexionar al respecto). Pero
cuando hacen una ley si es interesante ver como no son capaces, ni siquiera en
forma hipdcrita, de guardar las formas. Diplomaticamente dicen. “Las partes son
iguales”. ¢Vieron que siempre dicen “son iguales los trabajadores e iguales l?s
patrones y tenemos que lograr el equilibrio y para eso esta el Ministerio de Trabajo ?
Aca no han guardado ni siquiera las formas. Después tenemos que reﬂex}onar por
qué no lo han hecho. Pero yo adelanto que se trata no de su fortaleza sino de su
debilidad, porque cuanto mas fuerte es el otro, mas posibilidad tiene de ser
diplomatico. Esto me parece importante en la relacion entre sindicatos y Estado.

Voy a tratar de hacer una reflexién sobre cémo ha sido, a grandes rasgos, la
historia de la relacién en nuestro pais entre la clase obrera, los Sindicatos y el
Estado, para poder ver finalmente el cuadro de situacién actual en que estamos, un
cuadro complejo, pero muy rico en cuanto a las posibilidades que tenemos de salir
adelante.

Desde fines del siglo XIX al ‘55

En ese sentido, estudiando la historia de los sindicatos y, de algunaforma, loque
uno mas conoce, que es la estructura juridica, veremos como se p.resenta. ol

Desde fines del siglo pasado, en nuestro pais, hasta aproximadamen el
década del ‘40, el Estado, manejado por la oligarquia, no tenia muchas contemp!a-
ciones. Cuando los obreros salian a reclamar, no mandaban telegramas de despido,
mandaban a la policia brava de sable y a caballo, con los Ramén Falcona la ca_bezae.
y organizaban la deportacién de los trabajadores mediante la Ley de Residencia qu‘a
todos recuerdan. Es decir, que a todo extranjero que molestaba, qué preten 5
organizar una fabrica, directamente se lo echaba del pais o se lo mandagatpaislé

En ese periodo, la politica que se dio el Estado, la clas',e. don}mante del soaen l'os
burguesia y la oligarquia en particular, era la del choqqe fisico directo. Por escesidad
1° de Mayo, cuando se exigian |as ocho horas, no venian los decretos de ne'olentos
y urgencia sino los cosacos (como llamaban a la policia), y se PdeUC'a: ;’1' iar los
choques con el Estado. La represion era abierta (como ejemplo se puec T o era
fusilamientos en Ia Patagonia, etc.), por eso el choque era frontal. La legis'a ores
menor, pero se marchaba a la regimentacion de los movimientos de trabaja .

Peronismo y Sindicatos

Luego, con la irrupcion del peronismo esto se modifica sustangialfnente. ;;c;n:::
se produce una gran transformacién en nuestro pals, donde lo§ slndlca.tos p sane
tener un rol decisivo, un gran poder, una gran fuerza. Los traba_jadores irump ik
la vida nacional de un modo desconocido, lo que plantea‘tarrlblén el problemaI i
tendencia a la asimilacion, por parte del Estado, de los sindicatos. Esto no se 99
peroElsEsl?;zgt?ﬁtenta ponerse en arbitro o nexo, tratando de sentar en la meslae sde
negociacion a los patrones y a l0s trabajadores, frente a las ofensivas patronalesy

a las movilizaciones obreras.
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En ese periodo de arbitraje se consiguen concesiones muy importantes para la
clase trabajadora pero, a su vez, se forma una fuerte estructura del Estado para tener
el mayor control posible de la situacion.

Ese esquema, con todas la variantes que ha habido en la historia del pais, que
ahora vamos a analizar mas detenidamente, se ha mantenido a rasgos generales,
porque estructura la idea del sindicato Ginico, que tiene que tener personeria, que el
Ministerio de Trabajo determina si sirve 0 no, si la cantidad de las afiliaciones es la
que corresponde o no, etc.

Pero ahi entramos en unterreno donde hay una regimentacion juridica, digamos;
donde el Estado determina c6mo se entra y como se sale, cuando se es y cuando
no se es. Pero también es cierto que si los trabajadores se organizan y estan sélidos

logran arrancar sus reivindicaciones con sus propias herramientas. ¢ Se entiende?
Es decirque noes el patrén el que seloda graciosamente, sino que al mismo tiempo
los trabajadores se organizan, tienen su sindicato, su obra social, etc., etc., y van
imponiendo determinadas situaciones. Pero la tendencia del Estado es la de
enchalecar al movimiento obrero lo mas posible, de ubicarlo dentro de su propia
esfera, es decir, del Estado, cosa que no han logrado, que no se logré plenamente.

La Revolucién Libertadora del ‘55. El golpe militar

Por poner una fecha, en el ‘65, con la Revolucién Libertadora se quiebra ese
esquema de funcionamiento. Yo diria que las grandes movilizaciones que se
producen luego de la década del ‘50, los problemas que se empiezan a evidenciar
demuestran que los sindicatos tienen vida propia, no permiten facilmente que el
Esta:do les diga “que por razones de gobernabilidad deben ser de una forma o de
otra”. Esto produce encontronazos, dificultades, opiniones distintas; y el esquema
no esta funcionando, no sélo por el golpe de Estado, sino porque las patronales
discuten un nuevo esquema que cambia todo sustancialmente.

E{‘ primer lugar porque ellos vuelven al método de la guerra civil contra los
trabajadores. En la Libertadora (no haré falta que yo lo diga), el gorila sale con los
comandos, fusila compaiieros, que todavia hoy estamos defendiendo. (Yo tengo,
por ejemplo, el caso de un delegado de Bahia Blanca a quien en el ‘55 la Armada
fusil6 en la puerta de su casa, y su familia sigue reclamando juicio y castigo a los

°U|Pa_bles. Esto es muy interesante, porque es la memoria colectiva de los
trabajadores).

Intento de regimentacion del Movimiento Obrero

Quiero decir que algunas cosas que después vimos no son ninguna novedad,
y que en ese pepodo nefasto, de ataque a la clase obrera, ellos vuelven a los
metodos de la década infame; pero al mismo tiempo, y esto es lo que me interesa
destacar, bgscan nuevas formas (por llamar de alguna manera) juridicas de
enchalecamiento de los trabajadores. La primera forma sutil que yo no quiero dejar
pasar es el famoso articulo 14 bis, con la modificacién a la Constitucién de 1853,
que se produce en 1957.

. lApareptemenle, este articulo 14 bis enumera una cantidad de maravillas:
viviendadigna, salario digno; unacantidad de cosas conlas que todos, por supuesto,
estamos totalmente de acuerdo, y que lo hayan tenido que poner, aunque mas no
seaen la letra, es fruto de que existe una clase obrera en pie que los obligé a tener
que escribirlo.

Pero, ;en qué consiste —disculpenme la expresion poco juridica— la ‘guachada’
de este articulo? Consiste en haber puesto “el derecho de huelga” y todos los

derechos en la Constitucién, cosa que antes no estaba escrita porque no se lo
mencionaba, era un derecho y punto.
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Pero al ponerlo, se lo puede reglamentar. Es decir, ustedes saben que los
derechos constitucionales tienen una enumeracion y después, como dice la Cons-
titucion, existen leyes “que reglamentan su ejercicio”. Entonces, si yo pongo el
derecho de huelga “jah, ah, muy bien amigo!, jgracias!”, pero, ¢ qué pasa? Prirnero
me ponen el derecho de huelga, luego me sacan la reglamentacién que dice: “La
huelga tiene que ser de las 8 de la maiana hasta las 8 y cinco; si llueve tiene que
ir de paraguas verde”... ; Me explico?

Lo extraordinario del asunto es que, sin embargo, a pesar de que éste fue el
objetivo por el cual los ‘gorilas’lo hicieron, nunca pudieron reglamentarlo estricta-
mente como derecho constitucional. ; Por qué? El movimiento obrero daba batalla.
Entonces se pensé en una nueva ley que dijese como era la reglamentacién del
derecho de huelga, y nadie pudo ponerle el cascabel al gato.

Como no podian hacerlo por ese lado y ya lo veian venir, lo que hicieron fue lo
siguiente: la sacrosanta Corte Suprema de Justicia empezé a hacer una jurispruden-
cia, que tiene muchaimportancia; yo he descubierto que en realidad, lo que nos esta
ocurriendo hoy con la persecucion por los cortes de ruta y una serie de cosas a las
que después me voy a referir, tiene que ver con un antecedente de la misma Corte
de la Libertadora.

Me refiero a un caso que no es muy conocido en general, pero que quiero que
sea conocido por ia explicacion que voy a dar. Es el caso Kot.

Kot era un empresario textil que tenia una fabrica muy grande en Ia localidad de
San Martin; y en plena Libertadora (en medio del golpe de Estado) los trabajadores
salieron a una huelga muy importante por salarios, porque la patronal queria despedir
gente, y, ocuparon el establecimiento. El sefior Kot, ni lerdo ni perezoso, hizo lo que
siempre hacen los patrones. Fue a la policia e hizo una denuncia por usurpacion,
diciendo: “Mire sefior. A mi me quieren robar el establecimiento, me han ocqpado el
lugar, la propiedad privada... etc.”; todoloque ya sabemos. El se presentaaun juzgado
penal en turno. El juez penal en turno ve la causa y dice: “A ver, ;como es? Vamos
averla fabrica”. Va alafabrica y ve que hay una huelga con ocupacion y dice "&Dénﬂje
esta la usurpacién?”. “Escucheme sefor, estan aca dentro”. “Bueno, pero estan
haciendo una huelga”. O sea, el juez penal, que no es un luchador, dice que no hay
usurpacién porque estan haciendo una huelga. El empresario dice “jYo quiero queé
estén afueral”. “Bueno —dice el juez—, si ellos estan afuera, usted gana la huelga.
Disculpeme, pero es un derecho”. Entonces sacé un fallo diciendo no hay delito. jPara
qué! Kot, desesperado, dice: “Ahora encima me vienen a decir que los tipos_PUe“_en
hacer huelga”. Entonces apela. Vaala camara penal y ésta con todos los funcionarios
designados por la Libertadora le dice: jNo hay delito!

La ley al servicio de los patrones

Debemos tener en cuenta lo ingeniosos que son estos caraduras Ytenerlo c?rr|llo
arma para nuestro lado. Se lo pasan a abogados muy astutos y estudiosos. Porello
tenemos que estudiar mas que ellos. En ese momento ya venia toda la influencia
norteamericana de las libertades y todo lo demas; por ello, de acuerdo @ la lex deese
pais que dice lo siguiente: “La Constitucion establece libertades, garaptlas... , t'orpan
un antecedente denominado “Siri", el caso de un ciudadano que fue sin qué existiera
una ley previa que dijera esto 0 aquello sobre el asunto, y se presento apte :a
Suprema Corte de Justicia. Fue lo que hizo el sefior Kot er.\'1 955: Se presento ante
la ‘re-gorila’ Corte de la Libertadora e hizo una presentacion individual. )

Se tomo este antecedente y se planted que su libertad como empresario estg a
conculcada, y se presenta entonces lo que se denomina el recurso de amparo (éste

igen). )
° sﬁl\Jh?rsg in\Zenta el recurso de amparo en nuestro pais, que hoyendiase prese?ta
por miles de cosas. Pero en esé momento se presentd como un recurso contra los
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trabajadores. Hasta entonces, la Corte Suprema sacaba unos fallos que eran una
belleza; esto es interesante porque histéricamente se mandé a los cosacos para
sacar a los trabajadores, pero la Corte no se ensuciaba las manos.

Sirva como ejemplo que si Juan o Pedro iban por alguna ‘huevada’, siempre
ponian “porlaslibertades...”; por eso a veces los jueces se agarran la cabeza porque
tienen que aplicar algunos fallos, que en principio se aplicaban para otra cosa,
porque esa Corte siempre fall6 en la sentencia diciendo que “hay que defender la
libertad del ciudadano frente al poder del Estado”, porque “por su tradicion liberal ef
Estado no puede avasallar al ciudadano”, aunque el Estado y las patronales
avasallaban a los trabajadores a tiros, claro que en ese caso no eran individuos.
Individuos eran ellos. Sacaban fallos a su favor.

En este caso sacaron por primera vez un fallo exactamente al revés. Sacan un
fallo donde dicen que el problema consiste en que el que esta avasallado es el
individuo, no ya por el Estado sino por ‘nuevas realidades’. Y la Corte usa este
eufemismo, pero, ¢a qué se esta refiriendo?: a la clase obrera.

Esto es un reflejo extraordinario de la incapacidad de la burguesia, de los
patrones, de poder doblegar al movimiento obrero, que ya en ese momento ellos ven
comoal cuco que se organiza. Enfrentan a un monstruo de mil cabezas quenologran
derrotar ni a través de los golpes militares. Que les vuelve a hacer huelgas en las
narices, como las hicimos bajo la dictadura de Videla.

Aplican ese fallo diciendo que ac4 hay un nuevo peligro, y es interesante porque
ese peligro son los trabajadores. jPuesto por la Corte Suprema! Desde entonces,
esa jurisprudencia siempre es asi.

Por supuesto, después vino la derivacién del amparo para muchos casos, por
eso lo reglamentaron, pero por aquel antecedente lo podemos ‘usar’ para nosotros.

Cuando teniamos una huelga, encontrabamos a algunos que decian: “Basando-
nos en el antecedente del caso Kot, lo jorobamos al empresario”. Por supuesto que
esto los ponia locos, a punto tal que se dio toda una discusion en jurisprudercia.

¢Qué hicieron en la nueva Constitucion que se reformé en 12947 Citaron como
derecho constitucional el Recurso de Amparo para reglamentario.

Igual que con el articulo 14 bis. Siempre esta la busqueda, la inteligencia de ellos
para ponerse a ver de qué manera nos enchalecan.

Pero lo que me interesa destacar es que el caso Kot, que sirvié como el primer
antecedente de regimentacion legal de la huelga por parte de un gobierno de facto,
sin embargo, no tuvo oportunidad de desarrollarse,

Para decirlo de alguna forma, quisieron sentar jurisprudencia. Pero las cosas se
fue.ron precipitando y se marcho al plan Conintes, que fue un plan de militarizacién
aplicado durante el gobierno de Frondizi, parafrenarlas huelgas y las movilizaciones
obreras.

Sise leen los fundamentos ylos articulos de este plan, son exactamente iguales
alos de! arbitraje obligatorio de Ongania.

' La dnfgrencia entre el plan Conintes y el arbitraje obligatorio es que mientras el
primero directamente sacé los fundamentos y luego se mando a los militares, en el
arbitraje primero se mando a los militares y luego se sacé la ley.

Pero es interesante ver como en todo ese periodo se van dando las huelgas, y
se muestran las dificultades crecientes que ellos tienen para controlar los sindicatos,
a los trabajadores, y ver como se los intenta regimentar.

El arbitraje

Me detengo un poco en el problema del arbitraje obligatorio porque van a ver que
vuelve a aparecer en la nueva reforma laboral que intenta imponer el gobierno. Lo
que desde ya adelanto, es que nosotros tenemos dificultades y muchas, pero ellos
siguen con la mismas dificultades historicas para regimentar al movimiento obrero.
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Me interesa destacar cémo en el periodo que va desde que sale aquel fallo, que
queda ahf guardado, queda una jurisprudencia en contra de los trabajadores, en
nombre de las “libertades”.

Posteriormente, ni siquiera pueden aplicar esta jurisprudencia porque tienenque
mandar, una vez mas, a los militares derecho a la calle. Asi como el Conintes
también fracaso, el posterior gobierno de lllia, a su vez, se cobra dos vidas cbreras
(Mussiy Retamar, dos obreros asesinados en una circunstancia confusa). Es decir,
siempre hay problemas de represién en distintos periodos, que no se esclarecen
debidamente.

Formalmente, el golpe mas alto contra el movimiento obrero, en ese poriodo, fue,
sin dudas, su militarizacién (acompafiado por el golpe de Ongania); es decir, el
método de choque fisico del plan Conintes acompana al arbitraje obligatorio (aqui
viene su relacién con los sindicatos); el Estado decide cuando hay una huelga y
cuando no.

El Estado dice: este conflicto es legal, o este otro no. Sies ilegal, ‘todos ala calle’,
se autoriza al patrén a echar a todos los trabajadores sin pagar indemnizaciones y
actua mandando a la policia a desalojar. .

Recordemos este problema porque veremos, mas adelante, qué importancia
tiene.

En este contexto nosotros tenemos la siguiente situacion: un periodo de
represion abierta tras otro de mayor conciliacién y arbitraje entre las clases bajo el
gobierno de Perén y en el cual se trata primero de hacerlo legalmente. Sinofunciona,
se comienza entonces con los golpes o los ataques militares, pero también se busca
alguna forma de legalidad. _

Es decir que en vez de empezar con la represion directa para pasar al arb'lt'raje
y a algin periodo de mayor calma, pasamos a un periodo donde se utl!lzan
herramientas legales con represién. Ese periodo encuentra una ruptura tragica y
violenta con el golpe militar de 1976, donde, sin embargo y curiosamente (estoes
lo destacable), /a dictadura no modifica la legislacion laboral existente: sustancial-
mente no la modifica, como si lo hacian otros gobiernos. . .

¢Porqué nolatoca? Porque decide actuar en formafisica, pero tam_ble_n secuida
y procura ver la forma de encontrar una salida a la absorcién de los sindicatos por
el Estado.

La primera medida es la intervencion de los sindicatos y después tratar de cgptaf
a un sector muy podrido de la buracracia, para que haga lo que se llamé 1as
“asesorias de las intervenciones”, que como ustedes habran visto, en mayor g
menor medida, hubo bajo la dictadura militar. Pero nuevamente, ¢cudleselintento?
Estatizar los'sindicatos. Sin embargo, en ese contexto, con miles de desapafec'g?s'
con la represién mas terrible que tuvimos en nuestro pals, las huelgas se sucedian
incesantemente. . .

Es una cosa impresionante. Si uno le explica a un extranjero, 0 a quien caiga en
un plato volador, “mire sefior, nosotros tuvimos un golpe asi, hubo tantos desapa-
recidos, tiraban a la gente al rio desde los aviones”, etc., (todo lo que sabemols)ay
le decimos que al mismo tiempo habia huelgas de los ferroviarios, de [a Renault, de
los automotrices... el tipo no lo podria creer. Sin embargo, €so ocurria. _

O sea que no basta con reprimir ni basta con encarcelar, ni basta con legislar,
sino que el problema de ellos es historico y profundo y no Iogran asnmllar a los
sindicatos ni siquiera con los asesores de las intervenciones. Quiere deglr que alos
trabajadores no los pudieron doblegar; a la burocracia si pero alos trabajadores, no.

Cortes de ruta

Hoy estamos en el intento del caso Kot por otros medios, y me refneéo
exclusivamente al problema de los cortes de rutas. Junto con un grupo de
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abogados de todo el pais, hemos organizado lo que se llama el’Comité de Accién
Juridica, que es un grupo de abogados independientes, de las distintas tenden-
cias, a quienes nos interesa lo mismo que nos une aca: la lucha. Y estamos
difundiendo en lo que podemos, en lo que nos piden y en todos los cortes de ruta,
huelgas, ocupaciones, etc., en todo lo que sea lucha de los trabajadores, para
hallar nuevamente una tendencia con la jurisprudencia del tipo del caso Kot. ; Por
qué? Fijense que interesante. ; Como son los cortes de rutas?, bueno como son,
ya lo saben. Pero como son legalmente. Los cortes de ruta son asi: el articulo 194
“pena obstruir el transito, etc., una ruta, un camino”. Eso es delito. ¢ Por qué se hizo
ese delito?

¢ Ese delito se hizo porque de golpe una persona va a asaltar un camion blindado
y entonces obstruye una ruta o quiere provocar un hecho delictivo vinculado con
eso0?; entonces es delito porque el objetivo de la accion finaimente es delinquir. Es
asi como se concatena un delito con otro y se ejecuta una amalgama de tipo penal.

Ahora vamos a suponer que una Camara de Propietarios decide hacer una
marcha. Pasando, ellos, van a obstruir el transito (como ocurrié con la marcha de la
Libertadora). ¢ O no obstruyeron el trafico cuando los radicales o los justicialistas, o
cualquier otro, decide hacer un acto? Si fuese delito, Fredy Storani estaria preso y
no podria haber asumido como ministro del Interior y Corach deberia estar preso.
FXo) no’obstruyeron el trafico los cortes de rutas de los propietarios de camiones?
Pero si lo ponemos menos dudoso: digo, yo hago un acto aca y corto la ruta y corto
las calles y corto el transito, y la gente patea y los chicos llegan tarde a la escuela
y la sefiora no fue al dentista y se jode un montén de gente.

¢Por qué aln en este caso no es delito? ¢Acaso por una arbitrariedad? No,

afortunadamente hay un articulo en el Cddigo Penal, articulo 34 inciso 4° que dice:
“no es delito cuando uno hace el ejercicio legitimo de un derecho”. Entonces siuno
hace: una manifestacién, es un derecho, no es un delito. Si uno pide trabajo y se
manifiesta por eso, no es delito. Por eso, Fredy Storani, Alfonsin o Corach no
fueron presos.
. .N.o obstante, es necesario destacar lo siguiente: en nombre de la libertad
individual de Ia pobre sefiora que llega tarde al dentista o del nifio que nollega ala
escuela, los fallos (segtin ellos) deberian considerar esos cortes como delito. Ahora
veamos, el articulo que menciono, ¢dice o no que hay un ejercicio de derecho?
Cualjd_o uno hace una manifestacion es un derecho, esta en la Constitucién: derecho
a petncsongr ante las autoridades, a manifestar las ideas libremente, etc.; por lotanto,
!as‘cpmpl:caciones que traiga a una gran cantidad de personas son de inferior rango
Jurldlgo que lo que nosotros estamos defendiendo, que es el derecho a la vida, al
trabajo, It_)s derechos esenciales de un ser humano. No podemos comparar que por
una manifestacion a un sefior se le venza un sachet de leche, con el hecho que un
padrg no tenga siquiera un sachet de leche para dar de comer a su hijo.

Sin embargo, los fallos van en el sentido del caso Kot: pretenden jodernos con
este planteo “libertario”. Por supuesto, nosotros ya hemos apelado y lo vamos a
seguir hasta donde haga falta. Sies necesario llegaremos a la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, como ya lo hemos hecho por los asesinatos de Corrientes.
Que quede claro que esto no es porque creemos que la Comision Interamericana
de Derechos Humanos son unos ‘genios de /a bolita’, sino para que asuman sus
responsabilidades, ya que en la Constitucion de 1994 se declara que la maxima
instancia judicjal de este pais es el Pacto de San José de Costa Rica, que manejan
los norteamericanos, que a su vez también manejan el pais. Les vamos a dar con
el ‘queso’ de sus propias decisiones, votadas en el Pacto de Olivos.

Digo esto porque es importante ser consecuente en esta batalla, que por
supuesto, no Creo que se gane como una batalla juridica, sino por medio de la

movilizacion. Pero sila movilizacion tiene ademas las herramientas que la acompa-
fien, mejor.
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Superioridad intelectual de los trabajadores

Entonces companeros, el articulo 34, inciso 4° y con eso los ‘cocinamos’ en su
propia salsa.

Pero hay mas todavia, que quiero mencionar para que se vea no solamente la
perfidia sino también la ignorancia con la que estan actuando. Nosotros actuamos
con infinita superioridad a todas las teorias de ellos. Aca hay un detalle que es muy
importante: en la mayoria de los cortes de rutas vienen funcionarios de las
municipalidades o del gobierno diciendo: “Che, muchachos, qué quieren, qué es lo
que pasa, abramos el didlogo". En general, siempre viene, o un juez o ‘Pirulo’, para
ver si se ‘ablanda el caramelo’. Pero no solamente esto; en la mayoria de los casos,
sobre todo en el Norte y en la Patagonia (casos que estamos defendiendo), se llegé
a acuerdos, porque cuando se las ven feas rdpidamente llegan a un acuerdo (que
luego nunca respetan). Se hace un acta donde se firma que van a dar empleos,
planes Trabajar para tantas personas, etc., como se habré leido tantas veces en los
diarios. Esto ocurri6 y esta en actas. Ahora viene la siguiente situacion: el codigo
penal coloca el problema de los cortes de rutas entre los delitos contra la seguridad,
contra el Estado, contra el orden publico. El “bien juridico tutelado”, como le llaman
ellos; es decir, “lo que se cuida”. Bien juridico tutelado es la seguridad publica, el
orden publico y el Estado.

Es decir que, supuestamente, cuando nosotros cortamos la ruta lo que estamos
alterando es el orden publico, la seguridad del Estado. jPero el Estado viene y hace
un acuerdo conmigo y firma un actay se compromete a un montén de cosas (aunque
después la mayoria de las veces no las cumple)!

A veces cumple y las tiene que cumplir porque si no se arma peor, o se sale de
vuelta al corte de ruta, como pasé en muchos lugares.

El Estado firmé un acta, ;dénde esté el ataque al bien juridico tutelado? Si el
Estado se ha visto obligado a aceptar que lo que se hahechoesel legitimo ejercicio
de un derecho y por eso ha firmado un Acta, ;como pueden después venir a
hacernos un juicio o un proceso, cuando hay huellas claras de que no ha hgbldo
ningun bien juridico tutelado agredido, porque el propio Estado ha reconocido a
través del intendente o del funcionario, o de quien sea, la razonabilidad de lo que se
estaba pidiendo?

Por supuesto que estos argumentos los estamos esgrimiendo, aunque jueces
necios y obsecuentes, en algunos casos, no han dado lugar a esto, y lo hemos
apelado. Lo hicimos porque queremos ver, a medida que vamos subiendo en 'la
escala zooldgica de los que tienen que firmar sentencias, la Camaraola Corte, quien

se va a animar a poner barrabasadas elementales, que cualquier alumno de primer
afo de la Facultad de Derecho sabe que no se pueden poner.

Logicamente, creo que van a poner cosas mejor elaboradas, se?guramente, pero
por lo menos, los vamos a obligar a que tengan que estudiar y no escribir
estupideces, como nos estan poniendo ahora. .

Primero, que ya es una exigencia de que no estan tratando con tontos, sino con
los trabajadores que estan organizados. Y segundo, es interesante destacar que
cuando ellos tratan con quienes hacen un reclamo, lo estan haciendo con institucio-
nes, porque contra el ataque que muchas veces llevan adelante, diciendo que los
que cortan las rutas son solo cuatro desesperados, la respuesta concreta es que
detras de los mismos existen sindicatos o desocupados organizados. Los .trabaja-
dores no llegan en un plato volador ni van detras de Robin Hood. Loque existe y es
concreto es que la gente lucha por sus necesidades y lohace a través de sus propias
organizaciones, porque otra no se ha inventado.

En 150 afios de historia del movimiento obrero, ya ha quedado demostrado que
los sindicatos son el canal, y si la direccion no sirve, hay que sacarla y poner otra.
Pero ésta es la Unica herramienta. Y también vale para los desocupados que crearon
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sus propias organizaciones y no se engancharon en organizaciones fantasmas nide
consumidores, etc.

Esto Ultimo quizas pueda existir para otras cosas, pero cuando hay que
desarrollar luchas y la accion directa de la clase obrera, es asi. Y esto lo demuestra
el hecho de que la mayoria de los procesados en todo el pais son dirigentes
sindicales. Esto es muy importante porque demuestra que a pesar de las traiciones
de la burocracia sindical, de la clpula de los Daer y compaiiia, los compaiieros
buscan su camino y sus propias herramientas.

Luego podremos ver si hay mas elementos, pero lo destacable es esto, porque
contra los cortes de rutas los ataques no son de ahora, sino que vienen de la época
de la Libertadora, cuando decidieron aplicar la doctrina norteamericana de los
liamados “writs of injuctions”.

Los yanquis nunca plantearon “que los que no se tienen que perjudicar'son
los ciudadanos entre si". Y quizas por verglienza. Pero aqui ya ni siquiera tienen
verglenza. Han dado vuelta la propia doctrina norteamericana y ponen la
doctrina del caso Kot para sentenciar a favor de las “libertades individuales” de
fulano 0 mengano. Seria interesante saber quiénes son estos ‘fulanos o menga-
nos’ tan ‘perjudicados’ por los cortes de ruta, porque generalmente la gente
comun no se presenta espontaneamente a declarar con todos los detalles,
mientras que ellos siempre consiguen testigos comprados o de su misma
especie reaccionaria. :

En el pais, en este momento, tenemos contabilizados 2.500 casos de trabajado-
res con procesos (seguramente hay mas); pero entiendan bien: si hay 2.500 casos,
los procesados son uno (1) en cien (100), lo cual revela que las luchas mueven un
universo enorme de voluntades. Asi se pueden dar cuenta de la magnitud de estos
movimientos y por qué ellos van en el sentido en que van. Si debemos reconocer que
Menem fue muy creativo; casi diria que se superd a si mismo. Se la pasé sacando
decretos de necesidad y urgencia, pero para juzgar a los trabajadores que manifes-
taron en los cortes de rutas, jsacé una solicitada dando instrucciones a los fiscales
que deblan procesar a los compafieros que hacian cortes de ruta en todo el pais!
Esto a su vez demuestra la brutal impotencia del gobierno, que necesitd una
solicitada para dar instrucciones a los fiscales.

Pero, {qué ocurre con éstos que subieron ahora? Dijeron: “Esole pasé a Menem;
ahora subimos nosotros y se acabd”.

En el mismo momento en que se sella el pacto Ruckauf-De la Rua por la
modificacion del Cddigo de Procedimientos penal en la provincia de Buenos Aires
—que no soluciona nada, porque el problema de fondo continta y sélo van a lograr
mas motines en las carceles por el abarrotamiento de presos, porque las condicio-
nes sociales son peores—, el mismo Ruckauf manifesté: “No importa el costo politico
que tenga que pagar este gobernador, el presidente de la nacién o un intendente,
pero hay que terminar con los cortes de ruta” (enero de 2000).

Por supuesto que su preocupacién va mas alla. Cuando dicen cortes de ruta
dicen, ademés, tomas de fabricas y demas luchas de los trabajadores . Porque si no,
no cortamos mas las rutas, hacemos otra cosa y listo.

A fines del afio pasado, ganamos un juicio en Neuquén contra la provincia. Por
la rebaja salarial del 40% contra los estatales, los compaferos de ATE tomaron la
Legislatura e hicieron retroceder a los legisladores. Finalmente la justicia los
proceso. .

En ese proceso habian escrito todo el rosario del Cédigo Penal: daiios,
resistencia a la autoridad, privacion ilegitima de la libertad, etc.

Fuimos ajuicio oral y demostramos nuestra razén, ganando e! juicio, a través del
articulo 34 inciso 4°: ejercicio legitimo de un derecho, jurisprudencia de la corte
anterior al caso Kot, y basicamente por la gran movilizacion de los compaiieros de
la CTA en la puerta del juzgado. Siempre la movilizacién es la clave.
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Reforma laboral

Esto viene a colacion porlos rios de tinta que han corrido por el tema de lareforma
laboral. Primero establezcamos que es un desastre total contra los trabajadores.
Pero yo les quiero aclarar cuél es el peor aspecto de esta ley: tiene de todo, pero lo
mas aberrante es que figura en la ley (en letras muy chiquitas) que los trabajadores
debemos discutir la ‘autocomposicién’, que no es sino reglamentarnos aun mas el
derecho de huelga. Se pretende que decidamos nosotros, ‘democréticamente’,
cémo carnereamos. El viejo tema de las “guardias minimas” o “servicios esenciales”
que en realidad son la pretencién de quebrarla huelga. ¢ Sutil, no? Y ademas siguen
mintiendo, cuando terminan con la frase “como dice la OIT". Mentira absurda, yaque
sin ser ninguna institucién revolucionaria, sino una cueva de sanguijuelas, la OIT
dice exactamente lo contrario: que no se puede regimentar.

En el caso de que no lo reglamentemos los trabajadores, la ley dice que el
Ministerio de Trabajo lo hace, y si lo hacemos nosotros, el mismo ministerio tiene
derecho de veto, jtodo en tres lineas! )

Nos quisieron engafiar con la falsa discusion del arbitraje obligatorio de la época de
Ongania, que no lo pudo aplicar ningiin gobiemo de facto ni democratico, para,
‘democréticamente’, negociar que lo sacaban o ponian, pero lo central era la ‘autocom-
posicién’. E| “arbitraje” era el taparrabos para dejar en pie la regimentacién obligatoria

Todo el resto de la ley es un total ataque al movimiento obrero, pero ese articulo
muestra la imposibilidad del Estado de encontrar la forma de doblegamnos. Es degir,
que ya estamos en el 2000, hay computadoras de tercera generacion, aca de;nos—
tramos cuéntas formas utilizaron las patronales para regimentarnosy todavia siguen
discutiendo lo mismo.

La ley todavia no se aprobd, y si se logra una buena movilizacién con paro para
el dia en que la traten en el Senado, |a ley no sale. o .

Va a ser brava la patriada, porque muchos dirigentes snnfilcalgs van a decir
cuatro pavadas para desactivarnos, pero a pesar de las direcciones de esos
sindicatos, de las penurias que pasamos por esas direcciones, y aunque hayan
doblegado sindicatos, nunca pudo ser doblegada la clase. )

Porque cuando se discuten los servicios esenciales, no son los de la burocracia
sino los de los trabajadores, y cuando éstos estén en huelga es con esa base que
tienen que discutir. Y éste es el aspecto mas artero de ellos, pero también es el mas
rico en posibilidades.

Debe quedar claro que la autocomposicion la sacaron bajo cuer<_1a como los
ladrones, por eso es imprescindible que lo sepamos todos los trabajadores y lo
denunciemos. ‘ .

Si alguien nos dice que la ley tiene aspectos positivos, que nos expliquen esto
y luego discutimos todo lo demas. o .

Lo que debe quedar claro es que pese a nuestras llmltgclones, dificultades y
problemas, y a que cada vez mas desde el Estado nos quueren.encha|ecar para
bajarnos los salarios, mantener la desocupacion, etc., no lo consiguen. _

Otra cuestidn importante, y que creo ninguno desconoce, es que sé avecinan
grandes luchas. Porque el gobierno largé tres globos de ensayos para antes d;al 31
de mayo, tres empresas chicas, que son preludio del ajuste de despidos del 30 A'e'n
el Estado; ATC esta en conflicto (55 compafieros), igual que Senasa (200) y tambiéen
la agencia Télam (150 a 200 periodistas y personal de prensa). Los resultadgs son
que ATC y Senasa estan ocupados y los trabajadores rechazaron !a concﬂ@c:on
obligatoria que retrotraia el conflicto al inicio, pero pretendia de.jar'en pie los
despidos, “porque los habia contratado el menemismo”. Con ese criterio todos los
que entramos a trabajar en cualquier lugar debemos ser despeq]dos porque
entramos cuando alguien estaba gobernando. No nos interesa la filiacion pqlmca de
cada trabajador. Somos laburantes y pertenecemos a la misma clase social.
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Lo que si queda claro es que lo van a intentar. Son los despidos pactados con
el imperialismo antes del 31 de mayo. Entonces, comparieros, creo que estamos
frente a una situacion excepcional y sumamente dificil. Hay que mantener la unidad,
discrepemos en lo que discrepemos; no importa, porque en este contexto son
cuestiones de menor jerarquia y podemos seguir discutiendo, pero lo que no puede
pasar es lareformalaboral, no tiene que pasar este tipo de politica, no pueden pasar
los juicios a los cortes de ruta, no tenemos que dejar pasar ni una. Y hemos
demostrado a lo largo de estos afios que, a pesar de toda la represion, y aun de los
asesinatos de Choque y Teresa Rodriguez, de Corrientes, la clase trabajadora no
baja los brazos.

Vamos hacia grandes luchas, todos lo sabemos, y también sabemos que sino
les doblamos el brazo, ellos lo haran contra nosotros.

Para finalizar, les cuento una anécdota: la semana pasada ocuparon un taller de
Telecom. Visito el mismo en defensa de los trabajadores y me encuentro con que,
frente a la probable tercerizacion del mantenimiento de los teléfonos semipublicos,
quedaban compaiieros sin trabajo. Frente a esa situacion, pararon y tomaron el
taller. En esa situacion llegaron los directivos y les dijeron a los trabajadores, que se
encontraban en asamblea, que si no levantaban el paro y desalojaban, llamaban a
la policia y fes daban con todo’. La gente escuchd, terminaron la asamblea y todo
el taller se puso en la puerta formando un cordon. ¢ Entienden compaiieros? Esa es
la situacién que estamos viviendo ahora y les digo que no se trata de activistas, eran
compaiieros laburantes con la dificultad de comprender determinados problemas.
“Vengan con la familia, con los chicos, que ganamos el conflicto” es la respuesta
desafiante de la clase obrera, en las rutas y las fabricas. Esta es la situacién,
compaineros. Y frente a este tipo de desafio tenemos que seguir trabajando juntos.
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Monografias

Un acercamiento al
tratamiento de la cuestiéon
de la mujer en el
trotskismo argentino:

el Partido Obrero

ROMINA DEL PLA

Introduccién

El Partido Obrero se ha empefiado enlos titimos afios enlaorganizacién delamujer.

El objetivo de este articulo (que originalmente fue escrito como trabajo final del
seminario “Una aproximacion tedrica e histérica al sujeto mujer y a la categoria de
género” de la carrera de Historia de la facultad de Filosofia y Letras de la UBA) (1)
es analizar a grandes rasgos el abordaje hacia la cuestion de la mujer por parte del
Partido Obrero.

Para ello, fue necesario en primer lugar resumir el planteamiento que de la
cuestion de la mujer realizaron los fundadores del marxismo-leninismo-trotskismo.

En primer lugar se analiza el planteo de Carlos Marx y Federico Engels, sobre
el origen histdrico de la situacion de la mujer y el concepto de doble explotacion.

Luego se analizan algunos escritos de Lenin, el programa por €l elaborado en
cuanto a las reivindicaciones de la mujer y la lucha politica llevada adelante para
defender ese programa.

Por ultimo se aborda el analisis de Ledn Trotsky, tanto en los aspectos programa-
tico-reivindicativos, como en los problemas practicos planteados en la URSS. Tam-
bién se analizan los cambios sufridos con el avance de la burocracia stalinista.

Luego se analizan los materiales del Partido Obrero, bajo el interrogante de si
realmente es respetado el programa del trotskismo, y qué grado de compromiso hay
frente a la cuestion de la mujer: ¢El problema de la mujer es una cuestion de
compromiso o una cuestién estratégica para nuestro partido?.

Ese es la pregunta que este trabajo intentara responder.

1. Rastreando la cuestion de la mujer en Marx y Engels

Yaen 1846, en La ideologia alemana, Marx y Engels planteaban que “la primera

1. Seminario a cargo de la profesora y activista del movimiento de la mujer, Marcela Nari.
recientemente fallecida en un tragico accidente automovilistico [NdR].
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division del trabajo es la que se hizo entre el hombre y la mujer para la procreacion
de los hijos” (2). La division sexual del trabajo tiene una importancia central en el
interés de ambos fundadores del socialismo cientifico por rastrear el origen histérico
de la propiedad y la division de clases, lo que los lleva a buscar el origen de la
dominacion de la mujer por el hombre en la familia monogamica.

Engels analiza con detenimiento el problema en su obra El origen de la familia,
la propiedad privada y el estado. Alli caracteriza que la introduccion del pastoreo y
la agricultura, al mismo tiempo que da origen a la propiedad privada, impone
modificaciones en las formas de matrimonio sindiasmico, dando paso al matrimonio
monogamico, y echando por tierra los derechos hereditarios maternos de la gens.

“El derrocamiento del derecho materno fue la gran derrota histérica del sexo
femenino en todo el mundo. El hombre empufié también las riendas en la casa; la
mujer se vio degradada, convertida en la servidora, en la esclava de la lujuria del
hombre, en un simple instrumento de reproduccién” (3).

Esta derrota histérica de la mujer, trae consecuencias contradictorias entre si. La
monogamia es obligatoria para la mujer, no asi para el hombre, dando pie a una
poligamia de hecho. Junto a estaimposicion, se desarrollan la prostitucion femenina
por un lado, y la figura del amante de la mujer y la infidelidad matrimonial por otro,
situacion que Engels llega a calificar de institucion social indestructible.

Si la monogamia tiene su origen en la necesidad de la certeza de la paternidad
en funcion de la herencia patriarcal de la propiedad, en la realidad esto no pasa de
una certeza moral, avalada por la codificacion legal.

Esta seria en cierta medida una especie de venganza individual de la mujer, que
se rebela de las imposiciones del matrimonio monogamico.

La familia monogamica pasa a ser un reflejo de las contradicciones vy los
antagonismos reinantes en la sociedad. La eliminacion de la propiedad privada y
el pasaje a la propiedad colectiva de los medios de produccion plantea una doble
revolucidn social. La modificacion de las bases econémicas de la sociedad, porla
cual la familia individual deja de ser la unidad econémica de la sociedad, plantea,
segun Engels, la pregunta de cdmo se veran modificadas las relaciones matrimo-
niales.

La respuesta a la que arriba es la siguiente: en tanto la economia doméstica se
transforma también en una cuestion social, colocando como principal preocupacion
el cuidado y educacion de los hijos, los condicionamientos sociaies y morales que
la burguesia impuso al matrimonio se modificaran.

La igualdad de derechos de la mujer y los hijos respecto al padre, junto a una
mayor libertad sexual, debieran consolidar nuevas formas de matrimonio que
privilegien el amor sexual individual, lo cual llevara a una nueva forma voluntaria de
monogamia, pero en igualdad de condiciones para el hombre y la mujer.

Mas alla del acierto o no de Engels en-su pronéstico sobre el futuro de las
relaciones matrimoniales, lo central del analisis de Marx y Engels tiene una vigencia
primordial: la dominacion del hombre sobre la mujer tiene un origen social e histérico
concretlo, ligado ala aparicion de la propiedad privada. La posibilidad de superar este
sometimiento en términos generales para todo el género femenino, se liga a las
posibilidades de eliminacion de la propiedad privada y la divisién de clases en
términos revolucionarios.

Esta situacion liga los destinos de la lucha de género por la emancipacion de la
mujer, con la lucha de los trabajadores por la eliminacion de la division clasista de
la sociedad, en un proceso de lucha comun pero a la vez contradictorio.

Esta elaboracién tedrica y programatica no es en absoluto patrimonio exclusivo
de Marx y Engels. Ellos se nutren del trabajo y las luchas de numerosas mujeres por

2. Carlos Marx y Federico Engels, Obras Escogidas, Ed. Cartago, Buenos Anr_es1944p;gsge
3. Idem, pag. 591.
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sus derechos. Ya en 1843, en su obra Unién Obrera, Flora Tristan unia la lucha por
los derechos vy la igualdad de la mujer, a la lucha mas general de la emancipacién
de los trabajadores, estableciendo a esta Gltima como condicion de la vigencia plena
de la primera.

Pero esa unidad de objetivos entre la lucha de clases y de género no esta exenta
de profundas contradicciones en la practica.

Ledn Trotsky va a analizar a fondo estas contradicciones en el analisis de la
situacion de 1a mujer en la URSS, luego de la revolucién victoriosa de octubre de
1917 (ver seccion 3).

2. Lenin y el problema de la emancipacién de la mujer

Lenin retoma el analisis de Marx y Engels, teniendo muy presente el programa
y las reivindicaciones de la mujer para su emancipacion, bajo el capitalismo en
primer lugar, y luego bajo la revolucién triunfante en Rusia.

En primer lugar parte del analisis de que el capitalismo incorpora al mercado
laboral a mujeres y nifios en la necesidad de reducir los salarios de la mano de obra.
Esa incorporacién es denunciada en términos de sus efectos sobre la superexplo-
tacion de la clase obrera, pero de ninguna manera se plantea el reclamo de la
prohibicion del trabajo de las mujeres. Por el contrario, se caracteriza la incorpora-
cion de la mujer al ambito laboral como un progreso, en cuanto la mujer abandona
el aislamiento del hogar y se incorpora en forma directa a la experiencia de los
trabajadores. El planteamiento de la prohibicion del trabajo femenino pertenece a los
sectores reaccionarios que pretenden aislar a la mujer en el embrutecimiento de las
ollas y los quehaceres domésticos. La independencia econdémica de la mujer
representa, a la vez, la posibilidad de desprenderse del yugo del marido en el ambito
familiar. En ese sentido el reclamo elemental es el de igualdad de salarios del
hombre y la mujer.

Asimismo, Lenin libra una importante batalla por las reivindicaciones de la mujer
en el ambito de Ia I1° Internacional, demostrando que los derechos democraticos de
la mujer forman parte indisoluble de la lucha por las reivindicaciones democraticas
de los trabajadores. En ese sentido, el reclamo de la igualdad de derechos ante la
ley de hombres y mujeres, el derecho al voto y al divorcio, pertenecen al programa
del socialismo revolucionario.

En el Congreso Socialista Internacional de Stuttgart se aprueba gran parte de
este programa, en una abierta lucha contra algunas secciones nacionales, como
la austriaca, que plantea la imposibilidad de luchar por el voto femenino si aun no
se halogrado el acceso al voto por parte de los hombres. Lenin defiende el planteo
de que la lucha por las reivindicaciones democraticas para los trabajadores no
puede tener distincién de género, y que al plantear esta division artificial cualquier
lucha entablada pierde la fuerza de un sector fundamental de los explotados. Del
mismo modo, el congreso se declara en contra de la posicion de la Sociedad
Fabiana (inglesa) que plantea una comunion de intereses entre las mujeres
obreras y de la burguesia en la lucha por los derechos politicos del género. Se
plantea que la lucha por estos derechos esta encuadrada en la lucha de los
partidos de la clase proletaria.

Luego de la toma del poder en Rusia por el Partido Bolchevique, se procede a
la puesta en practica de gran parte de este programa. Lenin defiende en sus escritos
los avances gigantescos de la URSS en materia de derechos legislativos para la
mujer, obtenidos en pocos meses, contraponiéndolos a los lentos avances de los
paises capitalistas.

La legislacién de la URSS elimind cualquier elemento de subordinacion de la
mujer al hombre, ya sea en el ambito doméstico, laboral, politico o incluso militar, ya
gue se plantea Ia incorporacion de la mujer a las milicias revolucionarias.
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Pero la preocupacion de Lenin va mas alld de la cuestion legislativa. En los
debates con Clara Zetkin pone de relieve la necesidad de la incorporacion de la
mujer a la politica activa en ambitos propios. Esto al constatar que, a pesar de los
avances legislativos, la participacion de la mujer en el &mbito sindical y politico no
registra un aumento relevante. Largos debates al interior del partido y a escala
internacional tienen como objetivo la formacion de organismos propios de interven-
cién de la mujer, como condicion indispensable para las tareas practicas de la
revolucidn. La edicién de materiales, el funcionamiento de organismos y la aplica-
cién de métodos especificos, pasa a ser una preocupacion de primer grado en los
Gltimos arios de vida de Lenin, testimoniado en numerosos documentos de sus
obras y en los cuadernos de Clara Zetkin.

Ellegado del leninismo esta ligado al planteo de que la verdadera emancipacion
delamujer s6lo sera posible bajo el comunismo, y por lo tanto ligado indisolublemen-
te a la lucha por la revolucidn socialista.

3. Trotsky y su programa

Si Lenin plantea la preocupacién acerca de la organizacién de la mujer, incluso
bajolas dificultades de unarevolucidn triunfante, es Trotsky quien la retoma y realiza
un andlisis de las contradicciones entre la lucha de clases y de género.

Leon Trotsky es, dentro del marxismo, quien ha encarado el problema de la mujer
més a fondo, tanto desde el punto de vista programético como practico.

Luego de la revolucién de octubre de 1917 en Rusia, retomo la cuestion de la
mujer en numerosos escritos, charlas y conferencias.

En algunos de esos escritos, reunidos en La mujer y la familia (4), puede verse
una evolucion temporal en sus planteos: los primeros recogen sus preocupaciones
en los afios inmediatamente posteriores a la revolucion, y luego, en el articulo
“Thermidor en el hogar” (5), que forma parte de la obra La Revolucién Traicionada,
retoma la situacion de la mujer bajo el stalinismo.

Trotsky adhiere al andlisis marxista de la doble explotacion que sufre la mujer:
en el ambito laboral y en el ambito doméstico.

El planteamiento reivindicativo que da salida a esta situacion tiene dos enfoques:
desde el punto de vista de la igualdad de derechos juridicos, civiles y politicos con
el hombre, y desde las particularidades o diferencias de género de la mujer respecto
del hombre.

De este modo, frente al andlisis de la situacién concreta real de la mujer,
Trotsky resume los planteos de dos de las corrientes que dieron origen al
feminismo: el feminismo individualista y el feminismo relacional; traducido al
lenguaje coloquial, podriamos hablar de feminismo de la igualdad y feminismo de
la diferencia (6).

Elfeminismoindividualista, con centro en América y Gran Bretaiia, hace hincapié
en la igualdad de derechos de la mujer, en cuanto individuo, respecto del hombre.
El feminismo relacional, con centro en Francia, centra su anélisis en la pareja
hombre/mujer, y reclama los derechos de la mujer en funcién de sus diferencias de
género respecto al hombre (7).

Trotsky toma alternativamente uno y otro enfoque en forma complementaria:
“La Revoluci6n de Octubre cumplié honradamente su palabra en lo que respecta
a la mujer. El nuevo régimen no se contentd con darle los mismos derechos
juridicos y politicos que al hombre, sino que hizo -lo que es mucho mas- todo lo

4. Leon Trotsky, La Mujer y La Familia, Juan Pablos Editor, México, 1974.

5. Leon Trotsky, “Thermidor en el Hogar”, en Ledn Trotsky, Op.Cit.

6. Karen Offen, “Definir el feminismo: un andlisis histérico comparativo”, Zona Franca, Afio I, N° 3.
7. Idem, péagina 19.
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que podia, y en todo caso, infinitamente mas que cualquier régimen, para darle
acceso a todos los dominios culturales y economicos. Pero ni el ‘todopoderoso’
parlamento britanico, ni la mas poderosa revolucién pueden hacer de la mujer un
ser idéntico al hombre, o hablando mas claramente, repartir por igual entre ella y
su compaiiero las cargas del embarazo, del parto, de la lactancia y de la educacién
de los hijos” (8).

Para responder a estas diferencias, la revolucién intentd reemplazar al antiguo
hogar-familia, por un sistema de servicios sociales (maternidades, guarderias,
lavanderias, etc.) que absorbiera las funciones econémicas de la familia y liberara
a la pareja de esa carga.

En su andlisis de la situacion posterior a la revolucion, Trotsky analiza las
dificultades para trasladar los cambios que la revolucién introdujo en las relaciones
de propiedad y produccion, al ambito de la familia.

El atraso productivo y los efectos de la guerra civil retrasan las posibilidades del
Estado obrero de modificar masivamente la esfera del trabajo doméstico. Hasta que
el Estado no se haga cargo de las tareas del hogar, a partir de los servicios Qe
lavanderia, guarderia, comedor, salud, etc., no se puede aspirar a que la mujer
ejerza plenamente sus derechos igualitarios en los ambitos laboral, sindical y
politico.

Un problema que preocupa particularmente a Trotsky es la necesidad .d.e
erradicar el atraso y la brutalidad que impone el alcoholismo al interior de la familia
obrera, y que somete a la mujer y a los hijos al maltrato por parte del hombre. El
esfuerzo del Estado por la educacién, acompaiia esta necesidad de erradicar el
atrasoy el oscurantismo al interior de la familia, impuestos por el alcohol por un lado,
y la religién por otro. .

Por lo tanto, para Trotsky no hay igualdad de derechos que valga' si no se
resuelven los problemas practicos que la mujer enfrenta dia a dia. Aqui entran a

,Jugar las reivindicaciones y derechos de género. '

Los recursos de los primeros afios de la revolucién no eran suficientes para llevar
adelante con éxito este plan. Se necesita un desarrollo en gran escala de las fuerzas
productivas, para que el socialismo no se transforme en la “socializacion de la
miseria”. Lamentablemente, en la URSS se asiste, junto al enquistamiepto de la
burocracia stalinista en el poder, a un nuevo giro en la situacion de la mujer. .

El potencial realmente revolucionario de la introduccién de la mujer en la vida
politica y productiva en forma masiva, se ve puesto de relieve por 1a negatl\{a.

Junto con la consolidacion del stalinismo en el poder, se asiste a la politn_ca de
“regreso al hogar”, exaltando las virtudes de las tareas domésticas y'enVIando
nuevamente a las mujeres al yugo de las ollas. Del mismo modo, se asiste a una
politica de prohibiciones respecto al derecho al aborto: “Estos senores se han
olvidado evidentemente de que el socialismo deberia eliminar las causas que
empujan a la mujer al aborto, en vez de hacer intervenir bajamenteg la POllCIa en
la vida intima de la mujer, para imponerle /as alegrias de la maternidad (9). F"ara
Trostky la ley de abortos de 1936 es una ley dirigida contra la mujer, que significa
un retroceso frente a la situacion lograda previamente. )

La base de la reaccién stalinista, es planteada en la siguiente frase: “El motivo
mas imperioso del culto actual de la familia es, sin duda alguna, la necesidad que
tiene la burocracia de una jerarquia estable de las relaciones sociales y de una
juventud disciplinada por cuarenta millones de hogares que sirven de apoyo a la
autoridad y el poder” (10). Se desarrollan y exacerban, por lo tanto, las tendencias
mas conservadoras de la mujer en el ambito familiar.

8. Ledn Trotsky, Op.cit., pag. 67.
9. idem, pag. 73.
10. Idem, pag. 75.
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La situacion social de la mujer y de la familia esta intimamente ligada a los
fundamentos econdmicos y politicos de |a sociedad. La cuestién de la mujer va
a seguir sin resolucion hasta el establecimiento de una sociedad econémicay -
politicamente igualitaria. El programa del trotskismo es una contribucién inelu-
dible a la hora de analizar el programa, las reivindicaciones y los métodos para
alcanzar la emancipacion de los trabajadores en general y de las mujeres en
particular.

Cualquier corriente o partido que se reclame parte del programa del marxismo-
leninismo-trotskismo no puede eludir la cuestién de la mujer en su programa y en su
intervencion practica. Mucho menos, utilizar la trillada excusa de que existen “tareas
pendientes mas inmediatas oimportantes”, ya que el legado del trotskismo demues-
tra que sin la mujer organizada, no hay triunfo posible de los trabajadores.

En la siguiente seccién se analiza como es abordada la cuestion de la mujer por
uno de los partidos que reivindican esta tradicion tedrica en nuestro pais, a partir de
los articulos que aparecen en su periddico semanal.

El programa trotskista en Argentina: el Partido Obrero

El Partido Obrero es uno de los partidos de la izquierda argentina que reivindica
el programa del trotskismo y de la IV? Internacional, y que se ha afirmado en los
ultimos afios como uno de los partidos mas importantes de la izquierda, tanto en
términos politico-organizativos como en el terreno electoral.

Para analizar como este partido encara el tema de la mujer, he recurrido a
seleccionar los articulos que abordan esta tematica del periddico semanal Prensa
Obrera, desde mediados del afio 1995, hasta el final del afio 1998. A los efectos
de hacer posible el analisis, se han seleccionado exclusivamente los articulos
referidos a cuestiones reivindicativas, programaticas u organizativas centradas
solamente en el tema de la mujer, excluyendo los artfculos referidos a frentes de
intervencion de la mujer en forma conjunta con el resto de los trabajadores, ya que
incluir los Gitimos también obligarfa a analizar practicamente el conjunto de la
publicacién.

Lo primero que surge del andlisis de los articulos es que mientras en los dos
primeros afios en estudio aparecieron unos pocos articulos, referidos a Ia politica
frente a los Encuentros de Mujeres de esos afios, o a algun conflicto en particular
(Proyecto de Salud Reproductiva, o lucha por el ingreso de mujeres al colegio
Monserrat, en Cérdoba), en los afios 1997 y 1998 la cantidad de secciones y
articulos referidos a la mujer y a sus movimientos va creciendo, llegando a ocupar
latapadel N°543 con el balance del XIl Encuentro de la Mujer realizado en San Juan,
ydos, tres y hasta cuatro paginas (de una publicacién de 12), durante la casitotalidad
del afio 1998.

A simple vista, analizando el espacio destinado, pareciera que el interés acerca
de la probleméatica de la mujer ha ido creciendo.

No sélo es una cuestion de espacio. Los planteos referidos al programa y la
organizacion de la mujer evolucionan. En términos generales, el Partido Obrero
reivindica la tradicion heredada del marxismo, el leninismo y el trotskismo, En ese
sentido considera que lalucha de clases por la emancipacién de los trabajadores
del yugo capitalista es una condicién basica para la emancipacion de la mujer en
forma plena.

En este aspecto la lucha de clases ocupa un lugar central en su analisis, pero no
contraponiéndola artificialmente a los problemas o las cuestiones de género.

En un sentido estricto, los articulos y debates que aparecen en el afio 1996,
alrededor del planteo del PO hacia el Xi Encuentro de Mujeres, encuentran a esta
organizacién en una toma de posicion de caracter general sobre el problema. Por
‘caracter general’ entiendo el desarrollo de una posicion politicamente correcta pero
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sin profundizar en ella. O fijar una posicién correcta de reivindicaciones y métodos
de organizacion del movimiento de mujeres sin ser parte sustancial del mismo. Con
esto no quiero decir que el PO no participara en las luchas llevadas adelante en el
pais, o que sus militantes no participaran en los Encuentros de la Mujer. Me refiero
a fijar una posicion frente a un acontecimiento particular (Encuentro de Mujeres),
todavia en forma rudimentaria, y entablando debates con organizaciones feministas
y participantes en general, del estilo de si en los encuentros se hace politica o no,
o si lo importante es la lucha de género o de clases.

Lo que podriamos llamar un debate arcaico, que ya fue superado en términos
tedricos y programaticos por Trotsky, quien planted la lucha de la mujer por sus
reivindicaciones de género como parte fundamental del programa de los trabajado-
res por su emancipacion.

Sistematicamente, en los articulos se delinea el programa reivindicativo de la
mujer: derecho al divorcio por peticion de una de las partes, derecho al aborto legal
y gratuito a cargo del Estado, defensa de la educacién, salud, etc.; igualdad ante la
ley, y en las actividades politicas y sindicales. Se podria denominar a esto un
programa de caracter general.

En cuanto al lugar de la mujer dentro del partido, se puede ver un importante
numero de mujeres firmando articulos y cartas, y ocupando roles sindicales de
responsabilidad. En cuanto a las candidaturas electorales, sus listas estan ocupa-
das por un porcentaje de mujeres superior al cupo femenino establecido por ley, ¥
ocupando los primeros puestos. En dos de las tres elecciones presidenciales desde
1983 a esta parte, una mujer ocup6 la candidatura a la vicepresidencia.

Pero es a partir del ‘97 que se nota un cambio y una evolucién en los planteos.
Eltema de la mujer no aparece sélo en ocasion del Encuentro de la Mujer, sinoque
aparece como parte fundamental de numerosas luchas, siendo la mas importante
de ellas la ocupacién de la fabrica de Editorial Atlantida, ante el cierre ffaudulento
impulsado por la patronal. En ese conflicto, las esposas de los obreros jugaron un
rol fundamental. Lejos de ser un factor para la desmovilizacion de los t.rabaj.adores.
las mujeres (y los hijos) se colocaron en la primera fila del conflicto, difundiéndolo,
recolectando el dinero para el fondo de huelga, haciendo el primer corddn humano
cuando la policia intentd el primer desalojo, etc. El papel de la comision de esposas
de Atlantida coloc6 a muchas mujeres por primera vez en una lucha, y realizando
tareas fuera de su hogar. Esta experiencia ha sido relatada extensgmente en
Prensa Obrera, y significé un paso muy importante en la percepcion 'del rol
protagénico que la mujer estaba ocupando en muchos conflictos en el pais. Que
esta percepcién calé hondo al interior del propio partido se evidencia en las
resoluciones adoptadas a partir de la propuesta de la comisién de esposas de
Atlantida de realizar un acto central en Buenos Aires con motivo del Dia Interna-
cional de la Mujer. :

Apartir de la Asamblea de Trabajadores del 12de diciembre de 199?, dqr}de esta
propuesta fue aprobada, Prensa Obrera inicio una campaiia por la realizacion deun
acto politico central el Dia Internacional de la Mujer, fundamentgndo la PTOD}JeSta en
que dicho aniversario no es patrimonio de la burguesia, y poniendo qe relieve que
en esa fecha se reivindica a la mujer trabajadora en lucha. Enese sent]do, el planteo
de realizar un acto donde fueran oradoras las mujeres que protagonizaban luchas
en ese momento, y que se transformara en un evento centralizador de lqs distintos
movimientos de mujeres existentes, demostraba el creciente protagonismo de la
mujer en el pafs, a partit de los cortes de rutas en Cutral Coy Jujuy.

Esta propuesta choco contra las organizaciones politicas y femmustas de la
Multisectorial de la Mujer (hoy Movimiento de Mujeres), que se opusieron de plano
a la organizacién de un acto central, dedicandose a las tradicionales mesas de
agitacion, con reivindicaciones generales. En este caso esas org’anizaciones no
percibieron el cambio operado en la situacion de la mujer en el pais.
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Es a partir de esta lucha politica que la cuestion de la mujer va evolucionando
en las posiciones del Partido Obrero. Extensas paginas dan cuenta de luchas,
reivindicaciones, pronunciamientos sobre las necesidades de la mujer. Se co-
mienza a delinear un planteamiento de conjunto frente a la situacion politica del
momento y a la fisonomia que toma y que deberia tomar la lucha de la mujer, y se
actualiza un planteamiento programatico para intervenir en la situacién cotidiana
que enfrentanlas mujeres (11). Yano es un programa de caracter general, extraido
de algun manual de marxismo; es un programa de accion en dos partes. Por un
lado, las reivindicaciones referidas ala situacion de los trabajadores: subsidio a los
desocupados, aumento salarial igual al costo de la canasta familiar, reparto de las
horas de trabajo, contra la flexibilizacion laboral que ataca en primer lugar las
conquistas de la mujer. Por otro lado, la lucha por el derecho a un propio proyecto
de vida de la mujer. aqui ingresan un conjunto de planteos en defensa del derecho
ala maternidad y al aborto, evolucionando del viejo planteo de los Encuentros de
“Anticonceptivos para no abortar, aborto legal para no morir”, al reclamo actual del
PO de “Aborto legal y gratuito”, ya que si esta Gltima condicion no se cumple, en
la situacién de miseria imperante el reclamo es practicamente obsoleto.

Al mismo tiempo que se delinea este programa, se plantea la necesidad de una
organizacion permanente de la mujer, independiente de ios partidos patronales y
la burguesia. Para esto se parte del analisis de que los Encuentros de la Mujer son
un importante foro de debate, pero sus resoluciones no tienen caracter practico y
no son llevadas adelante sino es por la voluntad individual de las participantes. Del
mismo modo, ningln partido, por mas revolucionario que se reclame, puede dar
cuenta de unalucha a fondo porlas reivindicaciones de la mujer con el alcance que
esta lucha merece. El Partido Obrero considera que la mujer necesita su propia
organizacion, mas alla de los partidos. Por mas consecuente que pueda ser, el
movimiento de mujeres es eso, un movimiento, y por lo tanto tiene caracteristicas
propias y-diferentes (no opuestas) a un partido. No se trata en este planteo de
deformaciones del tipo Partido de Mujeres, o formacion de ramas femeninas de los
partidos, que terminan alejando a la mujer de los organismos de decision y poder
de los mismos. Se trata de que la mujer se organice en forma independiente, con
sus métodos y materiales.

Es a partir de la evolucidon de este concepto que se conforma el Plenario
Autoconvocado de la Mujer Trabajadora, que organiza el acto por el Dia Interna-
cional de la Mujer en Plaza Congreso el 6 de marzo de 1998, y comienza a
funcionar como un plenario autoconvocado, sin jerarquias ni discriminacion,
“horizontal”, como les gusta proclamar a las corrientes que se oponen a una
organizacion permanente de la mujer. En él participan las militantes del Partido
Obrero y numerosas mujeres independientes. Han participado también en forma
asistematica organizaciones feministas y han sido observadoras militantes de
otros partidos.

El funcionamiento de este Plenario ha ido derivando en resoluciones organiza-
tivas de gran importancia, como la edicion de un peritdico propio del Plenario,
llamado Trabajadoras, que tuvo cinco niumeros durante el ‘98, llegando a venderse
400 ejemplares de una edicién en el Xlll Encuentro de Mujeres realizado en el
Chaco. :

Como extension del Plenario, se ha impulsado la formacion de comisiones de
mujeres en distintos barrios y sindicatos, paraintroducirla lucha por reivindicaciones
concretas en cada una de ellas.

La participacion del Plenario de Mujeres en el Encuentro del Chaco democtrd
que este es un movimiento real. Prensa Obrera le dedico 4 paginas al balance de
laintervencion en el Encuentro, ya que las 150 mujeres del Plenario que participaron

11. Véase PO N° 573, 574, 575 y 576
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en el Encuentro, y la propuesta de poner en pie una organizacion permanente de la
mujer a nivel nacional, se transformd en el eje del Encuentro contra el cual
polemizaron todas las corrientes politicas participantes. Si bien el planteo de una
organizacion permanente no triunfo, esto se debio a la posicion de organizaciones
politicas (Alianza, Ptp) que bloquearon la iniciativa en muchas comisiones, siendo
en cambio muy bien aceptado por numerosas comparieras en los debates.

El Plenario Autoconvocado de la Mujer Trabajadora se ha dedicado a llevarala
practica algunas de las resoluciones del Encuentro: campaiia por el desprocesa-
miento a Mirta Insaurralde, procesada en Santa Fe por practicarse un aborto
terapéutico; acto de denuncia frente al Hospital Santojani, donde a una adolescente
deficiente mental victima de violacion se le negé el derecho a un aborto, etc. Se
realizé un acto en la puerta de la Facultad de Ciencias Sociales el 25 de noviembre,
Dia Internacional de lucha contra la violencia que se ejerce hacia la mujer, luego de
una camparia por la realizacién de un acto con oradoras que denunciaran la actual
situacion de violencia que representa la desocupacion.

Asl, la organizacién continta y las actividades también.

El déficit que puede marcarse en la actualidad en el abordaje de la cuestion de
la mujer, tanto en Prensa Obrera como en Trabajadoras, es la falta de una
elaboracion teérica mas profunda. La evolucion en el terreno programatico y practico
debe ser acompaniada de un estudio a fondo de lo elaborado en los Gltimos afos en
materia de género, de feminismo y de historia de mujeres. Lo que se ha avanzado
en el campo intelectual en este sentido no debe ser desechado, ni tampoco
incorporado como paquete, sino que hay que enriquecer la intervencion préctica con
los avances tedricos hechos por las mujeres, que pueden ayudar a llevar la lucha de
la mujer por sus reivindicaciones y derechos a un estadio superior al actual.

El empirismo puro, si bien se basa en la herencia del marxismo y del trotskismo
mas fiel, no es un camino aconsejable. Debe ser acompaiiado por una elaboracion
tedrica que acomparie esa practica. En esa tarea esta el Partido Obrero, y este
articulo es un modesto aporte para iniciar ese debate.

Conclusién

Luego de analizar el origen del tratamiento de la cuestion de la mujer en los
fundadores del marxismo, luego en Lenin y mas tarde en Trotsky, se puede conciuir
que para esta corriente politica, la mujer en si misma ocupa un lugar estratégico.

Doblemente explotada, dominada mas alla del terreno de las clases_, pero cuya
dominacion esta intimamente ligada a la aparicion de las mismas, sus reivindicacio-
nes y derechos no son un problema “sectorial” o de “minorias”, sino que forman parte
ineludible del objetivo de emancipacion de los trabajadores.

En nuestro pais, como vimos, el Partido Obrero ha tomado este programa. De_:l
andlisis de sus articulos y de la préctica que de ellos se desprende, se puede ponc!uur
que para el Partido Obrero la cuestion de la mujer y su participacion en Ia;utuacgén
politica no es un planteo de compromiso, sino que tiene una importancia qe tipo
estratégico. Sin la mujer organizada, no hay revolucién posible, y sin revolucién no
hay derechos plenos para la mujer.
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N° 26 (Marzo / Abril del 2000)

Argentina: El gobierno de la Alianza, una nueva etapa.
Informe Politico al XI Congreso del Partido Obrero/ Las
grandes consecuencias de la movilizacion obrera de la
CGT (Jorge Altamira) / Educacion: El modelo yanquide
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Mundial y el movimiento obrero internacional (1914/
1919) (Eduardo Maro Pradas) / El partido socialdemo-
crata aleman de 1918 a 1921 (Rodrigo Peyrel) / La
revolucion de los claveles (Teresita Monkman) / La
emergencia del movimiento obrero argentino y las
respuestas del Estado en el terreno de la lucha de
clases (José Benco)

N° 25 (Diciembre 1999 / Febrero 2000)
Balance de las elecciones argentinas: La tercera via
(muerta) (Jorge Altamira) / Uruguay: En la vispera del
segundo turno (Jorge Altamira) / Chechenia o la
misién imposible del ejército ruso (Miguel Briante) /
Aftac y el impuesto Tobin, un reformismo de crisis
(Lutte Quvriére) / Japon: La depresion econémica y la
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(Edgar Ramirez Santiesteban) / Narcotrafico: Un do-
ble paraguas imperialista (Lisandro Martinez) / Edu-
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Internacional Socialista (Rafael Fernandez) / os peli-
gros profesionales del poder (Christian Rakovsky)/El
origen de los saldos en libras esterlinas de Argentina
(1939/1943) (Jorge Fodor)

N° 24 (Junio / Agosto de 1999)

Declaracion politica del X° Congreso. Argentina, una
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lary el movimiento popular en la revolucion rusa. Una
resefia literaria (Mike Haynes) / Historia de Politica
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Obrera (Laura Kohn) / El gobierno obrero hungaro de
1919 (Hernan Diaz) / Sobre el juicio de Ocalam,
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(Ender Coskun)
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La critica de la ITO a la Declaracion de Buenos
Aires. El alcance de la actual crisis mundial (Jorge
Altamira) / Acuerdo sobre un proyecto de profe-
sién de fe. Lutte Ouvriére - Liga Comunista Revo-
lucionaria de Francia / Francia: Acuerdo entre la
Liga Comunista Revolucionaria y Lutte Ouvriére.
El Frente Revolucionario del doctor James Tobin
(Jorge Altamira) / Qué es la Unién Europea. El
programa de los trotskistas franceses (Jorge Alta-
mira) / Una respuesta al Partido Obrero (Chris
Edwards) / Respuesta a Chris Edwards. El carac-
ter del acuerdo entre LO y la LCR de Francia
(Jorge Altamira) / Una nueva carta de Lutte
Ouvriére / Respuesta a la ultima carta de Lutte
Ouvriére. Por la refundacién de la IV® Internacio-
nal (Jorge Altamira) / Laclau, Astarita, Tarcus.
Una cruzada contra el socialismo (Luis Oviedo) /
La Revolucién de Octubre (1917/21) (Osvaldo
Coggiola) / Lenin y Trotsky como teéricos revolu-
cionarios (Savas Michael-Matsas) / Comunicado
de la reunion de Presidente Prudente/ Comunica-
do del Seminario sobre la Historia del Internacio-
nalismo Obrero / Entrevista a Gilmar Mauro, diri-
gente de los ‘sin tierra’ de Brasil. La reforma
agraria es parte de la lucha de clases general /
Critica a la teoria de la superioridad y la neutrali-
dad del mercado (Duan Zhong Qiao)/ El Secreta-
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comunismo”... realmente negro (Pablo Rieznik) / El
‘demacrata’ Courtois y sus escribas (Norberto Malaj)
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(Hernan Diaz) / La Alianza y un comunista ilustre
(Marcelo Novello) / Sobre el marxismo y la Cuestion
Judia (Michael Savas-Matsas) / Trabajo Improductivo
(MarinaG. (UBA)/Brasil: La cuestion agrariay la lucha
del MST (Osvaldo Coggiola) / Un nuevo papel para la
OTAN (Luis Oviedo) El maoismo y la cuestion agraria
argentina. La base tedrica de una politica contrarrevo-
lucionaria (José Benco) / El fetichismo del lenguaje
(Hernén Diaz)
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