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El Congreso del Partido Comunista polaco acaba de ex-
pulsar a E. Gierek (ex secretario general y otros miembros de
su gobierno, culpable —se dice— de la politica que condujo
a la actual crisis econdémica ysocial. Designando un *“‘chivo
emisario’’, el actual equipo dirigente trata de escamotear al
movimiento iniciado en agosto de 1980 su significado histo-
rico: es que, en realidad, es toda la historia contemporanea de
Polonia la que sirve de antesala al “‘verano polaco”, y son sus
tendencias fundamentales las que se concretan en el estallido
huelguistico. :

Polonia quedo, en la inmediata posguerra, dentro del
area de influencia de la URSS, prevista en los acuerdos de Yal-
ta y Postdam celebrados entre ésta y el imperialismo mundial,
Luego de un breve interregno bajo un gobierno burgués ti-
tere, la URSS impuso una dictadura burocrdtica directamente
integrada por los stalinistas locales. La instauracién de este
gobierno estuvo basada en la presencia del Ejército Rojode
ocupacion. La fuerza militar de la URSS garantizé el monopo-
lio politico de la burocracia stalinista, que procedi6 a expro-
piar el capital, y a integrar la economia polaca dentro del
drea denominada por la burocracia del Kremlin (URSS y Euro-
pa del Este).

La principal tarea del nuevo gobierno fue liquidar todo
vestigio de movimiento obrero independiente. Durante 1945
y 1946 los stalinistas se encontraban en minoria dentro de
los sindicatos y comités de fdbrica, que habian sido reconsti-
turdos luego de la derrota del nazismo. La burocracia debié
apelar a la represion para liquidar a todas las direcciones sindji-
cales independientes, y convertir a los sindicatos en institu-
ciones del Estado totalitario. Esta regimentacion permitio
establecer un régimen' de trabajo forzado con la finalidad de
industrializar al pais en términos de una industria ligada a
las necesidades militares de la URSS. Todavia en el avgnz

‘ . ado
periodo 1966-1970, el crecimiento anual de la produceion
dustrial fue del 8,4 por ciento, mientras los salarios s¢ nin-
cfan a un ritmo del 2,1 por ciento. (1) “ EIE-

Con menos éxito, la burocracia intento liqui ;
tariamente la cuestiéon campesina. Las tentatoiv::;l %’g ?fct?tal}.
vizacién forzosa” puestas en practica durante 1947-195(; o,
yo objetivo era integrar a los campesinos en granjas est t(aclu-
donde serian sometidos a similar explotacion que la cl a e es
ra) fueron duramente resistidas por el campesinad ase obre-
diente. De resultas de ello, el sector colectivizado 0 indepen-
gado a coexistir con un sector privado de estructu se vi6 pbh.
diaria, lo cual llevo los costos de 1a produccié ra minifun-
fuerza de trabajo) mas alld de lo previsto E; n (costo de la
planificacion de la burocracia introdujo gra conjunto de la
en el desarrollo econémico, pues la indusgtr _;;s deformaciones
zada atendiendo las necesidades de 13 U;D:s s oonifus feall
un desarrollo autarquico del mercadg mu d's, embarca@a en
en que Kruschev anunciaba peri()diaament 1all (e'fa la época
economica del capitalismo” por 1a URSS nte la “superacion
industria (electromecanica por ej ) varias ramas de la

! elemplo) experimentaron

un desarrollo desproporcionad y !
to economico. O en relacion al resto del conjun-

idad, n s

fonm?:a} sino lesreeetrmat? de un abandono de la colectivizacién
; 'r fos dal ah Plazodelos mg¢todos de la coaccién fi-
s ¢ 21090 econdmico sobre Jos campesinos ind
Rendxentgs (restriccién de créditos, no otor npe mgs inde-
ridad soc1a'l).. El .resultado fue una,verdaderga}r:lelcear;?rnbe e
cola: multiplicacién del minifundio (las explotaciones c?eargx:;:
nos de dos hectareas cubrian el 20 por ciento de 1a superficie
en 1950, treintaafios después, cubrenel 30,5 por ciento)
caida de la productividad, lo que sumado ala i:aja productivi:
dad del sector estatal, produjo un déficit alimentario cada
vez mds grande, cubierto por importaciones crecientes. Todo
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ello repercutié en una elevacion de los costos industriales.

La burocracia traté de resolver el problema haciendo
caer los salarios reales (sin cesar de aumentar constantemente
sus privilegios). Sucesivos “planes de austeridad” fueron pues-
tos en practica, que fueron resistidos de diversos modos por
la clase obrera (huelgas esporddicas, trabajo “a tristeza'’).
La rebeliéon de Poznan no habia pasado en vano, abriendo una
brecha decisiva entre el proletariado y la burocracia. En 1970,
la resistencia se concentra en un nuevo estallido huelguistico
en los astilleros del Baltico. Nuevamente hay despidos y
represion, pero la burocracia debe retroceder en algunos pun-
tos de su “‘austeridad” a ultranza, e inicia una limitada ‘‘aper-
tura’. Esto no impide que las huelgas continuen, y se produzca
un nuevo movimiento hacia la huega general en 1976, nueva-
mente reprimido, pero que consigue que la burocracia de
marcha atrds en los aumentos de precios previstos. Todo esto
confirma que el proceso abierto en 1956 es de recomposicién
independiente del proletariado. Pese a las derroias parciales, el
tejido social de la clase obrera se reconstituye, y se va pro-
duciendo una lenta acumulacién de fuerzas. Este proceso no
hard sino ampliarse y profundizarse a partir de 1976.

La crisis econémica

La crisis de 1970 originé un recambio en el equipo
burocratico, que pasé a ser encabezado por Gierek. Al mismo
tiempo que la resistencia obrera se acrecienta, el desarrollo in-
dustrial a ultranza comienza en esa época a presentar signos de
estancamiento. El nuevo equipo intenté resolver el problema
reformulando, en 1971, el plan econémico. En el nuevo
“plan”, el acento es puesto en una ‘“‘mayor integracién en la
division internacional del trabajo’: quiere decir que se intenta
preservar los ritmos de crecimiento industrial, apoyandose
ahora en las industrias susceptibles de exportar hacia Occiden-
te. El financiamiento de las industrias exportadoras seria
realizado con créditos provenientes de los consorcios capita-
listas. “En cuanto al reembolso de los créditos, la solucion pa-
recia muy simple: con las tecnologias y los equipos mds avan-
zados y una mano de obra muy barata, los productos polacos
podrian competir con los productos occidentales y permitir
equilibrar la balanza comercial’’ (2). En ese momento, la deu-
da externa polaca no alcanzaba a mil millones de dolares.
También se estipulé un aumento del consumo, lo que aparecio
como una concesién a la agitacién huelguistica del afio an-
terior.

Se trata de un verdadero salto en el vacio de la buro-
cracia frente a la crisis econdmica. El desenvolvimiento de la e-
conomia polaca choca ahora ya abiertamente con el autarquis-
mo del COMECON (sistema de acuerdos econémicos que agru-
pa a los paises de Europa Oriental y la URSS). Para mantener
los ritmos de desarrollo, la burocracia no encuentra otra salida
(que integrar crecientemente la economia del Estado Obrero
al mercado mundial dominado por los capitalistas. Polonia en-
cabeza aqdazmgnte este proceso, pero se trata de una ten-
dencia del conjunto de la burocracia, incluyendo la del
Kremlin. En 1970 han sido firmados los Acuerdos de
Varsovia y Bonn (normalizacién con Alemania). Estos
acuerdos forman parte de una redefinicion de las rela-
ciones entre el imperialismo y el Kremlin que tiene
su punto culminante en los acuerdos de Helsinki (1975).
En su parte econdmica, estos ultimos comportan una mencion
explicita a 1a “libre circulacién de mercancias entre Oriente
y Occidente”. Se comprende la estafa que significa que ahora
el Kremlin y los stalinistas polacos atribuyan al equipo de
Gierek la culpa por el monstruoso endeudamiento de Polonia
con el imperialismo occidental.

Bajo esta orientacion, durante el quinquenio 1971.75
el ritmo de crecimiento de la industria polaca pasé al 10,5 pof
ciento anual. El incremento anual de los salarios reales se man-
tuvo, como siempre, por detrds, pero el hecho de que salte al
7, 2 por ciento (contra un 2 por ciento el quinquenio ante-
rior) brinda un indice del fortalecimiento del movimiento

obrero.
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La crisis del plan y el escapismo de la burocracia

La misma publicaciéon ya citada sefiala: ‘“‘Ahora bien,
los cambios que se produjeron en el mencado mundial, sobre
todo después de la alza de los precios del petrdleo en 1973,
han transformado el sistemade precios en el comercio exterior,
aun paralos paisesdel COMECON, y han reducido de una ma-
nera sensible, el ritmo de la actividad ecénomica en varios pai-
ses’’. Como veremos, ésto no es todo, pero los resultados estan
alli: en 1975 la deuda externa ha crecido considerablemente,
pero también ha aumentado el saldo negativo de la balanza
comercial con Occidente: en 1970 ésta era favorable a Polonia
en 170 millones de dolares, en 1975 es negativa en 2.310 mi-
llones. La produccion industrial de Polonia ha crecido hasta ser
el 2,5 por ciento del total mundial, pero su parte en el comer-
cio mundial solo ha llegado al uno por ciento. Las razones que
se apuntan son el alto costo de produccién, la mala calidad de
los productos destinados a la exportacién y, finalmente, “erro-
res importantes cometidos tanto en la planificacién como en
la gestion de los asuntos econdmicos” (3). Esto ultimo se re-
fleja sobre todo en el desequilibrio creciente entre las ramas de
la industria: el total de la industria ha crecido a un ritmo del
10,5 por ciento anual, la electromecdnica (en la que estaban
depositadas las esperanzas de exportacion) a un 14,4 por cien-
to,y lade energia y combustibles (responsable por los altos
costos y que es aquélla cuyos precios mas han aumentado en
el mercado mundial) sélo a un 6,6 por ciento anual.

Confrontada esta situacion, la burocracia decidié tentar
la aventura de seguir adelante. La reformulacion del “plan’ de
1976 insiste en el reforzamiento del sector exportador, en el
endeudamiento, y se propone “limitar las importaciones” y
“detener la tasa de crecimiento del poder adquisitivo por un
congelamiento de salarios y una limitacién del empleo’. Para
un comentarista, ‘‘la dependencia frente al extranjero es ahora
demasiado fuerte, sobre todo respecto al Occidente, y es dificil
renunciar a las compras en el Oeste porque ello puede poner
en cuestion el crecimiento dificilmente comenzado’ (5). A no-
tar que ese mismo afio uno de los pilares del “plan’’ —reducir
relativamente el consumo interno, para exportar— comienza
a hacer agua: ““La tentativa hecha en junio de 1976 de aumen-
tar los precios de los productos alimenticios se saldaba por un
fracaso. La amenaza de huelga general de los obreros obligaba
al gobierno a retirar sus proposiciones’ (6).

Plan y burocracia

Asi, durante el ultimo quinquenio, la burocracia condujo
alegremente al pai’s a la catastrofe, mesurable en algunas cifras:

Tasas de crecimiento de Tasas de crecimiento de
la produccién industrial las inversiones
en la industria

1976 9,3 3,2
1977 6,9 0,8
1978 49 2,1
1979 2,8 -8,2

Todo ello acompafiado de un déficit cada vez mas grande
de la balanza comercial y de un endeudamiento fabuloso res-
pecto a Occidente: Polonia concentra un tercio de la deuda ex-
terna de los paises del Este.

La tentativa de integracién al mercado mundial ha pues-
to de relieve algunas taras cronicas de la economia polaca, que
la burocracia se muestra inzapaz de corregir:

a) El desequilibrio entre las ramas de la industria: la in-
dustria electromecanica, que es una herencia de la “‘division
del trabajo” del COMECON, continia creciendo a un ritmo
demasiado alto (el doble de la energética y la metalurgica), pe-
se a que “ella no ha podido responder a la demanda de los pa-
ises occidentales (...) la escasa especializacién de sus empresas
no les permite darse por vocacién producir para la exporta-
cién’ (7). Del 22,5 por ciento de la estructura industrial que
ocupaba en 1970, pasa a ocupar el 30,8 por ciento en 1978.
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b) El bajo nivel tecnologico de la industria: ‘]a cantidad
de materias primas consumidas depende de la tecnologia apli-
cada (...) para obtener 1,000 délares de producto nacional, se
utilizan metales por un valor de: 19 dolares en Francia, 33 do-
lares en Alemania e Inglaterra, 31 dolares en Italia, 56 dolares
en Polonia’(8). ‘‘Se producian a veces situaciones extrafias:
habia maquinas, equipos, mano de obra, pero no materias
primas’’, (9)

c) La obsolescencia de la industria: el consumo energéti-
co de la industria polaca es 24 veces superior al de los paises
occidentales industrializados. “Los precios de la energia son
fijados ‘desde arriba’ , administrativamente... Las instalaciones
son, en general, obsoletas; es asi que sobre 11.000 calderas en
servicio, 5.000 no funcionan mas que al 60 por ciento de su
capacidad” (10). “La ausencia de medidas para aumentar
la producciéon de energia resulto en la situaciéon presente en
que la mayoria de las fabricas sufren cortes de corriente duran-
te 300 dias del afio”. (11)

d) Como consecuencia de todo ello, *“la productividad
del trabajo, mientras los salarios no han cesado de aumentar
durante afios, marca una fuerte tendencia a la carda’’. Duran-
te 1971-75, su crecimiento anual promedio fue del 8 por cien-
to, durante 76-80 del 5,7 por ciento, durante 1979 del 2 por
ciento,

Esta baja de la productividad llevé a que el rendimiento
del capital fijo, situado en 100 en 1970, y luego de subir para
109 en 1975, caydse para 95 en 1978, o sea que ha habido una
caida absoluta de la productividad de la industria polaca.

Como lo afirmaba el comentarista citado, esta situaciéon
no es debida solo al “schock” provocado por la apertura eco-
némica hacia el mundo capitalista, sino también a la “mala
gestion de los asuntos econdémicos”. ;Qué se esconde _tras esta
pudica definicion? Ni mas ni menos que los privilegios de la
burocracia son un componente organico prepongierante en la
elaboracion del “plan”, lo que implica una carencia de raciona-
lidad. Algunos ejemplos permiten verificarlo: los articulos cu-
ya produccién aumentd mas en los ultimos 10 afios son los
coches de turismo (5 por cada 100 familias en 1970, 19 en
1979) y los equipos musicales (4 por cada 100 en 1970, 38 en
1979). Ahora bien, se trata de una produccion accesible solo
a los sectores de altos ingresos: “‘el acceso a la propiedad de un
g“t?mévil ‘es todavia dificil, lo que explica qué el precxg
af 1?):) vehiculos de ocasién en el mercado libre supere del 5
vos (!) (l:i%r ciento los precios oficiales de 10s coches nue-

') (12). Agréguese que para conseguir un coche nuevo es
n%cesano poseer, ademds del dinero, “conexiones’. Estas
cllras h’a'y que entenderlas junto al con;entario de una ‘‘perso-
nalidad” polaca: “Los afios 70 fueron marcados por el rdpido
f;;?:gle:;oefie los ingresos, pero éstos crecieron mucho mss
it Hhor o ;strz-}to de a'ltgs ingresos de nuestra sqmed :
a 20" (13;1 L ev‘())da] surgimiento de un abanico salarial %
Q63 de-rts o a produccion se orienté a satisfacer las necesida-
No $816 as6i: apa privilegiada (la de ingresos 20 veces gu'pepor)-
Solited .lcomo es publico, y como lo denuncio el sindicato
cari » 10s sectores mds privilegiados abrian cuentas ban-

ras y adquirian grandes propiedades en Occidente. Dos ex
r;lun1§u°sl den_unciados como ‘“chivos emisarios’” de esta SI°
acion, prefirieron recientemente suicidarse antes que presen-

m'd juzgado para responder a las acusaciones de ‘‘corrup-

La crisis agraria

_ Uno de los rubros fundamentales deéficit del comer-
clo exterior y en el alto costo de la ind?;nsterlia es el de los pro-
ductos alimenticios, que estin subsidiados por el Estado (pues
de lo contrario se encontrarian fuera del alcance de los trabaja-
dores). Los planes de la década del 70 también han hecho agua
por este lado. Las importaciones masivas de cereales fueron
sistemdticas y crecientes: en 1978 alcanzaron 8 millones de
toneladas (equivalentes al 40 por ciento de la produccion po-
laca). Por el lado de la carne , el plan preveia una tropa de 15

6

millones y medio de cabezas bovinas en 1980: las existencias
ara esa fecha eran inferiores a 13 millones (por debajo del ni-
vel de 1974). i 5

La burocracia se planteé una modernizacion de la
agricultura que result6 en un completo fracaso. El plan incluy®
la compra de maquinarias y fabricas “llave en la mano'’ a la fir-
ma Massey-Ferguson-Perkins. El parque de tractores pasé de
224531 en 1971, a 573.000 en 1979. La gran mayoria de este
esfuerzo fue canalizado hacia el sector agricola estatal y coope-
rativo (que recibié el 66 por ciento del presupuesto agricola
estatal) que cubre soélo el 20 por ciento de las tierras cultiva-
bles. Pase a todo este esfuerzo, una gestion despilfarradora si-
milar a la de la industria hace que en este sectofr, el costo de un
kilo de carne sea dos veces mds alto que en el sector privado
(que se caracteriza por su atraso), y el de un litro de leche cua-
tro veces. Para cubrir este desastre intervienen los subsidios
y el racionamiento: los sectores de “‘altos ingresos’’ resuelven
su problema de aprovisionamiento en el “mercado libre” (don-
de los precios son 6 y 7 veces mds altos que en las expendedo-
ras del Estado).

Toda tentativa de modernizacion agricola estd compro-
metida por la extensién y estructura del sector privado. Este
no sélo cubre la mayor parte de las tierras, sino que su super-
ficie esta conformada en un 30,5 por ciento por explotacio-
nes menores de... 2 hectdreas (las de 2 a 5 son el 30,2 por cien-
to del resto). Esto torna imposible la utilizaciéon de maquina-
ria moderna en gran escala.

En la base de esta crisis se encuentra la i :
crénica de las burocracias de los Estados Obreros ;:;af:s%ﬁ,ﬁ
la cuestién agraria, es decir, integrarla al desarrollo industrial
base de la superacion del antagonismo campo-ciudad '

En Polonia, el periodo de 1947-1955 se cara(;terizé

: i AR por
tentativas de ‘‘colectivizacién forzosa'" que terminaron en el
fracaso. Luego la burocracia cambi6 de tactica, optando por el
ahogo economico del sector privado (al que se 'niegan c,éfut s
servicios sociales, jubilacion, etc.). La movilizacién de los a?n:
pesinos pobres, su organizacién en sindicatos y sovi c e
excluida para la burocracia, cuyo dominio se basa ets, est:
dacién de toda organizacion de las masas: sélo co en la hqu;.
todos de la coaccidn econdémica y fisic: noce los me-

sl ca y fisica. Esto condujo al
mantenimiento del sector privado, a reforzar divisi¢
(en 1950, las explotaciones de menos de dos hectj su division
el 20 por ciento de la superficie, es decir , un 1aa‘eas cubrian
menos que treinta afios después —30,5 por c'iento) p:r cxe};llt;:
el campo y a tornar a los campesinos restant » @ despob!
a todo tipo de modernizacién, En suma es en refractarios
variantes, la politica de la burocracia no hy | cualquiera de sus
tar el atraso agrari i Cla no ha hecho sino aumen-
grario relativo. Este se n i
“ ” se .Onstltuyé en uno de los
cuellos ‘;ie botella” fundamentales de] desarrollo econémico
i i Q r
implicando un costo cada vez mds alto de 13 fuerza de trabajo-

{Hay un plan?

Todo lo dicho revela has

lizacion estatal de los medios ‘5o Jué punto —si bien la centra

f : - de producci

Polonia- es impropio hablar e una planificasion sconémica

gle:I:;ra:o laD'or !;lun Infgnne sobre el estado de la Republica”
grupo “Experiencias y Futuro” (compuesto

or intelectuales de] p fns
Facas" entrevistadas, af(l-:ni;f;;’}‘%s), dos “‘personalidades po-

i : : “En nuestr 0-
O e ey o e 1 o com un “pan conra .-
. . . , €8 una am
o, el e ol nen erotess o
:nos de don d:rsl{let::npl:rsai:lliecgi:lt‘i a sus decisiones (...)gNo sabe-

4qi : vas que dan lu decisiones
estratégicas de planeamiento 5 gar a decision
. R » Qué rol es jugad
la’l°f los guimbdfos individuales de] gobigmg: c(;::lr:l“:u%o:se sec;

EaDDEiGY ok Cotes oKy responsabilidades de esos éomponen—
tes en la toma de tales decisiones (....) No sélo visto desde afue-
ra, sino también desde dentro (subrayado nuestro) del gobier-
no .central, hay una remarcable ausencia de una clara delimi-
tacién de derechos, deberes y responsabilidades entre sus com-
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ponentes individuales. Los defectos son sélo admitidos oficial-
mente cuando salen a luz bajo la presion de conflictos entre
el gobierno y la sociedad (...) El centro no quiere o no puede
regular claramente sus propias relaciones internas (...) Literal-
mente cada elemento de nuestro sistema de gestién esta enfer-
mo. El plan no parece continuar lamandose plan, la coordina-
cion es imposible, y es completamente ilusorio creer que es
posible vigilar el cumplimiento de los planes" (14). La situa-
cion de la produccién industrial y agraria polaca arriba descrip-
ta, se encuentra aqui condensada en la versién de estos “perso-
najes”. En cuanto a la comercializacién, basta sefialar que una
encuesta oficial del gobierno polaco, en 1979, constaté que
una tienda de alimentos sobre 4, y una tienda de articulos
durables sobre 3, practicaban la venta “bajo el mostrador”, es
decir, la existencia de un verdadero sistema de ‘“‘desvio’” de
los productos subvencionados (en realidad la proporcién es
mayor). El “‘plan", bajo la gestién burocratica, independiente
del control de las masas, estd mucho mas proximo de la anar-
quia papitalista que de una planificacién centralizada de la eco-
nomia.

La burocracia stalinista: parasito del Estado Obrero

El resultado de la anarquia y el aventurerismo propios de
la gestion burocratica no sélo fue la actual catastrofe economi-
ca, sino el reforzamiento de la vulnerabilidad y dependencia
de la economia polaca respecto del imperialismo, Por un lado
la fabulosa deuda externa, que dota al imperialismo de un ins-
trumento d_e presion y de control, por encima del monopolio
del comercio exterior y de la propiedad estatal de los medios
de pr_oduccxon. Por otro, la necesidad imperiosa de mercados
exteriores ll'e,va a la industria polaca a realizar “acuerdos de
cooperaciéon con monopolios occidentales. “Esos acuerdos
proveen ell suministro de fébricas, de equipos, de procedimien-
tos, de asistencia técnica y ain de comercializacion sobre ter-
ceros mercados —contra reembolso en forma de productos’'(15).
Tal tipo de acuerdos existen en casi todas las ramas industriales
polqcas, que se van convirtiendo de este modo, al mejor estilo
semicolonial, en verdaderos subcontratistas de los grandes mo-
nopolios capitalistas,

N Frente al “cuello de botella” al que habia llegado la

industrializacion autdrquica” en el cuadro del COMECON
y del burgcx_‘atlsm?, la integracién al mercado mundial aparecio
como la unica salida para el desarrollo de las fuerzas producti-
vas. _Al‘wra bien, la estructura del COMECON (esa especie de
“socialismo en una sola region” de la burocracia del Kremlin),
con sus acuerdos de especializacion regional, se revel6 contra-
dictoria con la integracién al mercado mundial. La baja
productividad y la obsolescencia de la industria polaca se puso
de relieve en competencia con la potencia industrial imperialis-
ta. El viejo analisis de Trotsky para la URSS confirmé su plena
actualidad: “'La diferencia entre los precios internos y los del
mercado mundial constituye uno de los indices mas importan-
tes de la relacion de fuerzas. (...) A despecho de su marasmo y
de su estancamiento, el capitalismo posee ain una enorme
superioridad en la técnica, la organizacion y en la cultura del
trabajo (...) Lia técnica moderna se encuentra lejos de dar en la
URSS los mismos resultados que en su patria capitalista (...)
Todo esto se expresa, ahora, en precios de costo muy elevados
para una produccion de baja calidad” (16). Un poderoso factor
suplementano d? def‘or!namén es la carrera armamentista
impuesta por el imperialismo ( ;las bendiciones de la “coexis-
tencia pacx’figa'?), alaque }os Estados Obreros deben consagrar
un porcentaje muy superior dg Su producto nacional que el
que consagran las potgnqlas capitalistas (17).

La crisis economica en Polonia expresa ante todo la
contradiccién alcanzada por el desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas, impulsadas por la estatizacion de los medios de
produccién, y su superestructura: las relaciones de produc-
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ciéon adulteradas por el dominio de una burocracia privile-
giada, que se ha emancipado del control de los trabajadores.
Tal contradiccién plantea la incompatibilidad entre esa bu-
rocracia parasitaria y la sociedad. Ello se expresa en la ex-
trema desigualdad social a la que llegé un pais supuestamen-
te basado en el igualitarismo. En el “Informe...” polaco
ya mencionado se lee: “la percepcién por la sociedad de
esta situacién es tan real como si fuera de la existencia de
clases sociales’. El mismo texto concluia que, en las con-
diciones de crisis econdmica y social creadas, “la caida en el
standard de vida que se esperaba para los proximos dos o
tres afios puede llegar a superar todos los limites del poder
publico de resistencia psicolégica” (18) (el ‘“Informe” es
de principios de 1980). Asi fue, y antes de lo que los auto-
res del texto esperaban...

La preparacion del verano polaco

De 1976 a 1980 se produce un intenso fortalecimien-
to del movimiento obrero independiente, y de la resistencia
de todas las capas de la poblacién contra la burocracia, que
recoge la experiencia de todas las luchas anteriores.

En 1976 nace el KOR —Comité de Defensa de los
Obreros— que agrupa a viejos militantes antiburocraticos
en su inicio. Su accion intenta ordenar la lucha, hasta en-
tonces desarticulada, de la clase obrera contra la burocracia.
Editan un periddico clandestino —“Robotnik’ (El Obrero)—
que luego de modestos comienzos, llegara a distribuir 40.000
ejemplares en los meses previos a las huelgas de agosto. Alre-
dedor del periédico se establece un sistema de corresponsales
obreros, con el fin de informar sobre la situacién del conjunto
de la clase obrera. El KOR intenta superar el cardcter espon-
taneo de los levantamientos anteriores: ‘‘no queme los comités
del partido, construya sus propios comités’’, es la consigna,
que serd adoptada masivamente en 1980.

En el Baltico surgen también los “Comités por la funda-
cién de sindicatos libres”. A la par de desarrollar una labor
clandestina de agrupamiento de la vanguardia obrera, realizan
una accién de oposiciéon dentro de los sindicatos de la burocra-
cia. Walesa, miembro de los “Comités”, fue delegado de los
sindicatos oficiales hasta 1979, en que fue despedido.

Otros sectores de la poblacién comienzan a seguir
al movimiento obrero. El KOR se expande hacia las Univer-
sidades (su nombre cambia, en 1978 por el de ‘“Comité de
Autodefensa Social”’). Comienza a cobrar vuelo la crecion
de “Universidades libres’’, donde son realizados cursos para-
lelos (muchas veces impartidos por profesores expulsados
por la burocracia). Un rol importante lo cumplen los cursos
sobre historia de Polonia, donde se cuestiona el papel de la
burocracia rusa en la particion de Polonia con Hitler. Se
estudian aspectos de la historia polaca que han sido borra-
dos del catecismo de la burocracia. En 1977, es creado el
“‘Comité de Solidaridad Estudiantil” (SKS).

El propio movimiento campesino presenta signos de
recomposicion. Se forman nucleos en el campo (las ‘‘Urii-
versidades Campesinas'’) que estudian la historia del movi-
miento campesino, el origen del Partido de los Campesinos
Unidos (stalinista, supuesto representante del campesinado
en el gobierno), y a los partidos campesinos existentes en la
preguerra, Se va elaborando un programa de reivindicaciones
campesinas.

El conjunto de los sectores oprimidos se preparan pa-
ra una batalla contra la burocracia. Nuevamente, los obre-
ros del Bdltico serdn los que van a abrir la compuerta a la
voluntad de lucha acumulada.



La revoluciéon politica

Las primeras huelgas

En febrero de 1980, la crisis econémica lleva al Con-
greso del PC a reformular, por tercera vez, y a estructurar el
Bur6 Politico y el gobierno. El acento en la reformulacion
es puesto en un ‘‘plan de austeridad” y nuevamente en la
promocion de las exportaciones. El objetivo es reducir el
consumo y por ende las importaciones, aumentar las exporta-
ciones, y obtener asi los fondos necesarios al pago de los
servicios de la deuda externa. El primer ministro Jarosewicz es
destituido y un nuevo gobierno es formado con Babiuch a la
cabeza, que debe ‘‘preparar psicoldgicamente a la poblacion”
nara las medidas de austeiidad que se avecinan: un gobierno de
combate contra la clase obrera. A mediados de afio comienzan
Ins grandes aumentos: el precio de la carne aumenta en un 60
por ciento, y se inauguran medidas de racionamiento.

Las primeras huelgas se producen en Ursus (en los
suburbios de Varsovia) y Radom, pero pronto el movimien-
to huelguistico tiene su epicentro en Lublin, importante
centro industrial de 300 mil habitantes. Alli se constituye
un Comité de Huelga, y lo notable es que el movimiento
tiene desde su inicio un caracter antiburocratico: no soélo se
reclama la supresion de los aumentos y el racionamiento,
sino también la equiparacién salarial con la policia y la milicia.
La burocracia intenta frenar el movimiento, que comienza a
expandirse a diferentes ciudades, combinando las concesiones
y la represion, y sobre todo tratando de impedir una articula-
cién nacional de las huelgas. Varios “disidentes’ (en general,
militantes del KOR, que a través de sus materiales centralizan
\é difunden las informaciones sobre las huelgas) son'encarcela-

agi'mf;\i propio tiempo, las reivindicaciones salariales y lde
es \evan‘:\al;:ti: 0\? satisfechas en Lublin, con lo que g h"‘“:t"i((-.!:
de “recuperar” el“';%i@ga replantea entonces su w?a taacr os
sindicales son ofrecido;r:;eé‘ to:un 15 por ciento de los c'ar?os
de Lublin, que no s6lo los :) m!ité de H.uelga de_ los ferrcvi e
elecciones al sindicato oficiaic e azan, sino que 1mponen nuev

n las que se adjudican todos los

puedstos dirlec:-t'ivos (“Jornal do Brasil”, 20/8/80). E] movimien-
to de expulsion de la burocracia de las organj ' iones obreras
ha comenzado. ganizaci

Hacia fines de julio, varias huelgas han sido levantadas
al precio .de grandes concesiones econémicas (en Tczew,
en la fabrica de automoviles Zoran, en la fabrica Rosa
'Lu.xemburg, etc.). Pero la onda continga su marcha: el 29 de
julio se produce una “huelga de advertencia” de los obreros del
transporte en Gdansk; en la fibrica Dolmol, en Wroclaw, los
obremf’qdoptan el pliego de reivindicaciones de Lublin: “Le
Monde" informa que “en las empresas de esa ciudad, los tra-
bajadores rehisan a los sindicatos (oficiales) el derecho a defen-
der sus rew;nc}xcaciones" (1/8/80). Aun disperso y desarticula-
do, el movimiento huelguistico prosigue sin solucién de con-
tinuidad, adc?ptando cada vez mas claramente el caracter de u-
na lucha antiburocrética, es decir, de una huelga politica con-
tra el Estado.

Gdansk: de la huelga a la revolucion politica

Sin embargo, a mediados de agosto, la burocracia cree, o
pretende hacer creer, que ha dominado 2l movimiento. El 12
de agosto, Lukasowicz, secretario de Propaganda del BP, con-
voca a los corresponsales de la prensa extranjera para anunciar-
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les que las “huelgas masivas” han terminado, y que solo se re-
gistran pequefios movimientos de caracter econéomico. Al dia
siguiente es despedida de su trabajo, en los astilleros de Gdansk,
Anna Valentinowicz, vieja activista y dirigente de las huelgas
de julio. El 14, los 17 mil obreros de los Astilleros Lenin en-
tran en huelga contra ese despido y por aumentos salariales,
seguidos rapidamente por todas las fabricas de la ciudad,y
por los de la vecina ciudad de Szcezcin (donde se encuentran
los As_tilleros Warski, centro de las luchas de 1970). Anna
Valentinowicz es reincorporada, y el dia 15 Babiuch anuncia
por television que los precios de la carne no aumentardn hasta
fl'n sie afio. Pero todo este recule no alcanza para frenar el mo-
vimiento. El 16, todas las empresas de Gdansk designan delega-
dos para un Comité Regional de Huelga (al que se adhieren las
de Sczeczin), y elaboran un pliego de 21 reivindicaciones, de
la_s que la primera es el derecho a formar sindicatos indepen-
dientes, del partido stalinista y del Estado.

La importancia y la tradicién de los astilleros del Baltico
(bastiones de todas las rebeliones contra la burocracia) hacen
que comience de inmediato un movimiento nacional de soli-
daridad en otras regiones, que adopta sus reivindicaciones. La
burocracia vacila sobre la linea a sequir. Gierek, que vuelve
catastroficamente de la URSS, lanza un discurso en el que dis-
tingue a los “honestos trabajadores’’ de los “elementos antiso-
cialistas”. El 20, los lideres del KOR (Kuron y Michnik) son
arrestados. Un negociador gubernamental (Pyka) es enviado a
Gdansk, dispuesto a hacer concesiones economicas, pero nego-
ciando con cada empresa separadamente, sin reconocer al Co-
mité de Huelga ni el derecho a los sindicatos independientes.
Fracaso total: la huelga contintia undnime, y continia exten-
diéndose nacionalmente: el 25 de agosto, los huelguistas
eran entre 200 y 250 mil, el 27 ya suman los 500 mil. A esta
altura, l_a division de la burocracia ya es publica: por un lado,
los partidarios de la represién (con los que se embloca Gierek)
por el otro, los defensores de la negociacién con el Comité
dg Huelga, incluyendo la cuestién de los sindicatos indepen-
d.‘xent.es. Es esta ultima tesis la que triunfa: la represién no ha-
ria sino precipitar la huelga general nacional. Un nuevo nego-
ciador (Jagielski) es nombrado. De entrada tiene que retroce-
der: los obreros le imponen como condicién para la negocia-
cion el restablecimiento de las comunicaciones telefénicas de
Gdansk con el resto del pais y la transmisién de las negociacio-
nes por radio. Casi de inmediato—el 27— un acuerdo es firma-
do entre el Comité de Huelga y los delegados gubernamentales:
el derecho a formar sindicatos independientes es reconocido.

En las palabras del corresponsal de ““N.Y.Times’’ (23/11),
“lo que hizo diferente la accién de los huelguistas de Gdansk
fue que, en lugar de largar sus herramientas y salir del trabajo,
simplemente cerraron las puertas del astillero y esperaron para
ver qué pasaba: Y lo que pasé fue que el gobierno vacild, la
prensa intemacx.ona} llego, las fabricas de todo el pais cerraron
en seiial de solidaridad y, en un momento, los huelguistas de
Gdansk iniciaron una revolucién proletaria nacional”,

Los acuerdos de Gdansk

La division de la burocracia, la caida de Bab; .
te, y la de Gierek, poco después de la huelga dt:ugg;g:l:agl
deshechamiento de su linea represiva en medjo de la huelga
indican que los métodos de dominacién de I3 burocracia hgar;
entrado en crisis, que las relaciones de fuerza creadas por la
hu'el‘ga son mcompapbles con las instituciones del Estadopburo-
crancq, que se ha iniciado, en fin, una situacién revolucionaria.
o d¢(21£e es lo que ha llevado a 1a burocracia a buscar un
Ec e; 07 aamenazg de una huelga general nacional inmediata.

ne momento previo a firmarse los Acuerdos, un 10 por cien-
to del prolgtanado polaco se encuentra en huelga. Por todas
partes se ehger_x delegados, que intentan llegar a Gdansk para
éntregar su solidaridad al Comité de Huelga: la perspectiva de
la fqrmacxon de un Comité Nacional de Huelga esta abierta.
Mediante los Acuerdos, los negociadores de la burocracia
pretenden llegar a un acuerdo con la direccién emergente de
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la huelga para que ésta llame a levantar todas las huelgas del
pais.

Pero el acuerdo entre la nueva direccién obrera y la
burocracia es mucho mds amplio. Junto al reconocimiento
de los sindicatos independientes, se ha incluido el reconoci-
miento por los huelguistas del “rol dirigente del PC en el Es-
tado’’. Esto tiene el significado de que el movimiento de los
obreros contra la burocracia, que comienza por la liquidacién
de los sindicatos oficiales, no debe plantearse la liquidacién
de la burocracia, es decir, que se plantea la coexistencia y la
colaboracion. En ultima instancia, la integracion.

Esta cldusula da a los acuerdos el cardcter de un verdade-
ro “‘pacto social”’ entre la burocracia y la direccién obrera, que
intenta fijar un nuevo cuadro politico, caracterizado por la co-
existencia de los sindicatos libres y el Estado burocratico. Esta
cldusula fue seriamente resistida por la base obrera de Gdansk.
Para imponerla fue necesario que se produjese una verdadera
expropiacioén de la direccion de la huelqa, a través de los “in-
telectuales” designados para asesorar a la nueva direccién.
Estos pertenecen en su totalidad a la Iglesia, y habian cumpli-
do o estaban cumpliendo funciones qubernamentales o parla-
mentari_as. Llevados por el propio gobierno a Gdansk, fueron e-
llos quienes presionaron para la inclusién del punto. Varios
delegados obreros declararon que esos “‘intelectuales” les usur-
paron el control de las negociaciones (“Jornal”, 31/8/80).
La Iglesia catélica operé asi como bisagra para la creacién de
una cadena que, desde el poder burocratico hasta la direccion
de Walesa —pasando por la Iglesia y los intelectuales— intenta
asegurar el nuevo cuadro politico.

La concesién a la burocracia que esta cldusula significa,
se verifica en el tratamiento de otras importantes reivindicacio-
nes en el acuerdo: el reconocimiento del derecho de huelga,
del acceso de los nuevos sindicatos a los medios de comunica-
cién y su deregho a editar sus propias publicaciones, la escala
mévil de salarios, son todos postergados hasta la elaboracién
de leyes que los reglamenten por parte del Estado. Es decir
que los nuevos sindicatos renuncian a determinar auténoma-
mente las modalidades de su actuacion.

~ La firma de los acuerdos constituye una monumental
victoria de la clase obrera, pues impone a la burocracia el reco-
nocimiento de lps sindicatos independientes. Pero los acuerdos
son un intento final de bloquear la revolucion politica y encua-
drar a los nuevos smdic.atos en la colaboracién con el Estado
cién de la iglesia y su influencia sobre la nueva

—por me
direccién obrera— esto en las condiciones revolucionarias a-

biertas por la huelga.

“‘Se puede constatar

que todo el
letariado polaco es inde enorme avance del pro-

! pendiente del acta erdos;
las conquistas son lq organizacién, de hech::i eelr?sl:sc?uqal‘es
de trabajo y su coordinacién regional y nacional. El acuerdo va
contra este movimiento, hace enormes concesiones a la buro-
cracia y, lo que es peor, fue firmado apresuradamente, en puer-
tas de una huelga general decisiva 0, mds precisamente, para
evitar'la huelga general” (“Politica Obrera”, 30/9/80).

Un otaolalBs;legto es que los A

ara la zona del Baltico, intentan preservar up del
?indicalismo oficial, sobre todo en aquellog 1:;;::: :i?narrtlg to-
cados por la huelga. Al plantear una tortuosa via legal, que in-
cluye el reconocimiento del "rol dirigente” de la burocracia
intentan consagrar una especie de “sindicalismo paralelo"’
que esterilizarfa a los sindicatos independientes, “Alguna§

fuentes hablan de autonomia restricta para los sindicatos del

Bdltico dentro de la estructura existente, que [ ia-
mente reformada. Otr§s fuentes afirman pergnto:i.:naex?:gzlre
el gobierno cgncordana con la existencia de sindicatos parale-
los a los oficiales desde que fuese adoptada aquella cldusula
inicial (la del “rol dirigente del PC)" (‘Jornal”, cit.). Veamos
qué es lo que “perentoriamente’ ocurrié con esta linea de con-
tencion de la revolucion politica,

cuerdos, siendo validos
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El desborde de los Acuerdos de Gdansk

“... una reforma dentro del sistema sindical comunista
existente (...) cambios como ilimitadas candidaturas para el
personal de los puestos bajos de los sindicatos, de modo que
los hombres del Partido no tuviesen siempre garantida su
reeleccion, como antes. Gierek ofreci® exactamente eso, y
no fue bastante. El acuerdo final permite a los trabajadores
establecer sindicatos propios paralelos fuera del esquema
de organizacion partidaria” (‘‘N.Y.Times"”, citado por “Jornal”
1/9/80). El movimiento con su epicentro en Gdansk hizo sal-
tar la primera linea de contencién del movimiento obrero.
Una segunda etapa, de caracter nacional, cuestionara los acuer-
dos de Gdansk y el “paralelismo sindical”.

Al dia siguiente de la firma de los acuerdos —el 28— los
mineros de Silesia —el corazén econémico del pais— entran
masivamente en huelga. Han adoptado las reivindicaciones de
Gdansk y les han agregado 24 “‘propias”, entre las que se in-
cluyen la liquidacion de los sindicatos oficiales y la cesién de
sus bienes a los sindicatos independientes. Los locales de los
sindicatos oficiales son ocupados. La burocracia stalinista que-
da, de hecho, expulsada del movimiento obrero. Los mineros
declararon a un corresponsal extranjero: ‘‘Queremos que se
pare de mentirnos. Queremos sindicatos totalmente libres
de toda ingerencia y la supresién de los sindicatos oficiales
aqui en las minas”. “;Y si algunos mineros quisieran seguir
siendo miembros de ellos?’"'Expresién contrariada de todos:
—No hay mineros de ese tipo. Si los sindicatos oficiales con-
tinian, eso va a permitir todo tipo de maniobras. Con sindica-
tos libres, podremos elegir democraticamente a los responsa-
bles, y cambiarlos cuando haga falta” (‘‘Le Monde”, 5/9/80).

La posicién de los mineros de Silesia demuestra la .con-
ciencia que posee el movimiento obrero del sentido de las ma-
niobras de la burocracia. En esa actitud se concentra la expe-
riencia de 35 afios de lucha. La experiencia ha demostrado
la incompatibilidad entre la burocracia y el movimiento obre-
ro independiente: lo que corresponde es expulsar a la burocra-
cia del movimiento obrero y de sus organizaciones. Se ha adop-
tado para efectivizarlo el método de la accién directa: ocupar
los sindicatos significa recuperarlos para la clase obrera y pro-
clamar la soberania del movimiento obrero sobre sus organiza-
ciones. En esto consiste la leccién universal de los mineros de
Silesia (que recuperaron sus sindicatos con los mismos métodos
que los obreros de Fiat y de Villa Constitucién emplearon
en Argentina). El “sindicalismo paralelo’’ comienza a morir
antes de nacer.

Otro punto en que los Acuerdos de Gdansk empiezan a
ser superados, esta contenido en otra respuesta del Comité de
Huelga de Silesia al mismo corresponsal: ‘‘Y ahora, ustedes
;van a tomar contacto con los sindicatos de Gdansk?
— jEvidentemente! ;Para crear una confederacion de sindicatos
libres? — jPor supuesto!”

Por todas partes surgen comités de huelga que barren a
los sindicatos oficiales. La burocracia pierde todo punto de
apoyo formal en el movimiento obrero: su presencia en é]
es incompatible con la organizacién independiente: es el co.
mienzo de su muerte. Asi lo comprende el Kremlin. En su pri.
mer pronunciamiento post Gdansk, acusa a los “lideres de]
movimiento' de querer quebrar los lazos del partido con ]a
clase obrera, principal fuente de fuerza del partido y del Esta.
do en Polonia” (*“Pravda”, citado por “Jornal”, cit).

No es de extrafiar que desde ese momento sea cuestio.
nado el “rol dirigente’’ del PC. A principios de Septiembre
los 18 mil obreros de Mielec no sélo reclaman, como todo e
mundo, sindicatos independientes, sino que exigen también
la renuncia del secretario del PC de su distrito(conocido repre-
sor antiobrero),y la renuncia de los 70 gerentes y Ssubgerentes
de su fabrica, a ser reemplazados por 3 directores (““Jorng)”
9/9/80). se trata de un ataque directo a la casta burocratica y é
su representacion politica. En las semanas sucesivas, ese tipo de
reivindicacién se extenderd nacionalmente,y colocara en diciem
bre a Varsovia al borde de la huelga general.La burocracia debi 6
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recular una y otra vez. Entre 20 y 30 mil funcionarios fueron
dest%auagios en los meses sucesivos (inclufdos 3 mil dirigentes
partidarios): e! movimiento obrero arrancé jirones enteros del
aparato represivo del Estado. El “rol dirigente” de la burocra-

cia, estipulado en los :
$6 15 hachor Acuerdos, fue cuestionado y desbordado

Solidaridad: organismo de doble poder

los n En Oqtul?re, se ﬁiiscutié en la coordinacién nacional de
allmuevos sm«_ixcatos si estos debian o no estructurarse nacio-
nalmente. Se Impuso la tesis de Walesa, partidario de una es-
tructuracion solo regional, pero se decidié demandar conjunta-
w:lme la legalizacién. La voluntad de la fraccién dirigente de
esa de mantenerse y reencauzar la situacién hacia los A-
cuerdos de Gdansk se hizo aqui patente, pero también esa poli-
tica seria superada. Presentada la demanda, “al rechazar los es-
tamto§, el tribunal alegé que los mismos no hacen ninguna re-
ferencia al papel dirigente del PC y pretenden transformar los
sindicatos en organizaciones de 4mbito nacional, contrariando
los f\cqerdos de Gdansk, que preven apenas la creacién de or-
ganizaciones locales y regionales”. La actitud del Tribunal con-
firmé la temprana caracterizacién realizada por PO de los a-
cuerdos; no sélo en cuanto al cardcter ‘“‘regional” de los sindi-
catos (impedir la estructuracién nacional del movimiento o-
brero independiente), sino que, exigiendo el absurdo que un
estatuto sindical se pronuncie sobre la forma del Estado, se
plantea que los sindicatos deben colocarse en una linea de su-
bord.inacién a éste. Pero ambas cosas ya estan superadas por el
movimiento: la actitud del tribunal no logra sino radicalizarlo.
Una huelga nacional por la legalizacién comienza a ser prepa-
rada, y a mediados de Octubre la coordinacién nacional adop-
ta el nombre de Confederacion Nacional ‘‘Solidaridad”, crean-
do de hecho lo que la burocracia queria evitar. La huelga es
prevista para el 12 de Noviembre: un dia antes la burocracia
recula, aceptando la legalizacién. de Solidaridad, a cambio que
ésta adjunte los acuerdos de Gdansk a los estatutos. Superados
en los hechos, los acuerdos mantienen una vigencia politica por
el caracter de la orientacion de la direccion sindical, que es de
mantenerse en el statu quo con la burocracia fijado por los A-
cuerdos,

La progresién de Solidaridad es fulminante: a fines de
Octubre ya agrupa a 8 millones de trabajadores, en Diciem-
bre ya agrupa a 10. La burocracia ha sido exilada de la clase o-
b}'era. Pero Solidaridad no sélo concreta la estructuracion na-
cional de la clase obrera. ) L

Entre Sét’ier’nbte‘-'J‘y""NO’vier'rgbte,vla'ESti'ilcmraé'ién de un
poder obrero paraleld al'de"la ‘burécracia“cébra- un' perfil de-
finitivo,”En' éfecto, ';qué es' i orgariismo basado én1os corhi-

_tés'interfabriles' Surgidos en plena helga;‘cuyos miembrésson
permanentements révatables? Qué es un organismo-alique,
pese a ser combatido por las autoridades, sehan afiliado 10
tfiillones-de personas; sobre' 35 millones ‘dechabitantes ( es de-

ciry todos los trabajadores: del pais)? Un’organismo-gitya cons-
truecién’ se ‘extiende 'a/todes los sectores oprimidos: los/estu-
diantes construyen su "‘Solidaridad" y los campesinos comien-

ol - ‘pie*Solidaridad Rural”’<=Solidariddd ha:-divi-

~dido al paisien.dos. -;Qué es un organismo al cuallas masas
e de todas:sus aspiraciones; principalmente ‘de:aquéllas
; lngldgs contralos privilegioside 1a burdetacia, pero también'de
los mds pequerios”problemas  cotidianos?: Walesarsostuvo que
$6lo un ‘tercio’ de las peticiones: que recibimos sor:de cardc-
ter sindical ; el : resto no tiéne nada'que’ ver: con: 1as funciones

“del sindicato, esto'se debe a que otras organizacionesno atien-
‘dan los deseos de 1a gente” (““Clarin”, 6/3/81); llegandc a afir-
mar que *resolvemos: incluso 10s problemas: del las parejas en
crisis™ (*Corriere: delld Sera”,:21/2/81). La respuésta es:: tal
organisiiio es un soviet, el méas amplio-frente inico de las ma-
sas; que tienden a suStituir-las funciones: estatalesy a derribar
al Estado presente; lo-quieran o' no-sus' dirigerites, y:con:inde-
pendencia del mayor o:mencr grado: de conciencia de‘las ' ma-
'sas,- Justamente, la ‘existencia-del sbvietes una‘palanca parala
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toma de conciencia del conjunto de las masas de la necesidad
de aduefiarse del poder, destruyendo al Estado opresor € -
ciando el proceso de extincion del Estado. ko

" Para el comentarista del “Corriere’’: “El sindicato no
puede ocuparse de todo y resolver todo.Existe un Estado, hay
instituciones que deben ponerse a funcionar seriamente(.--
Solidaridad no puede continuar a hacer de mama o de her-
mana mayor para quienquiera que —reivindicando, descon-
tento o inquieto— golpea a sus puertas pidiendo consejos
o recetas milagrosas”. Lo que no dice es que esa pd
del Estado.y esas funciones de un organismo creado Por
las masas, son el indice del desarrollo de una revolucion
proletaria en Polonia. Y que habra milagros, porque las masas

van a buscarlos a sus propias organizaciones, y no a la Iglesia...

El fracaso de la represion

La linea conjunta de la burocracia rusa y polaca, ¥ dela
Iglesia ( o sea, el imperialismo) ha sido la de asociar a la frac-
cion dirigente de Solidaridad (Walesa) al planteo de ‘‘reforma
del Estado burocratico, operando una represion selectiva sobre
el movimiento obrero para imponerle un retroceso. El “Inter-
national Herald Tribune’’ llego a sefialar (18/11/80): *‘Por el
momento, los intereses fundamentales de la URSS, del gobier-
no polaco, de los EEUU, y del pueblo polaco, coinciden’’. Esta
linea se simbolizo en la presencia conjunta, en la ceremonia dé
inauguracién del monumento a los caidos en la huelga de
Gdansk de 1976, de la burocracia, de la Iglesia, y Walesa.
propio tiempo, la Iglesia lanzaba un comunicado condenando
a los *‘elementos radicalizados’ pidiendo explicitamente 1a ca-
beza del KOR. La persecucién contra los dirigentes del KOR
desat6 inmediatas huelgas en Ursus y Radom, centros obreros
donde su popularidad es enorme. La reaccién obrera impidi®
que la represién burocrética pasase del nivel de la intimidacion.
Al mismo tiempo, Walesa fue criticado en la direccién-de Soli-
daridad por su excesivo compromiso con la burocracia dirigen-
te. Todas las informaciones coinciden en que.fue por presion
de las bases que Solidaridad lanzé en Enero un plan de lucha
hacia la huelga general, por la reivindicacion de los sibados li-
bres. La huelga general fue evitada gracias a un nuevo compro-
miso entre el gobierno y Walesa: 3 sdbados libres cada 4 (la
burocracia ofrecia inicialmente 2). Pero el compromiso no lo-
gré evitar el deterioro del gobierno: en Febrero el primer mi-
nistro Pinkowski y su gobierno son destituidos y reemplazados
por el general Jaruzelski, que es salucado por Walesa, quien a-
cepta un llamado a la tregua por 90 dias.

ol ns ojinag)

-+ 'yi-Laa: tréguar es-aprovechada por la burocracia rusa para
.plantear a Kania;en, visita:a 1a:URSS, que es necesario “revertir
_el: curso. de-Jos acontecimientos!!. El gobierno acepta estudiar
.una propuesta de Solidaridad: la puesta en pie de una Comi-

sién de negaciacion para poner en préctica los Acuerdos de

Gdansk; pero despacha las milicias en Nowy Sacz y Ustrzycki

Done contra los trabajadores que ocupan edificios publicos.
. Exitosa /el primer sondeo represivo, a mediados de Marzo, la
{:burocracia-va’ mas alld; y reprime masivamente una asamblea
de Solidaridad Rural en Bydgoszcz. La respuesta no se hace es-
- perat: huelga: gerieral en Bydgoszcz, por la liberacion de los de-
“tenidos’y el castigo de los responsables, rapidamente sequida
- dé=un ‘movimiento. nacional de Solidaridad que exige la huelga
- general. Esta esfijada para fines de Marzo. El gobierno libera
ra los detenidos: la huelga general se-mantiene por el castigo de
‘los: culpables: ‘Finalmente, un.compromiso “in extremis’’ €s al-
“eanzado' eritre' Walesa v el gobierno,:que realiza vagas prome-
“sas-de investigacion. Walesa levanta la: huelga bajo su respon-

; 3s§bi1§’_dad~ personal; provocando una crisis en la direccion de So-
“lidaridad: ‘el résponsable: d& Gdansk; Andrzej Gwiazda, se retl-

‘radeella,y’ -“AnnaValentinowicz es separada de su cargo en los
astilleros (ambos se han opuesto a Ia actitud de Walesa).
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La crisis del PC

Al levantamiento de la huelga general de Marzo le sobre-
viene una nueva tregua. Pero la posibilidad de aprovecharla pa-
ra reencauzar la situacién por el carril de los Acuerdos de
Gdansk se viene abajo por un desarrollo que pasa a primer pla-
no: la crisis del aparato stalinista. Esta tiene su origen mucho
antes: durante la huelga de Agosto se produjeron “fugas en
masa’ del PC (Silesia), y un tercio de sus militantes se afiliaron
a Solidaridad. Esto 1ultimo, que pudo haber sido un intento de
copar los nuevos sindicatos desde adentro, se transformo en su
contrario, en una infiltracion del PC por Solidaridad. Comenzé
entonces un proceso de destitucion de responsables, de desig-
nacioén de dirigentes locales en elecciones democraticas, y de
creacion de ‘“‘estructuras horizontales’ de militantes, fuera del
control del aparato. El proceso tuvo su punto culminante en la
Conferencia “horizontal”” de Torun, que reunié 700 delegados
de todo el pais. La “rebelion de las bases’ logré imponer elec-
ciones con lista abierta y escrutinio secreto, de los delegados al
proximo Congreso. Ninguno de los sectores envueltos en la
crisis plantea (que se sepa), un programa cabalmente antiburo-
critico (por un gobierno de los Consejos Obreros). Antes bien,
uno de los dirigentes “reformadores” (Lamentowicz) declard
que se proponen incluso preservar una parte del aparato diri-
gente, por razones de ‘‘credibilidad externa’. Es sobre esto que
se apoya la fraccion llamada “liberal” de la direccién del PC
(Kania, Rakowski, Barcickowski) para maniobrar frente a la re-
belién, haciendo concesiones para evitar una escision, e incluso
utiliggindola contra los sectores “duros” partidarios de una re-
presion a ultranza. Varios dirigentes (incluso del sector “libe-
ral” como Barcickowski) estan encontrando dificultades para
hacerse elegir delegados al Congreso. El problema consiste en
que el paftxdo stal_inista es incompatible con cualquier clase de
democracia: cuestiones como los privilegios y prebendas de la
alta burocracia, las relaciones con ]a URSS, etc, no pueden
estar sujetas a ningun “‘control democratico’ del aparato por su
base. Asi lo entiende e Kremlin, que ha pedido la postergacion

sine die” del Congreso, sin éxito, Una fraccién minuscula le
hizo eco en un “forum” de la ciudad de Katowice, siendo re-
pudiada por 91 de los 97 delegados a] Congreso de esa zona.

La crisis no se ha desarrollado agn 3 fondo: lo que es se-

guro es que la imposible democratizacién del PC lo lleve hacia
una crisis mayor, que puede

con el fortalegimiento de Soli

pondrd de relieve la irrealidad de]
los sindicatos independientes y el Estado burocriético.

Las posiciones de las tendencias de Solidaridad

“La Iglesia .perdié desde Septiembre el monopolio del
contrapoder” —afirmé “Le Monde” (10/2). La afirmacion es
correcta si por contrapoder se entiende el contrapeso que la
Iglesia ejercia (por cuenta del imperialismo) desde dentro del
propio Estado burocritico, a través de sy propia capacidad de
manipulacion, su grupo parlamentario, y otras formas de co-
laboracion con la burocracxg (como e} grupo “Experiencia y
Futuro” montado de concierto por Ia Iglesia y los sectores
“liberales” de la burocracia). Para tallarse yna posicion en la
nueva situacion, 1a Iglesia roded de asesores 3 15 nueva direc-
cién sindical —la fraccion catélica de Walesa, Sys altos dignata-
rios(incluido el Papa)ﬂegapqna intervenir directamente sobre
ella en los momentos Criticos, ante la amenaza de desbordes
La constante de la actitud de la Iglesia ha sido la defensa del
Estado burocrdtico y de sus “alianzas internacionales’ (“Un
contexto geopolitico que debemos aceptar”, seiiald el Episco-
pado polaco). Su presion sobre la direccién de Walesa se reflejg,
desde la firma de los acuerdos de Gdansk, en el esfuerzo de és.
te por limitar al movimiento toda vez que se pusiese en peligro
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el poder burocratico, tratando de mantenerlo dentro del marco
fijado por los Acuerdos (y pese a que la mayoria de las reivindi-
caciones acordadas por los Acuerdos no tienen ni viso de ser
concretadas a la brevedad). Esto lo ha llevado a un compromi-
so cada vez mds estrecho con la burocracia, que alcanzé su
punto maximo en el levantamiento inconsulto de la huelga ge-
neral de fines de Marzo.

La oposicién propiamente’ politicaa la burocracia se a-
grupa en el KOR. Este surgio, en 1976, a partir de la iniciativa
de un sector de intelectuales mas o menos marginados por el
régimen, y se constituyé como “Comité de Defensa de los O-
breros”. Desde entonces desarrollé una vasta actividad antibu-
rocrdtica, en defensa de los obreros perseguidos y despedidos,
editando el periédico “Robotnik’’ de informaciones sobre el
movimiento obrero (y que llegd a tirar clandestinamente mads
de 40 mil ejemplares), organizando las “‘universidades parale-
las”, etc. Si bien desde ese entonces se situd en una perspecti-
va de “reformar al Estado”, “rodearlo de instituciones libres"’,
la actividad de ayuda practica a todo movimiento obrero que
desarroll6 fue altamente progresiva. E1 KOR organizé a la van-
guardia obrera a escala nacional a través de un sistema de co-
rresponsales de “Robotnik” (y que después jugaron un rol des-
tacado en la huelga); fueron sus publicaciones las que populari-
zaron la consigna de “sindicatos libres”; desarrollé una tarea
de organizacién tendiente a superar el cardcter espontineo de
muchos levantamientos antiburocraticos. Cuando estallan las
huelgas,” el KOR planteé un plan de organizacién llamando a
construir sindicatos libres donde fuese posible, y nucleos de
oposicién sindical donde la vanguardia obrera fuera mas débil.
Sus publicaciones fueron en ese momento un elemento funda-
mental de difusién nacional de la informacién. La labor del
KOR fue un elemento clave de la recomposicion independien-
te del movimiento obrero polaco.

El estallido de . larevolucion obligs al KOR —por la hete-
rogeneidad de su composiciéon— a precisar su programa poli-
tico. El KOR -y esto lo diferencia de Walesa— elaboré un
planteo de conjunto de superacion de la crisis, que preserve al
poder del PC (intocable para el KOR, por razones de “seguri-
dad nacional”, o sea, invasién rusa). Kuron resumié este plan-
teo adjudicando al PC las funciones de “‘sequridad interna y ex-
terna, direccion del Ejército y la policia', todo ello controlado
por ‘“‘tribunales independientes’’, y coexistiendo con una “‘de-
mocracia por abajo”, en la que unos ‘‘consejos de empresa’’ a
crearse se encargarian de la autogestién de las empresas, mien-
tras Solidaridad quedaria confinada a funciones sindicales. Ku-
ron definié este planteo como exactamente opuesto a una re-
volucion, es decir, al derrocamiento de la burocracia; mas aun,
sefialo que su efectivizacién implica “ponerle limites a la dina-
mica del movimiento’’.

Ahora bien, este planteo significa en primer lugar dejar
en manos de la burocracia todos los elementos para aplastar a
los sindicatos independientes —y a los “tribunales” y todo el
resto— ya sea a través de una represidn interna, o llamando al
Pacto de Varsovia (*'seguridad exterior’). Que esta dispuesta
a hacerlo, el KOR lo sabe en came propia, y lo reconoce al
sotener la necesidad de evitar (autolimitindose) una invasién.
Pero mds importante que lo ilégico del planteo es su funcion
politica. Kuron reconoce implicitamente el caracter soviético
de Solidaridad (“‘excedesus funciones sindicales, pues es la ca-
beza de puente de la organizacién de la sociedad’’, declaré en
“Inprecor”, Febrero 81). Son esas funciones las que el KOR
se propone dividir —los “tribunales” y “consejos" cumplirian
funciones que hoy son espontdneamente cubiertas por Solida-
ridad— liquidando el cardcter soviético de Solidaridad, es de-
cir, su funciéon de poder paralelo al de la burocracia. Asy, la
“democracia por abajo” del KOR, que volveria “inocuo” (a
través de los “controles”) el poder burocratico, deja en reali-
dad a éste como el unico poder existente, y desarma a los tra-
bajadores para enfrentarlo. Sindicatos, tribunales y consejos,
quedarian sujetos al arbitrio de la burocracia,

El planteo del KOR no es, pues, un reflejo deformado de la
revolucién politica, sino antirrevolucionario, y un factor de
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confusién del movimiento obrero. Su actitud politica mas re-
ciente lo confirma: también él se ha subordinado a los Acuer-
dos de Gdansk (Kuron llegé a definirlos como un “compromi-
so histérico” entre la clase obrera y la burocracia —*‘Le Mon-
de”, 2?/1 1/80), y ha jugado un rol activo en “poner limites”
al movimiento: fue un “factor clave” (*“Jornal”, 1/4) en el le-
vantamiento inconsulto de la huelga general de Marzo, colabo-
rando con la incipientemente desgastada autoridad de Walesa.
En las condiciones revolucionarias, el planteo reformista ha
perdido toda virtud progresiva.

Lo notable es que el propio Kuron ha reconocido la inviabi-
lidad de su planteo en la situacién actual. “Todo este programa
estallé en pedazos porque una revolucién ha comenzado en el
p:a'rtido" —declaré (Intercontinental Press, 25/5/81)— “‘revolu-
cién” a la que el KOR se opuso permanentemente (*‘la peste
democratica no debe invadir el partido”, habia declarado su
compafiero Modzelewski, ex vocero oficial de Solidaridad,
“Inprecor”, Febrero). Ante la evidencia del descalabro de los
Acuerdos de Gdansk, Kuron afiadié: ‘‘autolimitar la revolu-
cién pudo haber sido posible. Pero ahora no sabemos... qué
hacer”. ;Hacia dénde ird el KOR en la préxima etapa? La via
mds peligrosa la abre el declarado antimarxismo de muchos de
sus miembros, y su defensa estratégica de la ‘‘democracia par-
lamentaria”. Esto ultimo significa que el KOR, que aglutiné a
los elementos pequefio burgueses marginados por la burocra-
cia, considera como la fuerza fundamental para la “reforma”
del estado polaco al capitalismo occidental (en el que la demo-
cracia parlamentaria es solo el lujo de un pufiado de paises im-
perialistas). El planteo del KOR acaba en una convergencia con
el imperialismo. Por afiadidura, esto significa también una ne-
gacion de la democracia (tarea incumplida del desarrollo histo-
rico de Polonia, y que la burocracia fue incapaz de resolver); la
perspectiva del imperialismo para Polonia y Europa Oriental
no es la instauraciéon de la democracia, sino la recolonizacién
(y en este momento, el apoyo a la burocracia para evitar la re-
volucién).

Sélo el derrocamiento de la burocracia abre la perspectiva
de la obtencion de la democracia en Polonia. Pero la abre en
un nivel superior al de la revolucién democratica: se tratara de
una democracia soviética, que aceptara al pluralismo politico
basado en un régimen de Consejos Obreros. Pero el primer pa-
so hacia esa uinica democracia posible en Polonia es la toma del
poder por Solidaridad.

La salida del imperialismo y la burocracia

En el curso de la crisis actual, la deuda externa po}aca au-
menté de 20 a 25 mil millones de délares. El imperiahsmg sa-
lié al rescate del régimen polaco, concediéndole mas presta-
mos. En primer lugar, su objetivo es evitar el agujero en el mer-
cado financiero internacional que provocaria un colapso de un
régimen tan endeudado (si se decretase, por ejemplo, una mo-
ratoria de la deuda externa). Esta es una de las razones por las
que el imperialismo se ha venido oponiendo a una invasion ru-
sa: “los eurobanqueros prefieren ni pensar en eso porque lalls
consecuencias sobre el escenario financiero internacional seri-
an incalculables. No se pueden borrar de un golpe de varita ma-
gica 23 billones de délares’ (‘‘Le Monde'’, 5/4/81).

Su objetivo de fondo (y sobre él hay entablada una disputa
entre diferentes sectores imperialistas) es proceder a un des-
mantelamiento de los mecanismos de defensa del Estado Obre-
ro, obteniendo palancas de control sobre su economia, hipote-
cando sus recursos, y preparando el terreno para una recoloni-
zacién imperialista. Gran parte de los préstamos han sido con-
cedidos para financiar exportaciones de materias primas (espg-
cialmente carbén, cuyas minas polacas son objeto de la codicia
imperialista en este periodo de alza de los precios de los com-

bustibles). Los préstamos son condicionados a un derecho cre-
ciente de control para el imperialismo, y a un plan econérm'cp
de progresivo desmantelamiento de la centralizacién economi-
ca, consentido por la burocracia. “J.Y. Haberer, director del
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Tesoro francés, ha sido encargado de recoger de los polacos las
informaciones necesarias para permitir a los acreedores juzgar
el programa de recuperacion de ese pais. Los expertos polacos
estin estudiando los modelos hungaro y yugoslavo que dejan
a los mecanismos del mercado un rol mas importante en la v1-
da econdmica que la que habia sucedido hasta el presente en
Polonia. Los paises acreedores han tomado conocimiento de
las intenciones del gobierno de Varsovia y han quedado favora-
blemente impresionados por la amplitud del esfuerzo que los
dirigentes polacos tienen la intencién de llevar adelante para
reencauzar los negocios. (...) Las autoridades polacas aseguran
que en los proximos afios van a orientar sus inversiones hacia
las actividades exportadoras, lo que implica un esfuerzo para
restringir aunque sea relativamente el consumo interno’ (‘‘Le
Monde”, 27/2/81).

El proyecto de ‘‘reforma econémica’ que seria presenta(lia
al proximo Congreso del PC polaco refleja toda esta presion
imperialista y la adaptacién de la burocracia. El acento estd
puesto en la paulatina liquidacién de la economia planificada.
Propone ‘“‘acrecentar el rol de los bancos, llamados a favorecer
por su intervencién la racionalizacién y rentabilizacion de las
industrias (...) de plantear a cierto plazo la convertibilidad del
zloty (moneda polaca)” (“Le Monde"”, 13/1). Es un plan de
reforzamiento de la penetracidn capitalista, a través del ingreso
del zloty al drea monetaria capitalista, que precederia al de
Polonia al Fondo Monetario Internacional (como ya es el caso
de Yugoslavia). El mismo ‘Le Monde'' comenta que esta ‘‘re-
forma’’ depende ‘“de una modificacién profunda de la estruc-
tura de los precios de consumo. Las explosiones sociales de
1956, 1970, 1976 y 1980 han sido todas provocadas por me-
didas de aumentos de precios, y es poco probable, en el clima
que se desarrolla, que una cuarta tentativa sea m.ejor a-cePtada’.'
Es por ello que el primer objetivo comun del imperialismo y
la burocracia es imponer una derrota a Solidaridad y un Eeflu]o
al movimiento obrero. En ocasién de la lucha por los ‘‘sabados
libres”, otro vocero imperialista ( el “International Herald Tri-
bune”, 11/1/81) sefialé que “Solidaridad, y todos los obreros
y campesinos polacos, deben entender hasta qué punto sus
intereses son inseparables de la recuperacion polaca (...) el
costo anual de la deuda polaca es de 6 billones de.délares.
Polonia no esta en situacién de aminorar su produccién y de
aumentar la inflacién, que es lo que una semana laboral mas

3 ”
corta va ciertamente a provocar’’, ) o
La Iglesia, que representa directamente al imperialismo, a-

provecha la crisis para acrecentar su rol de arbitraje, aunque u-
nida a la burocracia en evitar un derrumbamiento del Estado y
'en contener al movimiento obrero. La perspectiva de restaura.
cién capitalista se va pavimentando con la creciente dependen.
cia de la economia polaca respecto al qapxta] financiero, y de
su régimen politico respecto de la Iglesia. Es justamente en ]
medida que considera que este proceso no esta agotado, que el
imperialismo se opone a una invasién de la URSS. El enemigo
comin de ambos es, sin err}bargq, l.a revolucién politica de los
obreros,por lo que para el imperialismo una eventual invasién
serfa finalmente un ‘‘mal menor” frente al triunfo de la revo-
lucién, que no sdlo abatiria a la_burocracia sino que cortaria
de raiz los proyectos restauracionistas.

La burocracia del Kremlin presiona para que el POUP utilj-
ce los organos represivos del Estado contra el movimiento o-
brero. Ha venido denunciando a “‘Solidaridad” como organi-
zacion ‘“‘antisocialista’”, y ha hecho la apologia del Ejército
polaco como el unico sector que no se dejé ganar por la “a-
gitacién”. Ultimamente, una fracciéon pro URSS se ha mani-
festadq abiertamente en el POUP: reunida en un “forum" en
Katowice, rec.:lan!é .al Estado medidas represivas contra los “e-
lementos antlsqmahstas", y critic6 a su direccién por sus vaci-
laciones en a_p!xcarlas. Esto revela que las posiciones del Krem-
lin son de crisis y retroceso: sus orientaciones por momentos,
ya no se expresan directamente a través de la direccién del
POUP, a l’a que en su momento aprobd en la biisqueda de una
conciliacion con la nueva direccién sindical. Como la perspec-
tiva de superar la crisis por los propios recursos del Estado po-
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laco (que se encuentra quebrado) es mas que dudosa (“The
Economist” —11/4— sefialé que es muy dificil que el Ejército
no se quiebre por la accion de Solidaridad) el Kremlin también
prepara activamente —con las maniobras del Pacto de Varsovia
y la presencia de unidades del Ejército Rojo en Polonia— el dis-
positivo militar de la invasion.

Crisis del orden contrarrevolucionario internacional

El érgano imperialista citado mds arriba manifesté una ama-
ble comprension de los problemas provocados al Kremlin por
la revolucion polaca: ‘El dilema que tiene por delante Brezhnev
es horrible (...) Si Rusia invade Polonia, quizd encuentre que
ha cambiado la relativamente pasiva Europa del Este de 1945-
1981, por una Europa del Este con un centro encendido en
Polonia”. Es que la revolucién politica ha estallado en el mar-
co de una creciente recomposicion del movimiento obrero de
Europa Oriental y de una tendencia a la desestabilizacién de
los regimenes burocraticos. A principios de afio, fueron sefiala-
das huelgas de transporte en algunas ciudades hiingaras. En
Rumania, el ultimo congreso del PC resolvié proceder a una
reforma de la estructura de los sindicatos, medida preventiva
para evitar un ‘“contagio polaco” (los ultimos dos afios hubo
huelgas mineras en ese pais). En Yugoslavia, el régimen tuvo
que reprimir una revuelta en la provincia de Kossovo, que fue
cerrada para los visitantes. La agitacién parece ganar a la pro-
pia URS_S, .donde grupos ‘“‘disidentes’’ organizados difunden los
acontecimientos polacos, y donde han sido sefialadas moviliza-
ciones en Ucrania.

. Lo que el imperialismo teme, es que el orden politico y mi-
litar impuesto por la URSS en Europa Oriental esta siendo fi-
surado, no como producto de su penetracién en la regién —en
la lmea. de lo'.j acuerdos de Bonn, Varsovia y Helsinski— sino
por la irrupcién reyolucionaria de los trabajadores. En los A-
cuerdos de Helsinki (1975), el imperialismo le arrancé a la bu-
rocracia l.a concesion de la “libre circulacién de las mercancias
y los C?PltaleS" entre el Este y el Qeste, lo que es un arma pa-
ra derribar el monopolio del comercio exterior como mecanis-
mo de dgfgnsa de los Estados Obreros. En medio de la revolu-
cién politica, en cambio, los aliados del imperialismo han lla-
mado a respetar el “contexto geopolitico’” y las ‘‘alianzas in-
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ternacionales’ de Polonia (o sea, el Pacto de Varsovia), lo que
significa que la “libre circulacién" no se extiende al movimien-
to obrero independiente, que debe continuar aplastado por los
regimenes burocraticos.

La revolucion obrera en Polonia no sélo es una palanca para
el desarrollo revolucionario en Europa del Este y la URSS.
También es un punto de apoyo para la revolucion en Europa
Occidental, cuyo proletariado se encuentra maniatado por las
burocracias socialdemocrata y stalinista. Recientemente, los
obreros de la Fiat italiana condenaron la conducta capitulado-
ra de la direcciéon sindical (del PC) al grito de Danzica!”
(Gdansk). El desarrollo de la revolucion politica plantea la li-
quidacion de la divisién artificial del proletariado europeo ope-
rada con los acuerdos de Yalta (1945), en los que el imperia-
lismo y la burocracia se dividieron Europa en dreas de influen-
cia, colaborando para evitar el estallido de revoluciones prole-
tarias en la inmediata postguerra.

La direccion de Solidaridad invoca el peligro de invasion ru-
sa para plantear el “respeto de las alianzas internacionales’
(punto incluido en los Acuerdos de Gdansk). El KOR la sefiala
como el motivo por el cual el movimiento debe'autolimitarse’’.
iCémo si una autolimitacién que se impusiese el movimiento
obrero para no atacar los intereses del Kremlin significara au-
tomaticamente una ‘‘autolimitacién’’ del Kremlin para no ata-
car al movimiento obrero! Checoslovaquia en 1968 probé que
no es la busquedsa de un statu quo con la URSS lo que va a
impedir una invasion.

Ninguna revolucién en la historia se ha detenido ante el pe-
ligro de una invasion exterior. Lo que estd planteado para la
revolucion polaca es la ruptura con el Pacto de Varsovia, y la
extension de la revolucion, al Este y al Oeste, como el verdade-
ro programa de su defensa militar. Una direccién revoluciona-
ria debe plantear desde ya este objetivo. A la convergencia del
imperialismo y la burocracia, es necesario oponer la unidad de
todo el proletariado de EuropaOriental y Occidental, bajo el
programa de los Estados Unidos Socialistas de Europa, reto-
mando la vieja tradicion bolchevique abandonada por el stali-
nismo.

10/7/81

11. Intercontinental Press, 6/4/81.

12. “Le Courrier...”

13. “Survey”, Invierno 1980

14. idem.

15. “Le Courrier..."

16. ““La Revolucion traicionada".

17. Ya en 1955, los EEUU consagraban el 10 por ciento de su PNB en
armamentos, siendo el porcentaje para la URSS de 14,2 por ciento.
E. Krippendorf, “Historia de las relaciones internacionales’’.

18. “Survey”’, Invierno 1980.

13



Espana

Crisisde la reforma
y golpe deestado ..

(de la

14 Internacionalismo



politica

Pedro Ibatiez

célula de la TCI en Barcelona)

Internacionalismo

El intento golpista del 23 de febrero
pasado, ha venido a poner de relieve la
situacién de extrema fragilidad que
atraviesa el régimen pseudodemocrdtico
armado por la burguesia espafiola con la
colaboracion de los partidos obreros de
masas, luego de la muerte de Franco en
1975. Si bien es cierto que el pacto de
los franquistas reagrupados bajo las
siglas de UCD con el PSOE, el PCE y los
grupos nacionalistas, ha permitido a la
burguesia alejar el peligro de la confor-
macién de una situacién revolucionaria
que se proyectaba en los ultimos afos
de Franco, no lo es menos el hecho de
que el régimen de la reforma politica, se
ha demostradoincapaz de dar un curso de
solucién a la gravisima crisis economica
y al histérico problema de las nacionali-
dades, en particular, a la lucha del pue-
blo vasco, que no ha cesado de oponerse
a los planes antinacionales y represivos
del Gobierno. Es en estos dos problemas,
cuestién nacional y crisis economica,
donde deben ser rastreadas las causas
fundamentales de la actual quiebra del
régimen; alli se asientan los motivos que
condujeron a la salida de Sudrez del Go-
bierno, primero, y al golpe de Estado
luego, como dos aspectos apenas dife-
renciados de la mayuscula crisis en que
se debate la burguesia y el conjunto del
armazon institucional y politico de la
reforma del franquismo por ella ideada.
Intentaremos, pues, mostrar los hechos
fundamentales que desencadenaran la
crisis actual y, a partir de ello, analizar
las perspectivas inmediatas que se deli-
nean en el contexto postgolpista.

La caida de Suarez

En el mes de Septiembre del afio
pasado y bajo el acoso de la gran patro-
nal (CEOE), la Banca, la Iglesia y el
Ejército, Suarez forma el que habria de
ser su ultimo gobierno, en el que en-
cuentran cabida todos los sectores del
conglomerado ucedista, lo que intentd
ser un gabinete de ‘‘unidad ucedista”
para satisfacer las pretensiones de las
divergentes facciones burguesas, con-
cluyé rdpidamente en una impresionan-
te batahola interna entre las cabezas de
fila de las tendencias del pseudopartido,
lo que agravé y extremo la crisis politica,
al caer el gobierno en un inmovilismo y
empantanamiento total. La pugna tenia
como ejes: a) la discusién de las !..ey‘es
de Divorcio y Autonomia Universitara,
que chocaban de frente con el enorme
peso economico e ideolégico de la Igle-
sia; b) la entrada de Espafia en la OTAN,
cuestion en la que la presion norteameri-
cana actuaba como un revulsivo de la
crisis interior; ¢) la politica a sequir fren-
te al agravamiento de la crisis economica
V su brutal secuela de mds de un 12 por
ciento de desempleo, que provocaba en-
carnizados y no saldados combates en el
gobierno, y d) finalmente, el curso a
adoptar ante la lucha y resistencia vasca

a los planteamientos represivos guberna-
mentales, como aspecto central del irre-
suelto problema de las nacionalidades.
La salida a luz de semejante crisis bur-
guesa, se didé en las condiciones del im-
portante retroceso al que fue conducido
el movimiento obrero por sus direccio-
nes politicas y sindicales, que, ante el
agravamiento de la crisis econdémica y
del desempleo masivo, entraron de lleno
en una politica de colaboracién escanda-
losa con la patronal y el gobierno. Asi
y en cifras, esta situacion de paulatina
paralizacion y desmoralizacién obrera,
se reflejaba en la reducciéon del nimero
de horas de trabajo perdidas por huelgas
que pasaron de 66 millones en el primer
trimestre del afio, a 19 y 9 millones en
el sequndo y tercero, respectivamente
(‘“El Pais’, 12/11/80); ello en el marco
de que a partir de 1979 se viene regis-
trando una curva de descenso constante
del nimero de huelgas y participacion
de trabajadores en las mismas. Es cier-
to, sin embargo, que durante 1980 se
produjeron importantes combates del
proletariado (Olarra, Crimidesa, Duro
Felguera,etc.) y del campesinado (An-
dalucia basicamente), en los que por pri-
mera vez desde el inicio de la ‘“‘Transi-
cién politica” se cuestionaba y comba-
tia abierta y concientemente la orien-
tacion antiobrera de las burocracias sin-
dicales stalinista y socialdemodcrata. Pero
por su cardcter localizado y el numero
reducido de trabajadores que abarcaban,
estas luchas, amén del boicot burocrati-
CcO a su extensién, no afectaron de ma-
nera importante el desarrollo de la cri-
sis y las maniobras burguesas. En este
cuadro, no sblo avanza el cuestiona-
miento abierto de Sudrez por parte
de los capitalistas y que se vehiculiza
desde dentro de UCD, sino que comien-
zan a conocerse movimientos militares
en el mismo sentido, y concretamente,
se hace publica la existencia de un in-
forme militar sobre el golpe turco de
septiembre de 1980, al que algunos sec-
tores de las FFAA estudiarian como un
modelo para posibilitar el desbloqueo en
que se encontraba la situacion politica.
Uno de los tantos e importantes sinto-
mas de que algo estaba en marcha en el
Ejército, fueron unas declaraciones que
efectud Felipe Gonzilez (sec. gral. del
PSOE), y en las que se adelantaba a pro-
poner el programa de un hipotético go-
bierno de coalicion de su partido con
UCD, si la situaciéon “se encaminaba a
un proceso a la turca”, subrayando que
por el momento no poseia ‘‘mas datos
para decir que este gobierno no puede
seguir” (““Cambio 16", 3/11/80). Dias
después, un editorial del diario “El
Pais” comentaba: ‘“‘Verdaderamente
tarde serd cuando la lastima que nos ins-
pire el gobierno sea en realidad lastima
por nosotros mismos, y cuando el
empeoramiento de la situacién interna-
cional haga entrever que el apoyo exte-
rior que cualquier militarismo a la turca
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necesita para hacer triunfar sus planes,
y que ahora no existe, pueda venir sola-
pada o abiertamente de la mano de na-
ciones llamadas amigas” (23/11/80), en
una directa referencia al operativo gol-
Qista que se gestaba y a la posibilidad
de un apoyo norteamericano con el
ascenso de Reagan. La profusa informa-
cién y los debates publicos sobre la po-
sibilidad de un golpe acentuaba la crisis
y la pardlisis de Sudrez y su gobierno:
pero Sudrez callaba. Mientras tanto, las
conversaciones patronal-gobierno-sindi-
catos sobre empleo y salarios se estan-
caba; la aprobacion de la Ley de libera-
lizacién financiera disgustaba a la tren-
za bancaria y no terminaba de satisfacer
a la burquesia industrial; la tensién mili-
tar crecia hasta limites desconocidos
desde el comienzo de la reforma, como
consecuencia de la “:naccién” guberna-
mental para enfrentar la movilizaciéon
vasca a la que se sumaba el irritante fac-
tor de los ataques del ETA. Al mismo
tiempo, la fraccion democristiana (de-
rechista) de UCD se preparaba para
pedir la dimisién de Sudrez en el Con-
greso d= UCD del mes de Enero. Sudrez
decreta la suspensién del Congreso sin
plazos; pocos dias mas tarde, y sorpre-
sivamente, Sudrez dimite sin explicar
causas, aunque pronunciando una frase
que lo era todo: “Yo no quiero que el
sistema democraitico de convivencia sea,
una vez mas, un paréntesis en la historia
de Espafia’’ (29/3/81). Es claro que con
la dimisién, Sudrez intentaba frenar los
preparativos golpistas y eso se evidencid
también en su propuesta de Calvo Sote-
lo como sustituto, ya que éste, ademas
de un conspicuo personaje del capital
financiero y hombre colocado por en-
cima de los distintos sectores del con-
glomerado ucedista, era el candidato de
rgemplazo que los militares y la burgue-
sia barajaban desde hacia ya bastante
tiempo (ver “5 Dias” y “El Pais”—
31/6/79). Por supuesto y en consonan-
ciacon el cardcter no democratico del re-
gimen,todos estos movimientos se hicie-
ron absolutamente al margen de las Cor-
tes (Parlamento), a las que Sudrez obvi
en su dimision al igual que en la
propuesta de Calvo Sotelo, haciéndolas
por medio de la radio, televisién y ante
el Comité Ejecutivo de UCD y el Rey.
Solo después se lo comunicé al Parla-
mento “soberano”. Ante la situacién
planteada, la actitud de los partidos o-
breros, lejos de exigir a Sudrez las cau-
sas de su renuncia (lo cual suponia de-
nunciar y enfrentar la conspiracién gol-
pista), fue la de acompafiar y cubrir las
maniobras de aquél, desarmando asi al
proletariado para cualquier interven-
cién en la hasta entonces mayor crisis
del régimen.

En esta linea, Alfonso Guerra (vice-
secretario del PSOE) declaraba: ‘“No se-
rian convenientes unas elecciones anti-
cipadas’ (‘“‘El Pais"”, 30/1/81), ya que,
agreguemos nosotros, la sola probabili-
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dad de un triunfo del PSOE en las mis-
mas (y los sondeos lo anticipaban), ame-
nazaba con provocar la intervencién di-
recta del ejército, pudiendo asi producir-
se un chogue con el proletariado,cuestién
que la socialdemocracia ha venido evitan-
do desde el comienzo de la transicion pa-
ra impedir cualquier situacién revolucio-
naria.Iqual posicion adoptaba el PCE ante
una convocatoria electoral, proponiendo
en su lugar la entrada del PSOE al go-
bierno para ‘‘afianzar la democracia”, es
decir, reforzar el dispositivo burgués de
la reforma politica con el concurso di-
recto de un partido obrero en el gobier-
no. Asi, con propuestas colaboracionis-
tas a fondo y encubriendo las razones
reales de la dimision de Sudrez, las direc-
cjones stalinista y socialdemocrata pre-
pararon el terreno para que el 23 de fe-
brero, los golpistas encontraran un pro-
letariado inmovilizado-y con una confu-
sién politica enorme en relacién a lo
que realmente estaba ocurriendo en el
pais.

Las razones de la dimision:
fracaso de Suarez.

Es evidente que mas alld del ropaje
juridico de la dimisién, lo de Sudrez
es una calda por anticipacion propia,
producto no del juego parlamentario
sino de una ofensiva del Ejército, la
Banca y la Iglesia. Su caida es con-
secuencia del fracaso de su politica
para dar respuesta a la crisis econQnﬁ-
ca y a la cuestion de las nacionalida-
des, fundamentalmente, . lo que se
evidenciaba en la falencia del régimen
para estructurar un cuadro politico es-
table sobre la base de una evolucién e-
conémica favorable. Superada la ame-
naza que supuso el proletariado movi-
lizado hasta 1977, la burguesia nece-
sitaba y exigia ir mds a fondo en los
ataques al movimiento de masas, para
poder superar su crisis. La pplmca que
Suarez llevd adelante, con mas O menos
variaciones, consistia en los acuerdos
con el PSOE basicamente, y con el PCE
en menor medida, al mismo tiempo que
consensuaba con las formaciones nacio-
nalistas burguesas; esta politica se hun-
dia a pasos acelerados, bajo el peso de
un proyecto de “Estado de las Autono-
mias', inviable en su origen y de una
politica economica vacilante y de corto
alcance frente a la vasta crisis espafiola.

La cuestiébn nacional ha constituido
uno de los factores centrales de la crisis
histéricas en Espafia, = ya que la unidad
del pais no se consumé de forma de-
mocrética sino sobre la base de la in-
corporacién traumatica de las naciona-
lidades vasca y catalana al Estado mo-
narquico-centralista castellano, lo cual
produce ciclicamente la aparicién de
poderosas tendencias centrifugas en
cuanto se presenta un ascenso de ma-
sas en el pals: asi en la década del 30
y luego con la crisis del franquismo.

Con el inicio de la reforma, la bur-
guesia se dispone a hacer frente a la
lucha de las nacionalidades, negociando
con las burguesias vasca y catalana (al
igual que bajo la II Republica) Estatu-
tos de Autonomia que en el marco de
un programa ‘‘autonomista’’ que englo-
baba al conjunto de las regiones y pro-
vincias, difuminaba el reclamo de au-
todeterminacién nacional de vascos y
catalanes. De otro punto de vista, este
Estado de Autonomias era una manio-
bra demagégica de la burquesia tendien-
te a obtener un porcentaje electoral
importante, que le permitiera a UCD ha-
cer pie en las nacionalidades y la posibi-
lidad de triunfar (como ocurrié en
1977) en las regiones atrasadas como
Andalucia, a las que se prometra“auto-
nomia'’ como ‘‘paso previo’’ ala solucién
de su problema agrario. La evolucion del
proceso politico, sancioné a la demago-
gia burguesa y puso en crisis este plan,
dando lugar al crecimiento del naciona-
lismo radical de ETA y Herri Batasuna
(coalicion electoral que expresa politi-
camente a ETA) , por un lado, y a la
proliferacién de pedidos autonémicos
de regiones y provincias, por el otro,
acabando en un inmovilismo brutal del
gobierno y de los partidos obreros y
burgueses, y de alli, a un recrudeci-
miento de la represion en el Pais Vasco
como unica solucién. Lejos de liquidar
los combates vascos, la represién inclinéd
mds y mas a las masas hacia Herri Bata-
suna, y al Ejército a reclamar algun tipo
de intervencion militar como unica via
para derrotar al pueblo vasco. La situa-
cion en el Pais vasco, la negativa gu-
bernamental a traspasar competencias
de gobierno a la autonomia catalana y
las interminables negociaciones para que
el resto de regiones accedan a la autono-
mia, carcomieron el precario equilibrio
de la politica de Sudrez, pues las forma-
ciones nacionalistas burguesas presiona-
ban fuertemente para no desprestigiarse
ante las masas y los partidos obreros se
hundian aceleradamente, consecuencia
de su politica antinacional y de su estre-
cha colaboracién con el gobierno. Un vi-
raje se imponia; comienza entonces la
ofensiva burguesa y militar contra Sua-
rez, para abrir paso a un replantea.m}gn-
to derechista de la mal llamada politica
“autonémica’’. A lamisma conclusién con-
ducia a la burguesia el tratamiento guber-
namental de la crisis econdmica. El agrava-
miento de la coyuntura econdmica interna-
cional golpea a las puertas de la ya maltre-
chaeconomiaespaiiola, con mas fuerzaque
en el resto de los paises europeos. La contl-
nua caida de la produccién industrial se
profundizé alo largo de 1980, expresando-
se en Una expansién real de lamismade un
0,6 % apenas, elevandose la cifra oficial (es
decir no real) de desempleo a un 12,6% lo
que significa unos 2 millones de trabajado-
res en paro sobre una poblacién activa deal
rededor de 12 millones. Esto significaa to-
das luces, un impulso de la crisis por 1a dis-
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minucién del consumo interno que su-
mado a las medidas proteccionistas en el
plano internacional, da como resultado
la situacién industrial que sefialdbamos.
La caida de las exportaciones espafiolas
tiene como contrapartida un aumento
de las importaciones que conforman
un cuadro negativo de la balanza de
pagos que, a fines de 1980, se cierra con
un incremento del déficit de 758 millo-
nes de dolares respecto a 1979. Por
otra parte, la restrictiva politica crediti-
cia inaugurada con los Pactos de la Mon-
cloa en 1977 se mantiene y profundiza
en 1980, aumentando las quiebras y cie-
rres de empresa como asi también las e-
xigencias de la CEOE (confederacion in-
dustrial) de una revision de esta politica,
a lo que el gobierno se niega a acceder
con el argumento de la lucha contra la
inflacién, que de todas formas sigue
estando por encima de la media de la
OCDE (en 2.6 puntos) y de la Comuni-
dad Econémica Europea (en 3,4 puntos)
Para  agravar el cuadro, el gobierno
toma timidas medidas dirigidas a una a-
pertu‘;a a la Bqnca extranjera que es con-
testada inmediatamente por la trenza fi-
?ancxega nacida al amparo del régimen
‘Eg‘gls‘%v que no quiere saber de nada
gacionglmmuya su cuota en el mercado
ttada al iVItras negociaciones para la en-
o BHETRITE cado Comun se encontraban
fan en una impasse enorme,
como producto del rechazo de los paises
Integrantes a abrirse a Espafia si &
acced _ spafia si ésta no
ede a las condiciones d e
medist s de reducir in-
amente la politica arancelaria
teccioni ‘ y
pro onista, asi como a u
: A na readecua-
cién de la agriculty %
onda en velt ra espafiola que no
Eia gEn eptehgro a las de Italia y Fran-
. ste s
contexto, las diferencias

de los distinto
; tOS  sectores burgueses
xicia:ll:san d lé\gmEtando las Perspeg:tivas
“refo € Proyecto econémico de la
rma - politica”; incluso el wnico

bajadores, no basta

:?5 rsiacr;;dos Para impulsar politicas eco-
que  son diferentes para
cada sector. Lejos de tomar decisio
nes qlaras Yy orientadas en un sentido d :
terminado, Suérez, como un aspect%
olitica general de acuerdos

mantener el equilibrio i

1 -
table sobre el que se sustentaba, oscil‘;%sa
permanentemente lo que motivé la

p'él-chda de apoyo de todos los sectores
ain cuando no se encuentren de acuer-

do entre ellos sobre el curso a seguir

El golpe de Estado.

La renuncia de Sudrez, no sélo no lo-
gra paralizar a los golpistas, sino que a-
celera sus preparativos, pues ante aque-
lla aumenta el temor de los militares
comprometidos y del conjunto de los
mandos, ante la incertidumbre que su-
ponia el ascenso de Calvo Sotelo soste-
nido por los tnicos votos de su partido,
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y con un programa y un gabinete que
poco diferiria del anterior, excepto
en la dureza verbal de las primeras ex-
posiciones del candidato. Era evidente
para todo el mundo que el programa
de Calvo Sotelo si bien contenia algu-
nas innovaciones en la linea de los re-
clamos de la burguesia y del Ejército,
estaba falto de toda base social y po-
litica, lo cual tornaba a su futuro go-
bierno en algo débil y sin perspectivas
quedando asi planteado el problema
de que su inviabilidad abriera camino
aunas elecciones anticipadas que pu-
dieran dar el triunfo al PSOE, ante la
disgregacion de UCD vy la carencia, por
tanto, de un partido burgués capaz de
enfrentar a aquel. En este sentido, Fra-
ga Iribarne (ex ministro e importante
personaje del franquismo, actual lider
de Coalicion Democrética) declaraba:
“No podemos seguir con un gobierno
en minoria (...) sino que hace falta unir
como en Francia o en Portugal, a la ma-
yoria natural del Parlamento” (“El Pa-
is”, 1/2/81); esto es, marchar a un go-
bierno de coalicién burgués UCD-CD,
que es la linea que viene propugnando
Fraga desde el comienzo de la reforma.
El rechazo ucedista a ésto (indice de la
divisién burguesa), por un lado, y las
movilizaciones de masas en el Pais Vas-
co a mediados de febrero, a raiz de la
muerte bajo torturas policiales de un
militante de ETA por el otro, son los
dos factores inmediatos que precipitan
el golpe del 23 de febrero. Este consti-
tuye un intento de superar la tremenda
crisis de orientacién burguesa, que se de-
mostraba incapaz de armar una salida re-
al a los gravisimos problemas que la si-
tuacién planteaba; pero, y como no
podia ser de otra manera, la divisién
de la burguesia se reflejo de manera par-
ticular en las FFAA y alli estd la causa
del fracaso de la intentona de Tejero,
Armada y Milans del Bosch. ;Qué suce-
di6? Como se supo después, habia en re-
alidad por los menos tres golpes en mar-
cha, lo cual denota con claridad el esta-
do de debate en las filas militares y la
dominante tendencia golpista del mis-
mo. Pero mientras unos (Tejero, Milans
del Bosch) buscaban la liquidacién lisa
y llana del proceso de “reforma’ y una
vuelta a la dictadura militar, otros como
el General Armada y un colectivo mili-
tar denominado “Almendros”, apunta-
ban, al parecer, a la formacion de un
gobierno “fuerte’, de coalicion de los
partidos y con un militar como presi-
dente, para ‘“reencauzar’ la cuestion
autonémica y econdmica. La renuncia
de Sudrez, si bien impuls6 a todos los
sectores a una coincidencia apresurada,
no resolvié sus diferencias sino que por
el contrario las extrem6, como se vio en
las horas decisivas del golpe, en las que
cada sector se movié guiado por su
Proyecto originario. La talta de una al-
ternativa programatica de los golpistas,
su divisién y la confusién general del E-

jército son los motivos politicos de su
fracaso. Mas alld de los bandos rituales y
las proclamas resabidas, no habia en nin-
gun sector golpista una plataforma pre-
cisa sobre los grandes problemas en que
se debatia la burguesia. La inmediata
condena contra los golpistas de la
CEOE y la Banca, asi como su poste-
rior participacion al frente de las mo-
vilizaciones de apoyo al Rey y la Consti-
tucién convocadas por los partidos obr -
ros, UCD y CD, hablan a las claras sobr.
la posicion de los capitalistas frente a es-
te golpe. Pero no menos significativo re-
sulta el silencio de la Iglesia hasta des-
pués de abortado el intento, asi como la
demora de los mandos regionales del E-
jército en pronunciarse, lo que motivd
que el mensaje del Rey demorase 7 ho-
ras en llegar a la poblacién. Las informa-
ciones posteriores en relacién a la parti-
cipacién de algin Banco importante y
otros menores en la financiaciéon de los
golpistas, no dejan dudas tampoco, jun-
to con lo anterior, al hecho de que los
golpistas no se movian en el vacio sino
sobre una base material y politica bur-
guesa, cierto que minoritaria. Juan Car-
los, que conocia los movimientos hacia
el golpe al igual que la burguesia y el
Gobierno, no intervino sino para garan-
tizar la preservacion de la unidad militar,
a la que el accionar golpista marginal y
la confusién que se produjo ante la in-
tentona, ponia en cuestion al posibilitar
la movilizacién de masas que hiciera es-
tallar la crisis interna, abriendo una si-
tuacién cadtica y peligrosa para la bur-
quesia. Desde este punto de vista, la
postura de freno y de llamados ala des-
movilizacién, lanzado por los partidos
y los sindicatos obreros, stalinista y so-
cialdemocrata, ademas de los naciona-
listas burgueses en Catalufia y Pais Vas-
co, apuntaban en el mismo sentido que
las gestiones reales: impedir la interven-
cién del proletariado en la crisis abierta,
para evitar una posible quiebra de la ins-
titucion garante “de la unidad de Espa-
fia”. El rol del PSOE y del PCE, asi co-
mo de UGT y de CCOO (sindicatos di-
rigidos por la socialdemocracia y el sta-
linismo), llamando a confiar en las ‘“ins-
tituciones democraticas” y en el papel
“salvador’’ del Rey, configuran una
traicién histérica a la clase obrera espa-
fiola, ya que de esa manera permitieron
la resolucién de la crisis por arriba, en
las negociaciones del Rey y el Estado
Mayor, dejando a los trabajadores en u-
na situaciéon de desmoralizacién, temor
y pasividad que ha permitido a la bur-
guesia profundizar el retroceso obrero
y la derechizacion de la situacién politi-
ca.

La posicion adoptada por las CCOO
de Catalufia y saludada por todos los
grupos izquierdistas como la LCR (pa-
blista) y el Movimiento Comunista (cen-
tristas ex maoistas), de convocar a un
paro general de 48 horas al margen de
las directivas de no hacer nada de la di-
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reccién nacional del sindicato, no cons-
tituyd ni en las palabras ni en los hechos
una actitud de combate y resistencia
antigolpista. En primer lugar, se llamé a
parar “‘en defensa del orden constitucio-
nal” y “de todas las instituciones demo-
criaticas y de los poderes legalmente
constituidos” (incluida la Monarquia,
claro estd), cuiddndose bien de no atacar
al Ejército, lo que revela una actitud de
subordinaciéon al Estado burgués que
blanquea el rol antiobrero que juegan las
llamadas instituciones democraticas, al
mismo tiempo que limita cualquier mo-
vilizacién a la defensa de aquellas cor-
tandole toda proyeccién revolucionaria
de ataque al Estado y al Ejército. Ade-
mas, ¥y en la practica, la burocracia lejos
de garantizar la realizacién de la medida
de huelga, dejé en muchisimos lugares
de trabajo que ‘los trabajadores resuel-
van democraticamente”, es decir, boico-
teaba sus propias resoluciones; y en
cuanto se visualizé el fracaso del golpe,
ordené el levantamiento del paro, in-
meditamente. Mas lamentable y derro-
tista resultd la posicién adoptada por
los dirigentes de Herri Batasuna en el
Pais Vasco, que, en nombre de ‘‘no sa-
car la gente a la calle para que la masa-
craran en defensa del régimen’’(El Pais,
25/2/81), desaparecieron para ponerse a
buen recaudo cruzando la frontera fran-
cesa por si el golpe triunfaba. Esto deja
absolutamente claro, la desconfianza ab-
soluta en las masas de la pequefia bur-
guesia nacionalista, que aunque no du-
dan en predicar el caracter ultrarrevolu-
cionario del foquismo etarra, desprecian
la lucha de masas y la unidad del prole-
tariado espafiol, para en definitiva apos-
tar a una politica de ‘“‘soluciéon de la
cuestion vasca en el marco del Capita-
lismo y del Estado Espafiol”’ (El Periodi-
co, Nov. 1978, Francisco Letamendia,
dirigente de Herri Batasuna). Finalmen-
te, y aunque no tenga la relevancia de
las posiciones mencionadas hasta aqui,
no se puede dejar de sefialar la actitud
de la LCR (seccién del SU en Esparia)
que el 24 de febrero firmaba junto a la
burguesia nacionalista catalana, la UCD,
los partidos obreros y otros grupos me-
nores, una declaracién en defensa de las
Instituciones democraticas”, que no es
Sino una prueba mas del deslizamiento
del pseudotrotskismo al campo de la
burguesia. El pablismo, como amplia-
mente lo ha demostrado en todo el pro-
ceso de “reforma”, se suma asi al coro
de los defensores del Estado bur
: qués
ayudanc!o a confundir y desorientar al
proletariado. Y mientras los pablistas
mostraban la coherencia de sus };)Jlanteos
proburgueses una vez mds, los lambertis
tas del POSI consumaban une de los v'-
rajes mas profundos en gy politica e aI.
fiola. Después de cinco afios de exggn:
dir la idea de que en Espafia no existe la
democracia sino el franquismo sin soly.
cion de continuidad, en una declaracién
de 24/2/81 convocaban ‘‘a todas las or-
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ganizaciones (...) de la clase obrera y las
que se reclaman de la democracia a...
defender la democracia” (subrayado
nuestro). En lugar de agitar y organizar
el frente unico de la clase en defensa de
las libertades y las organizaciones obre-
ras como unico eje real de oposicién al
golpismo, el sectarismo infernal de cinco
afios se convierte en la defensa del siste-
ma democratico-parlamentario de domi-
nacion burguesa, es decir, un pasaje al
campo del enemigo de clase, con el agra-
vante que para el POSI este régimen no
existia hasta el 22/2.

Continuidad de la Crisis

Si bien el golpe de Estado no ha lo-
grado imponerse, ha servido para operar
un importante desbloqueo de la impasse
en que se encontraba la crisis politica
burguesa bajo Suirez y agudizada con su
dimisién. Esto ha sido posible porque la
falta de respuesta del proletariado,
extremada con la traicién de sus direc-
ciones, le permitioé a la burguesia resol-
ver el golpe por arriba, resultando asy
una derechizacion de la situacién, que
aquella trata de aprovechar para profun-
dizar sus ataques y rearmar su dividido
frente interno. La convocatoria del Rey
a los partidos a los dos dias del golpe,
expresa claramente lo sefialado, pues
mientras agita el peligro de que él no
podria controlar una nueva intentona,
conmina a aquellos en las siguientes tér-
minos: ‘‘Serfa muy poco aconsejable
una abierta y dura reaccion de las .fuer.
zas politicas contra los que cometieron
los actos de subversion en lags ultimas
horas, pero aun resultaria mds contra-
producente dicha reaccién con cardcter
de generalidad a las FFAA y a las de
seguridad" (El Pars, 25/?/81). Esto, ade-
mas de confirmar la af:mud del monarca
en defensa de la umd_ad militar de la
cual ¢l es cabeza, constituye una amena-
za abierta a los partidos obreros bpscan-
do presionarles para que profunggacen
su linea de colaboracion con el régimen,

o efectivamente lo hicieron poste-
s i6n inmediata del
i nte. La reaccl 3
TSR ol trada al gobierno
PSOE pidiendo su entrac ¢
con UCD, es una prueba importante ée

y como mé-
que o8 plazqs de‘ - refc;ng:an y el re-
todo de dominacion sé g LAty
hazo de UCD al reclamo socl
orat; indica el veto que l0s militares han
(i:r;ap::elsto a una coalicion social-franquis-

ta. 1 cardcter
‘toma que revela e

de %":it:;:ibn y las_poc_lerosas tendgn.

cias golpistas en el Ejército, lo da el in-

forme de Santiago Carrillo al Comité

O “iDecramos (...) que es-

del PCE: ;
g%nag]a;s en el punto mds bajo de un
proceso de cambio democrdtico y me

ue lo sucedido en estos dos me-
f:stﬁgsggs lo confirma" (Mundo Obrero,
8/5/81). La propuesta del PCE de apo-
yar la entrada del PSOE al goblgmg de
UCD, expresa también la utdpica idea

de que por ese camino se logre frenar un
nuevo golpe de Estado. Ahora bien, la
formacion del gobierno Calvo Sotelo,
aunque en condiciones distintas a las
que hubiera supuesto su acceso antes del
23 de febrero, no resuelve la crisis bur-
guesa. Porque lo que el golpe ha venido
a poner de relieve es la inexistencia de
una gran fuerza burguesa unificada, ca-
paz de mantenerse en el poder y derro-
tar al PSOE en las proximas elecciones.
Este gobierno no es mas que una salida
de crisis, y constituye un gobierno de
interregno y débil que se mantiene por
la colaboracién de los partidos obreros
en un grado muy superior que con Sud-
rez y sometido a una presion enorme del
poder militar, sin cuyo permiso no toma
resoluciones. Desde el vamos, Calvo So-
telo se orientd, con el apoyo directo del
PSOE y semiencubierto del PCE, a pro-
piciar una sequidilla de leyes y medidas
institucionalizadoras del ya existente
dominio militar: Ley de regulacién del
Estado de Sitio, Ley de ““defensa’’ de la
democracia, de ‘‘armonizacién’ de las
autonomias, intervencion aun restringi-
da del Ejército en el Pais Vasco, etc., las
cuales significan pasos decisivos hacia la
militarizacién y que atacan las desvalo-
rizadas y formales libertades democrati-
cas y nacionales. Estas se insertan en la
busqueda de un cuadro de base para la
formacién de un gobierno de amplia
coalicion burguesa en la linea que desde
siempre viene impulsando Fraga Iribarne
quien impulsa “la formacién de un go-
bierno de emergencia con plenos pode-
res para hacer frente en un afio a Jog
desafios urgentes del terrorismo separa-
tista, de la crisis econdmica y del des.
empleo’” (El Pais, 17/5/81), Sus objetj.
vos son la ilegalizacion de Herri Batasy.
naen el Pai's Vasco y el ‘congelamien g
de la legalidad de los grupos menores gg
izquierda, la intervencion militar abierty
en el Pais Vasco, la entrada de Espaiia
en la OTAN, que junto con una reformga
ultrarreaccionaria de la ley electorg)
“de sentido a una consulta a las urnas'
con resultados convincentes' (idem)
esto es, posibilite la derrota del PSOE’
Estas ideas han encontrado eco en |,
burguesia y sobre todo en la UCD (dop,.
de Fraga cuenta con simpatizanteg desde
hace tiempo), que por boca del lider de
ala democristiana, Oscar Alzaga agy lo
expresa: ““La actual situacion politica
exige un gran gobierno nacional o 3] me.
nos la modificacién de la ley electora]
de modo que se pongan las bases para
ampliar el espectro de una futura gog);.
cién, que incluya a los diputados de
Coalicién Democrdtica” (E] Pays 26/5/
81). ’
'Aflrmar{do que si se quiere evitar una
s"ahda golpista, hay que marchar en esta
linea, Fraga sefala: “Si las cosas siguen
como hasta ahora, no nos sorprenderia
un triunfo del socialismo o un golpe de
Estado o ambas cosas a la vez’’ (El Pars,
7/6/81). Aunque este proyecto de
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“gran derecha” como ha venido a lla-
rnarse, es la nota dominante en las ac-
tuales discusiones interburquesas, las
corrientes favorables a una salida golpis-
ta no cejan de batallar por ella. El asalto
al Banco Central de Barcelona el 21 de
mayo pasado por parte de un grupo que
reclamaba la libertad de Tejero y demas
golpistas, amén de la continua campaiia
de Fuerza Nueva (organizacién fascista)
propiciando la intervencion militar, su-
puso un importante hecho en el planifi-
cado accionar de estas fuerzac que am-
paradas en la impunidad absoluta bus-
can crear una situacion de confusion,
temor y desesperacién que influyendo
en el dnimo militar arrastre a la burque-
sia y al Ejército al golpe. Que no se tra-
ta de fuerzas “aisladas’’ lo dicen las de-
claraciones del presidente del Banco
Espaiiol de Crédito, Gonzalo Aguirre:
““Puede llegar el momento en que ten-
gamos que hacer una cruzada nacional
en que todos prescindamos de muchas
de nuestras ccsas que quisiéramos defen-
der y nos dedicdramos a sacar adelante a
Espana’” (El Pais, 21/4/81), para agregar
que por el momento, “hay que apoyar
al actual presidente’’ (idem). Igualmente,
un destacado dirigente patronal, ex-
senador por designacién real, Luis Ola-
rra sefialaba "“O somos capaces de hacer
el pacto social que necesita urgentemen.-
te el pais o al final alquien tendra que
imponerlo; (...) si no lo hacen los politi-
cos lo tendran que hacer otros (idem).
La reciente firma del pacto social por
parte del gobierno patronal y sindicatos,
que sanciona una drastica reduccién del
salario y de las condiciones de trabajo
asi como un seguro aumento del desemt
pleo indica hasta qué punto el amena-
zante golpismo se hace presente, pues
luego de dos afios de interminables
discusiones las burocracias han accedido
a aceptar los brutales planteamientos
patronales. Es evidente, sin embargo
que las intenciones de la burguesia se':
encauzan en la conformacién de la
““gran derecha”, pero de caer en una
nueva y prolongada impasse las negocia-
ciones en esta linea, no cabe duda que
el golpismo se convertira en una amena-
za directa. Cualquiera sean los plazos y
ritmo, asi como los resultados del actual
debate burgués, la perspectiva para el
proletariado y las masas es de un ataque
feroz a su nivel de vida y a las libertades
politicas, sindicales y de las nacionalida-
des. Se trata hoy, de estructurar la lucha
contra el pacto social, los ataques a las
nacionalidades, por las libertades y en
contra del gobierno de Cal\!o Sotelo que
prepara nuevos golpe§ antiobreros y se
esfuerza en el encubrimiento de los gol-
pistas, preparando el camino para la ab-
solucion y liberacion de Tejero y sus
secuaces. Solo la movilizacion podrd im-
poner el castigo de los golpistas e impe-
dir el accionar de las bandas de Fuerza
Nueva. Pero el avance y logro de estos
objetivos no podrd ser conseguido al
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margen de una recomposicién de abajo
arriba de los sindicatos, hoy inmoviliza-
dos por la politica de la burocracia; es
a partir de su revitalizacion que sera po-
sible emprender la lucha, lo cual exige
la expulsion de las burocracias stalinista
y socialdemécrata y la construccion de
una direccion revolucionaria del proleta-
riado espafol. La intervencion de los
trotskistas revolucionarios se orienta en
ese sentido, como un aspecto decisivo
de la construccién del partido revolucio-
nario en Espana.

Junio 1981

Rey Juan Carlos
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democracia en Brasil

Cuartainternacionalista)

Introduccion

La cuestion de la democracia ocupa
en el momento presente un primer pla-
no en el panorama politico brasilefio. _S_u
actualidad estd determinada por la crisis
del régimen militar vigente desde'19_64 y
por la recuperacion del movimiento
obrero. El pais atraviesa un periodo de
transicion politica y se plantea,' por lo
tanto, la direccion y las perspectivas que
marcan la dindmica de la actual etapa.
Las formulaciones en pro de la democra-
cia, como meta del proceso politico en
curso, aparece —con matices y caracte-
risticas propias— no sélo en los'partldqs
de la oposicién burguesa al gobierno mi-
litar sino también en el PT. Los idedlo-
gos de este ultimo provienen del viejo
MDB (dividido luego de la reformula-
cién partidaria regimentada por el go-
bierno en el ultimo afo) y son los auto-
res de los documentos programaticos del
partido dirigido por Lula, méaximo diri-
gente obrero del pais. Esta corriente que
podriamos denominar de un modo gené-
rico como “democratizante’’, detenta el
dominio del pensamiento politico del
pals y prima en la orientacion que sigue
la abundante mayoria de las corrientes
que se reclaman del movimiento obrero
y de los explotados brasilefios, todas
ellas ancladas en la izquierda pemedebis-
ta o en el propio PT. El camino de la de-
mocracia y del “Estado de derecho'’,
que se presenta como el terreno propio
para el desarrollo de la sociedad en
beneficio de los oprimidos en el proxi-
mo periodo historico, informa, por lo
tanto, la practica politica de las direc-
ciones de la izquierda brasilefia y su con-
ducta frente a los propios planes de
“aperturismo politico’'.

Existen dos planos en los cuales estos
planteamientos deben ser considerados.
El primero, referido a si la oposicidn
combate realmente por lo que propugna,
esto es, la democracia politica. E] sequn-
do plano tiene que ver con el contenido
de clase y con la perspectiva historica de
la democracia, en el cuadro del imperia-
lismo y en las condiciones de un pais
atrasado y oprimido como Brasil.

Los idedlogos de la democracia pro-
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curan hacer pasar sus propuestas en
nombre de los intereses de la clase obre-
ra y de los explotados y—frecuentemen-
te— como resultado de la renovacion y
actualizacion del pensamiento marxista.
Por esto mismo, la construccion del par-
tido y el programa revolucionarios en el
Brasil reclama una delimitacion clara de
esta corriente democratizante, que es
ajena al proletariado y a la doctrina que
guia el combate por su emancipacion,
el marxismo. Tal delimitacién implica
tanto la critica politica e ideologica a
sus planteos como la confrontacién
préctica, en el propio movimiento obre-
ro y de masas, con las lineas de interven-
cion que de aquellos se derivan. Por eso,
no se trata apenas de combatir una serie
de argumentos sino de caracterizar el
origen y la funcién que cumple la co-
rriente democratizante en el actual peri-
odo que atraviesa el pals. En este traba-
jo tomaremos como referencia los tra-
bajos de los representantes de la izquier-
da del PMDB, el socidlogo Fernando
Henrique Cardoso y Carlos Nelson Cou-
tinho —*“euro-comunista’’, dirigente del
PCB— como también una serie de docu-
mentos programaticos del PT.

La democracia como
valor universal

Una de las primeras caracteristicas de
las formulaciones en boga sobre la cues-
tion de la democracia es aquella que pre-
tende definirla como una categoria
atemporal, como un régimen politico
eterno que no tiene una connotacion es-
pecifica de clase. La ‘‘democracia como
valor universal’’ es, justamente, el titulo
de un libro reciente del citado Carlos
Nelson Coutinho, y la definicion fue to-
mada de Berlinguer, secretario del PC
italiano, sequn el cual la democracia es
hoy ‘“no apenas el terreno en el cual el
adversario de clase es obligado a retroce-
der, sino también el valor histéricamen-
te universal sobre el cual fundar una ori-
ginal sociedad socialista”. Tal la férmula
que Coutinho pretende fundamentar en
la tradicién del propio marxismo. En ese
intento, Coutinho no hace otra cosa quée
convertir al marxismo en una metafisica
liberal. Ya la empresa de intentar descu-
brir “valores universales’’ en las relacio-
nes sociales y politicas humanas nos
indica el despropésito teérico de un au-
tor que se pretende marxista. El marxis-
mo es, precisamente lo contrario, por-
que parte del punto de vista opuesto: las
relaciones sociales y su representacion
en el plano del pensamiento estan carac-
terizadas, por sobre todas las cosas, por
su esencia historica y transitoria: ‘‘todo
lo que existe merece perecer’’ tal es el
principio de la dialéctica hegeliana reto-
mada por Marx y Engels. La democracia
como ideal que representa y formaliza
una relacién politica determinada entre
los hombres, en un momento historico

de su desarrollo, carece de todo valor
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universal: ‘“Los hombres, al establecer
las relaciones sociales, de acuerdo con el
desarrollo de su produccion material,
crean también los principios, las ideas y
las categorias, conforme a sus relaciones
sociales. Por lo tanto, esas ideas, esas ca-
tegorias, son tan poco eternas como las
relaciones a las cuales sirven de expre-
sién: son productos histéricos y transi-
torios. Existe un movimiento continuo
de crecimiento de las fuerzas producti-
vas, de destruccién de las relaciones so-
ciales, de formacién de ideas; lo unico
inmutable es la abstraccion del movi-
miento: mors inmortalis’ (subrayados
del autor; Marx en ‘‘Miseria de la Filoso-
fia").

Nuestro autor ‘‘eurocomunista’ afir-
ma que es innegable que la democracia
encuentra en el surgimiento de la socie-
dad burguesa las “condiciones histéricas
de su génesis’’, pero, continia, “es iqual-
mente verdad que, para el materialiso
histérico, no existe identidad entre geé-
nesis y validez...: ni objetivamente, con
el desaparecimiento de la sociedad bur-
guesa que les sirvié de génesis, ni subje-
tivamente, para las fuerzas enfrentadas
en este desaparecimiento, pierden su va-
lor universal muchas de las objetivacio-
nes o formas de relacionamiento social
que componen el andamiaje institucio-
nal de la democracia politica... valor
universal en la medida en que contribu-
yeron y continian contribuyendo, para
explicitar las componentes esenciales
contenidas en el ser genérico del hombre
social, en la medida en que son capaces
de promover sea explicitacion en forma-
ciones econdémico-sociales diferentes, o
sea, tanto en el capitalismo como en el
socialismo”’.

Asi, la democracia tendria un origen
terreno, la sociedad capitalista, pero se
elevaria a las cumbres estelares de la
“universalidad’’ para encontrarse con el
“ser genérico’’ de ‘‘hombre social” y
acompaiiarlo hasta el fin de sus dias
como uno de sus componentes ‘‘esencia-
les”. Se trata de una construccién pura-
mente ideal pero cuyo origen es tan ma-
terial como el oportunismo politico del
autor. Coutinho no se refiere aqul a la
democracia como definicion genérica de
la vida social sino a la democracia como
régimen politico y su respectivo ‘‘anda-
miaje institucional”. Todo el largo dis-
curso sobre el valor universal de la de-
mocracia tiene el objetivo de embellecer
el parlamentarismo como la forma pre-
cisamente ‘“‘universal’’ a través de la cual
se procesaria la transformacién social.
El largo discurso de su ensayo (que se
detiene para considerar filoséficamente
si el concepto de “valor” puede escapar
a la determinacién kantiana de la “cosa
en si’’ para ubicarse en una “ontologia”
(?) marxista) no dedica media letra al
uyalor” de la dictadura del proletariado
o dei soviet, que no sabemos por qué no
podrian continuar a “explicitar el ser
genérico del hombre social’’ segun 1a ter-

minologia del autor. Es que la preocupa-
cién pseudo tedrica estd enteramente di-
rigida a hacer pasar por marxismo las
vulgaridades burguesas mas triviales
sobre la esencia universal del parlamento
y su valor insustituible para imponer la
‘“‘progresiva hegemonia de las clases tra-
bajadoras en la vida politica’’.Cuando el
autor presiente que lo que afirma no tiene
nada que ver con la doctrina revolucio-
naria de la clase obrera, nos remite a una
nota de pie de pagina en la cual se afir-
ma: “la posibilidad de que el parlamen-
to desempefie esas nuevas funciones, evi-
dentemente, no podia ser prevista en el
tiempo de Lenin’’. Pero ;por qué las po-
tencialidades ‘‘universales’’ del parla-
mento ‘“‘evidentemente’’ (sic) no podian
ser previstas en el tiempo de Lenin?
Cuando sabemos que la relacion entre el
parlamentarismo y la clase obrera fue
uno de los temas mas debatidos en la
época de Lenin, no podemos menos que
concluir que el autor “‘eurocomunista”
une a-su oportunismo politico, una or-
ganica deshonestidad intelectual. )

El planteamiento de la democracia
como “‘valor universal” tiene el objetivo
de montar un esquema teoérico destina-
do a anular el ‘‘valor” de la revolucién
proletaria como instrumento necesario
de la transformacién radical de la soci€
dad. El socialismo entonces se realizaria
“mediante la creacion de una democra-
cia de masas que invierte progresivamen-
te (!) la tendencia a la burocratizacién y
a la alienacién del poder (estatal)””. En
esta concepcién, el Estado ha dejado de
ser un 6rgano de dominacioén de clase
para convertirse en un terreno neutro
que comportaria tanto la democracia
capitalista como la socialista ‘‘progresi.
vamente instituida’. Ya no se trata de
destruir el Estado burgués, de acuerdo
al planteamiento acabado de Marx luego
de la experiencia de la Comuna de Paris,
sino de “eliminar el dominio burgués so-
bre el Estado, para que las instituciones
politicas democraticas puedan alcanzar
pleno florecimiento y, asi, servir inte-
gralmente a la liberacién de la humani-
dad trabajadora”. De acuerdo a esto,
el Parlamento, el Ejército, la Justicia
burguesa, no son el propio Estado bur-
gués sino instituciones que no pueden
florecer porque estan ‘‘dominadas’ por
la burguesia. El Estado y el dominio
burgués aparecen como algo externo a
sus propias determinaciones concretas,
se convierten en una entelequia, en una
abstraccién idéntica a las instituciones
democrdticas consideradas como valores
universales. En la mecanica del pensa-
miento especulativo la realidad ha desa-
parecido.

No se trata aqui de “demostrar’ que
los tedricos eurocomunistas se oponen
radicalmente al postulado de la dictadu-
ra del proletariado y la revolucién, pues
lo dicen explicitamente pero importa
indicar que esto significa la ruptura to-
tal con el marxismo en cuyo nombre se
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pretendia hablar.

La absoluta inconsistencia de todo el
lamado discurso ‘‘eurocomunista’’ es un
reflejo de que no constituye una nueva
tendencia del movimiento obrero mun-
dial sino una expresion empirica de las
crisis del aparato stalinista, internacional.
La aparicién de un sector disidente de
la democracia de Moscu, dispuesto a
doblegarse en mayor medida que ésta
frente al imperialismo (recordemos que
entre los valores ‘‘universales’ descu-
biertos por el eurocomunismo se en-
cuentran también cosas mds prosaicas
que la democracia, talescomo la NATO);
esta disidencia se corresponde con el
desarrollo de una corriente similar en
la propia jerarquia rusa. Se trata de una
lucha interna al aparato, y de ahi las vol-
teretas de los propios eurocomunistas
frente a los acontecimientos (Afganistan,
Polonia, etc.), que no responden a nin-
gun principio o teoria novedosa.

El recurso de la verborragia ‘‘demo-
cratica’ debe entenderse no como un
redescubrimiento tedrico o de actualiza-
cién del marxismo sino como una tenta-
tiva de ampliar su capacidad de manio-
bra frente a las masas, presentando co-
mo ruptura con el ‘“totalitarismo stali-
nista”, lo que no es mas que una reco-
leccién de formulaciones burguesas de
fachada liberal.

¢Mas alla de la democracia?

El planteamiento sobre la universali-
dad de la democracia es, con diversos
matices, patrimonio comun de la
izquierda ‘‘democratizante’’. No es otra
cosa que un planteo contrarrevoluciona-
rio en el sentido estricto del término, ya
que se trata del rechazo orgdnico a la
revolucion a través de la mistificacion
del Estado burgués, Asi como el tedrico
eurocomunista que acabamos de ver,
los idedlogos de la izquierda pemedebis-
ta, odel PT, indican también la necesidad
de “controlar” el Estado, de ‘‘asegurar
en la participacién politica’ de los tra-
bajadores, etc.... El Estado burgués co-
mo tal, ain en su variante mas democra-
tica como organismo de explotacién,co-
mo mdquina de opresién que debe ser
destruida, es una idea extrafia para
quienes consideran a la dictadura del
proletariado como una reliquia de pasa-
do o como un paso en falso de Marx,
que ni siquiera debe ser considerado y,
por esto, jamas es discutido explicita-
mente. Sobre el Estado de Derecho, la
representacion, la participacién, el con-
senso social y todas las categorias de
la sociologia burguesa corren, en cambio,
rios de tinta.

Fernando Henrique Cardoso, (libro
“Democracia ya') renombrado intelec-
tual y lider ideolégico de la corriente de
izquierda del PMDB, no alineada con el
stalinismo, retoma el planteo de la de-
mocracia, batiendo la misma tecla que
e' eurocomunista Coutinho: ‘“Existen
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valores universales que resguardan la li-
bertad, la intangibilidad de los derechos
humanos, el orden juridico’. De la mis-
ma manera, tratara de presentar su ver-
sion de la democracia como una supera-
cion del viejo esquema liberal. Lo que
ahora se propone es una ‘nueva’’ de-
mocracia, una democracia ‘‘social” o
‘“sustantiva’’: “‘democracia no es apenas
la forma de organizar el Estado...,
democracia es un proceso que va a la
raiz de las relaciones sociales’(pdg. 21).
Se trataria, entonces de una formula-
ci6n novedosa, que iria mas alld del li-
beralismo clasico. Esta forma de presen-
tar la cuestion, de “vender’ a la demo-
cracia como un producto novedoso,
de descubrir sus potencialidades es
una forma de ocultar que, al revés, el
democratismo que ahora se pregona
es pre -rousseanismo, o mejor dicho,
representa un punto de vista reacciona-
rio frente a los planteos del revolucio-
narismo burgués de dos siglos atras.
Tomemos a Cardoso en este caso, por-
que tiene la virtud de explicitar esta
concepcioén cuando afirma que “‘el de-
mocratismo radical de Rousseau, uno de
los clasicos del pensamiento democra-
tico, lo llevé a rechazar la idea de re-
presentaciéon (de diputados, de Cama-
ras, etc.), para él sélo la expresion direc-
ta e individual seria capaz de dar legiti-
midad al orden publico... Paradojalmen-
te, el democratismo radical de un
Rousseau, inspir6 histéricamente mo-
mentos politicos que podrian ser cla-
sificados como ‘democracias totalita-
rias' . La forma pleibiscitaria, el rechazo
de la representacion, la desconfianza de
los partidos, llevarian a la busqueda de
consensos que pueden aplastar la opi-
nion organizada y restringir la libertad"'.
(pag. 33).

El rechazo de Cardoso hacia Rousseau
se explica por el repudio visceral de este
ultimo al parlamentarismo y la democra-
Cla representativa: ‘‘el pueblo inglés
Plensa ser libre —decia— pero se enga-
na totalmente; no lo es sino durante la
elecciéon de los miembros del parlamen-
to; después que estos son elegidos es
esclavo, no es nada... La soberania no
puede ser representada..., consiste esen-
cialmente en la voluntad general y la
voluntad no se representa, es ella misma
o es otra cosa: no hay término medio”.
Mientras que Rousseau se preocupo con
el tamafio optimo del Estado en el cual
la voluntad general pudiera expresarse
sin mediaciones ¢ intermediaciones, la
historia resolvié a su modo la superacion
de la representacion politica manipulada
del parlamentarismo burgués: fueron lgs
consejos obreros, los soviets, los organis-
mos nuevos de la democracia directa
que Rousseau propugnaba. Los bolche-
viques se reivindicaron entonces como
los jacobinos del siglo XX; por la misma
razén los demécratas como Cardoso de-
ben defender su “nueva’’ democracia en
oposicién al ““democratismo radical’’ de

quienes representaron desde un punto
de vista revolucionario el ascenso de la
sociedad burguesa.

En realidad la ‘“nueva’’ democracia
que proponen los hombres como Car-
doso no es otra cosa que una adaptacion
a las tendencias corporativas de la evolu-
cion del propio capitalismo. El monopo-
lio y los trusts, nuevos personajes del
capitalismo, implican la tendencia a la
supresion de la libertad en todos los ni-
veles. El fascismo lleva a las ultimas con-
secuencias estas tendencias, buscando la
atomizacién del proletariado y sus orga-
nizaciones y la disciplina militar sobre
toda la sociedad, utilizando a la peque-
fio burguesia como fuerza de choque.
La democracia de ‘“ciudadanos” es
aplastada por la centralizacién y.concen-
traciéon del capital y por la tendencia de
los explotados a organizarse, a actuar
como una fuerza social, no como una
masa de individuos, que para emancipar-
se precisan expropiar colectivamente al
capital y destruir su Estado.

La “superacion” de la democracia
liberal que Cardoso plantea toma en
cuenta esta realidad, no para superar el
régimen burgués anacrdnico sino para
superar, en el cuadro del propio régimen
burgués, la inviabilidad de la democracia
clasica. La “nueva’’ democracia propues-
ta es una democracia mutilada, adaptada
a las tendencias corporativistas: ‘‘si en
las economias competitivas, el liberalis-
mo politico parecia viable... en las eco-
nomias oligopdlicas, fuertemente estati-
zadas, la centralizacién torné mas visible
la desproporcién objetiva entre los que
controlan las informaciones, el saber, las
empresas, el mercado de trabajo, etc., y
la masa de la sociedad que no dispone
de los mismos recursos. Para quien no es
ingenuo la propuesta de la cuestion de la
democracia debe partir de estas conside-
raciones”. En la misma medida en que la
centralizacion de la propiedad lleva
al paroxismo la contradicciéon esen-
cial entre el caracter privado de la apro-
piacion y el cardcter social de la produc-
cion, creando la base para la expropia-
cién del capital y la liquidacién del Esta-
do burgués; en la misma medida el ide6-
logo pemedebista retrocede para rein-
ventar la democracia que, sin tocar la
propiedad capitalista, se adapte a las

nuevas caracteristicas del capitalismo
reaccionario actual. En este sentido, se
trata de una democracia que va a la
“‘raiz de las relaciones sociales’, pero no
para extirpar las bases de la desigualdad
SInO para perpetuarlas en un contexto
supuestamente democratico. No se trata
mas de la democracia de ciudadanos, de
la sgcxedad civil contra el Estado sino de
la ‘“‘democracia de organizaciones: las
grandes empresas, los grandes sindicatos,
los movimientos llamados auténomos
(por los derechos de las minorias, mujer,
negro, etc.) compitiendo entre si en una
especie de “fair play” por el control del
Estado existente: “‘democracia es el re-
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conocimiento de la legitimidad del con-
flicto, la busqueda de negociacién en
procura de un acuerdo, siempre proviso-
rio, en funcidn de la correlaciéon de fuer-
zas... la cuestién —agrega Cardoso en un
texto sobre “Régimen Politico y cambio
social - no es apenas la de garantizar la
autonomia de la sociedad civil en si,
sino la de replantear la cuestiéon del con-
trol democratico del estado, sin imagi-
nar que éste esté en fase de desapari-
cion”’,

El intelectual construye su propic
mundo y razona enteramente sobre el
esquema arbitrario que se construye: su-
pongamos que el Estado no pueda ser
destruido, supongamos que los represen-
tantes de los trusts y monopolios acep-
ten sentarse de igual a igual en la mesa
de las negociaciones, supongamos que
reconozcan a sus enemigos el libre dere-
cho de disponer libremente de sus orga-
nizaciones, supongamos una profesion
de fé comun sobre el valor universal del
Estado de derecho; ;por qué entonces
la democracia no puede funcionar en el
reconocimiento mutuo del “conflicto”’,
sobre la base del “acuerdo’” y en fun-
cion de la “correlacién de fuerzas''? Es-
to corresponde plenamente al diletantis-
mo de la intelectualidad y de una franja
social de la pequefio burguesia que ha
conseguido algunas migajas en el ban-
quete del “milagro brasileno’”, y que
ahora teme perder. Estos son los secto-
res que el propio Cardoso representa y
de los cuales recogio, fundamentalmen-
te, los votos que en 1978 lo llevaron a la
condicion de senador suplente por el
MDB paulista. Lucha, enfrentamientos
violentos, prepararse para la guerra que
es, en definitiva, la lucha de clases, sale
por completo del esquema acadérmico
intelectual en el cual quieren enclaustrar
la propia realidad, los ideologos de la re-
ducida, pero rica, pequeio burguesia
urbana del Centro Sur brasilefio.

Los idedlogos del PT
y la democracia

Los intelectuales emigrados del anti-
guo MDB, artifices de los principales
documentos politicos del PT afirman,a
Su turno, defender “una propuesta que
rechaza las tendencias corporativas pro-
puestas por el sistema capitalista, pro-
pugnando una total democratizacion de
la Ylda social”. Estas tendencias corpo-
rativas se deben a que “la burguesia
abandonoé hace mucho tiempo el Parla-
mento, d_esviando del mismo, en la mis-
ma medida en que la representacion
popular crecia, la funcién basica de re-
gular la vida social y econémica. Estas
funciones... deben volver al Parlamento
como medio de efectivizar el control
popular sobre el Estado y la vida social’’.
Este es el contenido del planteo que el
PT “inscribe como una de sus luchas
fundamentales: la de la democratizacion
del Estado”’.
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Lo que se destaca en primer lugar es
el cuadro enteramente burgués en el
cual se coloca el programa de un partido
que se pretende de los trabajadores.

Esto, porque se postula que la democra-
tizacion de la vida social, o ‘“‘la demo-
cracia que los trabajadores quieren’
como se la define alternativamente, es
compatible con el régimen estatal
capitalista ‘‘democratizado”. El princi-
pio elemental de un programa obrero,
de que la mas democrdtica de las re-
publicas es una dictadura de la burgue-
sia, ha desaparecido del mapa. Por otra
parte, la “‘democratizacion del Estado"
que se propugna en el programa del PT
es completamente mezquina. En el mas
democratico de los Estados burgueses
el Parlamento es la ficcion del ‘‘poder
popular”, la base real del poder se en-
cuentra fuera del parlamento: en los
destacamentos armados profesienales
del Estado, en el Ejército y la Policia,
;Por qué, entonces, el programa para la
“‘democratizacion del Estado’ del PT se
limita a la cuestion del Parlamento y no
hace ninguna referencia, por ejemplo, a
la “democratizacion” de las fuerzas
armadas, reclamando el derecho a la
sindicalizacion de la tropa, la elegibili-
dad del cuerpo de oficiales, las milicias
populares, etc....?

Examinemos de todas formas este
“anticorporativismo’' limitado que plan-
tean los idedlogos del PT, asumiendo la
defensa del régimen parlamentario. E'n
este caso, se trata apenas de una utopia
reaccionaria, es decir, que pretende vgl-
ver las ruedas de la historia para atras.
Porque lo que aqul se plantea no es un
problema téctico respecto a la participa-
cion o no en el parlamento sino ]a apre-
ciacion general sobre el lugar historico
que ocupa el parlamentarismo y la acti-
tud de los trabajadores frente a esta
forma de régimer politicg en el plano
de su programa indepenc‘ilevnte. Mas de
sesenta afos atras el mo’v1m1ento obrero
revolucionario ya habia planteado l.a
cuestion con extrema clar.ldad. En pri-
mer lugar:‘‘el parlamentarlsm? no es la
forma de gobierno ‘proletqno en el pe-
riodo de transicion de la dictadura de la
burguesia hacia 1a dictadura del pro;et?.
riado. En el momento mas algido ? a
lucha de clases, cuando eésta se trar:js gr-
ma en guerra civil, el prqletanado debe,
inevitablemente, construir su propia or-
ganizacion gubernarr‘xental corlno una ;)r-
ganizacion de combate en la que los
antiguos representantes _d.e las clases
dominantes no sean admitidos; en esta
fase, toda la ficcion de la volgntad po-
pular es perjudicial al _pl;oletarlado; esta
no precisa la separacion parlamentaria
de los poderes, gue solo puede reS}lltarle
nefasta. La republica de los Soviets es
la forma de la dictadura del proletaria-
do’'. En segundo lugar: ‘.‘los Parlamen-
tos burgueses, queé cons_tltuyen uno de
los principales engranajes del aparato
del Estado de la burguesia, no pueden

ser conquistados por el proletariado tal
como el Estado burgués en general. La
tarea del proletariado es la de hacer es-
tallar el aparato del estado de la burgue-
sia, destruirlo, incluyendo las institucio-
nes parlamentarias, tanto la de las repu-
blicas como las de las monarquias cons-
titucionales''. En tercer lugar: ‘El co-
munismo se niega a ver en el Parlamen-
tarismo una de las formas de la sociedad
futura; se niega a ver en ¢l la forma de
dictadura de clase del proletariado; nie-
ga la posibilidad de la conquista durable
de los Parlamentos; tiene por objetivo la
abolicion del parlamentarismo. Por lo
tanto, no se puede plantear el problema
de la utilizacion de las instituciones del
Estado burgués sino con el objetivo
de su destruccion. Y en este, solo en es-
te sentido, es que debe encararse el pro-
blema’’. (III Internacional, 1920).

Pues bien, el punto de vista con el
cual es encarada la cuestién de la demo-
cracia y el parlamentarismo, en todas las
vertientes de la izquierda brasileiia que
acabamos de analizar, es exactamente O-
puesto al apuntado por el marxismo.
Que esto, inclusive, se haga en nombre
del propio marxismo, es apenas un fac-
tor para agravar la confusion existente.
Lo que importa, en este punto del ana-
lisis, es observar como toda esta Gefor-
macidn y retroceso tedrico se expresan
en el plano politico, en las perspectivas
que se plantean en la actualidad al
combate de los explotados brasilefios,

La cuestion de la democracia
en el Brasil de hoy

El hecho de que la democracia bur-
guesa y el parlamentarismo estén histo.
ricamente superados no significa que
estén politicamente liquidados, que las
masas hayan agotado su experiencia res-
pecto al régimen de libertades formales
que los demdcratas burgueses o pequeio
burgueses presentan como tinica y mejor
alternativa para los propios explotados.
El debate de Lenin contra los ultraiz-
quierdistas —que se negaban, por princi-
plo, a participar en los parlamentos bur-
gueses— versaba sobre esta cuestion. Las
posiciones de la izquierda brasilefia nos
han obligado a concentrarnos en lo que
en Lenin y los ultraizquierdistas de su
época era el punto de partida comun
({lnfa apreciacion justa sobre las caracte-
Tisticas historicas y de clase del parla-
mentarismo burgués); esto para destruir
los planteamientos que embellecen a la
democracia y al parlamento y plantean
Su conquista —no su superacion— como
la tarea ultima del proletariado y las ma-
sas.

Ahora, sin embargo, es conveniente
apordar el aspecto de la superacion poli-
tica de la democracia burguesa, tal como
estd planteado en la actualidad en el
Brasil. La vigencia de las reivindicaciones
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democraticas en el Brasil esta vincula-
da adosproblemas basicos. Por un lado,
al hecho de que se trata de un pais capi-
talista atrasado, que no realizoé las tareas
propias de una revolucién burguesa (re-
volucion agraria, independencia nacional)
y que se encuentra sometido a la opre-
sion del imperialismo. En este sentido
vale para Brasil la afirmacién de que
sufre tanto los males del desarrollo
capitalista como los que corresponden a
la insuficiencia de su desarrollo. Por
otro lado, al agotamiento de una dicta-
dura militar contrarrevolucionaria que
se impusiera con el golpe del 64. En es-
tas coandiciones, una serie de banderas
democraticas constituyen up instrumen-
to imprescindible en la lucha politica
por la liquidacién del régimen vigente.
A partir de que la clase obrera y los ex-
plotados tomen en sus manos tales ban-
deras (expropiaciéon del gran capital
agrario e industrial, ruptura de todos los
pactos con el imperialismo, desconoci-
miento de la deuda externa, vigencia
plena de las libertades) y las impulsen de
manera consecuente, la alternativa que
se abre para Brasil no es la de democracia
burguesa vs. dictadura, sino la de revolu-
cion proletaria, apoyada en la mayoria
nacional vs. contrarrevolucién burguesa.
Pero esta es la perspectiva y lo que esta
planteado, como puente necesario para
llegar a ella, es justamente la emancipa-
cion politica del proletariado de la poli-
tica burguesa que domina su movimien-
to y que pretende frustrar el alcance de
su recuperacion.

La perspectiva de una revitalizaciéon
del parlamentarismo estd excluida en un
pais atrasado como Brasil en un sentido
histérico. Desde el punto de vista de la
experiencia de las masas, sin embargo,
puede llegar a tener una importancia
mayuscula el resurgimiento transitorio
de formas de dominio burgues, en las
cuales prevalezcan métodos parlamenta-
rios de control. Si el proceso histéri_co
puede saltar etapas,el partido revolucio-
nario no puede saltarse las etapas de des-
andar la conciencia de las masas. Esto
debe considerarse que el atraso teorico y
politico, el planteamiento contrarrevo-
lucionario de los idedlogos democrati-
zantes, toma en cuenta esta realidad
para pregonar el fetiche de las virtudes
universales de la democracia. En este
sentido, es necesario también poner de
relieve la absoluta inconsecuencia de los
propios supuestos campeones de la de:.
mocracia en el combate por su Imposi-
cién real contra la camarilla militar ac-
tualmente en el poder. Es decir, si las
reivindicaciones democraticas que plan-
tean, expresan, de un lado, la realidad
de un pais en el que esta planteada la
conquista de la libertad politica, estas
mismas reivindicaciones aparecen hoy
plenamente adaptadas a la total inca-
pacidad de la burguesia nativa.

Esto aparece claramente en las ca-
racteristicas con las cuales la izquierda
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pemednatbista levanta la bandera de la
Asamtlea Constituyente. ;Es que acaso,
esta Cunciiiuyente es levantada en opo-
sicién al :égimen militar, como expre-
sion de la voluntad soberana de la mayo-
ria nacional? No, “la Constituyente di_fi-
cilmente refleja la opinién de la mayoria,
es un compromiso y debemos decir 1a§
cosas como son” (F.H. Cardoso) (Qué
tipo de compromiso? “Este tipo de
compromiso es el siguiente: las oposiclo-
nes brasilefias, a pesar de extremada-
mente sufridas, a pesar que ese sufri-
miento costé mucho, hasta la vida de
muchos, estan dispuestas, sin embargo,
en lugar de llevar una guerra de muerte
contra el sistema dominante, a decir:
tenemos todavia una chance, una opor-
tunidad de construir un pacto constitu-
cional que nos permita reglamentar la vi-
da politica brasilefia por una década,
dos décadas, en fin, por la duracion que
una Constitucion pueda tener” (idem).
El punto de vista de Coutinho es, si es
posible, mds explicito todavia en este
punto: el PCB defiende publicamente la
consigna de Constituyente con Joao
(Figueiredo) como salida politica a la
impasse en la que se encuentra el régi-
men dictatorial.

En verdad, en estos razonamientos
tenemos presentes la légica de la revolu-
cion permanente... invertida. O sea:
puesto que la movilizacién democratica
consecuente contra la dictadura implica-
fla no parar necesariamente en la esta-
cion de la democracia y plantearia la
dictadura del proletariado, renunciemos
pues a la democracia y admitamos aque-
110'{- limites que la propia burguesia quie-
fa imponer. Dejemos la democracia para
teorizar al respecto y vayamos al “‘com-
pPromiso’’ con el “sistema dominante’’ o
con Figueiredo (léase dictadura militar).
Para la izquierda embanderada con la
metafisica de la “democracia’’, su “valor
universal” se ha transferido a la propia
camarilla militar, susceptible de incorpo-
rarse en el pacto constitucional ‘‘demo-
cratico” propugnado.

En lo que hace al PT, éste se ha pro-
nunciado contra la Constituyente por
una cuestion de ‘“oportunidad’’, plan-
teando que ésta solo seria posible luego
de la “caida del régimen’’. Al explicar la
cuestién, los idedlogos del mismo se han
declarado a favor del ‘‘principio’ de la
Constituyente porque ‘las sociedades
modernas precisan ser reglamentadas
por un contrato social que nazca del
consenso entre sus miembros y que es-
tablezca las grandes reglas economicas,
politicas, sociales, juridicas, culturale;,
institucionales’ (documento de la Comi-
sion Ejecutiva, enero 1981). El formlahs_-
mo leguleyo de esta peticion de princi-
pios escamotea lo fundamental, porque
—primero— nada garantiza que despues
de una “caida del régimen’ una Consti-
tuyente sea un instrumento de desarro-
llo de la lucha de los explotados (puede
ser exactamente lo contrario, un meca-

nismo de reconstitucion del frente bur-
gués para regimentar el movimiento de
masas) y —sequndo— porque el significa-
do politico de la constituyente como re-
gulador social (los idedlogos del PT han
sacado su definicion de algun manual en
derecho constitucional burgués) es, pre-
cisamente, aceptar la constituyente reta-
ceada, reaccionaria, “frankfurtiana’’, en
las palabras de Marx.

Lo que nadie plantea es lo elemental:
que la democratizacion real del pais im-
plica la quiebra y derrocamiento de la
camarilla militar, como resultado de la
movilizacion independiente de los ex-
plotados y que es en este contexto que
la cuestion de la Constituyente —ccmc
de las reivindicaciones democraticas en
general— deben ser entendidas. Como :&
afirmara en el numero anterior de esta
misma revista (‘‘La cuestiéon de la Cons-
tituyente en Brasil”) ‘el aparente enig-
ma del huevo y la gallina (o se exige pri-
mero la caida de la dictadura para des-
pués convocar la Constituyente, o se
levanta la Constituyente para oponerla
a la continuidad del régimen) se resuelve
planteando cudl es el contenido y el ca-
racter de esta reivindicacion: la Consti-
tuyente Democratica y Soberana en
oposicion a la dictadura, con libertades
democraticas plenas, con voto para
analfabetos, con derecho de organiza-
cion para los soldados y en estrecha re-
lacién con las reivindicaciones democra-
ticas, agrarias y antiimperialistas de la
mayoria nacional —expropiacién del
gran capital agrario e industrial, ruptura
de todos los tratados de subordinacion
al imperialismo, sindicatos independien-
tes del Estado y de la burguesia, etc.”.
El planteo de la Constituyente democra-
tica y soberana debe dejar claro que su
valor como consigna no reside en las for-
mas juridicas que realizaria; su utilidad
y eficacia esta determinada por el hecho
de servir como instrumento para movili-
zar a las masas contra el régimen dicta-
torial. En este sentido la reivindicacion
de Constituyente esta subordinada a la
accién directa y a la organizacion inde-
pendiente de los explotados. En otras
palabras: luchando porla Constituyente,
recuperando sus organizaciones de clase,
delimitdndose de la burguesia, la clase
obrera y la mayoria oprimida deben
llegar a imponer su propio gobierno —el
gobierno obrero campesino.

El hecho de que los “deméocratas”
brasilefios postulen una parodia de de-
mocracia, cuya funcién es el salvataje de
un régimen dictatorial en agotamiento,
y no la imposicion de un verdadero régi-
men democratico, es un testimonio de la
inviabilidad de la democracia brasilefia.
Valen aqui, a modo de conclusién las
consideraciones simplesy claras de Gui-
llermo Lora:

“Las metropolis enriquecidas con el
saqueo de todo el mundo pueden co-
rromper las camadas elevadas de la clase
obrera y convertirlas en una verdadera
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anstocraqia, al mismo tiempo en que po-
nen en pie una amplia clase media eco-
nomicamente poderosa, llena de privile-
gios e interesada en preservar el orden
existente, porque en ella encuentra la
fuente de su propio bienestar. Es esta
clase med.ia la que desempeiia la funcién
de amortiguador de las contradicciones
de clases, que redondea las agudas aris-
tas de 19s polos extremos de la sociedad.
Es}as circunstancias estimulan el refor-
mismo y el colaboracionismo clasista.
Es la cla§e media rica la que se convierte
en un pll'ar vigoroso del parlamentaris-
mo, no sdlo por ser el instrumento que
permite funcionar la democracia, no sé-
lo por paberse convertido en divulgador
de la§'1deas del legalismo burgués, sino
también porque proporciona a este sis-
tema todos los argumentos que lo justi-
fican, y puede pasar como fuerza social
avanzaqa y hasta izquierdista, siguiendo
el camino 'de las reformas dentro de la
manutencion de la propiedad privada
punto de partida del auge parlamentaris'-
ta. Trotsky tiene toda la razén cuando
aﬁnng que la democracia es un lujo y
que s6lo puede darse en los paises impe-
rialistas... El democratismo burgués y el
generoso florecimiento del parlamenta-
rismo se muestran inviables debido a la
extrema pobreza del pais, que es el re-
sulta@o de la imposibilidad de tener en
el pais un pleno desarrollo independien-
te del capitalismo. Se puede pronunciar
dxscur§os a favor del proceso democrati-
co, e inclusive practicar periédicamente
elecciones generales, pero no sera posi-
ble sustituir la base material, o sea, la
estructura econémica, por declaraciones
abstractas sobre los beneficios de la de-
mocracia. Aquellos que alientan la espe-
ranza de llegar a conocer un largo perio-
do democratico, en el cual la clase obre-
ra podrd educarse para hacer posible, en
un futuro indeterminado, una revolu-
cién puramente socialista, parten impli-
citamente de la conviccién de que toda-

via es posible un desarrollo capitalista
independiente del pais, lo que supone la
plena realizacién de la revolucion bur-
guesa. De esta forma, desembocan en la
revolucién por etapas y en las proposi-
ciones comunes al nacionalismo y al sta-
linismo. De la misma forma que no co-
nocemos un florecimiento pleno del ca-
pitalismo (el capitalismo ya se da como
economia combinada o coexistencia de
diversos modos de produccion), también
tendremos que estructurar la dictadura
del proletariado para que las masas pue-
dan conocer los beneficios de la demo-
cracia”’.

La experiencia historica de los pue-
blos oprimidos por el imperialismo ha
demostrado que cuando la clase obrera
y los explotados se ponen en movimien-
to y amenazan con desbordar el orden
existente, no conocen los limites demo-
craticos que se les quiere imponer en el
marco de un supuesto Estado de dere-
cho, que reglaria, con sus sabias leyes el
“conflicto social”. Los explotados en
movimiento buscan instintivamente la
destruccién de sus enemigos e Imponer
la democracia que corresponde a sus ge-
nuinos intereses, democracia obrera que
pasa por la liquidacion del érgano de do-
minacion de los explotadores y por la
expropiaciéon de su base social: el capital.
Que esta tendencia instintiva no tenga
una expresiéon conciente en el movi-
miento de masas es el resultado de la cri-
sis de direccion del mismo y es esta cri-
sis la que se manifiesta en la vigencia de
direcciones que buscan limitarlo y des-
viarlo al cuadro del respeto al Estado
burgués y de compromiso con sus ene-
migos de clase. Todo el arsenal ideologi-
co en defensa de la ‘“democracia’’ y sus
virtudes eternas cumple exactamente
esta funcién en la actual situacion poli-
tica brasilefia.

Si3o Paulo, 26 de Junio de 1981
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Mitterranu

Las elecciones
presidenciales
en Francia

por Roger Sibbon

(de la célula de la TCI en Francia)

Internacionalismo

El cuadro de las recientes
elecciones

Las recientes elecciones presidencia-
les francesas se efectuaron en un mo-
mento de aguda crisis: crisis econémica
y politica mundiales, crisis econémica
y politica de la burguesia francesa. La
recesion, marcada por una concurren-
cia cada vez mas encarnizada entre los
diversos imperialismos, estd acompaiia-
da por un enorme aumento de la deso-
cupacién y por la tendencia general a la
baja de la produccién. En Francia, esta
desocupacioén alcanza a 2 millones de
trabajadores. Mientras se registra una hi-
pertrofia de las formas mas variadas del
capital financiero y los bancos han obte-
nido en 1980 un nivel de utilidades sin
precedentes, se produce un retroceso en
la industria. La siderurgia y el sector
textil estdn en quiebra, mientras la in-
dustria del automévil esta gravemente
amenazada. Los pocos sectores que han
conocido un desarollo en los ultimos
anos, aeronautica, armamento, teléfonos,
informdtica, lo han logrado gracias a los
fondos publicos y en estrecha dependen-
cia financiera y tecnolégica del imperia-
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lismo norteamericano; ahora conocen
también grandes dificultades. La econo-
mia francesa pierde posiciones en el
mercado mundial y la Comunidad Eu-
ropea ha quedado reducida a un meca-
nismo de protecciéon de la produccién
agropecuaria, con agudos ¢onflictos
interiores.

En el plano politico, el fenémeno
mas significativo es la desvalorizacion
generalizada de las instituciones de ca-
récter bonapartista de la V Republica y
de los partidos burgueses. Las formacio-
nes burguesas se presentaron en orden
disperso a las elecciones y la pérdida de
confianza en Giscard y su personal era
manifiesta. El régimen fue afectado por
escdndalos de diverso tipo, desde los dia-
mantes que el presidente recibié de Bo-
kassa hasta el suicidio de un ministro, y
mds profundamente por su incapacidad
de poner orden al interior de su propia
clase y de imponerle al proletariado una
politica de austeridad. La campaiia elec-
toral de Giscard fue extremadamente
defensiva, mientras Chirac utiliz6 las cri-
ticas al gobierno como uno de sus caba-
llos de batalla y le otorgd a aquél un
apoyo menos que tibio en la segqunda
vuelta de las elecciones presidenciales.

Giscard, como candidato de la bur-
guesia, tuvo un vasto apoyo internacio-
nal, que comprendi6 desde el Departa-
mento de Estado hasta Brezhnev, pasan-
do por Schmidt. La Pravda publicé, se-
manas antes de las elecciones, un articu-
lo altamente elogioso para el presidente
saliente y critico de Mitterrand, mien-
tras los gobiernos de Alemania Occiden-
tal y de Francia conclufan un acuerdo
de 1apzamiento de un empréstito para fi-
nanciar los negocios de los capitalistas
En dificultades. Estos apoyos expresa-
dZnnfléﬁi”é‘” comun del imperialismo y
card que f lﬁ;’:’fﬁlal a una derrota de G};-

a el prologo de una movili-

zacién obrera inde i
endie z
mento en el L SCracia o8 ines

El movimiento obrero
ante las elecciones

La situacién de las masas estaba mar-
cada por una contradiccién central. Por
un la.d'o, soportaba las consecuencias de
la crisis econdmica, pero sin sufrir nin-
guna derrota decisiva. Sus direcciones
smdnqa]es y politicas la condenaron a
una situacién de relativa inmovilidad en
cuanto a las movilizaciones contra la pa-
tron‘al' y el gobierno a través de una sis-
tematica accién divisionista y desmorali-
zadora. Es asi como se produce una baja
en la actividad sindical y reivindicativa.
Por el otro, se manifestaba una potente
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voluntad de liquidar el régimen de Gis-
card, de derrotar a la burguesia. La con-
signa de ‘‘abajo Giscard" unificé de he-
cho a losdiversos sectores del movimien-
to obrero y a las capas de la pequeifio
burguesia.

A fines de 1977 se produce la crisis
de la Unién de la Izquierda, provocada
por la voluntad del PC de preservar la
coalicién burguesa en el poder. Desde
entonces, el aparato stalinista desarrolld
en forma abierta una campafna divisio-
nista, concentrando sus ataques en Mi-
tterrand y el PS, en forma tanto mas
exacerbado cuandomds se delineaban las
posibilidades de su victoria. Aqui Mar-
chais actuaba en perfecto acuerdo con
Brezhnev, para evitar toda ruptura del
equilibrio mundial y europeo en particu-
lar a raiz de la intervencion de la clase
obrera. En esta campafael PC utilizé un
lenguaje izquierdista pero recurrio a los
arqumentos y acciones mas reacciona-
rios: racismo, xenofobia, ataques contra
los inmigrantes, persecusion contra la ju-
ventud en nombre de la droga. El apara-
to de la CGT se jugd en defensa de la li-
nea del PC, como punta de lanza de la
divisién sindical y de oposicion a la mo-
vilizacién contra el gobierno. La linea
de la direccién se impuso al interior del
partido gracias a un control represivo
acentuado pero a costa de un reflujo
marcado de la actividad de los militantes.
En la CGT encontro resistencias mas or-
ganizadas y es asi como se estructurd
una corriente de oposicion a la direccion,
que conjugaba las aspiraciones uqitarias
y las ilusiones en la reconstruccién de
la unidad de la izquierda.

El PS encontré en la campana electo-
ral su terreno predilecto de intervencién.
Este partido fue recqntruido en 1971,
luego de haber obtenido en las eleccio-
nes presidenciales de 1969 el resultado
catastrofico de un 5 por ciento, frente al
22 por ciento del candidato comunista.
Mitterrand tomo su direccién. Este viejo
politico burgués, con una larga carrera
gubernamental en la IV Republica, com-
prendio lucidamente que resjultaba im-
posible organizar una alternativa bu_rguq-
sa a De Gaulle en el cuadro de las insti-
tuciones de la V Republica, sostenida
por el control del gaullismo sobre el apa-
rato gubernamental y del stalinismo so-
bre el movimiento obrero. Al mismo
tiempo, la huelga general de mayo-junio
de 1968 marcé un ascenso historico de
la clase obrera y el comienzo del proce-
so de descomposicién del régimen. En
estas condiciones, se apodera del PS pa-
ra proceder a una reestructuracion de las
relaciones politicas en el pars, para lle-
gar a una situacion en la cual su partido
le pudiera disputar al PC la direccién del
movimiento obrero, ofreciendo una al-
ternativa en un momento de crisis. Este
punto fue alcanzado en 1981,

Para ello, Mitterrand tuvo que mante-
ner al interior de su partido una linea de
“unidad de izquierda’ y derrotar a Ro-

card, que era partidario de pasar a una
colaboracién con el giscardismo. En la
camparfia electoral, la candidatura de Mi-
tterrand se transformo en el medio privi-
legiado de la derrota politica de Giscard,
ante el divisionismo del PC. En funcién
de sus intereses, Mitterrand se presentd
como un garante de la preservacion de
las instituciones de la V Republica, de-
jando de lado sus ataques contra las ins-
tituciones gaullistas. L. Jospin, nuevo se-
cretario general del PS, lo expresé clara-
mente: “La reeleccién de Giscard es la
seguridad de una explosién social; noso-
tros queremos y podemos evitarla’. Mi-
tterrand fue también explicito: “‘En
1944 y 1945 estibamos unidos. Era el
desorden general en una Francia desga-
rrada y De Gaulle dijo ‘necesito de todo
el mundo’. Era la guerra. Hoy, es la cri-
sis. Necesitaré de todo el mundo.” Es
asi como recibe el apoyo de un conjun-
to de politicos burgueses que, aunque
minoritarios, comprenden que no existe
otra salida circunstancial para la preser-
vacion de los intereses histéricos ‘de su
clase.

El programa de Mitterrand fue no so-
lamente una defensa general de la cola-
boracién de clases sino m4s directamen-
te de las instituciones politicas existen-
tes. En el terreno electoral, polarizé la
voluntad del movimiento de masas de
derrotar a la burguesia a través de un
partido obrero, mientras la candidatura
de Marchais cumplia la funcién de exa-
cerbar la division y favorecer por el flan-
co la reeleccion de Giscard. Es por esta
razon que el PC pierde en la primera
vuelta una cuarta parte de su electorado,
que se desplaza hacia Mitterrand, asegu-
rando su triunfo en la sequnda.

El significado de los resultados
electorales

La eleccién de Mitterrand constituye
un viraje politico marcado por la derro-
ta de la burguesia y por el triunfo de la
voluntad de los trabajadores de terminar
con el régimen de Giscard. Aunque la
movilizacién de las masas fue fundamen-
talmente electoral, este viraje tiene jm-
portantes consecuencias porque indica
una perspectiva de lucha, una tendencia
a la unificacién del combate por las rei-
vindicaciones inmediatas con el proble-
ma del poder.

La votacién fue una derrota aplastan-
te para el aparato stalinista que se en-
cuentra, ahora, al nivel de su electgrado
en el mismo punto de 50 afios atras. Su
retroceso lo obligd a llamar a votar por
Mitterrand en la vuelta decisiva sin la
posibilidad de poner en juego sus me-
dios de saboteo del triunfo del candida-
to socialista, porque la direccion de Mar-
chais se encontré en la peor de las situa-
ciones: la derrota de Giscard era casi
una certeza y el PC se habia debilltado-
El giro se impuso como un medio para
tratar de mantener las posiciones en el
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movimiento obrero durante el préximo
periodo, o al menos, limitar el retroceso.
De todas maneras, este retroceso no es
puramente electoral y se manifiesta con
tanta o mas agudeza en la CGT. Es un
fenémeno cuyas implicancias desbordan
las fronteras francesas; es un fracaso de
la politica de la burocracia, un sintoma
de su debilidad, cuya expresién mds agu-
da es Polonia. A diferencia de 1974 y
1978, Brezhnev no pudo asegurar el
triunfo de Giscard. Esta derrota de la
burocracia estard plagada de consecuen-
cias, Al nivel del aparato internacional,
los partidos llamados eurocomunistas,
que no dejaron de pregonar su oposicién
a la linea de Marchais, volveran a tomar
impulso en una perspectiva de colabora-
cion con el imperialismo y la burguesia
relativamente independiente del Krem-
lin, como se nota ya en el reciente en-
cuentro entre Carrillo y Berlinguer. Las
fracciones opositoras a Marchais dentro
del PCF también han levantado cabeza y
el partido vivird sin duda una etapa de
crisis, en la cual los militantes trataran
de ajustar cuentas con su direccién, que
desde ya ha optado por las expulsiones.
Lo que resulta mds importante es que
este recule de Brezhnev y sus partidarios
hace ain mas problematica la interven-
cién militar en Polonia.

Si el giro de la situacidn esta consti-
tuido por la derrota burguesa y la victo-
ria de la voluntad obrera de terminar
con Giscard, no hay que olvidar en nin-
gun momento que a la cabeza de este
movimiento se encuentra un partido cu-
ya estrategia no es otra que la salvaguar-
da de los intereses fundamentales de la
burguesia y de sus instituciones.” Estos
dos elementos deberan inevitablemente
entrar en conflicto. El gobierno esta for-
zado a una serie de concesiones menores
a las exigencias de las masas pero estas
chocardn mds y mas con las necesidades
de reestructuracion del capital y con la
posicion de los nuevos lideres del pais.

El punto extremadamente débil del
movimiento obrero estd dado no sélo
por la inexistencia de su organizacion
revolucionaria —en Francia la bancarrota
politica del SU y del CI es tanto mas
brutal cuanto mayor es la significacién
relativa de sus fracciones nacionales—
sino también por la ausencia de un cua-
dro de centralizacién y agrupamiento de
los sectores que se delimitan de la poli-
tica de los aparatos. La linea de Mitte-
rrand no tiene que hacer frente, por el
momento, a ningin ala a su izquierda
dentro del PS, como fue el caso, por
ejemplo, de Blum con la fraccion de Pi-
bert. En el PC, la oposicién a Marchais
se recuesta politicamente en el euroco-
munismo y cuando proclama una orien-
tacién ‘“‘unitaria” lo hace en direccion
del Frente Popular.

Hay, sin duda, un comienzo de movi-
lizacidn obrera y juvenil pero por ahora
sin intervencién independiente del pro-
letariado, segiin sus métodos propios y
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sobre su terreno. La actitud que prima
es la expectativa y la ilusion en la accién
del gobierno. Es el resultado de largos
afios de control conservador de los apa-
ratos y sobre todo de la divisién y de la
desmoralizacién del iltimo periodo. El
proletariado ha ganado cualitativamente
en cuanto a la confianza en sus propias
fuerzas luego de las jornadas electorales
y ello tendra su traduccién en su movili-
zacion. El pronéstico es claro: asistire-
mos a un periodo de agudizacion de la
lucha de clases cuya caracteristica ini-
cial serd el choque entre las exigencias
inmediatas de las masas, la accion del
gobierno y la politica de la burguesia,
en un entrelazamiento creciente con la
cuestién del poder politico. La burgue-
sia vive una situacion de desbande poli-
tico que agudiza cualitativamente sus
dificultades para poner en pie la rees-
tructuracién propia a una situacién de
crisis, liquidando los sectores cuyo ca-
pital se desvaloriza y desarrollando otros,
en un cuadro de alza de la tasa de plus-
valia.

El reagrupamiento de la vanguardia
obrera es la condicién para que, a partir
de estos elementos, se produzca un salto
cualitativo que permita la apertura de
una crisis revolucionaria, con la forma-
cion y extension de organismos de
accion directa de las masas.

La formacion del gobierno Mauroy
y las elecciones legislativas

El primer gobierno que forma Mitte-
rrand combina la situacion hegeménica
ldel l;S, que habrd de acentuarse luego de
as elecciones legislativas, con la presen-
cia de politicastros de la burguesia. Se
trata de un gobierno burgués por su po-
litica y sus objetivos en una situacién de
Crisis y retroceso de la burguesia, cuya
autoridad descansa enun partido obrero.
_.Se trataba de un gobierno de transi-
clon en vistas de las elecciones legislati-
vas pero que desnudaba ya las caracte-
Iisticas de su estructuracién definitiva.
Mitterrand, con la presencia de minis-
tros burgueses, mantiene las puertas
abiertas para una perspectiva de unidad
nacional si el desarrollo de la crisis asf
lo exige. Ademds, el gobierno no sélo
mantuvo en su lugar al alto personal del
Estado sino que, para acentuar aiun mas
esta continuidad, llamé a funcionarios
formados en la lealtad a la V Reptiblica
y sus mandarines para los nuevos gabine-
tes ministeriales. No hay que olvidar
tampoco que algunos de los ministros
que hoy son miembros del PS hicieron
su carrera en los gobiernos de De Gaulle
y Pompidou, como es el caso de J. De-
lors, acargo del ministerio de Economia.
Una de las funciones de este gobierno
fue la de otorgar las garantias necesarias
a la burguesia y al imperialismo. La pri-
mera tarea de C. Cheysson, ministro de
Relaciones Exteriores, fue viajar a Wa-
shington para asegurarles a Reagan y

Haig la fidelidad francesa a la Alianza
Atlintica y para explicarles que la pre-
sencia futura de ministros comunistas le
iba a dar todavia mads peso a esta fideli-
dad y a los choques del nuevo gobierno
con la burocracia soviética. Se tratd de
controlar el panico inicial de la burgue-
sia, tal como se manifestd en la bolsa y
en los movimientos especulativos de ca-
pital. Si los controles fueron minimos,
las promesas fueron abundantes y los re-
sultados ambiguos. La burguesia y el
gran capital quieren limitar al méximo
los costos de su derrota, mas ain tenien-
do en cuenta la pérdida de posiciones de
Francia en el mercado mundial. Los ex-
plotadores no estan todavia en condicio-
nes de reorganizar su ofensiva contra las
masas. Por ahora exigen que el gobierno
sirva de amortiguador y se haga cargo de
los efectos de la crisis. Queda para el fu-
turo, de acuerdo a como se estructuren
las nuevas relaciones entre las clases, una
opcién entre la hostilidad ai gobierno y
su desestabilizacion y la colaboracidn,
aunque sea a regafiadientes.

Las elecciones legislativas convocadas
luego de la disolucién de la Asamblea
Nacional profundizaron la derrota de la
burguesia. En apariencia fueron un triun-
fo completo de Mitterrand pero en la
realidad se ha ido mds lejos en esta de-
rrota de lo que el nuevo gobierno espe-
raba. Los socialistas favorecieron la for-
macién, para estas elecciones, de una
fuerza burguesa “centrista”, sobre la ba-
se de gaullistas arrepentidos, con una es-
tructura suficiente para participar en la
coalicién gobernante. La maniobra fra-
casé lamentablemente. Sin proponérselo,
y sin que los dirigentes lo esperaran, se-
qun su propia confesién, el PS se encon-
tré con una mayoria propia en la Asam-
blea. El componente burgués se debilité
en lugar de reforzarse.

La consecuencia de este movimiento

acentuado de la pequefia burguesia ha-
cia el PS, gracias al cual crecié notable-
mente en votos en las pocas semanas
transcurridas entre la eleccién presiden-
cial y la legislativa, es que todo el poder
formal del Estado esta ahora en manos
de este partido. El PS es el gobierno, en
todas sus facetas, y es el eje de desarrollo
de las contradicciones de la nueva situa-
cion politica, su escenario privilegiado.
A su interior se manifestaran los cho-
ques entre fracciones mds o menos sen-
sibles a las presiones de la burguesia y a
la satisfaccién de las reivindicaciones
inmediatas de las masas. Es por ello que
una de las preocupaciones cotidianas de
Mitterrand ha sido la de mantener el
control del partide, para evitar todo des-
borde y para utilizarlo como dique de
contencion.

La incorporacion
de ministros comunistas

La incorporacién de cuatro ministros
comunistas al gobierno fue la modifica-
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cién significativa del gabinete Mauroy,
luego de las legislativas. ;Por qué Mitte-
rrand toma esta decision? Como veia-
mos, la situacién politica creada excluia
un viraje inmediato hacia centristas y
gaullistas. Pero la decisién va mds lejos.
La incorporacién de ministros comunis-
tas fue precedida de un acuerdo entre el
PC y el PS seqin el cual el aparato stali-
nista subscribe formalmente el conjunto
de posiciones del partido socialdemécra-
ta, tanto en la politica nacional —nacio-
nalizaciones—, como en la internacional
—fidelidad a la OTAN, instalacién de
misiles Pershing en Europa, Afganistdn,
Polonia. Incluso mas, el PC se compro-
mete a respetar una disciplina comun en
el gobierno y también en las municipali-
dades y en las empresas.

Esto constituye un aspecto clave. El
acuerdo es un nudo corredizo con el
gual se quiere estrangular la actividad
independiente del movimiento obrero;
asegura la domesticacién de las direccio-
nes sindicales para evitar cualquier cam-
pafia de movilizacién. Luego de las elec-
ciones, esas direcciones se apresuraron a
comprometer su colaboracién con el go-
bierno y a servir de parachoques ante las
reivindicaciones de los trabajadores.
Ahora, esta colaboracién estd politica-
mente respaldada por el acuerdo PS-PC.
Es el interés comun de ambas direccio-
nes. El aparato stalinista colaborari en
el mantenimiento de la “paz social” ba-
Jo el pretexto de que asi sostiene un go-
bierno de unidad. Mitterrand se asegura
de un relevo para esta tarea.

Por otra parte, el gobierno socialde-
mocrata cuenta asi con la colaboracién
de un partido stalinista de masas como
respaldo para su politica atlantista, de
choque con la burocracia soviética. Es la
primera vez después de la postguerra
que un PC de Europa Occidental esta
asociado al gobierno y a diferencia de
entonces en un periodo de confronta-
cién entre el imperialismo y Moscu y no
como consecuencia de un pacto explici-
to. No es extrafio que la burocracia haya
re;cibido con muchas reservas esta parti-
cipacién, segin surge de los comentarios
de Pravda. Estas fisuras de la burocracia
Y su aparato, puesto que diversos secto-
res tratan de ejercer independientemen-
te su colaboracién en el sostenimiento
del estado burgués, confirma una carac-
terizacion de Trotsky: “No se puede
considerar a la Internacional Comunista
como un simple instrumento de la poli-
tica internacional de Stalin. En Francia,
en 1934, el PC baj6 de 80.000 a 30.000
militantes. Era necesaria una nueva poli-
tica... Al mismo tiempo, Stalin estaba
buscando una nueva politica exterior.
De una parte y de otra observamos estas
tendencias a un nuevo giro. Son diferen-
tes aspectos de un mismo proceso. El PC
francés es no sélo una agencia de Moscu,
es también una organizacién nacional
con miembros en el parlamento, etc. "
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(Sobre la historia de la oposicién de iz-
quierda, Abril de 1939).

El imperialismo francés se refuerza
en forma temporaria con esta participa-
cién, tanto en relacién a sus negociacio-
nes con Washington como en sus cho-
ques, sobre todo en Europa, con la bu-
rocracia.

Hay que extraer una consecuencia
mas general. La participacién guberna-
mental del PC y el bloque PS-PC ponen
de relieve hasta qué punto los aparatos
traidores del movimiento obrero tienen
que comprometerse en esta alternativa
politica de crisis, cargando sobre sus es-
paldas con las tareas del orden y de la
reestructuracion. Las direcciones politi-
cas y sindicales de la clase obrera se ali-
nean compactamente alrededor y en el
aparato del Estado. Si el efecto inmedia-
to puede ser el de una dificultad adicio-
nal para una actividad independiente de
las masas, las consecuencias mas profun-
das no seran otras que las de un enfren:
tamiento mds agudo con esas direccio-
nes; el proceso serd inevitablemente lar-
go. Tenemos aqui un ejemplo llamativo
de la “independencia’” de estas direc-
ciones que, segin la OCI, eran una dife-
rencia cualitativa en relacién a otras bu-
rocracias.

La bancarrota del SU y del Cl

Desde hace largos afios Francia es el
terreno privilegiado del SU y del ahora
Comité Internacional. Casi en ningun
otro pais los pablistas y el lambertismo
han tenido oportunidades tan favorables
para el desarrollo de su politica. El ba-
lance de estos ultimos meses es abruma-
dor para estas corrientes. Han ido al re-
molque de la politica traidora de las di-
recciones y la OCI es la que se gana la
medalla en esta carrera, pues ahora esta
politicamente disuelta en el PSyenel
sostenimiento al gobierno de Mitterrand.
Es una leccién de gran importancia.
Cuando el SU y el CI tienen todas las
posibilidades, las utilizan no para defen-
der el programa del trotskismo, sino pa-
ra ocupar un lugar en una operacion po-
litica de sostenimiento del orden bur-

és.
* El electoralismo mas ramplon fue la
caracteristica de la campaia de la LCR,
aunque no haya podido presentar for-
malmente la candidatura de Knyme por
las trabas legales de una legislacién reac-
cionaria. Ya antes de la campafia, la
perspectiva de la huelga general, con la
cual la Liga polemizaba contra la OCI,
era presentada como una simple abstrac-
cién y no como una perspectiva politica
concreta. En ningin momento se plan-
teaba bajo qué formas se debia preparar
este combate; no se desarrollaba ningu-
na campafia por la organizacién de co-
mités en las fabricas. Todo quedaba re-
ducido a una expresion de deseos cuyo
destinatario eran las direcciones. Una
vez que la campafia electoral gané en in-

tensidad, la consigna desapareci6 lisa y
llanamente. La LCR no propuso otra co-
sa que el apoyo electoral a las direccio-
nes del PC y del PS y tratd, en particu-
lar, de escamotear las responsabilidades
del stalinismo. Al interior del movimien-
to “Unién en las luchas”, que reune disi-
dentes del PC, militantes de la LCR, in-
dependientes y algunos socialistas, los
representantes franceses del SU se adap-
taron a la concepcién politica de su di-
reccién, para la cual la unidad reside en
el acuerdo entre las direcciones obreras
y otras fuerzas ‘‘progresistas’’ sobre una
base parlamentaria, esto es, una forma
de Frente Popular, un pacto para des-
moralizar y desorganizar al movimiento
obrero. La consigna de “gobierno PC-
PS”, en manos de la LCR, perdié todo
contenido revolucionario pues alimenta-
ba las ilusiones en uha combinacién en-
tre direcciones de partidos como sinoni-
mo de gobierno obrero, sin postular nin-
quin programa politico independiente.

La declaracion de su Comité Central,
del 16 y 17 de mayo, es notable ante to-
do por su apologia del nuevo gobierno,
en tanto afirma que reune las condicio-
nes para imponer las reivindicaciones
obreras —habria que agregar que una de
las cosas que le faltan es la voluntad.
Son las direcciones politicas y sindica-
les las que reciben la misién de consti-
tuir comités unitarios de accién. Hay
una negativa a la caracterizacién de cla-
se de este gobierno y se la puede buscar
en vano en la prensa de la LCR. El re.
quisito elemental ante una situacién de
este tipo: delimitarse, caracterizar, es g]
primero que se deja de lado. El editoria)
de Rouge, del 26 de junio, apoya la in.
corporaciéon de ministros comunistag
como un paso adelante en la satisfacCién
de las reivindicaciones obreras! Sj ¢
puede hablar de una concey:cion teérj
por supuesto extrafia al trotskismo, hay
que suponer que para la LCRyelSU el
gobierno Mitterrand es una forma em_

brionaria, para decir lomenos, de gobig,_
no obrero —mucho mds después de |
incorporacién de los stalinistas— y Que
ahora sélo resta empujarlo en la misp,
direccién. La LCR se ubica en el Cuadrg
del apoyo a la unidad PS-PC, como ¢q.
lumna vertebral de un poder destinadg
clausurar una perspectiva independientg
para el proletariado.

La OCI ha tenido el mérito de ser to.
davia mads clara. Esta organizacion se ha.
bia especializado en la persecusion lite.
raria del Frente Popular, como en e]
caso de Chile, considerandolo como una
divisoria de aguas. Ahora tiene frente a
sl una forma todavia bastarda de Frente
Popular, porque el gobierno trata de no
aparecer como la representacién politica
de la movilizacién de las masas, ¥ su
comportamiento es el de una organiza-
cién que ha capitulado por completo. E]
CI nos proporciona una muestra acaba-
da de que constituye una diferenciacion
hacia la derecha.
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Su posicion parte de una glorifica-
cibn de la democracia parlamentaria.
Identifica la salida de Giscard con la
apertura de la crisis revolucionaria, en
tanto va a haber una transformacién de
régimen, el retorno al parlamentarismo:
“La diferencia entre los dos sistemas
politicos, republica parlamentaria y bo-
napartismo, tiene una importancia esen-
cial desde el punto de vista de la lucha
de clases.”" (Correspondencia Internacio-
nal, febrero-marzo de 1981). La declara-
cién de su Comité Central llamando a
votar por Mitterrand en la primera vuel-
ta afirma: '‘Es claro lo que esta en juego
en las elecciones: se trata de terminar
con las instituciones antidemocraticas
de la V Republica tirando abajo a Gis-
card”. Esta es la tarea central que le
asigna al nuevo gobierno.

Curiosamente, entonces, la revolu-
cion proletaria aparece como un sinéni-
mo de la defensa de la democracia par-
lamentaria, en un pais imperialista, con-
siderada como un régimen superior. En
realidad, y bajo la forma bastarda que
conoce en esta época del imperialismo,
la democracia en Francia no es otra cosa
que un régimen de opresidon para millo-
nes de individuos y no un grado mas ele-
vado de la lucha de clases. No tiene nada
de casual que la OCI no se refiera nunca
al cardcter imperialista de Francia y de
sus gobiernos, incluido el de Mitterrand.

Al PS se le atribuye la tarea del retor-
no a la democracia y ello a pesar de lo
que Mitterrand dijo durante su camparia
y de lo que declara ahora, sobre la que
ejerce sus nuevos poderes. La socialde-
mocracia deberia chocar con las institu-
ciones de la burguesia y asi se abriria
la crisis politica. La OCI, decididamente,
no aprendié nada en Espafia y en Por-
tugal, donde el PS se acomoda perfecta-
mente a la monarquia y al gobierno de
Eanes. El supuesto caracter parlamenta-
rio de ese partido estaria por encima de
su programa contrarrevolucionario. La
OCI ha archivado el abc de la lucha de
clases para reemplazarlo por un juego de
instituciones lo que le permite deslizarse
hacia la apologia de la socialdemocracia.

El llamado de la OCI a votar por Mi-
tterran desde la primera vuelta tiene el
mismo contenido, pues considera a su
candidatura como ‘‘la candidatura de la
unidad”, como una expresién genuina
del movimiento obrero. Una cosa era lla-
mar a votar por el PS para derrotar a
Giscard y a la maniobra divisionista del
PC; otra es sostener que la linea de su
candidato tiene un signo igual al del pro-
grama del proletariado. La posicion de
la OCI seqgun la cual no hay que colocar
“ningquna condicién a la unidad PC-PS”
equivale a un sometimiento a los apara-
tos. La OCI no plante6 ni plantea ningu-
na reivindicacién y movilizacién inde-
pendientes. Se limita a repetir las consig-
nas del gobierno, a hacerles eco. Alli
donde el programa de Mitterrand habla
de nacionalizaciones, negociadas con los
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capitalistas y con indemnizaciones, la
OCI le hace coro y en su prensa aparece
exactamente la misma consigna: nacio-
nalizaciones. ;Hay que recordar, acaso,
lo que afirma al respecto el Programa de
Transiciéon?: ‘‘La diferencia entre estas
reivindicaciones (las del proletariado, de
expropiacién de los capitalistas) y la
estupida consigna reformista de “Nacio-
nalizaciénreside en lo siguiente: 1. Nos
oponemos a lasindemnizaciones; 2. Aler-
tamos a las masas contra los demagogos
del Frente Popular que, defendiendo hi-
pocritamente la nacionalizacién, conti-
nuian siendo en realidad agentes del capi-
tal; 3. Llamamos a las masas a que con-
fien soélo en su propia fuerza revolucio-
naria; 4. Enlazamos la cuestién de la ex-
propiacién con la de la toma del poder
por los obreros y los campesinos! La
OCI debe considerar que esto es adecua-
do para los dias de fiesta y las reuniones
internacionales pero no para la lucha
politica concreta.

Luego del triunfo de Mitterrand y
el PS en las legislativas, la capitulacion
de la OCI llega a su paroxismo.;Qué
cardcter de clase tiene el nuevo gobierno?
El editorial de Informations Quvriéres
del 30 de mayo contesta de la siguiente
manera: ‘‘El fondo de la cuestién se re-
duce a la respuesta que sera dada a la
pregunta: ;colaboraciéon de clase con el
capital o lucha de clases contra el capital?
Es asf como el interrogante esta plantea-
do no por la teoria en general sino como
una cuestién practica de la politica fran-
cesa actual”. Para la OCI, la caracteriza-
cién de clase del gobierno no es un pro-
blema teorico, esto es programatico, de
delimitacién politica del movimiento o-
brero y su vanguardia, sino una cuestiéon
que todavia no tiene una respuesta.
¢Existe, acaso, forma mas grosera de
aplicar el sequidismo?

No es raro que la OCI sea un compo-
nente mds de lo que ahora es en Francia
la nueva ““mayoria presidencial”. Con
motivo de las elecciones legislativas, su
campafa tuvo por consigna ‘‘Darle a
Mitterrand los medios para gobernar
contra los capitalistas y los banqueros’’
como si Mitterrand lo pidiera y como si
su expresion mds osada fueran los parla-
mentarios. Renuncié a presentar candi-
datos propios en la primera vuelta de es-
tas elecciones para no diferenciarse de
la “mayoria PC-PS".

Le ofrece su apoyo incondicional al
gobierno : ‘“Nosotros afirmamos: PS-PC
en el parlamento es la mayoria, el go-
bierno de Mitterrand es el gobierno que
la mayoria considera como su gobie.mo”
(I.O. 22 de junio). Ante este goblerqo
de los trabajadores, la tnica exigencia
de la OCI es la de “la libre discusion, el
debate libre de todos aquellos que se re-
claman del movimiento obrero y de la
democracia’’. Se supone que esto ultimo
incluye a los partidos burgueses y la OCI
de dejar de lado su consigna casi ritual,
para los otros puntos del globo pero no

para Francia de
burgueses!

) La OCI se ve obligada a reescribir la
hls‘torh. Cuando en 5 lineas del mismo
editorial que venimos de citar hace el
balance del gobierno de Allende, su fra-
caso es atribuido a los funcionarios y
generales que habian permanecido en
sus puestos, instalada la UP. La politica
del Frente Popular es absuelta de culpa
y cargo y los hechos son falseados.El go-
bierno de Allende tolera y coloca a estos
funcionarios en sus cargos dado su pro-
grama; la hostilidad abierta de la burgue-
sia que culminaria en el golpe no fue
inmediata sino que se produjo después
de que fue evidente el fracaso del go-
bierno como freno democratico del mo-
vimiento revolucionario de las masas.

Con estas posiciones, la actividad par-
tidaria de la OCI ha sufrido una degrada-
cién vergonzosa y no por falta de me-
dios, puesto que segin su prensa se en-
cuentra en el zenit de su potencia mili-
tante y financiera. Dejemos de lado el
hecho de que un lector desprevenido de

10 lo consideraria, lisa y llanamente, co-
mo un periédico mds del PS, pues nada
lo distingue de las posiciones mitterran-
distas. La OCI no efectu¢ ningun mitin
después del 3 de abril y hasta renuncié
a sus acostumbradas campafias de firmas
y de constitucion de comités fantasma-
les luego del triunfo presidencial. La or-
ganizacién carece de revista tedrica y los
pocos articulos sobre Francia que se pu-

blican en Correspondencia Internacional,

érgano del CI, asi como la resolucion a-
doptada en la ultima reunién de su Con-
sejo General, se limitan a la letania de la
critica del PC y del stalinismo, con una
ausencia total de caracterizaciones de la
situaciéon del movimiento obrero y sus
organizaciones, del PS, del gobierno. En
junio de este afio se debia realizar su
congreso, el de los 10.000 militantes
(Lambert tiene ahora la agradable com-
pafita de Moreno y la competencia por
reunir la mayor cantidad posible de
miembros, aunque sea en el papel).
Pues bien, ni una palabra de este congre-
so y ello luego de acontecimientos tan
decisivos como los que se acaban de vi-
vir y de problemas tan fundamentales
como los que hay que afrontar. La OCI
se ha dislocado por completo como or-
ganizacién y sus supuestos éxitos en los
ultimos meses no son otra cosa que las
migajas que le permite recoger su poli-
tica de adaptacién sin limites al PS y al
gobierno.

ifuera los ministros

Roger Sibbon
10 de julio de 1981

Este articulo retoma las posiciones politicas
adoptadas a través de 2 documentos ptblicos,
antes y después de las elecciones presidencia-
les, por los militantes en Francia de la Ten-
dencia Cuartainternacionalista.
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Las “tesis™ del
Comite Internacional

por Jorge Altamira- Julio N. Magri

A fines de diciembre pasado se realizé la Conferencia del
Comité Paritario, donde éste decidié constituirse en "IV Inter-
nacional-Comité Internacional’’. La Conferencia aprobd unas
“Tesis para la reorganizacién (reconstruccion) de la IV Interna-
cional”, varias resoluciones politicas y los estatutos, y también
eligié una direccién internacional.

Sobre esta base quedaron oficialmente disueltas las tres
corrientes que componian el CP: el CORCI, la TLT y la FB.
También se resolvié que en cada pais las organizaciones perte-
necientes a las tres corrientes debian unirse para conformar
una unica organizacion.

En la Conferencia sélo se debatieron y votaron aquellos
puntos en que previamente las tres corrientes se habian puesto
de acuerdo, lo que explica que todo se hubiese aprobado por
“unanimidad”. Si este procedimiento es un repudio a lo mds
e{emental del centralismo democratico, lo que raya con el ci-
nismo es que el Comité Internacional sostenga que su forma-
cion se debié ‘“‘precisamente para romper con todos los proce-
dimientos, ‘caucus’ (referencia al congreso del SU donde los
delegados de las tendencias mayoritarias no tenian libertad de
voto y estaban subordinados a los acuerdos alcanzados por sus
direcciones en los bastidores) y demds, mediante los cuales el
revisionismo y sus aliados optan por la utilizacién de medidas
administrativas...” (Prefacio a las “tesis” del CI, pag. 5). Pues
exactamente ésto fue esta conferencia “‘abierta’” del Comité
Paritario.

Este funcionamiento “‘por acuerdos’’ sigue rigiendo en la
nueva organizacién internacional. La direccion internacional
fue elegida sobre una base tripartita y, de acuerdo a los estatu-
tos, las resoluciones que ésta adopte deben ser aprobadas por
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(del CC de Politica Obrera)

los 3/4 de los votos (lo que significa el acuerdo obligado de 13
tres corrientes, o, dicho de otra manera, que cada fraccién tj S
ne derecho a veto). S-

Aunque sus protagonistas sostienen que se ha dado u
paso hacia el centralismo democratico, los estatutos aprobad 2
son lo opuesto, es decir, de un riguroso federalismo burv::cr.-;uo's
co. La direccién sigue actuando ‘‘por acuerdos” de tendeng; ks
y no existe un control independiente de ella, ya que es |, tla‘s
reccion la que elige la “‘comisién de control”, no existe el dey -
cho de tendencia y/o de fraccién y, mientras ningun puntg d&
los estatutos regla las divergencias entre las secciones y la dire 8
cion, si se establece que ésta puede excluir a aquéllas seqyy, C.
propio arbitrio. Sy

La Conferencia se autoproclamé ‘‘Conferencia Mung;
Abierta” de todas las fuerzas gque se reclaman del trotskismoI
Con esto el CP simulé cumpl "¢ ~1 objetivo que, segun sus prq
tagonistas, motivé su creacion, esto es, abrir una discusién op.
ganizada entre todas las corrientes y organizaciones que se re_
claman del trotskimo, con la finalidad de reconstruir la IV I
ternacional.

_ En verdad, la Conferencia ni siquiera reunio a las organj.
zaciones del ex-Comité Paritario, pues previamente fueron ex.
pulsadas tres organizaciones de América Central (OST de Costa
Rica, OSI de El Salvador, OSR de Panama), que constituian lo
mas importante de una de las fracciones —la TLT. La razon de
esta expulsién es que sostuvieron, entre otros planteamientos,
que el CP debia convocar una real conferencia abierta, organi.
zar una discusién amplia y democratica, y no desnaturalizarla
coln ;ga reunién cerrada del CP, como lo impusieron el CORCI
yla FB.
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Se llegé al extremo de calificar a la Conferencia de
““Abierta” por el hecho de que estaba presente un observador
del SU (Secretariado Unificado); se llegod a afirmar que ‘“‘por
la primera vez en 30 afios”, “‘desde la explosién de la IV Inter-
nacional en 1951-53, nunca fue posible reunir todas las co-
rrientes que se reclaman del trotskismo en una misma sala”
(Informations Quvriéres, Nro. 981, 3/1/81). En varias ocasio-
nes la “conferencia’ se despefié por la pendiente de la demago-
gia barata, como en este caso. La impostura diplomatica su-
planta la caracterizacién politica. Esto no impidié al observa-
dor del SU tratarlos casi como una banda de delincuentes poli-
ticos.

La chachara alrededor del SU se debe, en realidad, a que
el Comité Paritario, y ahora el Comité Internacional, se han
constituido con el propoésito de llegar a una unidad sin princi-
pios con el SU. “El Comité Internacional esta dispuesto, en to-
do momento, a emprender con el SU las modalidades de prepa-
racion en comun de un congreso mundial con vistas a la reuni-
ficacion de la IV Internacional para su reconstruccion’ (1.O.
Nro. 981, 3/1/81).

' El Comité Internacional, como se ve, se ha constituido
con una metodologia contraria a la del bolchevismo, y con una
finalidad liquidacionista, pues procurar un acuerdo sin princi-
pios con el SU significa destruir el objetivo de reconstruir la
IV Internacional, tarea que exige, prioritariamente, una pro-
funda clarificacién politica. '

El Comité Internacional esta constituido, en lo basico,
Por dos organizaciones (la OCI, de Francia, y el PST,de Argen-
tina) cuyo rasgo comun fue el haberse ubicado, en las dos ulti-
mas décadas,en polos politicos formalmente opuestos: el secta-
1o, el primero, el oportunista, el segundo. Para la OCI, por
elemplo, los movimientos nacionales de contenido burgués que
se desarrollan en los paises atrasados, forman un unico bloque
feaccionario con e] imperialismo opresor. Para el PST, por gl
contrario, los partidos ““democratizantes” de la gran burguesia
d_e ©50s paises, que tienden a actuar en concierto con el impe-
tialismo (UDP boliviana, Robelo y Chamorro en Nicaragua, ra-
dicalismo y peronismo en Argentina) tienen un caracter pro-
gresivo, por lo que deben ser apoyados. Otro ejemplo es la ca-
racterizacién que desenvolvio cada uno sobre la etapa abierta
con la reconstruccion econémica de Europa, en el plano mun-
dial; para 1a OCI se trataba de un periodo cuyo rasgo domi-
nante era la destruccion absoluta de las fuerzas productivas, la
Imposibilidad de intentos democréticos formales por parte de
3 burguesta, sea la imperialista, o la semicolonial, y 1a defini-
clon de todas las clases fuera del proletariado como integran-
tes de una “masa reaccionaria”: para el PST, asistiamos al pe-
riodo de mayor progreso histérico de la humanidad, de gran
Perspectiva para los procesos democratizantes y de inmensas
posibilidades para transformar a las direcciones pequeno bur-
guesas en la direccién de la revolucion socialista. .

) ‘Esta resefia prueba hasta qué punto esta unificacion sin
delimitacion poljtica previa es una maniobra puramente buro-
Cratica, mas que eso una aberracién. Lo que domino !as
consideraciones del PST y de la OCI fue el hecho de que nin-
guno de los dos pudo obtener del SU el objetivo de aparato
que era —para la OCI— absorver (unificacion mediante) a la
seccién francesa del SU, y —para el PST— su control indispu-
tado sobre ]as seccione's latinoamericanas del SU. Asi como
la paz entre ciertos paises se basa en que no tienen fronteras
comunes, la asociacién entre el PST y la OCI se debe a que,
€N Sus paises, no tienen organizaciones rivales (incidentalmen-
te, esto se comprueba en las enormes dificultades que han te-
nido para unificar a sus secciones en Peru, Brasil y Espafia).

.Como es de imaginar, una unificacién aberrante no pue-
de dejar de reflejarse en las ‘‘tesis’ que adornan esa unificacion.
El texto esty presidido por dos preocupaciones: a) amalgamar
las Posiciones de los dos grupos —lo que resulta en una yuxta-
POsicidn escandalosamente contradictoria; b) hacerle la guerra
al SU mediante una diferenciacién y acusaciones indiscrimina-
das, que concluyen dejando al SU con una calidad teérica su-
perior. El resultado de esto es un texto literariamente insopor-
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tab}g, y lo que es por supuesto mas importante, ferozmente
revisionista de las posiciones trotskistas. Lo que prueba que el
oportunismo y el sectarismo son polos opuestos sélo superfi-
cialmente, y que en la realidad se engendran mutuamente, por-
que la linea que los preside es la preservacién y el exitismo or-
ganizativo y no la insercién profunda en la lucha de clases de
las masas explotadas.

En sintesis, estas “tesis’ constituyen un documento teé-
ricamente inservible pero politicamente valioso, porque permi-
te ver a qué extremos de descomposicién politica conduce la
ausencia de los principios revolucionarios y su sustitucién por
la maniobra organizativa,

Una ‘““actualizacion’ del Programa de transicion

Los autores de las “tesis” son unos esmerados defensores
de la “‘actualidad” y de la vigencia del Programa de transicion.
Lamentablemente, no encontraron mejor camino para demos-
trar esta devocion que enmenddndole la plana a los planteos
fundamentales del programa.

El planteamiento estratégico del documento parte de
afirmar que el Programa de transicién no acertd en preveer el
‘mds espectacular de los problemas' de la posguerra, a saber,
que, como norma general y exclusiva ““las direcciones pequefio
burguesas, burocrdticas y contrarrevolucionarias’’ se han visto
obligadas a romper con la burguesia, expropiarla y tomar el
poder. “Dicho de otro modo: en esta posguerra, la variante
que Trotsky definié como ‘altamente improbable’ fue la unica
que se produjo’’ (Tesis 1, pdg. 7, ed. colombiana, en castella-
no). Para las Tesis, ‘‘esto (la ruptura con la burguesia) se con-
virtio en el hecho dominante en el curso y después de la Sequn-
da Guerra Mundial...” (Tesis XII, pdg. 25).

Es cierto que, en la posguerra, ninguna organizacién de
la IV Internacional tomo el poder. Perc no es a esto a lo que se
refieren las ‘“‘tesis’’. Lo que éstas sostienen es que, en las condi-
ciones revolucionarias excepcionales de las que habla el Progra-
ma de transicién, la norma (y no la excepcion resultante de
una combinacién de factores historicos) de conducta Ge los
partidos pequefio-burgueses o pertenecientes a los aparatos sta-
linistas y reformistas, en la posguerra, fue romper con la bur-
guesia y proceder a su expropiacion. Si esto es cierto, estamos
en presencia de dos novedades: 1) los partidos trotskistas no
tienen viabilidad; 2) reformistas y stalinistas no estian en el
campo del orden burgués, sino en el de la revolucién proleta-
ria, con sus propios métodos.

Pero es evidente que constituye una deformacién histori-
ca afirmar que el ‘‘hecho dominante'’ de las ultimas 4 décadas
fue la ruptura del stalinismo, la socialdemocracia, etc., con la
burguesia. En verdad, esas direcciones hicieron lo imposible
por salvar al sistema imperialista antes, durante y después de
la sequnda guerra mundial. Este es el real rasgo central de la
posguerra. El stalinismo, no sdlo ahogd las revoluciones euro-
peas en la década del 30 (Alemania, Francia, Espafia), prepa-
rando la carniceria imperialista de la sequnda gquerra y ponien-
do en peligro al Estado obrero soviético, sino que durante la
guerra y en la posguerra, ahogd las revoluciones en las metro-
polis imperialistas (Francia, Italia, Grecia, etc.). Junto a las di-
recciones nacionalistas, pusieron un freno a las revoluciones en
las colonias y semicolonias. Fue lo que aconteci6 en Egipto
Argelia, Angola, Bolivia, Indonesia y en innumerables paises.
En condiciones de una colosal presion revolucionaria, de dislo-
cacién del sistema capitalista mundial y de la dominacion im-
perialista, estas direcciones jugaron todo su papel contrarrevo-
lucionario,

Forma parte del caracter aberrante de estas tesis el hecho
de yuxtaponer al planteo fundamental de que la variante ‘‘uni-
ca’" fue la revolucion proletaria ejecutada por contrarrevolucio-
narios, la repetida afirmacion, en otros lugares del texto, de
que el stalinismo salvé al capitalismo mundial en la crisis revo-
lucionaria de 1943-48. Como se reconcilia esto en la mente de
los autores es un problema de ellos. Pero en las tesis esta conci-
liacion se opera de una manera simple: alli donde la conclusién
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es que la linea general del desarrollo politico es la ruptura de
los partidos contrarrevolucionarios con la burquesia, la caracte-
rizaciéon del papel de conjunto de los aparatos mundiales
contrarrevolucionarios no es mencionada; alli donde lo que se
pretende es explicar la reconstruccion y el “‘boom” econémico
de la posguerra, lo que se omite es el papel jugado por las gran-
des revoluciones del periodo. Esta incoherencia metodoldgica
tiene su explicacién: las’ conclusiones estin preestablecidas,
con independencia de un andlisis de conjunto. Esto explica el
contrasentido de las conclusiones: que los partidos que se apo-
van en las masas insurrectas serfan contrarrevolucionarios y
que las traiciones de la burocracia, y no el temor a la revolu-
cién, serian la causa del progreso econdmico y de las conce-
siones econdmicas a las masas en la posguerra. El resultado de
este embrollo son las tesis perfectamente revisionistas fundadas
en consideraciones aisladas.

Bien. No es, pues, extrafio que las ‘“tesis’’ del CI sefialen
que la perspectiva es que este tipo de direcciones dirijan los
préoximos procesos revolucionarios, Lo que esas direcciones
no podrian hacer es implantar ‘“la dictadura revolucionaria del
proletariado”, esto porque estarian condenadas a implantar es-
tados obreros burocraticos. De este galimatias se desprende
que la necesidad de partidos revolucionarios se plantea para la
etapa de la revolucion politica, esto como norma general. En la
lucha contra el capitalismo sélo podemos jugar como fuerza
supletoria, ya que las masas van hacia las organizaciones tradi-
cionales que construyen Estados burocratizados. Se pretende
demostrar la vigencia de la IVO, pero se concluye demostrando
Su cardcter prematuro. Se pretende hacer un aporte, pero se
llega a la misma conclusién de Michel Pablo: hay, primero, un
gran periodo de Estados burocraticos y el papel de los trotskis-
tas no es dirigir sino impulsar.

Ahora bien, los acontecimientos de la posguerra demos-
traron que la existencia del partido revolucionario es necesaria
Para el derrocamiento de la burguesia, En primer lugar, porque
d_ebldq a la inexistencia de los partidos e Internacional revolu-
Clonarios, el capitalismo pudo sobrevivir a las condiciones re-
volucionarias creadas desde la sequnda guerra mundial. Ocultar
is;lc"' o sea la traiciQn c}e stalinistas, socialdemécratas y nacio-

istas durantg los ultimos 40 afios, es ocultar la esencia de los
E’;ﬁ::;ﬂas politicos del Pproletariado en la lucha contra el capi-
e Sied:lc“n 113 crisis de direccion del proletariado. Al
s6lo para toma!ifoletaréado necesita del partido reyqlucxonano
abandona 1a caraet poder en los Estados buro_craugos, el CI
direceion racterizacién de contrarrevolucionarios de las
es stalinistas y socialdemécratas, pues, cualesquiera

sean sus politicas reaccionari ] n oscilar haci
la ruptura con g] bl rias presentes debera_n oscilar hacia
volucionarias, pital ante situaciones excepcionalmente re-

P
mas ad:f:ntzr; slggz:;j O.éugar (y sobre esto nos extenderemos
mostrada por las r°e§1 ad de partidos revolucionarios fue de-
bana y la ching Pu P1as revoluciones victoriosas, como la cu-
frentaron o se , PUes, en ambos casos, sus direcciones se en-

contrartevolucigr?aarritj: olr’la?ae ulas Orientagiongs de los aparatos
cubana e] mOVimientc; o evar a la victoria a la revolucion
tos decisivos, con log A rista tuvo que romper, en momen-
Propio programa). Lo misme os del PC cubano (y sobrepasar su
que se apoyé en las m © ocurri¢ con la direcciéon maoista,
cionalista, en liigar e asas Insurrectas contra el gobierno na-
habia planteado St alin)p?_,cmr con éste contra aquéllas (como
estas direcciones a la rey la thrshmauien emplries Gl o8
de la necesidad de | O, umén.,'es la mas gontundente_ pruqba

e a construccién de partidos revolucionarios
(0o eén PITicos) concientes, es decir, basados en el programa de
la IV©, para luchar victoriosamente contra el capitalismo.

. En un reciente articulo de critica al CP, Ernest Mandel
—dirigente del SU- sostiene que la llamada variante improba-
ble del Programa de transicion sélo es posible en los paises
atrasados donde la burguesia es débil, donde se encuentra en
un estado de descomposicién social avanzado, y donde el pro-
letariado es minoritario y poco concentrado. Esto, segin Man-
del, explicaria la victoria de las revoluciones yugoslava, china,
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cubana y vietnamita, con direcciones de origen stalinista o pe-
queiio burgués, pero que no podria repetirse en los paises im-
perialistas o en los paises semicoloniales con una burguesia y
un proletariado fuertemente estructurados (E. Mandel, "Qua-
triéme Internacionale’’ Nro. 2, octubre-diciembre 1980).

Mandel transforma a la variante historica ‘‘altamente im-
probable” de Trotsky, en una variante altamente probable para
los *‘paises débiles” y en una imposible para los “fuertes’. En
el primer caso, Mandel coincide con el CI y abre, con ello, ili-
mitadas esperanzas no sélo en el nacionalismo pequeiio bur-
gués, sino también en el stalinismo de los ‘“‘paises débiles". La
variante ‘‘altamente improbable’* deja de ser una mera posibili-
dad que recubre a las mds diversas naciones y se transforma en
un numero ilimitado de variantes especificas casi sequras. Pero
es justamente en los '‘paises débiles’’ donde la historia de la
posquerra ha confirmado con mayor frecuencia que el naciona-
lismo de contenido burgués y el stalinismo son incapaces de
Llevar la revolucién a su completa victoria ( jBolivia! jArgelia!
iIran! jZimbabwe! jEgipto! jGuatemala!). Mas todavia, no
existe ningun caso de una direcciéon pequefio burguesa o stali-
nista que haya derrocado a la burguesia como una reaccioén cir-
cunstancial ante presiones poderosas, pero con el objetivo de
mantenerse en el terreno de la propiedad privada, que es el ti-
po de variante excepcional que examina el Programa de transi-
cion —y en la que se tiene en cuenta la propuesta de Lenin a
los mencheviques de que tomen el poder, en 1917, asi como ia
posibilidad de gobierno obrero que se dio en Alemania en
1920— entre las dos fracciones socialdemécratas, el PC y la
Central Obrera. Lo que ha ocurrido en China y Cuba, por
ejemplo, no fue una ruptura circunstancial de susdirecciones
con la estrategia y el programa del stalinismo, en el primer ca-
s0, y con la pequefio burguesia como clase, en el sequndo, pues
se empefiaron en un curso de revolucion permanente en el pla-
no nacional y, hasta cierto punto, en el internacional. Esta evo-
lucion supera por completo el problema que le puede plantear
a la pequefio burguesia la debilidad de la clase de los explota-
dores nativos,y que puede- resultar en una serie mas o menos
extendida de nacionalizaciones, en la amplitud de la reforma
agraria, o en la participacidén obrera en la gestion estatal. La ex-
propiacion del capital apoyandose en las masas insurrectas es
otra cosa, pues toca a la realizacién de un aspecto fundamental
del programa bolchevique-trotskista y plantea de un modo
abierto los problemas de la superacion de la crisis de direccion
del proletariado. La acusacion fundamental que dirigimos, en
este terreno, contra los revisionistas de la direccion de la IVO,
desde 1948, es haber capitulado vergonzosamente ante el
nacionalismo burgués, mediante la politica del “apoyo critico”,
y el haberse adaptado ante el maoismo y el castrismo, renuncian-
do a la lucha por el programa de la IVO que se planteaba en
esas revoluciones, justificando todas las inconsecuencias de
esas direcciones, incluidos los compromisos de cardcter contra-
rrevolucionario con la burocracia del Kremlin. La IV Interna-
cional debe defender resueltamente a los gobiernos obrero-
campesinos estructurados a partir de la ruptura de los partlcliOS
tradicionales con la burguesia, frente a la agresion local o im-
perialista. Pero no puede identificarse o apoyarlos politicamen-
te sin comprometer las perspectivas de la IVO y de la revolu-
cién en el pais y mundial. Un viraje empirico de partidos de
origen extrafio al proletariado revolucionario conciente €S
enormemente progresivo, pero se trata solo de un viraje, no de
la asimilacién conciente de la estrategia de la revolucién per-
manente, y este hecho elemental, es un factor que comprome-
te el porvenir de la revolucién,

La afirmaciéon de Mandel de que en los paises “‘fuertes”
debe excluirse por completo la posibilidad de gobiernos de par-
tidos stalinistas o reformistas circunstancialmente indepen-
dientes de la burguesia, no se funda en ningin arqumento seriq-
Esta posibilidad no depende de la estructura social del pals
sino de factores politicos especificos. La variante que contem-
pla el Programa de transicion ya habia sido sefialada en el 3_9
Congreso de la IIIC Internacional, y estaba precisamente referi-
da a Europa. Mandel tira por la borda la caracterizacién de 10s
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partidos tradicionales como obrero-burgueses u obrero-contra-
rrevolucionarios, es decir, partidos que por su programa y di-
reccién son enemigos de la revolucion, pero que deben esfor-
zarse por mantenerse en el terreno de las luchas practicas de la
clase obrera. Si se reconoce esta contradiccion se deduce la ;0
sibilidad, ‘‘altamente improbable’”’, de que se vean forzados a
tomar el poder en condiciones de ascenso revolucionario de
masas. Esta eventualidad no disminuye, sino que refuerza. la
necesidad de partidos trotskistas, para que tal hecho se con-
vierta en un breve episodio en el camino hacia la dictadura del
proletariado. Detrds del ‘‘revolucionarismo” de Mandel con re-
lacion a los partidos tradicionales de los paises “fuertes”, se
esconde el abandono de la politica de trabajar entre las masas
obreras que siguen mayoritariamente a esos partidos, lo que el
SU sustituyo por la formacién de “‘nuevas vanguardias' con la
ultraizquierda —dentro de las cuales los trotskistas no debia-
mos hacer cuestion de nuestra ‘‘etiqueta’ (como llamo al pro-
grama y banderas de la IVO). ‘

Por una via extremadamente tortuosa, las tesis del Comi-
té Internacional entroncan con las viejas posiciones de la co-
rriente morenista. Donde ahora se dice que la linea general del
desarrollo politico conduce a revoluciones dirigidas por parti-
dos contrarrevolucionarios que ponen en pic Estados burocra-
ticos, tiempo atras se decia: ‘‘Cualquier pais, cualquier clase
brutalmente explotada puede, por el programay el métodg 'de
la revolucion permanente, plantearse la acumulacion primitiva
socialista y adquirir el desarrollo econémico, cultural y técnico
moderno”’ (N. Moreno, la Revolucién Latinoamericana, pag.
76). Como corolario se agregaba que ‘‘...asi como hemos des-
cubierto que no solamente la clase obrera puede acaudillar la
revolucién proletaria, lo mismo podemos decir de los movi-
mientos politicos: no sélo los obreros pueden organizar y diri-
gir las primeras etapas revolucionarias, pueden hacerlo los mo-
vimientos y organizaciones democraticas o agrarias” (idem,
pdg. 77). La problematica es la misma: la linea general es que
la revolucion socialista es tarea de otras clases y partidos, lo
unico que estd cambiado es el énfasis moral, ya que anterior-
mente se hacia la apologia y sequidismo de esos sectores en lu-
gar en que hoy se les pone el sanbenito de ‘'contrarrevolucio-
narios’’.

Las “tesis” sostienen claramente que no os necesario el
partido revolucionario en la lucha contra la burguesia; ‘el as-
censo revolucionario es tan grande que la burquesia puede ser
expropiada sin partido revolucionario’’ (Tesis XII, pag. 26) (.y
qué es esto sino puro posadismo?). Las condiciones de tipo es-
pecial sefaladas por el Programa de transicion se convierten
aqui en norma internacional (“‘el ascenso revolucionario’’). Pe-
ro si esas direcciones pueden llegar a expropiar a la burguesia
mundial: ;En qué se apoyardn sus burdcratas una vez que haya
sido eliminada la presién imperialista? Por esta via vamos al Es-
tado r'evoluc1o§1ario pleno. En el casi millon de espacios de las

tesis” se dedica, con todo, un renglén a decir que el CI no
cree que los contrarrevolucionarios expropien a toda la burgue-
sla mundial. ;Pero qué mejor que esta salvedad para demostrar
Que a eso conduce todo el planteamiento del CI?

Repetimos que, con estas posiciones, el CI retoma ente-
ramente las tesis fundamentales del pablismo. El llamado pa-
blismo, corriente que conquisté la direccion de la 1VO a fines
de la década del 40 y que sigue hoy a la cabeza del SU, fue el
Primero en sostener que la expropiacion del capitalismo en Eu-
ropa del Este y la revolucion yugoslava planteaban una nueva
linea de desarrollo de la revolucién mundial. El stal:nismo se
habria transformado, a pesar suyo, en un factor revolucionario
—esa seria su tendencia— porque se orientaba a la formacion de
Estados Obreros. Entre el capitalismo y el socialismo, se abria
un periodo historico caracterizado por la fuerza revolucionaria
del stalinismo, que daria lugar, sin embargo, dado st caracter
burocratico, a Estados obreros deformados. El rol de los trots-
kistas quedaba asi relegado a la etapa posderrocam.ento del
capitalismo para implementar o convertir los Estados obreros
deformados en revolucionarios.

Exactamente es lo que afirma ahora el Comité Interna-
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cional, al sostener que los partidos revolucionarios trotskistas
estan reservados para la lucha por la “dictadura revolucionaria
del proletariado” y que las tareas del derrccamiento del capita-

lismo serran cumplidas por el stalinismo, la socialdemocracia y
el nacionalismo.

Las revoluciones fabricadas por el stalinismo
y el imperialismo

_ Si la norma no fue la ruptura de las direcciones llamadas
tradicionales con la burgues;a, lo que si es redondamente cier-
to es que en (;uba, Yugoslavia, China y Vietnam direcciones de
origen pequefio burgués o stahmst; acaudillaron gigantescas re-
voluciones que expropiaron al capital.

Para'las “tgsis", en estos casos no estamos en presencia
de revoluciones sino de lo contrario, de un arreglo contrarrevo-
lucionario del stalinismo con el Imperialismo. “El imperialismo
se impuso, con la ayuda del stalinismo, reestabilizar el funcio-
namiento de la economia capitalista en los paises imperialistas.
El stalinismo se concentrd sobre los eslabones mas débiles de la
cadena capitalista mundial, alli donde la crisis era mas aguda;
alli donde la actividad revolucionaria de las masas era mayor'
en los paises limitrofes del Este y en China, para frenar c;
aplastar la movilizacion independiente y revolucionaria de las
masas... Asi, a escala mundial, la expropiacién del capitalismo
en los paises del Este de Europa, China y Yugoslavia, Corea y
Vietnam del Norte aparece como el resultado de una combina-
cion inesperada en el marco de la crisis mas importante del sis-
tema imperialista mundial, de una concesién forzada del impe-
rialismo a la burocracia contrarrevolucionaria stalinista para
poder restablecer el capitalismo en Japén y en Europa Occi-
dental, con la ayuda de esa misma burocracia...” (Tesis IX,
pag. 18). En sintesis, la revolucion china no aplast6 al imperia-
lismo sino a las masas, y su victoria ayudo a restablecer el capi-
talismo en Japon. Si se aplica el mismo método a Cuba se con-
cluye que fortalecio al imperialismo norteamericano. (Los au-
tores de las ‘‘tesis’’ parecen creer que decir un disparate es ha-
cer gala de dialéctica... salvo que se refieran a la dialéctica del
disparate). Las “‘tesis’ olvidan que si es cierto que la burocra-
cia del Kremlin intento frenar esas revoluciones, fracasé —por
eso el triunfo de la revolucién china fue una derrota politica
para Moscu. Para el Cl, hay que concluir, la derrota del impe-
rialismo yanqui en Vietnam fue una concesion forzada de Wa-
shington a Moscu.

Aqui tenemos otra caracteristica comun al pablismo,
quien habia reemplazado la categoria de la lucha de clases
mundial por la del enfrentamiento entre los campos imperialis-
ta y “socialista”. Era esta ultima la contradiccion decisiva —ia
lucha de las masas sélo servia como punto adicional de apoyo
para la burocracia de Moscu. Todo el esfuerzo de Moscu y Wa-
shington por salvar a Chiang, en China, y a Thieu, en Vietnam,
es pasado por alto. La burocracia rusa arranca, con la “ayuda”
de las masas, una ‘‘concesion forzada' al imperialismo yanqui.

Segun la interpretacion que las ‘‘tesis’ hacen de ia pos-
guerra, la burocracia de la URSS intercambié China, digamos,
por Italia y también por 'Franc1a, © quizas por Japén.(;Y a Cu-
ba, se la apropi¢ a cambio de qué?). Aqui tenemos lo que se
podria llamar la concepcién “manijera'” de la historia, donde
las revoluciones se intercambian como figuritas. No, la buro-
cracia rusa estuvo contra la revolucion china como contra la
italiana y la francesa, y la desigualdad de los resultados se de-
bio, entre Otros factores, a que la implartacién de los agentes
del Kremlin en el partido chino no tenia, ni de lejos, la enver-
gadura que la existente a la cabeza del PCI o del PCF,

Las “tesis’ se pierden en delirantes razonamientos y con-
cluyen minimizando el papel del stalinismo en Europa. ;Qué
es eso de que el stalinismo se “concentrd” sobre China (*‘esla-
bén débil’’) y no en Italia? Es exactamente al reves, fue en Ita-
lia que logré hacer abortar la re\{glucién y no en China. El Plan
Marshall, eje de la reconstruccion econdémica de Europa, nc
fue una respuesta a la traicion burocratica sino, precisamente,
el temor a la revolucion proletaria en el viejo continente

35



(1948). En tanto que un ataque indirecto a los Estados Obre-
ros, llevé a la burocracia a ejecutar la expropiacion del capital
en los paises ocupados militarmente. El CI planea en las nubes,
escribe ‘“‘tesis”, pero no se digna a echarle siquiera una ojeadita
a la realidad.

Uno de los ejes centrales de nuestra polémica de afios
contra la OCI francesa fue sefialar que no se sabian ubicar en el
abe de la lucha de clases, esto es, *‘distinguir la revolucion de la
contrarrevolucién’ (Ver “Destrocemos la provocacién de Just
y Lambert”, edic. PO, febrero de 1979, por Rafael Santos).

En esto caen las “tesis’ del CI, que ubica a los grandes
triunfos revolucionarios como inmensas tragedias del proleta-
riado mundial.

Deliberadamente, las "‘tesis’’ equiparan la expropiacién
del capitalismo en los paises de Europa Oriental, que fue ejecu-
tada mediante una virtual anexion militar de esos paises por la
burocracia del Kremlin, con la de China, Yugoslavia, Cuba y
Vietnam, que fueron el resultado de una victoria revoluciona-
ria. En el primer caso se tratd de una accién defensiva de la bu-
rocracia rusa frente al imperialismo, llevada adelante con méto-
dos burocratico-militares, es decir violando simultaneamente
los derechos politicos de las masas y la autodeterminacion de
las naciones ocupadas. Fue una medida revolucionaria con mé-
todos contrarrevolucionarios. A escala mundial, europea y de
los propios paises ocupados, la politica del Kremlin fue de
desmoralizacion politica de la clase obrera. Luego del ‘‘golpe”
de 1948 en Checoslovaquia, por ejemplo, el partido comunista
italiano sufrié el mayor retroceso electoral desde 1946.

Las victorias de las revoluciones china, cubana o vietna-
mita, por el contrario, fueron un factor de impulso dela lucha
de clases mundial. La expropiacion del capital se realizo por la
Presion imparable de las masas. .

Es cierto que existen rasgos comunes engre'Chxna, por
ejemplo y Europa Oriental. Tampoco en este ultimo caso la
burocracia rusa se planteo, originalmente, la expropiacion del
capital, a la cual fue llevada por toda la crisis revolucionaria he-
redada de la debacle de los regimenes hitleristas. De otro lado,
las medidas de expropiacion del capital en China, fueron efec-
tuadas cuando el nuevo Estado ya habia conseguido un cierto
grado de centralizacién burocratica y militar. Por lo demas,

esto mismo ya habia ocurrido en Rusia en 1918, pues las pri-
meras expropiaciones se dieron por parte de un Estado con un
relativo grado de deformaciones burocraticas. En un sentido
extremadamente general, las revoluciones rusa y china, asi co-
mo la anexién militar-burocritica de Georgia por el ejército
rojo de l'os bolcheviques y la ocupaciéon de Europa Oriental por
el stalinismo, tienen el rasgo comun de extender el drea geogra-
fica de la revolucién mundial, Pero la analogia cesa aqui, pues
la lucha revolucionaria se distingue de la accién burocratico-
militar, en el hecl?o de que transforma la conciencia revolucio-
naria del proletariado mundial, que es el unico factor histérico
gue épugdle acabar con la explotacién capitalista y con la explo-
taci nTrZ i:timag?sp;; el Eorcrilbre. ‘ _
de las “tesis” no han spués de la revolucién china, los autores
SR comprendido que la IVO Internacional se
c‘onst.ru:ira Junto a las masas revolucionarias, a partir de la expe-
rienga le;'éstas, mostrando en la practica la validez del progra-
ma trotskista, y no condenando en bloque la insurreccién de
millones de seres humanos, para preservar su propia verdad sec-
taria y su propia personalidad de grupejo mesidnico. Una de las
mayores contradicciones de la crisis mundial posterior a la se-
gunda guerra es que, salvo dos o tres excepciones, los unicos
que se reclaman del gran programa de la IV son un conjunto
de grupejos sin principios ni destino,

Revoluciones proletarias que son burguesas y viceversa

Todos los sectarios que han sido paridos en las filas dg la
1V Internacional desde la muerte de Trotsky, han buscado jus-
tificar la necesidad del partido bolchevique-trotskista, no como
el resultado de las propias tendencias del proletariado, de su
vanguardia y de la lucha moderna de clases en su conjunto
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—sino por consideraciones subjetivas y especulaciones metafisi-
cas. Esto es la consecuencia aberrante del hecho de que duran-
te mas de un cuarto de siglo las organizaciones que se reclaman
del trotskismo no hayan ‘‘hecho la revolucion’ en ningun lado
y de que tampoco hayan logrado insertarse en el seno del pro-
letariado de ningun pais. ,

El Comité Internacional no se hace al respecto ningun
problema. A la pregunta de por qué la notable falta dg éxito
del trotskismo, el CI responde: no hay en todo esto ninguna
anormalidad, contradiccién o irregularidad; todavia no se pro-
dujo en el mundo la revolucién que nos toque dirigir; con pos-
terioridad a 1917 sélo hubieron revoluciones de “feb;ero", v,
como se sabe, los bolcheviques dirigen solo revoluciones de
“octubre”. ;El que dude de la capacidad de los ‘‘trotskistas”
comete un enorme error semantico! No hay problema, no hay
contradiccién, porque ni el uno, ni el otro, existen. En lugar de
la resolucién practica de los conflictos terrenales de la revolu-
cién, el CIl nos propone una nueva interpretacién de los hechos.

Ahora bien, ;qué es la revolucion de febrero? )

Sequn los autores de las Tesis, ““febrero es una revoluciéon
obrera que enfrenta alos explotadores imperialistas, burgueses
y terratenientes ligados a la burguesia. Desmantela (sic) el apa-
rato de estado burgués sin todavia destruirlo (sic) o reempla-
zarlo... la diferencia entre febrero y octubre reside en el factor
subjetivo. En resumen, la revolucién de febrero es inconciente-
mente socialista, mientras que la de octubre lo es conciente-
mente’’ (Tesis XII, pag. 25). .

La burrada que esta dicha aqui sirve para medir el inte-
lecto de sus autores. La diferencia entre febrero y octubre no
es subjetiva sino objetiva; febrero dio lugar a un régimen bur-
gués operando en condiciones de doble poder, octubre dio lu-
gar a un régimen proletario. Entre uno y otro hay una diferen-
cia de régimen politico y no una diferencia de politica o de go-
bierno dentro del mismo régimen. ;La revolucién subjetiva
que se opera en el proletariado entre febrero y octubre no
quiere decir que estos dos acontecimientos histéricos se dife-
rencien subjetivamente! Por otro lado, si febrero se caracteriza
—segun ellos mismos— por no destruir el estado burgués, iCo-
mo pueden caracterizar de febrero a las revoluciones cubana,
china, vietnamita, yugoslava, que si lo destruyeron!!

La caracteristica de febrero es que, a pesar de los méto-
dos de movilizacién proletarios (surgimiento de los soviets),
“ha dado el poder a la burguesia por carecer el proletariado del
grado necesario de conciencia y organizacién’’ (Lenin, Tesis de
Abril). El rasgo principal de Octubre, en cambio, es que el pro-
letariado desaloja del poder a la burguesia.

Lenin es claro al respecto. “En el pais esta madurando
claramente una nueva revolucién, —dice en septiembre de
1917— una revolucién de otras clases (en comparacién con las
que realizaron la revolucién contra el zarismo). Entonces fue
una revolucién del proletariado, el campesinado y la burguesia,
aliada al capital financiero anglofrancés, contra el zarismo,

“phora estd madurando una revolucion del proletariado
y de la mayoria del campesinado —exactamente de los campe-
sinos pobres— contra la burguesia, contra su aliado (el capital
financiero anglo-francés) y contra su maquina gubernamental,
encabezada por el bonapartista Kerenski’’ (subrayado del au-
tor, del Diario de un publicista, Lenin, 22/9/1917). La revolu-
cion de febrero es una revolucién burguesa, la de octubre es
proletaria.

'La razén de esta peculiar combinacién de clases en la re-
volucién de febrero se debid a que si bien el proletariado esta-
ba profundamente interesado en la liquidacion del zarismo, no
s6lo lo mismo ocurria con la pequefio burguesia agraria sino
que la propia burguesia necesitaba desembarazarse de la auto-
cracia. Trotsky sefialé que Febrero fue una revolucién burgue-
sa que, por haberse producido histéricamente tarde y por sus
contradicciones (sobre todo la dualidad de poderes), debia, dar
paso ya sea a la revolucion proletaria o a la consolidacién con.
trarrevolucionaria de la burguesia (*‘Lecciones de Octubre’’),
La revolucién de febrero es, por lo tanto, a la vez, la introduc-
cién a la revolucién de octubre y su negacién.
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La idea de que el febrero ruso fue una revolucién prole-
taria contra todas las demas clases, y en especial contra la bur-
guesia, es un puro invento del CI. Si la burguesia y pequefio
burguesia se hubiesen alineado con la contrarrevolucién en fe-
brero, el proletariado nunca le hubiera podido ceder el poder.

Las ‘‘tesis’’ sostienen que ‘‘todas las revoluciones actua-
les son socialistas por el enemigo que enfrentan: la burguesia y
su aparato de estado...” (Tesis XII, pag. 26).

Con esto asimilan las revoluciones en los paises imperia-
listas a las de los coloniales. De un plumazo, las tesis de la revo-
luciéon permanente se esfuman. Ni qué hablar de la relacién
entre la lucha contra el imperialismo y la revolucién proletaria.

El punto de partida del movimiento revolucionario en
los paises atrasados no es el choque con la burguesia nativa
sino la lucha contra el imperialismo y la reaccién nativa. La re-
volucion no debuta como un movimiento puro del proletaria-
do contra la burguesia: fracciones de la burguesia coquetean
con la revolucion y buscan llevar la revolucion a sus fines. Fue
lo que Lenin y Trotsky sefialaron respecto al “febrero’’ ruso;
fue lo que aconteci6 en enero de 1959 en Cuba; ahora en Ni-
caragua. La incapacidad de la burguesia o pequefio burguesia
obliga al proletariado a ponerse a la cabeza de la revolucion y
transformarla en socialista. En esto consiste la permanencia de
la revolucién: se transforma de democrdtica en socialista o,
dicho de otro modo, los objetivos de la democracia plantean la
revolucion proletaria. El caracter socialista de la revolucion se
distinque por la clase social, el proletariado, capaz de realizar
los fines democraticos de la revolucién combinandolos con los

socialistas.
Las ‘“tesis’’ dicen que “retomando a Hegel y a Marx’’ las

revoluciones de febrero son socialistas ‘‘en si’’, mientras que la
de octubre de 1917 “lo es para si"’ (Tesis XII, pdg. 25).

Las revoluciones socialistas ‘‘en si'' no existen. Como
clase “en si”" el proletariado no se representa a si mismo sino
que se hace representar por otra clase, efectiva o potencial-
mente hostil. Pero la revolucion socialista significa que el pro-
letariado asume el destino histérico en sus manos. En febrero,
el proletariado ruso se sometié a otras clases y por eso no hubo
alli ninguna clase de revolucién socialista, ni en si ni para si, ni
conciente, ni inconciente,

Las “tesis’’ afirman que revoluciones como las de febrero
son una antesala a las de octubre. Falso. Pueden ser también la
antesala de la contrarrevolucién.

El febrero alemén (noviembre 1918) no introdujo a oc-
tubre sino a la contrarrevolucién democratica, primero (invier-
no de 1919), y ala fascista, después (invierno de 1933). (Idem
en Bolivia, cuyo febrero se produjo en marzo de 1952).

La diferencia fundamental entre el febrero ruso y las re-
voluciones china y cubana es que el primero dio lugar a un ré-
gimen burgués, las otras dos a Estados obreros. La analogia de
Cuba y China es con el octubre ruso, no con el febrero. Si en
China y Cuba triunfé una revolucién de febrero, entonces sus
regimenes politicos son burgueses.

Si.se examina la revolucidn cubana se puede ver que ésta
tuvo también su febrero y su octubre. En enero de 1959, un
gobierno de coalicion con la burguesia cubana se hace cargo
del poder. En octubre la coalicién se destruye. El gobierno re-
volucionario que emerge de esta situacién es independiente de
la burguesia y esta apoyado en las masas armadas. Si el octubre
cubano no requiri, como en Rusia, una sequnda revolucién,
ello se debié a que la lucha politica en el seno de la direccion
pequefio burguesa revolucionaria se resolvié en favor del ala
dispuesta a llevar hasta el final la ruptura con la burguesia. Es-
ta posibilidad de que la segunda revolucién fuese pacifica fue
prevista por Lenin, quien en agosto-setiembre de 1917 exhorté
alosmencheviquesa romper con la burguesia y tomar el poder.

. Las “tesis”” afirman que la revolucion nicaragiiense ‘“‘abrié
objetivamente posibilidades de una nueva Cuba en Centroamé-
rica” (pdg. 21).

Ahora bien. Si la revolucién nicaragiiense fue, segun el
CI, una revolucién de “febrero”, “inconcientemente socialis-
ta”, y lo mismo fue la revolucién cubana, lo que nos estdn di-
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ciendo aqui es la burrada de que una revolucion de ‘““febrero”
podria transformarse en una ...revolucién de “febrero”. Nica-
ragua puede evolucionar, si, hacia una nueva Cuba, o sea trans-
formarse en Octubre por medio de la ruptura con la coalicién
burguesa y la expropiacién del capital.

El CI comete el fantastico error de afirmar que el rasgo
esencial de la revolucion proletaria es la exisiencia de soviets.
Trotsky ya habia denunciad: este ‘‘fetichismo’ en relacién a
la revolucién alemana (1923), donde los soviets estaban ausen-
tes y la clase obrera se organizaba en comités de fabrica. En
Bolivia (1952) el doble poder obrero estaba representado por
los sindicatos y las milicias. El desarrollo de los soviets es un
indicador del desarrollo alcanzado por la revolucién proletaria
en un pais respecto a la de otro. Pero lo que define el caracter
de la revolucion es el régimen que engendra. El Estado obrero
de Lenin y Trotsky no dejé de serlo cuando los soviets dejaron
de desarrollarse, se paralizaron, y el poder politico qued¢ en
manos del aparato del PC, con el auxilio del ejército rojo.

La victoria de la revolucién en China, Cube, Vietnam
consistié precisamente en gue no concluyeron en sus febreros;
de haber sido asi hoy estariamos hablando, no de la revolucién
china sino de la contrarrevolucion china.

Para las “tesis”, revoluciones como la china y la cubana

__“son abortos’!! Tiene “algunas caracteristicas del ser que no
nacié, como la expropiacion de la burguesia...” (pags. 47-48).
iEsto es extraordinario! jAlgunos rasgos, la destruccion del
capital! Los personajes que engendraron el aborto de estas ‘‘te-
sis” parecen no saber que entre un ser humano y un aborto la
diferencia estd en que uno vive y el otro no. iY las revolucio-
nes china y cubana viven!

Las revoluciones dirigidas por...
contrarrevolucionarios

“La acusacion capital que la IV Internacional lanza con-
tra las organizaciones tradicionales del proletariado es que no
quieren separarse del semi-cadaver politico de la burguesia“,
sefiala el Programa de transicion (capitulo ‘‘el gobierno obrero
y campesino’’).

Si ésta es la acusacién capital del trotskismo, cén}o ca-
racterizar a las direcciones que han roto con la burguesia, to-
maron el poder y, mds, consumaron la expropiacion del capital.

Para la secta bautizada Comité Internacional nada cam-
bia: si no rompen con la burguesia son contrarrevolucionarios;
si expropian a la burguesia también. Existirian de esta manera,
dos clases de stalinismo, un stalinismo que se esfuerza por
mantener el orden existente a nivel mundial y en cada pais, ¥
otro que destruye este orden existente, por lo menos en su
propio cuadro nacional.

Aqui se cometen errores de diversos 6rdenes, que la pro-
pia direccién actual de la OCI ya habia refutado en el pasado
(ver los trabajos de Pierre Broué sobre la revolucion cultural
china).

Primero. El stalinismo es un accidente historico unico,
que consiste en esto: el sometimiento del aparato de la III In-
ternacional y de cada uno de los partidos comunistas a los in-
tereses propios, de casta, nacionalistas, de la burocracia rusa.
Desde el momento que alqun partido comunista deja de some-
terse a esos intereses, y contra ellos dirige la revolucién en un
determinado pals, aunque no haya roto formalmente con el
Kremlin, deja de ser un partido stalinista en el sentido estricto
del término. Sea que se encuentre obligado a defender su pro-
pia revolucion contra el imperialismo, independientemente de
los intereses de la burocracia rusa; sea que se logre constituir
en burocracia nacional con intereses propios; tales partidos co-
munistas dejan de tener la carac_teristiga basica de los partidos
comunistas, a saber, su sometimiento incondicional a la buro-
cracia rusa. La apariciéon de un fenémeno de este tipo plantea,
formalmente, el comienzo de la disgregacion del aparato stali-
nista internacional.

Sequndo. La burocratizacién de un nuevo Estado obrero
no significa que se stalinice, esto porque carece de aquella ca-
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racteristica fundamental del stalinismo, que es el sometimiento
de todo un sector del proletariado mundial, aquél identificado
con la Revolucion de Octubre de 1917, a la casta social usurpa-
dora rusa. Una politica de coexistencia pacifica de esta nueva
burocracia estaria mutilada desde el comienzo, ya que carece-
ria de instrumentos en cada pais, y en especial en los paises
desarrollados, para imponer una politica de conciliacion de cla-
ses.

Un partido de origen stalinista o pequefio burqués en el
poder puede ir muy lejos en sus acuerdos con la burocracia
rusa, pero esto no significa identidad de intereses, sino com-
promisos temporales —mas o menos prolongados. De lo contra-
rio habria que considerar que la burocracia rusa no es una cas-
ta chauvinista sino “internacionalista’.

Como se puede apreciar, las consecuencias de una correc-
ta caracterizacién son muy amplias para la politica mundial.
En la superficie, la victoria de una revolucién dirigida por un
partido de origen stalinista puede prestigiar al aparato, stalinista
internacional. Pero en la medida que es un factor de destruc-
cion de la coexistencia pactada por el Kremlin y el imperialis-
mo, y en la medida que refuerza el espiritu revolucionario de
las masas, incluso de las que siguen a los stalinistas, se coloca
en la linea del hundimiento del aparato contrarrevolucionario
a las 6rdenes de Moscu.

Un partido de origen stalinista o pequefio burgués que
toma el poder y expropia a la burguesia no es un partido prole-
tario revolucionario, aunque haya actuado revolucionariamen-
te. Por su programa y tradicién continua poniendo una muralla
entre la revoluciéon en un pais y la revoluciéon mundial; por su
burocratismo tiende a bloquear la gestién obrera y el gobierno
obrero por la centralizacion burocratico-militar. Lo que resulta
de aqui es un partido centrista de origen stalinista que oscila
entre las presiones de la revolucion, de un lado, y del imperia-
lismo y el Kremlin del otro. Que concluya con compromisos
mds o menos estables con éstos, o con uno de los dos, depen-
derd de la evolucién de la lucha de clases en el plano nacional
y mundial.

El CI cree, suponemos, que esta defendiendo la “ortodo-
xia"” trotskista al meter en la misma bolsa a los PCs verdugos
de la revolucién en sus paises (Italia, Francia, etc.) y a aquéllos
que la llevaron a la victoria. La etiqueta de stalinistas sequird
en pie. Pero lo que hacen en realidad es sostener que un parti-
do fiel a la estrategia stalinista puede llevar a la victoria de la
revolucion. Y esto es una concesién histoérica a los enemigos
del proletariado mundial y una completa revisiéon del programa
trotskista.

Un partido de origen stalinista o pequefio burgués que se
pone a la cabeza de las masas insurrectas, tampoco podria ser
caracterizado de contrarrevolucionario “nacional”. En eso po-
dré transformarse en el futuro, si el reflujo de las masas en el
pais y el aislamiento de la revolucién se ~ mantienen por
tiempo prolongado. Calificar de contrarrevolucionaria a una
corriente que rompe con el imperialismo y, empiricamente,
con l‘? estrategia del stalinismo, y que se apoya en las masas re-
volucionadas, es quitarle a las palabras todo sentido.

El CI quiere conservar la vigencia del trotskismo y de la

IV, no recurriendo a las lecciones de la historia, que demues-
tran que la victoria de la revolucién sélo es posible rompiendo
con la burguesia y la conciliacidn de clases (y que esta victoria
es tanto mas amplia y segura si el partido que la dirige ha ela-
borado concientemente este programa y esta estrategia) sino
negando esas lecciones, y macaneando sobre la experiencia re-
volucionaria de millones de hombres. ;Qué se puede construir
sobre estas bases? La tarea de la IV Internacional no es defen-
der el programa como el evangelio, sino como una via segura
hacia las grandes masas, el proletariado en primer lugar. Que
el evangelismo engendra, mucha veces, o encubre la corrupcion
y el oportunismo estd probado por toda la historia de la Iglesia,
asi como por la del PST o la OCL

En un esfuerzo supremo de ‘‘generalizaciéon’ el CI afirma

que “todas las direcciones burocrdticas o pequefio burguesas,
izquierdistas, nacionalistas, socialdemécratas y stalinistas, sir-
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ven histéricamente —de manera directa o indirecta— a la
contrarrevolucién imperialista”. ‘‘Las direcciones pequefio bur-
guesas, incluso las stalinistas, son irrecuperables para la revolu-
cién” (Tesis II, pag. 8 y 9).

Castro, expropiando a la burguesia, Perén, organizando
las triple A, Noske ahogando en sangre la revolucién alemana,
Mao y Chiang Kai Shek, el FSLN serian todos agencias de la
contrarrevolucién, Esta locura no es nueva. Por ejemplo, la
OCI francesa compartio en la década del 60 un Comité Inter-
nacional con Healy, para quien Fidel Castro era un Chiang Kai
Shek; Moreno, entonces metido en el peronismo, caracterizé a
la revolucién cubana de otra “libertadora’ (golpe contrarrevo-
lucionario de 1955 contra Peron), y a Castro de otro Aramburu,

De todo esto se desprende que, para el CI, la unica clase
revolucionaria es el proletariado y, el unico partido revolucio-
nario aquél que se reivindique como trotskista. Lamentable-
mente para el CI, esto no es asi. El proletariado es la tnica cla-
se consecuentemente revolucionaria, o revolucionaria hasta el
fin. El partido bolchevique-trotskista debe ser la expresion
conciente y dirigente de este proletariado. Pero la pequefio
burguesia también puede ser revolucionaria cuando se levanta
contra la opresién nacional y se apoya en los desposeidos del
campo. No es consecuentemente revolucionaria o hasta el fin;
es democratica nacionalista revolucionaria. De los distintos
movimientos propios de la pequefio burguesia, incluido el fas-
cismo, se destaca también el jacobiio o revolucionario. Lenin
decia en el 20 Congreso de la III Internacional que ‘‘nosotros,
como comunistas, sélo debemos apoyar y so6lo apoyaremos los
movimientos burqueses de liberacién en las colonias en el caso
d.e que estos movimientos sean verdaderamente revoluciona-
rios...”" Y se cuidé de insistir en lo siguiente:

“No se puede pues limitarse areconocer o aprOClamal‘ el
acqrcamiento de los trabajadores de todos los paises. Es nece-
sario ademds perseguir la realizacién de la unién la mas estre-
cha de todos los movimientos emancipadores nacionales ¥ co-
loniales con la Rusia de los Soviets, dandole a esta unién for-
mas correspondientes al grado de evolucién del movimiento
proletario entre el proletariado de cada pais, o del movimiento
emancipador democratico-burgués entre los obreros y los cam.
pesinos de los paises atrasados o de las nacionalidades oprimi.
das” (idem, Tesis 6, II Congreso de la IC).

Esto es el abc. Pero ;Podemos pedirle al CI que distinga
los colores del arcoiris cuando ni logra hacerlo con el blanco y
el negro, con la revolucién y la contrarrevolucién?

El “26 de julio” de Castro y Guevara fue un tipico movi-
mignto revolucionario de emancipacién nacional. Contrarrevo.
l}xcgonario era Batista. Moreno, en su momento, apoy® @ este
ultimo, pues decia que era antiyanqui debido a que, supuesta-
mente, habia pedido un mayor precio por el azicar que vendia
en los EEUU. Luego apoyd lo peor del castrismo, el foquismo
y los brazos armados de la OLAS. (Estos ultimos, segun nues.
tro “ortodoxo” superaban la necesidad de construir partidos
obreros revolucionarios). La OCI no sélo apoyé, en Argelia, a
la fraccién nacionalista que capituld ante De Gaulle, SinO que
excluy6 del partido a los dirigentes que se opusieron a ello. De
todo esto, las “tesis”’, ni sombra de autocritica. En lugar de
estudiar de su propia experiencia, el CI pretende ensefiar lo
que no ha digerido ni asimilado. )

Para el CI, “el caricter obrero de estos estados (China,
Cuba, etc.) debe  ser puesto enteramente en la cuenta de 1a ac.
tividad revolucionaria de las masas..."” (Tesis IX, pag. 18) o,
que surgieron debido *al colosal ascenso de la posguerra en los
eslabones més débiles de la cadena capitalista mundial”’ (idem),
Detras t'ie‘esta tautologia se esconde un formidable ‘‘blanqueo”
del stalinismo mundial. Si todo se explica por el “colosal as.
censo’ en “los eslabones mds débiles”, se infiere que en los
principales paises europeos las revoluciones no triunfaron, no
por el rol traidor de la socialdemocracia y el stalinismo, Sino
porque el ascenso no fue lo suficientemente “colosal’”’ © POr la
Insuficiencia de la movilizacién de las masas. El ascenso de'las
masas no habria sido lo suficientemente fuerte en estos Palses
para llevar a las direcciones tradicionales a romper, como ha.



bria” acontecido en los eslabones débiles. La responsabilidad
del stalinismo queda salvada. No fue en el ascenso pasado (dé-
bil), lo serd en el futuro (mas fuerte).

+Qué es esto sino la dialéctica del sectarismo y la capitu-
laciéon, engendrandose el uno al otro?

El Cl defiende la teoria
de la ‘“masa reaccionaria anica’’

Todas estas posiciones se emparentan con las de Lasa-
lle, quien consideraba a todas las clases —frente al proletaria-
do— como ““una masa reaccionaria’’. Para el CI todas las direc-
ciones pequefio burguesas, centristas, burocraticas, naciqnalis-
tas, son agencias del imperialismo. También “la burguesia na-
cional, en los paises semicoloniales sigue siendo fundax:nental-
mente un agente del imperialismo en las fronteras nacionales,
ain cuando enun momento dado pueda tener fricciones pro-
fundas...” (tesis XVI, pag. 33). Las “tesis”, ademds, ponen al
foquismo y a la querra de guerrillas en un mismo saco y dicen
que “tanto las direcciones guerrilleristas oportunistas como la
pretendida ‘vanguardia’ guerrillera que lucha contra ella son
contrarrevolucionarias, independientemente de las intenciones
de los que la componen’ (pag. 38) (esto después de decir la in-
sensatez de que la movilizacion guerrillera es una “guerra civil
proletaria’’ a pesar de su naturaleza agraria). )

Marx criticé a Lasalle por poner un signo igual entre la
burguesia liberal y la nobleza, incluso considerando lps profun-
dos lazos que entonces unian a ésta con !a bprguesxa. A Mar?(
no se le escapaba que ese signo igual equivalia a una peutrah-
dad ante la nobleza, en los casos de choques entre ésta y la
burguesia. Dice Marx: “la burguesia es aqui (en el Manifiesto
Comunista) considerada como una clase revolucionaria —en
tanto es el agente de la gran industria— frente a los feudales y
las clases medias resueltas a mantener todas la; posiciones que
son el producto de modos de produccion perimidos. Feudales
y clases medias no forman entonces con la burguesia una mis-
ma masa reaccionaria. De otro lado, el proletariado es revolu-
cionario frente a la burguesia...” (y) el Manifiesto agrega que
“las clases medias... son revolucionarias... en consideracion a
su pasaje inminente al proletariado”. Desde este punto de vis-
ta, es aun mas absurdo hacer de las clases medias, junto con la
buguesia, y, para colmo con los feudales “una misma masa
reaccionaria frente a la clase obrera’ (Critica del programa de
Gotha). )

Criticando la misma concepcion lasalleana, sefiala Engels:
“En efecto, al contrario, la revolucién comienza por esto, qué
la gran mayoria de la nacién e incluso los pqn{dos of1c1alesd se
unen contra el gobierno que permanece asi a1§lad0 y lo de-
rrumban, y es solamente asi que se hace posible 'fortalece;
nuestro poder. Si quisiéramos comenzar la revglucxén P°;89/
fin, esto no nos traera suerte” (Carta a Bevel, Liebknecht, l
10/1882). Poner a la burguesia y a la pequefio burguesia ene
campo de la reaccion imperialista, es hacer el juego de ésta.

No es cierto que la burguesia nacional de 19§ paises atra-
sados sea una agencia del imperialismo; esto es valido para una
fraccion de aquélla, que oficia de agencia directa. .

“La llamada burguesia ‘nacional’ tolera todo tipo de de-
gradacién nacional —dice Trotsky— mientras pueda mantener
su existencia privilegiada. Pero cuando el capital foraneo sé
propone asumir la plena dominacién de toda la riqueza del
pais, la burguesia colonial se ve obligada a recordar sus obl}ga-
ciones ‘nacionales’ "’ (On China, Revolucion y Guerra en China,
enero 1938, Pathfinder Press, pag. 584). Precisamente por la
presién y dominio imperialistas, la burguesia nacional ‘no al-
canza mds que parcialmente el nivel de clase dominante’’, para
concluir que “la burguesia de los paises coloniales y semicolo-
niales representa una clase semi-dirigente, semi-oprimida’
(Leon Trotsky, en :Un estado no obrero y no burgués?, En
defensa del marxismo, EDI, pdg. 99).

(Digamos de paso que las “tesis’’, en otro lugar, y preten-
diendo parafrasear a Trotsky dicen que la burguesia nacional
es ‘‘semi-explotadora” (Tesis XXIII, pdg. 45). Falso; la burgue-
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sia nacional es enteramente explotadora del proletariado y las
masas de sus paises; otra cosa es que su dominio sobre el Esta-
do, la economia, estd bajo la dependencia del imperialismo
mundial, y esté, en parte, oprimida por éste).

Las “‘tesis’ del CI niegan la lucha de clases entre la bur-
guesia nacional y el imperialismo, entre la pequefia burguesia y
la burguesia, er.re una nacion oprimida y una nacién opresora,
entre los campesinos y los terratenientes, etc., y la enorme im-
portancia que tiene para el proletariado ocupar el lugar justo y
tener una tdctica justa en estos enfrentamientos.

Si todas las clases, menos el proletariado, fuesen reaccio-
narias y formasen un sélido bloque con el imperialismo, la re-
volucién en los paises atrasados seria imposible. Otra cosa es
sefialar que solo el proletariado puede llevar la revolucién hasta
el fin, que para esto debe organizarse en forma independiente,
que debe disputarle a la burguesia la direccion de las masas de
la nacion oprimida, pero para esto hay que separarse de las te-
sis del CI que aislan al proletariado y lo colocan en una posi-
cién reaccionaria, de oposicion a las reivindicaciones y al movi-
miento préctico de las otras clases oprimidas (campesinado, pe-
quefio burguesia), y de las naciones oprimidas.

Estados burocraticos: ¢Una ley general de transicion
del capitalismo al socialismo?

Las “tesis’ plantean lo que consideran la ley fundamen-
tal de toda revolucion: “la revolucién en su primera etapa ve a
las masas, a la vez, emprender una lucha de clases que plantea
directamente los problemas politicos a nivel del Estado, y al
mismo tiempo, victima de sus ilusiones, dejar sus aspiraciones
en manos de las direcciones tradicionales traidoras’ (Tesis XI,
pag. 24). Elaboran asi la teoria de los Estados burocraticos
“desde su nacimiento” (prefacio, pag. 5).

Ademads de no saber distinquir la revolucién de la contra-
rrevolucion, identifican la revolucién con otra de sus negacio-
nes, la burocratizacion.

Lo que caracteriza a toda revolucién es que las masas to-
man en sus manos el destino de la sociedad y la transforman
revolucionariamente. Para esta gigantesca tarea, subvierten las
instituciones politicas existentes, incluso las propias, crean
nuevas organizaciones (los soviets, las milicias armadas, los
ejércitos revolucionarios) aptas para emprender el derrocamien-
to de la burguesia. Si algo quiere decir que “las leyes de la his-
toria son mds poderosas que los aparatos burocraticos” (Pro-
grama de transicion), es esto.

De acuerdo a lo que sostiene el CI, la burocracia no es un
accidente histérico, el resultado de una combinacién especial
de circunstancias (aislamiento de la revolucién, atraso del pais,
derrotas del proletariado mundial) sino la forma histérica de la
transicion del capitalismo al socialismo, determinada por el ca-
racter de las direcciones (aparatos) que dirigen la revolucion.

La burocratizacion de los Estados Obreros es un paso en
la negacién de la revolucién, y no su resultado auténtico.
Trotsky sefialé que ‘‘en la degeneracién burocrética del Estado
soviético no son las leyes generales de la sociedad contempora-
nea, del capitalismo al socialismo, que encuentran su expresiéon
sino una ruptura particular, excepcional y temporaria de esas
leyes en las condiciones definidas por el atraso de un pais revo-
lucionario y por el cerco capitalista’ (En defensa del marxismo,
La URSS en la guerra, pag. 108, EDI). Un Estado burocrético
desde el inicio solo puede entenderse como consecuencia, no
de una revolucion, sino de la anexién politico-militar de ese
estado por otro ya burocratizado. _

Fue el revisionismo (Pablo) el primero que lanzo esta
teoria de los Estados burocraticos c.:lesde el inic?o, previendo si-
glos de sucesivos Estados burocrdticos. Es obvio que una revo-
lucién quimicamente pura no hubo ni hgbré, y es también evi-
dente que la revolucion no es un acto sino un proceso ascen-
dente de sucesivas negaciones sociales, cultureles, politicas, hu-
manas, nacionales e internacionales. El elemento burocrdtico
va adherido al revolucionario hasta su completa extirpacion en
un proceso permanente. Pero la burocratizaciéon del Estado, es
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decir, la reversidn de la revolucién por el elemento burocratico
no puede establecerse con la victoria de la revolucion, sino que
serd el resultado de la combinacion de factores adversos cir-
cunstanciales, y es esto lo que también ocurrié en China, Cuba
o Yugoeslavia, al no producirse la revolucién en los paises
avanzados, ni extenderse decisivamente en las principales na-
ciones geograficamente contiguas.

En las revoluciones victoriosas de la sequnda posguerra
un rasgo fundamental fue la excepcional participacion de las
masas campesinas y la enorme importancia que jugé la cues-
tién nacional. Por razones diversas, el proletariado, como fuer-
za social, jugd un papel relativamente opaco. Si estas caracte-
risticas se mantienen por un tiempo prolongado es claro que la
elevacion de una casta burocrdtica a una posicién dominante
es inevitable. Las revoluciones puramente campesinas (revuel-
tas) concluyeron, siempre, en el pasado, con la suplantacion de
una dinastia por otra, es decir, sélo alteraron el origen de la
casta dominante. Una revolucion protagonizada, fundamental-
mente, por las masas agrarias se va a reflejar en intentos por
bloquear la hegemonia del proletariado, y esto tanto mas cuan-
to que a su cabeza se encuentre un partido de origen pequefio
burgués o stalinista de base campesina. Pero si esa revolucion
arriba a efectuar una real revolucion social en el campo y lucha
por la conquista del poder estatal, iniciard un proceso de revo-
luciéon permanente y debera movilizar al proletariado. Esto
plantea la posibilidad de que el proletariado asuma como clase,
directamente, la direccion de la revolucién, Un Estado obrero
surgido en estas condiciones sdlo puede degenerarse burocrati-
camente en condiciones de aislamiento de la revolucién social.
En procesos revolucionarios de estas caracteristicas, el partido
trotskista debe apoyarse en las tendencias de la revolucién a
transformarse en permanente para conquistar la direccion para
el proletariado revolucionario.

Al considerar la burocratizacion de las revoluciones de
posguerra el CI cae en el mas burdo “Socialismo en un solo pa-
15" y en la exageracion de las peculiaridades nacionales. En
ningin momento aplica el gran analisis de Trotsky, que vio en
la derrota de la revolucién en el exterior el factor mas impor-
tante en la degeneracion del Estado soviético. La regla de oro
del método marxista es considerar cada fenémeno, no aislada-
‘mente, sino de conjunto, no fijo, sino en movimiento. La regla
de oro del método marxista es considerar que las perspectivas
del proletariado y de la revolucion proletaria en un pais depen-
den de las tendencias del proletariado mundial. Las “tesis’ se
convierten en un monumento de estrechez nacionalista.

El imperialismo logré contener la revolucion en Asia, en
La sealizacién plona del programene, of Eutopa oocidental.
bloqueada en los paises d ?j . comun.x i quedg, eplonces,

q paises donde la revolucion fue triunfante. El
atraso de estos paises agravé las tendencias hacia la diferencia-
cién social. La presion del imperialismo y el stalini
caron la tendencia hacia la centralizacic y el stalinismo provo-

1zacidn burocrética del Esta-

do, en paises en que el escaso d s
f esenvolyi
productivas bloqueaba una centralizacign 4o 2 de las fuerzas

gen stalinista y pequefio burqués de

Clé cuanto que las condicio-
se ha cristalizado una buro-
Op10s. Pero aun asi, ni China,

nes eran hostiles. En estos paises
cracia con intereses nacionales pr
i a, por ejemplo, se asimi e
ni Cuba, por ejemplo, se asimilan a la degeneracion del Estado
ruso. La burocracia rusa es la cristalizacic 1
10n de un periodo ente-
ro de derrotas fundamentales de] Proletariado mundial; 1a bu
o . . ' -
éoclriacna fa'; S;ct:?c ;!s %21111: hlan debido coexistir con un periodo
e derro - clase obrerz internacional, dentro de
un periodo cuya linea general ha sido ascendente. Las relacio-
nes entre las masas y los partidos en el poder no son las mismas
dentro de estos paises; no solo entre Cuba y China, respecto a
la URSS, sino tampoco entre los dos primeros. En el articulo
de Broué, antes citado, se ponia entre paréntesis la inevitabili-
dad de la revolucién politica en China. Mientras que las reivin-
dicaciones del Programa de transicion son enteramente validas
para todos los Estados burocraticos, la capacidad de las buro-
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cracias de los paises como Cuba y China para enfrentar la pre-
sion de un movimiento independiente de masas, no se equipara
a la de la URSS y sus satélites.

La burocracia ¢una clase?
La URSS ¢un estado capitalista?

Diversos antecedentes probaban que las convicciones del
CI, respecto a que la URSS fuera un Estado obrero, estaban
flaqueando. La OCI demor®6 veinte afios para reconocer, y a re-
gafiadientes, que Cuba era un Estado obrero, y con razones
que, bien comprendidas, no conducian a esa conclusién. En
1980, el Comité Paritario, antecesor del CI, tom¢ partido con-
tra la defensa incondicional de la URSS, en la querra entre ésta
y las querrillas feudales en Afghanistan. Las “tesis’’ siguen re-_
conociendo a la URSS como Estado obrero, pero sus plantea-
mientos demuestran que estan al borde de cambiar de camiseta.

La primera revision de las tesis es afirmar que, como “la
economia mundial, en su totalidad, continua bajo el dominio
imperialista y, en consecuencia, también lo esta la de los esta-
dos obreros burocraticos” (‘“‘tesis” I, pag. 8).

La cita demuestra que el CI logroé evolucionar del pensa-
miento confuso de los salvajes al razonamiento logico de las
primeras civilizaciones. Con el tiempo, quizas, alcancen el esta-
do dialéctico.

La economia mundial esta bajo dominio imperialista. La
URSS esta dentro de la economia mundial. Ergo: la URSS esta
bajo el dominio del imperialismo. Esto significa que ya no es
un Estado obrero. Pero, claro, la URSS no esta bajo el dominio
del imperialismo.

Que la economia mundial esta bajo el dominio del impe-
rialismo es una tautologia, pues bajo el socialismo no habrd
economia mundial. Que la URSS est4 dentro de la economia
mundial es incompleto pues se estructuré en oposicion a ella.
Lo que hay que decir es que sequimos en la época de la econo-
mia mundial capitalista. Que la URSS es el resultado de una
revolucién victoriosa contra el capitalismo. Corolario: 1a URSS
estd, a la vez, en contradiccién con la economia mundial capi-
talista y bajo la presién de ésta.

La URSS quedaria bajo el dominio del imperialismo si es
derribado el monopolio del comercio exterior. Las embestidas
contra éste son cada vez mayores y las grietas se estan hacien.
do ver. Pero todavia hay mucha ucha por delante. La lucha
del proletariado polaco es, precisamente, una reaccion, entre
otras cosas, a las tendencias de la burocracia a capitular ante la
presion de los acreedores internacionales.

La dominacién imperialista de los Estados obreros quiere
decir que éstos han dejado de ser tales, y que estd planteado
una revision de la caracterizacién trotskista de ellos.

El CI no se queda solamente en esto, sin embargo.

Segun las ‘“‘tesis’’ es revisionismo pur’o sostener que la bu-
rocracia de 1os estados obreros “seria socialmente parte consti-
tuyente de la clase obrera y sélo politicamente podria caracte-
rizarse como burguesa” (Tesis XVI, pag. 32). Reafirmando
esto, dicen que a diferencia de la aristocracia obrera, '‘ninguna
burocracia, por naturaleza, es parte estructural de la clase obre-
ra” (idem, pag. 33).

(Prequntamos a Monsieur Just, ;no era que la burocracia
de los sindicatos europeos era obrera, cualitativamente distinta,
de los sindicatos dirigidos por burderatas nacionalistas, que se-
rian burgueses?) (ver polémica OCI.PO, 1978/79)-

. La burocracia, entonces, no seria socialmente parte cons-
tituyente de la clase obrera, sino de Ja burguesia. Mds: ''no hay
que confundir la naturaleza social burguesa de la burocracia
con su localizacién en e] seno de las instituciones obreras”
(idem, pag. 33). Aqui habria que afnadir que lo mismo valdria
para las burocracias de los Estados burocraticos desde el inicio.
Ergo, larevolucion en estos payses fue dirigida por la burguesia.
Pero ésta (sabemos por otro lado) es agente del imperialismo.
Resultado: la revolucién china, por ejemplo, seria una victoria
de una fraccion yanqui contra la otra. Y la mejor prueba de
esto seria que el actual gobierno chino esta aliado a Reagan.
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iQué completo que es un “pensamiento’’ sectario!

Ahora bien, esun hecho  que la burocracia rusa se for-
mé como resultado de una diferenciacién del proletariado so-
viético, de los activistas del partido bolchevique, y no por la re-
cuperacion del poder por los funcionarios del zar.

De donde ha sacado el CI que la burocracia, por natura-
leza, no puede ser obrera, s6lo dios lo sabe. En ninguna socie-
dad, la burocracia es una clase, no ocupa un lugar en la produc-
cion social, sino que se caracteriza por su funcién de interme-
diaria en la distribucion de la riqueza social y de reguladora de
la produccién social. Carente de propiedad, considera al Esta-
do como su propiedad privada y busca explotarlo consecuente-
mente. Pero en la sociedad capitalista esta burocracia debe ser-
Vvir a la burguesia, la que, a su vez, tiene los medios para impo-
Nerle el cumplimiento de esta cbligacion. En el Estado obrero
burocratizado, la burocracia debe defender, frente al capital,
las conquistas sociales del proletariado, que es la base de sus
privilegios. Si lo que define a la burocracia es su funcion de in-
termediaria (y reguladora) y no su lugar en la produccion, lo
que importa, desde un punto de vista de clase, es saber al ser-
vicio de qué régimen estd actuando. La “localizacién’ no es
una cuestion espacial abstracta.

En “La Revoluciéon Traicionada”, Trotsky destaca el pa-
recido de la burocracia rusa con las burocracias de los Estados
burqueses, y en especial con la fascista. Pero explica: ‘‘La bu-
rocracia soviética ha expropiado politicamente al proletariado
para defender por sus propios métodos las conquistas sociales
del proletariado. Pero el hecho de que se haya apropiado del
Poder en un pais donde los medios de produccién mas impor-
tantes pertenecen al Estado, crea entre ella y las riquezas de
l'a nacion relaciones enteramente nuevas. Si estas relaciones, a-
un totalmente recientes, se estabilizaran, se legalizaran, se trans-
formaran en normales sin resistencia o contra la resistencia de
los trabajadores, ellas concluirian en la liquidaciéon compl'eta
d_e las conquistas de la revolucién proletaria. Pero esta hipote-
318 es todavia prematura. La burocracia no ha creado una base
social propia correspondiente a su dominacién. Estd obligada a
defender la propiedad del estado, fuente de su poder y de sus
Ingresos. Por este aspecto de su actividad, ella continua siendo
eli;?lsittmmentf6ge la dictadura del proletariado” (*“Editions
el Eﬁ?; g l)- Si, para el CI, la burocracia rusa es ‘“parte

oy) era una l?i E:stbu'rguema’ lo que para Trotsky (v tOdaVIé
o ek msa }:es;)s prematura serfa un hecho cpnsumado.
minacion. por 1 g abria creado la base social propia de su do-
dejado de ser un EstnEiO' heaca dlags Eplotadoma.y 1A UEEIha

Aqui, como e: lgsool?;em.

P,lanteamiento dialéctico, Pa(:*SaC:ls%sI' LexlnCIdnodpu?de la C;?)Ptal‘ Ul?
cia es bur, ; a de dos: o la burocra
,urguesa o no es burocracia. Afj b racia

de origen obrero IFMat que una QULoe
» Que se ha elevado por encima de esta clase,

que Se apoya en las conqui i
: stas de una r ion proletaria
para nutrirse parasitariamente, al mi dsmopined

medio del triunfo del lado bueno,

(¢No decia Moreno, percisamente que el peronismo teni-

a de bueno el haber unido a la clase obrera pde malo el ha-
rl'e sometido a una direccidn burquesa, y 'o}; eso defendia a
Perén como “prenda de unidad’'?). R
La burogracnf'l de estos Estados obreros tiene un cardcter
X contradictorio, que es el reflejo y el resultado del cardc-
€r contradictorio de las sociedades en las que el capitalismo ha
sido expropiado. Estos no son ni capitalistas ni socialistas. La
bu.rgt_xe'ma fue expropiada, pero las tendencias a la acumulacién
primitiva del capital siguen presentes en todos los poros de la
sociedad. La economia ests estatizada pero el reparto de la ri-
queza creada acentua la desigualdad social. La burocracia se a-

limenta de estas tendencias antisocialistas pero en el cuadro de
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la estatizacion. El desarrollo de la desigualdad social y de los
privilegios de la burocracia debe llevar, a término, al capitalis-
mo; la burocracia para defender estos privilegios frente a Ios in-
tentos de restauracion capitalista del imperialismo, debe defen-
der las conquistas sociales de la revolucién. El proletariado so-
lo puede asegurar el transito al socialismo derrocando a la bu-
rocracia.

También los PCs. tienen un cardcter contradictorio, de
orden diferente al de la burocracia stalinista. Estos estan some-
tidos a la burocracia pero integrada en la politica burguesa de
sus paises. “Tampoco usted puede concebir a la Comintern
como un mero instrumento de la politica exterior de Stalin...
El Partido Comunista Francés no es sélo una agencia de Moscti,
sino que constituye una organizacion nacional con miembros
en el Parlamento, etc”. (Leén Trotsky, ‘‘Escritos”, Tomo X,
volumen 2, 1938-39, Ed. Pluma, pdg. 386).

El cardcter contradictorio de las sociedades intermedia-
rias entre el capitalismo y el socialismo es el producto especial
del desenlace provisional de la lucha de clases, a nivel mundial,
entre el imperialismo y el proletariado hasta el presente. Es es-
ta situacion lo que reflejan, como categorias histéricas especi-
ficas, los Estados obreros intermediarios y la burocracia que re-
sulta de ellos. Su superacion no se va a dar por [a pugna entre
sus lados contradictorios, lo que podria resultar en el absurdo
de una burocracia revolucionaria o de un Estado burocratico
igualitario, sino por la victoria del proletariado mundial contra
el imperialismo ( y del de los Estados obreros contra la buro-
cracia, como un componente de aquél).

“La funcién de Stalin, como la de Green (burécrata sin-
dical yanqui) —-dice Trotsky— tiene un caricter doble. Stalin
sirve a la burocracia y por ella a la burguesia mundial, pero no
puede servir a la burocracia sin preservar el fundamento social
que la burocracia explota en sus propios intereses. En esta me-
dida, Stalin defiende la propiedad nacionalizada contra el im-
perialismo y contra las capas demasiado impacientes y
demasiado avidas de la burocracia. Realiza, sin embargo, esta
defensa por métodos que preparan el derrumbe general de la
sociedad soviética. Es por esto que hay que derribar a la clique
stalinista...”” (“En defensa del marxismo'', ;Un Estado no o-
brero y no burgués? pag. 93, EDI).

Esta claro que si la burocracia hubiera resuelto su carac-
ter social contradictorio por sus propios métodos, se habria
transformado en una clase social, es decir, habria logrado crear
las bases sociales propias de su dominacién. Esta es la unica
conclusién de las “tesis" del CI, de que la burocracia tiene una
naturaleza no contradictoria y burquesa,

El cardcter socialmente contradictorio de la burocracia
no quiere decir que sus aspiraciones y fines sean contradicto-
rios. Esta casta social no es un agregado de contradicciones,
pues éstas se presentan en una sintesis concreta. “En tanto que
fuerza politica conciente, la burocracia ha traicionado la revo-
lucién” (‘La Revolucion Traicionada'”). La politica de esta.
burocracia, en su conjunto, por encima de los vaivenes, es
antisocialista y reaccionaria. Es, por esto, un agente politico de
la burguesia mundial en el seno de las organizaciones obreras.
Es una fuerza de colaboracion de clases a nivel mundial. Y al
igual que la aristocracia obrera procura transformar en un ré-
gimen permanente la coexistencia entre el orden capitalista
mundial y sus propios privilegios.

Ya en oportunidad del apoyo del ex Comuté Paritario a
las querrillas contrarrevolucionarias afghanas contra la URSS
sefialamos que se trataba de una posicion imperialista, contra-
ria a la defensa de la URSS, y por esto constituia ‘‘un principio
de revision del cardcter social de la URSS"' (*‘Politica Obrera”,
No 307, 1/4/1980, art. “El Comité Paritario con el imperia-
lismo”"). No tardaron cinco meses, para deslizarse mas a fondo
en el “antidefensismo’’ y en el cuestionamiento del caracter o-
brero de los estados donde el capital fue expropiado.

Qué es el bolchevismo o coOmo reconstruiremos la |V

La historiografia stalinista ha presentado al bolchevismo
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a su imagen y semejanza: como un caso unico, infalible, cuya
clave se encontraria en sus métodos de organizacion. La fide-
lidad al aparato, el monolitismo, el ahogo de las divergencias,
el centralismo, serian los rasgos que caracterizaron al bolche-
vismo y la tornaron invencible.

Las “tesis” del CI reproducen al pie de la letra esta ver-
sion stalinista. ““El Partido Bolchevique es un caso unico en la
1II Internacional... cuyas caracteristicas eran unicas: altamente
centralizado, con revolucionarios profesionales controlados
por el partido...”". Esta falsificacién grotesca es una parte esen-
cial de las “tesis” y es toda una llave para comprender la crisis
de la IV Internacional.

El CI elimina de un plumazo las caracteristicas decisivas
del bolchevismo: elaboracién del programa revolucionario,
sobre la base del estudio del propio pails y de la experiencia
del movimiento obrero revolucionario nacional e internacional,
penetracion en las masas, sobre la base del programa y de ’la ex-
periencia de éstas; combinacion del centralismo con la mas rica
democracia; subordinacién de los métodos parlamentarios a la
estrateqia de la revolucion proletaria.

Lenin escribié un texto fundamental para decir lo que es
el bolchevismo. Se lee en él: ‘‘La primera pregunta que surge es
la siguiente: ;como se mantiene la disciplina del partido revo-
lucionario del proletariado? ;Cémo se comprueba? ;Como se
refuerza? Primero, por la conciencia de la vanquardia proleta-
ria y por su fidelidad a la revolucion, por su firmeza, por su es-
piritu de sacrificio, por su heroismo. Sequndo, por su capaci-
dad de ligarse, de acercarse y, hasta cierto punto, si quereis, de
fundirse con las mas amplias masas trabajadoras, en primer lu-
gar con las masas proletarias, pero también con las masas traba-
ladoras no proletarias. Tercero, por lo acertado de la direccién
politica que ejerce esta vanguardia, por lo acertado de su estra-
tegia y de su tactica politicas, a condicién de que las masas
mds extensas se convenzan de ello por experiencia propia. Sin
estas condiciones es imposible la disciplina en un partido revo-
lucionario verdaderamente apto para ser el partido de la clase
avanzada llamada a derrocar a la burguesia y a transformar to-
da la sociedad. Sin estas condiciones, los intentos de implantar
una disciplina se convierten, inevitablemente, en una ficcion,
en una frase, en gestos grotescos. Pero, por otra parte, estas
condiciones no pueden brotar de golpe. Van formandose sola-
mente a través de una labor prolongada, de una dura experien-
cia; su formacion se facilita con una acertada teoria revolucio-
naria que, a su vez, no es un dogma, sino que soélo se forma de
manera definitiva en estrecha conexién con la experiencia
practica de un movimiento verdaderamente de masas y verda-
deramente revolucionario” (Lenin, “La enfermedad infantil
del ‘izquierdismo’ en el comunismo"’)_

Lo que diferenci6 al Partido Bolchevique de los partidos
de la II Internacional no fueron los métodos de organizacion
ézg)tigl?:asg i’;;fi;?::f-e:;gnzc;cialderpocracia alemana era mds

’
chevismo ruso. Hasta 1914, e) %Smaﬁéﬁa'grgf: :agidzlllg 2: ggi
zativo de partido obrero que el bolchey; o -
truir. Recién en abril de 1917 evismo qJSO queria cons
» Propuso Lenin abandonar el

nombre de partido socialdemocrata por el de partido comunis-

ta. Lo que escicionara al bolcheyismo del resto de la socialde-

ra guerra mundial.
Lq que diferencia al bol
Internacional no es el centrali

ucionario como un parti
: ; artido de combate
mientras que el reformismo Sometia todas las formas de lucha'

politica, y en especial aquellas que tenjan sy eje en la accion
directa de las masas, a la primacia de la accion parlamentaria.

Eg f:_ilso que el bolchevismo hubiera sido un puro resul-
tado objetivo de la ‘'situacion” imperante en Rusia que el CI
caracteriza como’‘que no daba margen para una pol,l'tica refor-

mista”. jEl Partido bolchevique®se habria educado y formado

sin una lucha tedrica y practica a fondo contra el reformismo!
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;Qué dice Lenin?: _

“...El bolchevismo surgié en 1903 sobre la mas solida
base de la teoria del marxismo... el bolchevismo, surgido sobre
esta base teodrica de granito, tuvo una historia practica de 15
afios (1093-1917), sin parangén en el mundo por su riqueza de
experiencias. Pues ningun pars, en el transcurso de estos quince
afios, conocid ni siquiera aproximadamente una experiencia
revolucionaria tan rica, una rapidez y una variedad tales de la
sucesién de las distintas formas del movimiento legal e ilegal,
pacifico y tormentoso, clandestino y abierto, de propaganda
en los circulos y entre las masas, parlamentario y terrorista. En
ningun pais estuvo concentrada en tan breve periodo de tiem-
po semejante variedad de formas, de matices, de métodos de
lucha de todas las clases de la sociedad contemporanea; lucha
que, ademas, como consecuencia del atraso del pais y del peso
del yugo zarista, maduraba con singular rapidez y asimilaba
con particular ansiedad y eficacia la ‘ultima palabra’ de la
experiencia politica americana y europea’’ (Infantilismo).

Los paises en donde ‘“‘el reformismao no tiene margen”
constituyen las 4/5 partes de la humanidad, y no por ello fue-
ron la cuna del bolchevismo. Lo que la situacién rusa tuvo de
peculiar fue concentrar en un tiempo relativamente breve las
principales experiencias de la lucha de clases moderna, hacien-
do posible una asimilacién politica y tedrica profunda, a la
vanguardia revolucionaria.

La incapacidad del CI para aprehender lo que es el bol-
chevismo revela mucho sobre lo que es realmente ese CI. Su-
plantar la rica asimilacién politica que da lugar al bolchevismo,
por la nocién del centralismo, es propio de la mentalidad de
aparato. Exaltar a los profesionales es de un fetichismo fantds-
tico, como si los profesionales sin soélida formacién tedrica, sin
la asimilacién profunda de la experiencia politica, sin capaci-
dad de sacrificio y heroismo para ligarse a las masas en cuales-
quiera circunstancias, no fueran otra cosa que simples burdcra-
tas.

Por eso, las “tesis’ son de una alabanza constante a la
“disciplina rigida”, a las “instancias jerarquizadas’ y cuando
mencionan (al pasar) la democracia, lo hacen como un suple-
mento apenas del centralismo. Centralismo y democracia son
contradictorios, por eso es necesario subrayar que el partido se
organiza sobre la base de esos dos principios unificados, en la
accién, a través de la fidelidad al programa y a la revolucién.

El bolchevismo no se estructur6 en el centralismo sino
en el centralismo democratico que es la fusién en la lucha del
partido revolucionario. “La centralizacién democratica en la
organizacion del Partido Comunista debe ser una verdadera
sintesis, una fusion de la centralizacién y la democracia prole-
tarias. Esta fusién sélo puede obtenerse por una actividad co-
mun permanente, por una lucha igualmente comun y perma-
nente del conjunto del Partido’ (I Congreso de la IC).

Las “tesis’’ escamotean esto para justificar su propio bu-
rocratismo y que se expresa, entre otros, en sus propios esta-
tutos, como vimos anteriormente. ‘Una centralizacién formal
0 mecanica no serfa mas que la centralizacion del ‘poder’ entre
las manos de una burocracia empefiada en dominar a los otros
miembros del Partido o a las masas del proletariado revolucio-
nario; la lucha por la dominacién o un antagonismo de autori-
dades es incompatible con los principios adoptados por la In-
ternacional Comunista, relativos al centralismo democrético’
(idem). La democracia exiye: eleccién de todas las instancias
del partido, revocabilidad y salida permanente del BI para to-
dos los militantes y derecho de expresion de la minoria.

Del fetiche del centralismo digamos s6lo dos cosas. El
centralismo del partido bolchevique desaparecié virtualmente
en 1917-18 cuando el partido quedd totalmente confundido
con los Soviets (ver Pierre Eroué —Le parti bolchevique—
Minuit). Se reconstituyé por la conciencia politica, histérica-
mente probada, de su vanguardia, y por su profunda compe-
netracién con la revolucién. Mas tarde, el centralismo, vacia-
do de esa conciencia y de esa compenetracion, fue el instru-
mento de la burocracia thermidoriana.

Sobre los ‘“profesionales” basta releer el ““Stalin” de
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Trotsky, donde éste demuestra el papel de freno que jugaron
en la proletarizacion del partido (1905-07). En 1917, toda una
parte de ellos apoyd al gobierno burgués, contra las tendencias
profundas de la base obrera del partido (ver Historia de la Re-
volucién Rusa). Los cuadros profesionales del bolchevismo
fueron siempre los primeros en refractar las presiones politicas
adversas, que eran superadas por la intervencion de conjunto
del partido, impulsada por Lenin. La disciplina férrea no se
conquisté con la receta de un método de organizacion sino por
un programa sometido a la experiencia y a la fusion con las
masas en lucha, en todas las fases de ésta, para elevarlas a los
objetivos revolucionarios.

Adulterando al bolchevismo, los pichones de burécratas
del CI quieren embellecer su ‘propia estampa antibolchevique.

Pero el problema de qué es el bolchevismo trasciende la
polémica con estas barrabasadas.

;Por qué ni la IV Internacional, ni ninguna de sus seccio-
nes, reunié las condiciones necesarias para dirigir la lucha del
proletariado al poder?

Mejor todavia: ;Por qué la IV Internacional, ni ninguna
de sus secciones, logrd pasar del estado de secta, logré cons-
truir una organizacién que sea realmente un partido proletario?

Una excepcién es el POR boliviano cuya preocupaciéon
y actividad estuvieron centradas en penetrar en las masas y ele-
varlas al programa revolucionario. De este esfuerzo salieron las
Tesis de Pulacayo (1946), el programa de la COB (1970), la
Asamblea Popular (1971) (1).

La IV Internacional se fundé, en 1938, con una expe-
riencia internacional que no tuvo ninguna de las Internaciona-
les precedentes. El programa de la IVO es la riquisima asimila-
cién de las mas grandes victorias y de las mds grandes derrotas
del proletariado internacional. Pronostica con acierto milimé-
trico la inminencia de la guerra mundial y la inevitable eclo-
sién de una situacion revolucionaria como consecuencia de ella.

En lo sustancial la sequnda posguerra tuvo las mismas ca-
racteristicas de la primera; mas, en el curso de la 20 guerra se
obtiene una victoria histérica, como el aplastamiento del fas-
cismo, que le da un lugar especial en relacién a la primera pos-
guerra.

Que la burocracia stalinista saliera con un prestigio ma-
yor de la 2° guerra que la socialdemocracia de la primera, es
una diferencia importante, pero para nada decisiva. Asi como
el stalinismo logrd frenar la revolucién en los paises avanzados,
el mismo “éxito’’ tuvo la socialdemocracia en la primera guerra.
En ésta se produjo la revolucién de octubre, pero en el curso
de la posguerra fue aislada y, como resultado, se degenero el
Estado salido de ella. La segunda posguerra vio la victoria de la
revolucion china y la expropiacion del capital en varios paises.
El capitalismo logro, igualmente, aislarlos.

En sintesis, no es en las condiciones histéricas de la se-
gunda posguerra, en sus “insuficiencias’’, donde esta la explica-

cién de la no implementacién de la IVO en el seno de las masas
de algun pais, en ese momento, o en los treinta afios posterio-
res.

Analizando retrospectivamente, la principal diferencia,
en lo que hace al desarrollo revolucionario, entre la primera y
sequnda guerras y posguerras, es que en la primera hubo un
partido realmente ligado a las masas revolucionarias de su pais,
con anterioridad. Luego de la muerte de Trotsky, la IVO no te-
nia elementos que representaran la tradici¢in revolucionaria en
ninqun pais. La posibilidad de una revolucién dirigida por los
trotskistas era, por lo tanto, remota en relacién al 17.

El “Estado Mayor’' de la revolucién mundial no contaba
con la mas modesta brigada en ningun pais. La tarea planteada
era construir esos partidos nacionales, y no pretender colarse
en la revolucién mundial saltando esta tarea. Cual fue el traba-
jo de Trotsky desde 1930 sino dedicar su esfuerzo principal a
construir en Espafia y, desde 1934, en Francia, organizaciones
revolucionarias ligadas a las masas, capaces de intervenir en to-
dos los virajes de la revolucidn en sus paises. Cudl es si no el
gran significado del “‘viraje francés”, entrar a los PS para cons-
truir fracciones y partidos bolcheviques de masas. Qué fue el
pablismo y todos sus sucesores, sino el intento de saltar esta
etapa: construir partidos en cada pais.

Es aqui donde el debate de qué es el bolchevismo cobra
su trascendencia. El CI propone partidos ‘“‘centralizados” y
“profesionales” que actuen como agentes telequiados de Paris.

Las ‘“tesis’” arman toda una discusién para llegar a la
conclusién de que no hay razén para que una Internacional de-
ba construirse necesariamente en un momento de ascenso, que
fue lo que ocurrié con la IVO fundada en pleno periodo de de-
rrotas.

Pero lo que estas ‘“tesis’ escamotean es que ninguna
Internacional puede justificarse o subsistir si no es una expre-
sion del movimiento obrero revolucionario real. Trotsky consi-
deraba que lo era, a pesar del reflujo, y por eso fund6 la IVO,
Dijo que habia surgido de las mas grandes derrotas, que lucha
y vive. El problema hoy es reconstruir la IVO como expresién
del movimiento obrero revolucionario real, y no como un rea-
grupamiento oportunista o sectario que cacarea sobre la vigen-
cia del programa. Esta es la diferencia de perspectivas entre el
Clyla TCL

Lo que estd planteado es pues: 1) elaborar el programa
de la revolucién en cada pais; “todas las cuestiones tedricas
esenciales de la revolucién' (Lenin, Infantilismo); 2) ligarse a
las masas interviniendo en sus organizaciones (cualquiera sea la
naturaleza de las direcciones de éstas), principalmente el prole-
tariado; 3{ ponerse a la vanguardia de la lucha de todas las cla-
ses, no sdlo el proletariado, que entran en choque con el régi-
men politico imperante; 4) elaborar una tactica politica acerta-
da, basada en el programa y en el andlisis concreto de las situa-
ciones concretas, y ayudar a las masas a que se convenzan por

(1) En relacién a Bolivia, las *tesis’’ rayan en el delirio y la desvergtien-
za. Sostienen que en 1952 se produjo ‘“‘una de las revoluciones mas per-
fectas”, que fracasé porque el trotskismo no tomsd el poder que estaba a
su alcance, y dicen, que esa traicién ‘‘es tanto o mds grande" que la ca-
pitulacion del stalinismo ante el hitlerismo o la socialdemocracia ante la
burguesia durante y después de la primera guerra mundial. Van mas le-
jos aun, y llegan a afirmar que todos los males de la llamada IV Interna-
cional y la fuerza del nacionalismo en Latinoamérica se explicarian por
esa traicién del trotskismo boliviano.

o Para justificar su propia miseria politica se la endilgan al POR bo-
liviano, quien habria tenido la llave maestra de la IV Internacional,

La revolucién boliviana de 1952 colocé al MNR en el poder en
virtud de las profundas ilusiones de las masas en el movimiento naciona-
lista. El POR boliviano, si bien habia logrado una posicién importante
en el proletariado a mediados de la década del 40 (Tesis de Pulacayo),
estaba prdcticamente diezmado por la represién de los afios precedentes
a la revolucidn, lo que determiné que en 1952 tuviera una gran debili-
dad organizativa. Tampoco era sélida la formacién de sus cuadros, espe-
cialmente los sindicales,

Internacionalismo

La llegada al poder del nacionalismo determind una crisis en el
POR porque militantes pequefio burgueses y algunos de sus cuadros sin-
dicales consideraron que habia que entrar o disolverse en el MNR. Esta
gente nada tenia que ver con la desviacion pablista del mismo tipo, que
se produciria en 1954. Es una falsedad total que en 1952, como afir-
man las “tesis’’, el POR ‘‘era poderoso” y “habia participado como co-
direccién en la insurreccion...” (pdg. 64). Como Partido, el POR no lle-
g6 a estar presente en la insurreccién de abril de 1952, En ningin mo-
mento se presentd la oportunidad para que los trotskistas bolivianos
tomaran el poder. Todo esto estd ampliamente analizado en “'La Revo-
lucién Boliviana” de Guillermo Lora (afio 1964).

La OCI francesa reiteradamente ha denunciado al POR boliviano
como una organizacion nacional-trotskista mutilada, porque ésta sostie-
ne que la revolucién boliviana seria un gran factor de impulso para re-
construir la IV Internacional. Y ahora esta gente hace al POR el chivo
emisario de la no transformacién de la IV Internacional en partido de
masas en la posguerra y responsable de la subsistencia del stalinismo
y la socialdemocracia en la mayor parte del mundo!!
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experiencia propia de la justeza de esa orientacién politica.

Esto es, aproximadamente, el bolchevismo. Una tradi-
cién de formacion de partidos de combate y no de sectas de
ayentureros.

Socialdemocracia: un ausente que se siente

Resulta particularmente significativo que los autores de
las ““tesis’’ no hayan dedicado siquiera un capitulo al analisis y
caracterizacién de la socialdemocracia. Salvo dos o tres parra-
fos perdidos, la socialdemocracia ni siquiera es mencionada.
Después de leer las “tesis’ pareciera que la socialdemocracia es
una cosa del pasado.

Es significativo esto porque tanto el CORCI como la FB
estan metidos hasta el cuello en la estrategia de desarrollar
“partidos socialistas’’ y lo plantean sin ninguna delimitacién de
la II Internacional. Asi tenemos que para Polonia plantean re-
construir el viejo partido socialista ligado a la II Internacional;
en Bolivia estuvieron dentro del PS de Quiroga Santa Cruz; en
Brasil buscaron formar un partido de ‘‘convergencia socialista’’
hasta que la emergencia del PT hundi6 el “gran” pronéstico;
en Argentina se declaran rabiosamente parte de la “familia
socialista’’; en Francia, la OCI borré toda diferenciacién de Mi-
tterrand, al punto que declaran que el cardcter de clase del go-
bierno mitterrandista esta por verse; en Portugal estuvieron a la
rastra del Partido Socialista, y asi podriamos sequir enumeran-
do.

De todo esto en las “tesis” no hay ni una palabra, lo que
demuestra que son inservibles para guiar la accién revoluciona-
ria. Se trata, ademas, de una prueba de oportunismo politico,
porque el proposito de esta omision es quedar con las manos li-
bres para todo tipo de maniobras politicas.

En una de las raras menciones a la socialdemocracia, las
“tesis’’ sefialan que ésta jugd un papel contrarrevolucionario en
la primera posguerra y en la 20 guerra mundial. “‘Pero ensequi-
da el stalinismo ocupa su lugar de principal agente contrarrevo-
lucionario en las filas obreras, y a él se deben las derrotas ulte-
riores” (Tesis III, pdg. 12). Inclusive plantean la teoria de que
“su utilidad para esta misma burguesia ant= un ascenso revolu-
cionario es mucho menos importante que la del stalinismo a
escala mundial"’ (idem).

Recordemos que en otro capitulo se negaba que la buro-
cracia pudiera ser ‘‘estructuralmente obrera", para reconocerse,
si, ese caracter a las “aristocracias obreras”, que tradicional-
mente fueron la base de los PS.

Se trata,'evidentemente, de un embellecimiento de la
socialdemocracia. ;Asi que en los ultimos afios la socialdemo-
cracia no jugd un papel central en la reconstruccion del Estado
burgués en Portugal, después de la revolucién de 1974, y no es
hoy un pilar central en el sostenimiento de la monarq\'n‘a espa-
nola? ;Asi que gl rol de la socialdemocracia fue secundario en
Inglaterra? ;Asi que la socialdemocracia estd dispensada de
responsab;hdad en la reconstruccion capitalista europea de
posguerra’

. Las "tesis” pretenden minimizar el papel contrarrevolu-
cionario de la socialdemocracia, cuando ésta no digamos en
los ultimos 40 afios sino en nuestros dias, Ca’pturé el ascenso
obrero europeo (Espafia, Portugal, Francia), constituye un fac-
tor de primer orden en la contencién de la revolucign nicara-
giense y se plantea como alternativa “institucionalizadora”
frente a los regimenes dictatoriales de Ameérica Latina

_ Este embellecimiento fi‘e la socialdemocracia i S
teoria para al CI, pues las tesis” sefialan que “los aparatos
socialdemécratas son deg’endxentes de la democracia burguesa
o de lo que quede de 91‘113 Y que esa seria una diferencia con el
stalinismo, para quien “la forma del régimen politico burgués
es relativamente indiferente” (Tesis XVI, pag. 34). Para ejem-
plificar esto, las Tesis sefialan el apoyo de los PC a la monar-
quia espafiola, al gobierno de Videla, a Vasco-Gongalvez en
Portugal.

Las anteojeras de los autores de las Tesis no podian ser

mayores. ;Y el PSOE no apoya a la monarquia espafiola, tanto
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o mds que el PC ? ;Y la socialdemocracia portuguesa no sus-
tuvo el ascenso del General Eanes, haciendo del parlamento
una fantochada del bonapartismo militar? ;Y los ‘‘grupos so-
cialistas”, en la medida de sus escasas fuerzas, no apoyaron el
golpe militar de Videla? Todo lo cual demuestra que es falso
que la socialdemocracia sea incompatible con las formas bona-
partistas o con las dictaduras militares, lo que le conferiria al-
guna progresividad, como pretende el CI.

En nuestra polémica en relacion a los Sindicatos (1978),
ya le sefialamos a la OCI que era absolutamente falsa la idea de
que la socialdemocracia tendria una especie de vinculo uterino
que la liga a la “democracia burguesa’’. Mostramos que el mo-
delo de la socialdemocracia, el PS alemén, no se desarrollé en
un régimen parlamentarista, que los principales lideres socialis-
tas esparioles formaron parte de la dictadura de Primo de Rive-
ra, etc. (Ver Respuesta a Just, por Anibal Romero). Trotsky
desarroll6 la idea de la incompatibilidad absoluta entre la so-
cialdemocracia y el fascismo, pero nunca dijo que habria de
luchar, necesariamente, contra él. Todo lo contrario (Et main.-
tenant, enero 1932).

Trotsky, polemizando con los stalinistas, demostré que
era falso que la socialdemocracia y el fascismo fuesen ‘“herma.
nos siameses’’, y sefialé que la capitulacién del primero frente
al segundo entrafiaria la autodestruccion de la socialdemocra.
cia. De ahi el total realismo de una politica de frente inico de]
PC y el PS contra el hitlerismo. Pero lo que no dijo nunca, co.
mo lo sostienen las “tesis”, fue que para el PC fuese indiferen.
te la victoria del nazismo. Légico, esta victoria significa la }j.
quidacién de toda organizacién obrera, y alcanza, del mismo
modo, al PC y al PS. El error del CI es que reduce a los PCs_ 3]
stalinismo moscovita, sin comprender su naturaleza contradie.
toria de partido obrero-burgués. Pero ni el propio Stalin “bys.
cé” la victoria de Hitler, lo que conduciria a la guerra contra 13
URSS, sino que llevé al PC aleman a la capitulacion ante é], 5
partir de la estrechez chauvinista y el burocratismo desenfrena.
do de la casta social dirigente en la URSS.

Trotsky jamas penso, o podia pensar, que el PC aleman y
la URSS degenerada si fueran comp ‘‘hles con el fascismo,
“Stalin —sefialé Trotsky— esperaba qu el Partido Comunista
Aleman lograra una victoria y es absurdo pensar que disponsa
de un ‘plan’ para permitir al fascismo llegar al poder. Es una
divinizacién de Stalin’’ (Escritos Tomo X, volumen 2, 1938.39
Ed. Pluma, pag. 384), !

Todo esto indica que no existe una inica via de integrs.
ci6n (la democritica) de la socialdemocracia al Estado blll‘gl.Iés,
sino que esa integracion adopta diversos regimenes y Que,
inclusive, puede colaborar con el ascenso del fascismo, aunque
esto implique su autodestruccion,

En su ceguera por embellecer a la socialdemocracia, |54
““tesis”’ afirman que “la burocracia socialdemocrata se encuen.
tra colocada en las grandes organizaciones obreras, en cada eg.
tado nacional, pero no ha conseguido dirigir ningun estado
obrero. Cuando ella ha gobernado ha sido en el marco del esta.
do burgués. Por el contrario, 1a burocracia stalinisfa Sé caracte.
riza por ser parasita de los estados obreros, es decir de una jn g
titucion infinitamente mas poderosa que la mds poderosa gg
las organizaciones socialdemocratas” (Tesis XV, pag. 33). .y
los socialdemécratas son parasitos de las organizaciones obpe.
ras que existen bajo el capitalismo, mas el agregado de la ¢,
rruptela a que la somete el Estado burgués! o

Que la socialdemocracia dirija estados capitalistas le con-
feriria —sequn el CI- un caracter mas benigno que el stalinjs.
mo, porque éste dirige s6lo Estados Obreros. Asi, Se pPresenta
COMO menos pernicioso para el proletariado el entrelazamientq
directo con el imperialismo mundial en cada pars.

Por la unidad socialista de Alemania

Las “tesis” consideran que Alemania es el centro (nogq,
tros agregamos, estratégicoj de la revolucion socla.h,s,ta urope,y
Pero no plantean la “‘unidad socialista de Alemania .

En el siglo XIX la realizacién de la unidad alemana eyy a
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condicién de la revolucién social. Hoy, partida en dos por el
ucuerdo contrarrevolucionario entre el imperialismo y el Krem-
lin, la revolucién social realizara la reunificacion nacional, co-
mo un momento de la urificacién socialista de toda Europa.

La OCI se ha negado siempre a plantear la unidad socia-
lista, porque seria condicionar la “unidad”. Pero este condicio-
namiento lo establece la realidad; solo el proletanado en el po-
der (expulsién de la burocracia en el Este y de la burguesia en
el Oeste) realizard la unidad de la nacién y del proletariado ale-
madn. La burguesia mantendra la divisién o la resolverd median-
te una guerra mundial contra los Estados Obreros (esto de-
muestra que la consigna de ‘“‘unidad’’ puede llegar a llenarse de
un contenido contrarrevolucionario).

La unién del proletariado aleman para la revolucién so-
cial exige un sistema de reivindicaciones transitorias que forjen
la lucha en comun. El CI, que tiene su base en Europa, no
aporta nada de eso en las “‘tesis’’. Para desenmascarar la manio-
bra de la socialdemocracia alemana, que propugna el desenvol-
vimiento de relaciones intra-estatales, como sustituto de la uni-
dad revolucionaria del proletariado, y la del stalinismo, que
plantea un acuerdo especial entre Estados soberanos, debe
decirse claramente que hay que luchar por la unidad socialis-
ta del pais.

El comienzo de la lucha del proletariado del lado orien-
tal por sindicatos independientes, por las liber.tades de palabra
y de organizacién, contra la desigualdad creciente, y la de la
clase obrera del lado oeste contra la desocupacion, por la aper-
tura de los libros, por el control obrero, por la nacnonahzacxlon
de la gran industria, pondran sobre el tapete el.coml?ate comun,
lo que al plantear la cuestiéon de la unidad brindara los medios
para realizarla.

Frente antiimperialista, no
Frente democratico, si

Las ‘'tesis’’ se pronuncian, inequivocamente, contra la
tactica del Frente Unico Antiimperialista. Lo hacen en nombre
de un montén de consideraciones aisladas y fuera de lugar,
cuando lo que tenian planteado era sacar las conclusiones de
la experiencia latinoamericana de la ultima década, asi como
del papel que las organizaciones, que hoy se nuclean en el CI,
jugaron. Nos referimos al Comando Politico y a la Asamblea
Popular, en Bolivia, a la nefasta politica del PST y el POMR
respecto del ARI, en Peru, en 1980, y el frente democratico
suscripto por el PST en defensa del gobierno de Perdn, en
1974,

Segun las Tesis, el revisionismo se caracterizo por poner
un signo igual entre el frente obrero y el frente antiimperialista,
cuando en realidad el “Frente Obrero' estaria en una escala
jerarquica superior. Respecto al Frente Obrero —dicen— “ha-
cemos gala de patriotismo clasista’; en el frente no obrero
“nuestro objetivo es que la clase rompa’. El Frente Unico
Obrero tiene ‘‘un cardcter permanente”, el antiimperialista es
apenas una “‘unidad de accién limitada’’ (pdg. 45).

Quien pone un signo (no igual sino) qqqlvalente entre e_l
Frente Unico Obrero y el Frente Antiimperialista no es el revi-
sionismo sino las Tesis sobre Oriente del IV Congreso de la III
Internacional. La analogia se refiere a que, bien que las nacio-
nes donde se aplican ambos frentes son difgrentes (opresoras y
oprimidas), y bien que la composicidn social de ambos es dis-
tinta (el Frente Antiimperialista agrupa a una masa mayorita-
riamente no obrera), ambas tdcticas corresponden a un perio-
do de acumulacién de fuerzas y deben ayudar a la penetracion
del Partido Revolucionario en las masas y a conquistar a la ma-
yoria de ellas para la revolucion proletaria.

El Frente Obrero parte del hecho de que la mayoria de
las masas, en los paises imperialistas, sigue a los partidos
contrarrevolucionarios. El Frente Antiimperialista, de que la
mayoria de las masas no obreras, e incluso obreras, sigue a par-
tidos nacionalistas burgueses o pequefio burgueses. Postular, en
este mismo caso, el Frente Obrero, es decir, con partidos mino-
ritarios, es condenarse al aislamiento y a la inaccion. Postular
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el “patriotismo” en el Frente Obrero, alli donde esta tactica st
tiene vigencia, es firmar un cheque en blanco a los partidos
obreros contrarrevolucionarios. Esta concepcién se acomoda
muy bien a la total ausencia de diferenciacién politica de la
OCI respecto a Mitterrand.

La distincién entre frentes circunstanciales y permanen-
tes es todavia mds nefasta. Lo unico permanente en la vida y
en la politica es lo transitorio; no se trata, entonces, de esta
tautologia sino de los fines y métodos de la tactica frentista.
Pero como el CI eleva al Frente Obrero a la categoria de “‘per-
manente” y dice que en el Frente Antiimperialista hay que
plantearse por finalidad la escision, mientras que en el Frente
Obrero no, se concluye que detrds del “Frente Obrero” se esta
proponiendo disolverse en los partidos tradicionales,

¢Cudn “circunstancial” es un acuerdo del PST con la
UCR argentina en defensa de la “institucionalizacién”? Seqin
nuestros cdlculos diez afios y aun no estaria agotado. Comien-
za en 1971 con el planteo de Lanusse de ira elecciones, sigue
con la llamada defensa del gobierno peronista contra la “dere-
cha™(1973-75), sigue, por supuesto, bajo la actual dictadura y
continuard hasta la victoria de la revolucién proletaria, esto
porque las instituciones democraticas argentinas, si se restable-
cen, sequirdn amenazadas de por vida. El “acuerdo circunstan-
cial” se revela como toda una alternativa de poder.

Quedan justificados, con la etiqueta de ‘‘circunstancial”’,
“los acuerdos tacticos con sectores pequefio burgueses y aiun
con sectores burgueses y sus partidos...” “...de unidad de ac-
cion democrdtica’ (idem), que pueden durar decenas de afios y
que no salen del democratismo formal, es decir, del Estado
burgués. Pero mientras pueda existir una oposicién formal co-
mun tanto de los obreros como de los burgueses, contra una
dictadura, por larecuperacion de las garantias constitucionales,
se desarrolla también una lucha de clases entre los oprimidos
del pais contra el imperialismo y Ia burguesia nativa. De Io que
se trata es de agrupar a estas masas en lucha a armar un Frente
revolucionario comun.

Un frente politico por la democracia formal que da la es-
palda a las huelgas, manifestaciones, etc., es un frente reaccio-
nario, que procura encerrar al movimiento de las masas en el
campo del orden burgués e imperialista.

De aqui se desprende que con los partidos de la burgue-
sia que no se encuentran sometidos a la presidn de las masas en
lucha no corresponde armar un frente politico comun sino
solo acuerdos PRACTICOS (manifestaciones, piquetes, organi-
zacién de paros, etc.). Al plantear, en contra del Frente Anti-
imperialista, de un lado el Frente Obrero, del otro lado el
Frente democrdtico las “tesis”’ se deslizan al Frente sindical y
al Frente Popular. Esto fue el Bloque de los 8, con el PST, en
Argentina, y la propuesta de un frente a todos los partidos bo-
livianos con el objetivo de un gobierno de la UDP (en agosto
de 1980). Cuando esa propuesta de frente democratico se ex-
tiende a los gobiernos proimperialistas (incluido Videla!!!) y al
imperialismo para que bloqueen a una dictadura, como la de
Garcia Meza, estamos en presencia de un frente democratico-
imperialista. (Pero las “tesis” no descienden a analizar su pro-
pia politica). Asi como el frente circunstancial puede terminar
durando varias décadas, el Frente Antiimperialista puede no
pasar de acuerdos muy breves. Este es un hecho que depende
de la lucha y de la situacién politica. Pero lo que no es pura-
mente ocasional esla tdctica del Frente Unico Antiimperialista,
dirigido a todas las organizaciones que se encuentran bajo la
presion de las masas, con vistas a una lucha revolucionaria co-

an.
" El comando politico de 1a COB (octubre 1970) duré tres
meses, y el POR plante6 que, vista la radicalizacion de las ma-
sas, estaba agotado, que debia lanzarse la consigna soviética de
la Asamblea Popular. )

La oportunidad de la tictica del FUA esta relacionada
con una situacién en que el inmovilismo de las masas ya ha si-
do sacudido, y por ello, se ha abierto la perspectiva, con altos
y retrocesos, de una prolongada lucha antiimperialista.

En el Frente Antiimperialista, el partido obrero debe

45



mantener por entero su independencia politica. No puede ha-
cer ninguna concesion que comprometa la lucha revolucionaria
de las masas, sélo por mantener a los aliados en el frente co-
mun. El partido revolucionario no entra al Frente en calidad
de secta, sino de partido, por eso no tiene por finalidad la esci-
sién, ni se empefia tampoco en una campafiza para que las ma-
sas rompan con las fuerzas frentistas aliadas (como propugnan
las tesis para escamotear su frentepopulismo). La vigencia de
una forma determinada del Frente Antiimperialista (por ejem-
plo bloque de partidos dirigiendo una lucha de masas o una
campaiia electoral) y su pasaje a otras (soviets de obreros, cam-
pesinos, soldados y nacionalidades oprimidas) incluidas las es-
cisiones, depende de la experiencia de las masas mismas y de
los cambios de conjunto en la situacién politica.

La mayor parte del tiempo, los partidos burgueses o pe-
queiio burgueses de las masas explotadas se afanan por llegar a
compromisos con el imperialismo y a bloquear toda evolucion
independiente del movimiento obrero. La consigna del Frente
Antiimperialista sélo puede tener, aqui, un caracter de propa-
ganda, para mejor denunciar los compromisos con la reaccién
fordnea, para pronosticar su inutilidad como via para superar
el atraso del pais y la miseria de las masas y para mejor acercar-
nos a las masas proletarias para luchar por su independencia
sindical y politica.

Dimos los ejemplos de capitulacion abierta ante los fren-
tes burgueses derechistas, como el de “los 8" con Balbin, o
con la UDP de Siles Zuazo. Pero una experiencia igualmente
nefasta fue la que el Comité Paritario en su conjunto desarrollé
en Pert, contra la Alianza Revolucionaria de Izquierda, que ha-
bia evolucionado del antitrotskismo y de la revolucién por eta-
pas, al planteamiento del gobierno obrero y campesino y la
aceptacion de la candidatura de Hugo Blanco. Lograron la pro-
eza tjle provocar el derrumbe electoral de éste y permitir el co-
pamiento con fuerza del ARI por parte del partido stalinista,
del velazquista y de los maoistas de derecha.

. Otro ejemplo de como entiende el CI la “accion antiim-
perialista” fue el llamado del PST argentino a apoyar un “apa-
gon de vidrieras” en algunas ciudades, por parte de un sector
de las entidades empresarias (la CONAE), que exigia lo siguien-
te: devaluacion monetaria, absorcién de los pasivos patronales
por el E_Zstado, inflacién galopante y oposicion a los aumentos
de salarios —el programa que hoy aplica Viola.

El frente antiimperialista puede asumir formas diversas,
que corresponden a la evolucién de las masas y a la vigencia de
nuevos métqdos de lucha y organizacién. El frente antiimperia-
lista revolucionario puede y debe, en las circunstancias propi-
¢las, convertirse en gobierno revolucionario. Si sigue la linea
g:s;gadge‘}a ctlélc(t:lu:a del FUA un gobierno de éste serd un go-
Bos deci?iv;adol e sus e.lement'os burgueses concﬂlqdores, con
del Brolstario % os c{)amdos mas avanzados y, en primer lugar,
Gk e las bt tzsq O en las masas armadas, y en la‘destruc-
0 1O 0 atea co(sacnones estat'ales burguesas sem1colpmales. _Es-
no independiente 3:e1:l goblern'o obrero y campesino, got?ler-
motamente han commor b&lirguesxa. Pero las *‘tesis”, que ni re-
be actualizarse ermp endido que la tactica revolucionaria de-
de las masas lP X an.entemen.te, segun la propia experiencia
36 viees 5 lay a sn;xaqlén politica de conjunto, .desde el punto
a8 hicha s b correlacion de fuerzas en presencia, los métodos
s ba ¥ la organizacién de: las masas, pontifican: compromi-

S gubernamentales, no. Mientras tanto, luchemos por el re-
torno dela UDP, en Bolivia, y del frente burgués, en Argentina.
El‘ frente antiimperialista debera estructurarse en la clari-
dafl politica, y no en la confusion. Sin comprometer para nada
la independencia de propaganda y de accién del partido revolu-
cionario. Deberd abrir el camino hacia las masas y organizar la
lucha comin de las clases oprimidas. No deberd reducir las
grandes reivindicaciones de la democracia: independencia na-
cional, revolucién agraria, soberania popular basada en el des-
arme del gendarme opresor y en el armamento del pueblo, a las
reivindicaciones de la democracia formal.

Las “tesis” rechazan todo “‘frente estable con la burgue-
sfa”, pero propugnan el entrismo en las organizaciones nacio-
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nalistas ‘‘aunque manteniendo la prensa trotskista indepen-
diente” (Tesis XXIII, pdg. 46).

En el anteproyecto se daba como un ejemplo de esto lo
que hicieron “los trotskistas argentinos' con ‘‘un entrismo in-
directo en la organizacié. sindical del peronismo, las 62 orga-
nizaciones” (Tesis XXXIV, pdg. 42). Este parrafo fue elimina-
do; pero eliminar no significa superar, porque el CI no ha he-
cho la critica a la nefasiz trayectoria de la corriente morenista.
De ahi que la concepcién morenista esté plenamente vigente
en las tesis. .

Moreno realizé durante 10 afios un entrismo, no indirec-
to sino bien directo, en el peronismo. La supuesta prensa inde-
pendiente (porque la sacaba él) era Palabra Obrera que textual
mente estaba “bajo la disciplina del Gral. Perén y del Coman
do Superior Peronista”. Ernesto Gonzilez —dirigente del PST
y del CI- en un follrto escrito en 1971, dice que se proclama
ron ‘parte del movimiento nacionalista burgués...” (;Qué es
y queé fue el peronismo? Revista de América Nro. 5, Mayo:
Junio 1971). Palabra Obrera publico y vendié 4 capitulos del
libro “Los Vendepatrias’ de Perdn, donde éste hace profesion
de fe anticomunista.

Tan evidente fue el sometimiento al peronismo Q‘}e,El."
nesto Gonzalez reconoce que el entrismo “nos llevo a mimmk
zar las vacilaciones y capitulaciones de su direccién burguesa
(idem, pdg. 46). En 1958 llamaron a “acatar la orden’ y votar
a Frondizi “para no romper la unidad de la clase obrera’_'. o sea
la subordinacién obrera a la burguesia. Reconoce también que
“Palabra Obrera apoyé criticamente al ala dura...” de las 62
Organizaciones (idem, pag. 43) y que cayeron en el “‘error’ de
considerar a Fidel Castro como un Aramburu y a <7¢mf‘-“‘d“,la
revglucién cubana con la Libertadora (golpe contrarrevolucio-
nario de 1955) (idem, pag. 49). Lo que no dice Gonzalez &s
que actuaron asi por la obsesién de mantener una fisonomia
peronista inobjetable en momentos en que la direccion pero
nista era pro-Batista.

El entrismo concluyé en un fracaso. Esto es lo que ?1 ba-
lance deberia hacer; lo contrario de las “‘tesis’’ que resolvieron
el problema con un “pacto de caballeros”, eliminando la refe-
rencia al entrismo de Palabra Obrera pero manteniendo la con-
cepcion entrista de éste,

Las tesis plantean también la necesidad de formar "fren-
tes o partidos comunes” con las tendencias centristas salidas d¢
los partidos tradicionales y “saber arrastrarlas... hacia un partl-
do revolucionario comun’’. Para esto, sefialan, se debe partir de
“algunos puntos fundamentales de nuestro programa revolu-
cionario, los que corresponden al trabajo comun ¥y tienden
hacxa\‘ una organizacién comun” (Tesis XXXII, pag- 57). Se
confia la conquista de los centristas no en la imposicién delas
lineas maestras del programa, sino en la infiltracion, en €l o
pamiento, y, por qué no, en la corrupcién econdmica.

La reivindicacion de la Asamblea Constituyente

El CI se refiere a esta consigna de un modo superficial en
su “tesis” XXI (pdg. 41), lo que, sin embargo, alcanza y sobra
para poner de relieve que no han entendido la funcién politica
de }a consigna. Debemos decir, nuevamente, que esteé superfi-
cialismo no es casual: es el resultado de negarse a someter a
examen los errores que han cometido en el pasado recxent.e, a
estudiar la rica experiencia de los ultimos afios y a reexamind
las polémicas habidas en el pasado (en especial con PO)

., Para las “tesis”, 1a consigna de la AC es una ‘‘concentr
cién” de todas las reivindicaciones agrarias, nacionales y demo
créticas, lo que en cualquier idioma del mundo quiere decir
que es la forma politica de la resolucién de esas tareas. Esto no
le impide decir que lo que la Asamblea Constituyente ‘‘concen-
tra”, “la revolucion proletaria (10) debe resolver’’. El unico
sentido de esto es que la Asamblea Constituyente aparece
como la forma politica de la revolucién proletaria, es decir, co-
mo sinénimo de la dictadura del proletariado.

Las “tesis’’ no hacen m4s que decir, alambicadamente, lo
que Lambert sefialé oportunamente con toda claridad: “...el]
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contenido de la constituyente soberana no es la constitucién
de la nacién burguesa y 51 la constitucion de la nacién liberada
por el proletariado’’ (Informe de convocatoria al 23° Congreso
de la OCI, julio 1978).

Es sobre la base de esta concepcién que se presentd en
Peri una ““mocién roja’ que reclamaba a la Asamblea Consti-
tuyente dominada por la burguesia, que asumiera el poder eje-
cutivo para resolver ‘las contradicciones fundamentales del
pueblo oprimido”’. Sobre esta base se le prometia, incluso, el
apoyo politico al que seria el nuevo gobierno burgués. En un
texto que enviamos al POMR defendimos el reclamo de que la
Constituyente asumiera el ejecutivo (defensa de la soberania
popular contra el gobierno militar, desenmascaramiento de los
partidos burgueses mayoritarios), pero denunciamos la orienta-
cién de considerar a la Constituyente la via de paso al socialis-
mo.

Es falso que la reivindicacién de la Constituyente ocupa
el primer lugar (“la expresion mas elevada’, dicen las “‘tesis")
en el orden de jerarquia de las reivindicaciones nacional-demo-
craticas. “La tarea central —dice el Programa de transicién-—...
es la revolucién agraria... y la independencia nacional... La con-
signa de Asamblea Constituyente... debe ligarse indisoluble-
mente con el problema de la liberacion nacional y el 'de la re-
forma agraria... en determinada etapa de la movilizacion de las
masas bajo las consignas de la democracia revolucionaria, pue-
den y deben surgir los soviets... Solo ellos pueden llevar a su
consumacién la revolucion democratica y abrir la era de la re-
volucioén socialista’’ (Edit. Fontamara). )

La ‘‘jerarqura’’ establecida en las “tesis”’ no existe. U.na
guerra nacional liberadora puede hundir el régimen despotico
y poner a la orden del dia la Asamblea Constituyente.. Esa gue-
rra puede engendrar, O viceversa, la revolucién agraria. Final-
mente, la imposicion de la reivindicacién de la Constituyente
va concitando el interés de las masas, que la burgu.esxa se en-
carga de frustrar; esto provoca un alzamiento agrario 0 nacio-
nal. Estas combinaciones no se pueden preveer, lo que importa
es que pongan en marcha la revolucion social y el armamento
de las masas. Para las “tesis”, la Constituyente deberia ‘“votar
el armamento del proletariado' (pag. 42). Estd claro que la
consideran un sinénimo de dictadura proletaria.

El valor de la reivindicacién de la Asamblea Constituyen-
te es que plantea la vigencia de la soberania popular contra los
gobiernos autoritarios en los paises en que la democracia bur-
guesa clasica no llegd a prosperar. Para la burguesia el interes
de esta consigna es ampliar las bases de su dominacién, o darse
medios mas firmes para resistir una presion dislocadora del im-
perialismo. Por eso le interesa que la Asamblea Constituyente
“concentre’’ los problemas del pais, es decir, los ahogue; que el
problema politico de la democracia se desvincule de la revolu-
cién social. Para los revolucionarios el interés es el inverso; estl-
mular la accién de las masas, sobrepasar, en la experiencia con-
creta, el estadio de la democracia formal. La conquista, por
medio del voto, de la tierra para los campesinos, del armamen-
to, de la escala movil, de la expropiacién de los monopolios
(“tesis”, pag. 42) es una ilusién del CI. Si ésta existe en las ma-
sas, la lucha por la Constituyente y en la Constituyente debe
servir para superarla. Las “‘tesis'’ la comparten.

Frente a este peligro de las ilusiones constitucionales y
democraticas, Tiotsky sefialé:

“1) El Partido debe recordar que, en relacién con su
principal objetivo, la conquista del poder con las armas en la
mano, las consignas democraticas no tienen mas que un cardc-
ter secundario, provisional, pasajero y episddico..."”

“2) El Partido debe, en la lucha por las consignas de la
democracia arrancar las ilusiones constitucionales y democra-
ticas de la pequefia burguesia y de los reformistas que expre-
san sus opiniones, explicando que el poder en el Estado no se
obtiene mediante formas democrdticas de voto, sino mediante
la propiedad y el monopolio de la ensefianza y del armamen-

to..." (Leon Trotsky, El gran organizador de derrotas, pdg. 303,
Ed. El Yunque).

El pasaje del CI al democratismo se ve en otros dos as-
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pectos.

Primero. El texto se plantea la relacién que debe haber
entre la consigna de ‘“abajo la dictadura” y la de Asamblea
Constituyente, y la resuelve asi: antes de la apertura de una si-
tuacién revolucionaria hay que plantear “abajo la dictadura’’.
Luego que la dictadura cay6, la Asamblea Constituyente. De
aqui se deduce algo valiosisimo: no plantear “abajo la dictadu-
ra'’ cuando ésta ya no existe.

Los errores se acompafian aqui con una insoportable pe-
danteria; todo esta clasificado.

Estd fuera de duda que la consigna de fuera la dictadura
tiene un gran valor como denuncia de la arbitrariedad imperan-
te; pero en una situacién contrarrevolucionaria sélo puede te-
ner un valor agitativo, si es que no se la distorsiona hacia el
putchismo. Pero no puede tener un valor de orientacién para
los trabajadores en condiciones de las masas en reflujo.

Si lo puede tener la Asamblea Constituyente. A pesar del
reflujo, la crisis politica no cesa. La lucha interburguesa prosi-
gue. La camarilla gobernante busca alguna legitimacién consti-
tucional. Unos y otros buscan atraer a ciertos estratos de la pe-
quefio burguesia a su lado. La cuestién constitucional se plan-
tea o se discute. El reclamo de Asamblea Constituyente basada
en el sufragio universal y la libertad de organizacién y prensa,
puede convertirse en un punto de agrupamiento de masas. Ba-
jo la cobertura constitucional se pueden organizar centros le-
gales. Las masas franquean un paso que las llevara a luchar por
acabar con la dictadura. La consigna , como tal, es incompa-
tible con un régimen autocratico,

Pero afirmar que cuando la dictadura cae la Asamblea
Constituyente ‘‘cobra su plena virtud'’ es una pedante antici-
pacién de los hechos. En Alemania, en 1918, fue el instrumen-
to para acabar “democraticamente” con la revolucién proleta-
ria. En Cuba y China (1949), ni se plante6. Que la consigna
sirva para desenmascarar al gobierno no proletario que pueda
surgir en una revolucién, depende de muchos factores, por e-
jemplo hasta qué punto la contrarrevolucién no puede agrupar
a una parte ponderable de las masas tras esa consigna, en otras
constitucionales fue lo que ocurrié con la contrarrevolucion
popular en Bolivia, en 1946, y en Argentina, en 1944-45.

Darle “plena dimensién" a la consigna ‘“‘después”’, vuelve
a mostrar que consideran a la Asamblea Constituyente la for-
ma politica 3cab§da c}l‘e 1a revolucion.

Segundo. Nos hemos enterado que el C I
del planteo de ‘‘gobierno de Solidarictilad" en Pofosxtméiaer;cq?::l;:
contrapone la Asamblea Constituyente. No sabemos si esta
consigna es apropiada: en Polftica Obrera hemos planteado la
libertad para formar partidos, aunque esté prohibido por la
constitucién.

Pero este no es el asunto. El asunto es que, aqui, el C I
plantea la Constituyente antes, y no después de la caida de la
dictadura burocritica. Mds, opone frontalmente la Asamblea
Constituyente al gobierno de Solidaridad. ;Qué tenemos que
concluir? jQué Kania va a convocar a la Constituyente!

El planteamiento de una oposicién irreductible entre la
Asamblea Constituyente y el gobierno de Solidaridad conduce,
no a plantear la revolucién politica (proletaria) sino el restable-
cimiento de la democracia burguesa, es decir, un paso hacia la
restauracién politica del Estado burgués. Y esto es tanto mas
nefasto en un palis donde el peso de la Iglesia domina a una
parte del proletariado y a la mayoria de los campesinos. Apo-
yamos todos los planteos de libertad politica contra la buro-
cracia dominante, pero explicando: a) que sélo “Solidaridad”
los hara realidad; b) que consideramos al gobierno de Solidari-
dad la forma mas alta de democracia.

El CI1 se ha “arrugado” todo. Las masas, no sdlo en
Polonia, tienen profundas ilusiones democtaticas, por eso les
repugna que se instaure un gobierno que represente a una par-
te del pais, los obreros, incluso siendo ellos los obreros. Por e-
50, los soviets, Solidaridad o quien sea tiene la obligacion de re-
clamar la vigencia de la libertad politica. Solo cuando se com-
prueba que ésta solo sera impuesta por los soviets o Solidari-
dad, es que la consigna penetra en toda su dimension. Por eso
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la consigna de Asamblea Constituyente no es incompatible con
los soviets; se articula con estos. En la préctica se niega que ha-
ya en Polonia un doble poder.

Las ““tesis”’ sostienen que las consignas de la democracia
tienen cada vez mayor vigencia en los paises imperialis-
tas (pdg. 41).

Es evidente que no encontraremos ningun pais que tenga
un desarrollo burgués democratico completo. Pero en los pai-
ses imperialistas la democracia politica tomada en su conjunto
tiene un cardcter reaccionario porque se trata de naciones bur-
guesas consolidadas en la opresion sobre el conjunto del plane-
ta. En los paises coloniales y semicoloniales, en cambio, las rei-
vindicaciones de la democracia politica tienen un caracter pro-
arosivo porque chocan con el dominio del imperialismo. Las
“tesis”” no hacen la distincion elemental entre paises burgueses
opresores y oprimidos.

El C.I se ha pasado al democratismo liberal mas rampan-
te.

Sindicatos y burocracia sindical

Durante afios, la OCI francesa sostuvo la tesis de que los
sindicatos de masas dirigidos por direcciones nacionalistas ha-
brian dejado de ser organizaciones obreras. En cambio, los sin-
dica'\tos dirigidos por stalinistas o socialdemécratas eran organi-
zaciones independientes del proletariado. En el primer caso, se
debia luchar por destruir esas organizaciones burguesas, en el
segundo, se debia ‘‘recuperarlas’’.

) PO mostr6 que los sindicatos de masas bajo el liderazgo
nacionalista, stalinista o socialdemécrata reflejaban distintos
grado_s de integracién al Estado y ala politica burguesas, y que
constituia por lo tanto un embellecimiento de las direcciones
stalinistas y socialdemocratas caracterizar a los sindicatos bajo
estas direcciones como independientes.

La OCI se declaré neutral ante la intervencién militar de
la CGT argentina puesto que se trataria de una lucha interbur-
guesa, un gqblerno burgués que interviene una institucién bur-
guesa. La misma posicién asumié cuando la dictadura brasilefia
Intervino el sindicato metalirgico dirigido por Lula, en 1979.
La logica de la posicion de la OCI la conducia a coincidir con
las dictaduras m4s reaccionarias del planeta.

Ahora bien, la historia del morenismo (a partir de 1954,
porque antes tenia la posicién lambertista) es la opuesta, por-
3‘;: ?:::nlq que la buropracia sindical peronista ’representab_a
Perta D:aat;lvg independiente frente a la burguesia y al propio
Vasab o ul qlue Su estrategia dg construqcufm del par'm’:lo se
Sartide ob?e rz :; burocracia smdxca_l peronista construiria un
quid sosteniendo :s:u e del'peromsmo, & partit da 1964, ai,
sidical peronisty | estrategia, apoyando a cuanto burdcrata

9 evantara 1 i i ic-
taduras militares jng una via de integracién con las dic

La misma co endiente de Pern.
s
militar de 1976, Corg?gégi sostuvo el PST después del golpe

- °n » en los afios de mayor co-
sesoras G o mtaremiget pcreis ormaron comisone
to de lucha del proletari des mlllit’aresuy sabotearen todo:dntan,
vidad en la burcI:crac- Ado), el FST descubri6” una Beogros-
al “frente dnico coan y con esa go,?cepcxén llamé al activismo
! a burocracia”, lo que entregd a ese acti-
vismo a la delacion y al despido.

Ahora el ex CORCI suscribe —en las “tesis" — que‘‘para
la Argentina el combate por la independencia de los sindicatos
pasa hoy por la reconquista obrera de la CGT” (Tesis XXXI,
pag. 56). Afos y afios polemizando con nosotros, recurriendo
a toda clase de faccionalismo, para sostener ahora, sin ninguna
explicacién ni autocritica, esta consigna.

Y con qué argumento plantean la consigna: con el de
que el aparato burocratico sindical argentino no es una agencia
del Estado. {Claro que lo es, e incluso de la dictadura!
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Asi, las tesis del C.1. reierente a los sindicatos concluyen
de la peor manera: unen 2l embellecimiento de las burocracias
stalinistas y socialdemocratas propias del CORCI, el embelleci-
miento de las direcciones nacionalistas, en especial del peronis-
mo, caracteristica de la corriente morenista.

Los revolucionarios deben militar alli donde estdn las
masas, no importe quién controla sus organizaciones, para eman-
cipar al proletariado de la tutela de la burguesia y cualesquiera
sean sus agentes. Hay que recuperar la CGT argentina porque
se trata de la organizacion sindical, de masas de los obreros, ex-
pulsando a la intervencién militar y derrotando a la burocracia.

Tampoco bajo el gobierno peronista, la burocracia de la
CGT vy de los sindicatos era independiente o semiindependien-
te, pero la lucha por la recuperacion de aquéllos era vélida por
que constituran la organizacion de masas del proletariado ar-
gentino.

Treinta anos después: la OCI (Cl) abandona las
posiciones del PCI francés contra el pablismo

Las “tesis” afirman como norma del desarrollo politico
revolucionario la toma del poder por partidos stalinistas o pe-
quefio burgueses y la formacién de Estados burocraticos desde
el inicio (revoluciones de “febrero’’). También dicen que los
partidos del tipo mencionado continian siendo contrarrevolu-
cionarios, ain cuando dirigen una revolucién victoriosa. El es-
tablecimiento de Estados obreros dominados por una buro.cg'a-
cia parasitaria no lo presentan como el resultado de condlqlo-
nes especificas sino como la consecuencia inevitable del tipo
de direcciones que encabezaron la lucha que desemboco en la
destruccion del Estado burgués. .

Pues bien, todo esto es exactamente el nucleo teorico del
pablismo, expuestoen 1951, y combatido, exclusivamente, por
el Partido comunista internacionalista de Francia —organiza-
cién de laque desciende la actual OCI. Esto implica que la OCI,
y con ella el CI, se ha autodesheredado de su unico, pero valio-
so, elemento de tradicién revolucionaria de lucha contra la li-
quidacién de la IV Internacional. Este completo giro en las po-
siciones histéricas de la OCI debe ser meditado cuidadosamen-
te; de un lado, porque significa un cambio radical en la posi:
cién de esta organizacién en la lucha por las posiciones revolu-
cionarias; en sequndo lugar, porque es muy instructivo, ya que
muestra con extraordinaria claridad como se metamorfosean
los principios politicos cuando en lugar de servir como base
granitica para construir un partido revolucionario, s6lo se usan
en la componenda y en la maniobra.

La variante ‘“tnica’ planteada por el CI, Pablo la fon_-mu-
16 de la siguiente manera: el pasaje del capitalismo al socialis-
mo ‘‘va a tomar probablemente un periodo entero de varios si-
glos y va a ser llenado entretanto con formas y regimenes tran-
sicionales entre el capitalismo y el socialismo y necesariamente
desviandose de las formas y las normas ‘puras’”(del texto ;Ha-
cia dénde vamos?). Es decir, en el lenguaje del CI, tend.re_m.os
como norma, “febreros” y Estados burocraticos desde el inicio.

¢Qué decia el PCI al respecto?

En un documento —de junio de 1951— que fue avalado
por la mayoria antipablista del partido (*;Hacia donde va Pa-
blo?", cuyo autor es Bleibtreu-Fabre) se dice: “Lo que vemos
es que la casta burocratica, que consideramos ser el producto
especifico de veinticinco afios de degeneracién del primer esta-
do obrero, se supone que es la prefiguracién de la ‘casta’ lla-
mada a dirigir el mundo por dos o tres siglos. Asi la nocién de
‘casta’ ha sido archivada, y lo que esta realmente envuelto
aqui es una clase que no fue prevista por Marx, Engels, Lenin
o Trotsky'’,

Respecto al asunto mas particular de la burocratizacién
de China desde el inicio (Pablo habia planteado esto un afio y
medio después de la victoria de la revolucién china), Bleibtreu-
Favre, planteaba, en nombre del PCI lo siguiente:

“Si alguien pudiera explicarnos en qué coyuntura, en
qué siglo, y sobre qué planeta la evolucién de China pudiera
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probarse comparable a la de la burocracia soviética nos gusta-
ria oirlo.

‘“La nocion es sélo admisible si aceptamos de antemano
las tesis de Burnham sobre la rdpida formacién (cuando no la
preexistencia) de una burocracia de tipo soviético dentro del
mismo curso de una revolucién.

“En este caso, esta burocracia no sélo tendria una ideo-
logia de valor internacional, sino que tendriamos que acordarle
un rol histéricamente progresivo. Al contrario, sin embargo,
todo nos lleva a creer que el resultado de una revolucién —in-
cluso una que estd aislada— va a probar ser diferente y distinta
del de la URSS, incluso si esta revolucion tuviera que degene-
rar debido a su aislamiento y debilidad. Trotsky demostro, cla-
ramente, en oposicién a los revisionistas, que la degeneracién
de la URSS tiene un cardcter histérico especifico” (subrayados
del autor).

Lo que estd claro aqui es que para el PCI no habia Esta-
dos burocrdticos desde el inicio y que consideraba inadmisible
la formacién de una burocracia en el curso de una revolucién.
Pero hay que entender que la posicién contraria era la esencia
del pablismo, que asi lograba justificar su caracterizacién de
que la situacién mundial consistia, en esencia, en la oposicién
entre el imperialismo y lo que llamaba el “campo stalinista”.

Uno de los factores que llevaron a los planteamientos pa-
blistas fue la conducta de los trotskistas chinos que fueron
huyendo de las zonas conquistadas por la revolucién hasta ter-
minar, légicamente, en Hong-Kong. Para Pablo esto se debia a
que no comprendian la naturaleza dual de la politica stalinista,
y lo us6é como elemento para liquidar las posiciones de la Ivo
en relacién al stalinismo —suplantando la caracterizacién de
socialmente dual o contradictorio, por politicamente dual.. El
texto del PCI se ve obligado, entonces, a analizar en extension
el problema dé la revolucion china. La naturaleza de la buro-
cracia y de los PC. Vamos a citarlo entero, y su si'mple lectura
va a mostrar el abismo que existe entre las posiciones revolu-
cionarias del PCI y las del CI. Nuestra posicion se entronca en
la tradicion de la lucha politica del PCI.

“;Cual fue el error en China?"”’

“De acuerdo con el camarada Pablo, este error comenzd
‘a continuacién de la victoria de Mao Tse-tung’. En nuestra
opinién, es un poco anterior.

“Una revolucion estuvo desarrollandose en China desde
1946, una revolucién en la que los trotskistas debian haber
sido parte integral. Abandonados por Stalin, cuyo consejo
apuntando a la formacién de un gobierno de frente nacional
con Chiang Kai-shek ellos habian rechazado, y cercados en vir-
tud de que el ejército rojo (soviético) habia entregado Manchu-
ria a Chiang, los lideres chinos tuvieron que confrontarse con
la mas poderosa ofensiva que las tropas blancas hayan jamds
lanzado contra el séptimo ejército. La tnica posibilidad que les
quedaba abierta (al igual que la situacién que tuvieron que
confrontar los lideres del partido comunista de Yugoslavia en
1942-43) fue la movilizacién revolucionaria de las masas. Re-
chazando su linea stalinista de los afios previos, adoptaron un
programa limitado de reforma agraria, que las masas saludaron
con gran entusiasmo. Por todos lados surgieron comités campe-
sinos y grupos de resistencia que se organizaron para defender
y extender la reforma agraria y para aplastar a Chiang, el re-
presentante de los terratenientes. El avance de] ejército de Mao
fue por sobre todo el producto del masivo reclutamiento del
campesinado revolucionario, y del paralelo colapso del ejército
campesino de Chiang, que fue contaminado por la revolucién
y por el hambre de tierras. El propio Partido Comunista chino
sufrié un cambio en su composicién social, los hijos educados
de los campesinos acomodados que constituan la espina dorsal
de sus cuadros hasta ese momento (y alqunos de ellos tendie-
ron a oponerse a la explosion de violencia elementa) desatada
por el giro efectuado por su partido), fueron sumergidos por el

influjo de nuevos militantes endurecidos en la forja de la revo-
lucién misma.
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“1) El aacimiento de la revolucién china fue el comienzo
del fin del ‘stalinismo’ del PC chino.

*2) El PC chino dejé de subordinarse a las directivas del
Kremlin y quedé bajo la dependencia de las masas y de sus ac-
ciones.

"“3) Su composicién social fue realmente modificada.

*4) El PC chino dejé de ser un partido stalinista y se
transformo en un partido centrista que avanzaba paralelamente
con la revolucion. Esto no significa que el PC chino se transfor-
mo en un partido revolucionario ipso facto. Conservé de su pa-
sado una serie de conceptos incorrectos y burocréticos, que vi-
nieron a reflejarse en sus acciones:

—en el timido cardcter de su reforma agraria

—en limitarse al norte de China

—y en el esfuerzo conciente del PC chino para mantener
aislado de la revolucién al proletariado urbano.

“La dialéctica de la realidad social ha levantado ya cier-
tas barreras y hay razones para esperar que este curso conti-
nuara.

““En todo caso es absurdo hablar de un partido stalinista
en China, y mas absurdo todavia alimentar la creencia en si-
quiera el parecido de ‘una victoria del stalinismo en China’.

“El error de los dos grupos chinos es precisamente haber
fracasado en comprender la realidad social. Identificaron la re-
volucién con el stalinismo, lo que significa identificar al stali-
nismo con su negacion.

“Los camaradas chinos le dieron la espalda al movimien-
to revolucionario de las masas, retrocedieron cuando fueron
confrontados con el avance de aquéllas, y finalmente acabaron
en Hong Kong.

“Su mayor error no fue su fracaso para comprender al
stalinismo; fue una mds seria y diferente falta de comprensién.

“No reconocieron el verdadero rostro de la revolucion.
Vieron al avance de los ejércitos revolucionarios de Mao como
un paso adelante del stalinismo. Fracasaron en entender que lo
fundamental es la accién de las clases, que son las clases y no
los aparatos las que hacen la historia, y que una vez puestas en
marcha la accién de las masas es mas poderosa que el més fuer-
te de los aparatos.

‘“En varios aspectos el camarada Pablo revive los errores
analiticos de los camaradas chinos, ain si sus conclusiones son
las contrarias, aunque igualmente desastrosas.

““Comete el mismo error sobre la naturaleza de la revolu-
cién china, a la que considera como una victoria —no una ‘pura
y simple victoria’~ pero con todo una victoria del stalinismo...

“Comparte el mismo criterio errado en lo que respecta a
la naturaleza ‘stalinista’ de un partido comunista. La naturale-
za stalinista de un PC estd constituida por su dependencia total
y directa de los intereses y de la politica del Kremlin. La nega-
tiva de parte del PC chino a aceptar la existencia legal de la
tendencia trotskista —sea fuera o dentro de sus filas— e incluso
la represién contra esta tendencia de ninguna manera puede
constituir un criterio que ‘demostraria su caracter stalinista y
burocratico’ (Pablo), pero solamente su falta de comprensién
de la revolucién permanente, una falta de comprensién que no
es especificamente stalinista,

“Comparte la misma falta de comprensién de las r>lacio-
nes entre las masas, el PC y la burocracia del Kremlin: Pablo
pone un signo igual entre la naturaleza dual de los PCs y la na-
turaleza dual de la burocracia soviética...

“La naturaleza dual de la burocracia soviética es el refle-
jo y el producto de contradicciones en la sociedad soviética. Se
expresa en el bonapartismo del stalinismo cuando es confron-
tado con fuerzas sociales dentro de la Union Soviética y a esca-
la mundial. La politica de la burocracia no es dual sino, mds
bien forma un conjunto integral a través de todas sus variacio-
nes; es una politica de mantener el equilibrio entre las clases
bdsicas.

“La naturaleza dual del partido comunista significa una
cosa un poco diferente y expresa una contradiccion diferente,
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por el hecho de que una burocracia parasitaria de tipo soviéti-
co no existe internacionalmente, La dualidad, la contradicciéon
de un PC, viene del hecho de que es un partido obrero en vir-
tud de su base social (una base necesaria para la accion de equi-
librio del Kremlin) y un partido stalinista en virtud de su poli-
tica y de su direccion (una direccidn elegida desde arriba sobre
la base de su total sometimiento a las ¢érdenes del Kremlin).

“Cuando por una razén u otra esta subordinacién deja
de existir, el partido deja de ser stalinista, y expresa intereses
diferentes de los de la casta burocratica en la URSS, Esto es lo
que ocurridé (debido a la accion revolucionaria de parte de las
masas) en Yugoslavia bien antes de la ruptura de reiaciones; la
ruptura solo la hizo oficial. Esto es lo que ya ha ocurrido en
China, y se reflejara inevitablemente en una ruptura de relacio-
nes cualquiera sea el curso que tome la revolucién china’ (Los
subrayados son del autcr. El texto esta extraido de Trotskysm
versus revisionism - A documentary history - volume one, New
Park Publ., pags. 52-79).

En un documento de los trotskistas franceses, de octubre
de 1953, que hace el balance de ‘‘las sucesivas etapas del revi-
sionismo pablista’’, ratifica todas estas posiciones, y alli donde
las ““tesis’’ del CI afirman que “el revisionismo tiende a destruir
la IV Internacional” ( jtiende!) (pdg. 63) y proponen discutir
una “modalidad” de unificacién con el SU el documento de
balance de Octubre de 1953, decia:

“La salvacion de la IV Internacional exige imperativa-
mente la inmediata expulsion de la direccion liquidacionista.
Una discusion democratica debera en este sentido ser abierta
dentro dei movimiento trotskista a escala mundial sobre todos
los problemas en suspenso, enmarafiados o falsificados por la
direccién pablista en tres afios. Dentro de este cuadro, serd in-
dispensable para la salud de la Internacional que la mayor

Nota:

El tratamiento que hacen las “tesis” de la evolucién de las fuer-
zas productivas en la época imperialista en general y en el periodo
posterior a la segunda guerra en particular, asi como la “tesis” de la
llamada ‘“revolucién inminente’ es tanto mds erréneo que el conjunto
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autocritica sea emprendida sobre todas las fases y causas del
”n

desarrollo de la gangrena pablista”.
Adoénde va el Cl

El Comité Internacional es el fruto de dos ‘‘pecados’’: de
la ruptura sin principios del PST con el SU y de la escisién sin
principios del CORCI por parte de la OCI, esto de un lado; y
del otro, del acuerdo maniobrero y sin principios del PST con
la OCI. Este proceso y estos métodos explican la degeneracion
politica que testimonian las tesis. La maniobra suplanta a la
discusién; el agregado indiscriminado de las posiciones de uno
y otro reemplaza la claridad; el disciplinamiento prematuro de
las diferencias prevalece sobre la necesidad del amplio balance
politico, capaz de permitir un nuevo impulso teérico y de or-
ganizacion. )

Pero aun en engendros anti-natura como el CI, la lucha
de clases ejerce su presion implacable. Esto plantea dos alterna-
tivas. La primera es que el CI se aferre a salvar a todo precio
su unidad burocratica. En este caso tendra que encubrir los
desastres y el mayor apartamiento de la via revolucionaria de
sus tendencias y/o secciones. El resultado de esto sera el entrar
en un proceso de mayor degeneracién politica.

La segunda es que la confrontacion con la lucha de clases
haga entrar en saludable crisis los planteamientos del CI. Esto
quiere decir que la discusion se abra paso. En este caso el CI
entrara en estado de asamblea o disolucién. Una ultima posi-
bilidad seria que asuman lucidamente la necesidad de abrir u-
na honesta delimitacién ; clarificacién de posiciones. Los in-
dicios, sin embargo, apuntan hacia la primera alternativa.
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de todas las “tesis”’. Mas importante aun, ocupan un lugar estratégico en
toda la formulacién de éstas y en el revisionismo del Comité Interna.
cional. Por haber pertenecido PO al CORCI y por la extensién que el
tratamiento del asunto requeriria, hemos preferido dejar la Critica a
estas cuestiones para un préximo niimero con el objetivo de un desarrg.
llo mds amplio.
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El informe
Brandt

‘“Norte-Sur - Un programa para la supervi-
vencia” es el informe de una ‘‘comisién inde-
pendiente sobre problemas internacionales del
desarrollo’ que se constituyera en 1977 bajo
la presidencia de Willy Brandt. Fue publicado
bajo la forma de libro el afio pasado y la tra-
duccién al espaiiol fue editada por la ‘“Edito-
rial Pluma’, con el subsidio financiero del
Banco de la Repiiblica de Colombia.

El llamado “Informe Brandt' se presenta
como una respuesta a la actual impasse econé-
n}ica y politica en que se encuentra la situa-
qén mundial, cuya profundidad aparece enfa-
tizada en largas consideraciones. Se afirma
que “la crisis que actualmente atraviesan las
relaciones internacionales y la economia mun-
dial presenta grandes peligros que parecen tor-
narse cada vez mds graves... la década de los
80 puede presenciar atin mayores catdstrofes
31.21'): las ocurridas en la de los 30" (pdgs. 47 y

El diagndstico del Informe es que ‘“no se

Internacionalismo

ha reconocido suficientemente que uno de los
principales factores que explican la crisis ac-
tual es el abismo que separa a los paises ricos
de los pobres... abismo tan amplio que en los
dos extremos la gente parece vivir en mundos
diferentes” (pdg. 47). Junto a esto, se insiste,
reiteradamente, estd planteado el problema
del armamentismo que constituiria el material
mismo de la catdstrofe: ‘‘es posible que con
las armas estemos ya cavando nuestra propia
tumba'’ (pdg. 21). Mds que un presagio, se tra-
ta de una realidad cotidiana para una parte
entera de la humanidad, si se considera que
frente a los 800 millones de miserables y ham-
brientos que pueblan el planeta “la mitad del
uno por ciento del gasto militar anual finan-
ciaria todo el equipo agrario que se necesita
para aumentar la produccién de alimentos y
permitir el casi total autoabastecimiento en
los paises de bajos ingresos y de produccién
alimentaria deficitaria’, o que por el precio de
apenas ‘“‘un jet de guerra, que vale 20 millones
de ddlares, se podrian establecer 40.000 far-
macias de aldea', o lo que cuesta un tanque
moderno, un millén de délares, “‘financiaria
1.000 aulas escolares para 30.000 nifios”,
etc. ... (pag. 22).

Para superar este panorama el “Informe
Brandt” postula un acuerdo global entre los
diversos regimenes politicos del planeta, es
decir, en el cuadro de las relaciones sociales y
politicas actualmente vigentes, Por esto, el
documento propone que los acuerdos comien-
cen a estructurarse a partir de una “‘reunién
cumbre en favor de la supervivencia’, entre
jefes de Estado de algunas naciones represen-
tativas del Norte y del Sur. Es precisamente
una reunién de este tipo que se realizard en oc-
tubre del presente afio en la ciudad de Méjico.

La esencia del “Informe Brandt” consiste
en plantear que la factibilidad de una solucién
a la crisis mundial surge de la existencia de
“intereses mutuos y reciprocos entre el Sury
el Norte'".

Se insiste en que el “desarrollo del Sur”
seria benéfico para los paises del “Norte”,
asociados todos por una necesaria e inevitable
interdependencia. En este contexto se plantea
la necesidad de un ‘“‘acuerdo global”’ para su-
perar tanto los problemas mas graves del “Sur”
(miseria, pobreza, hambre), como las barreras
que afectan actualmente el comercio de bie-
nes y capitales a nivel mundial. Esto se conse-
guiria, fundamentalmente, a través de la “in-
dustrializacién del Sur” con “‘masivas transfe-
rencias de fondos” del Norte, eliminando las
barreras proteccionistas que afectan actual-
mente al comercio y estableciendo una total
cooperacién politica entre “Norte y Sur".

¢Norte-Sur o naciones opresoras y
naciones oprimidas?

La denominacién “Norte-Sur” en la clasi-
ficacién de las naciones del planeta no debe
ser pasada por alto porque indica ya el cardc-
ter mistificador y utdpico que revisten una se-
rie de propuestas del libro. Norte-Sur aparece
como una determinacién neutra o natural-
geografica para ocultar lo que es en realidad la

polaridad de una relacién social especifica que
nada tiene de ‘‘natural’”’: la explotacién capi-
talista del mundo. La division entre naciones
opresoras y oprimidas es una determinacién
social esencial del régimen capitalista, en su
presente fase.

Segun el “Informe Brandt” “los intereses
mutuos del Norte y del Sur se basan en los
cambios implicitos en la industrializaciéon del
Sur” (pdg. 106). El razonamiento es formal-
mente el siguiente: la industrializacion del Sur,
al mismo tiempo que resolveria los problemas
mds extremos del atraso y la pobreza, crearia
oportunidades para la inversién del recurso de
que dispone el Norte —el capital—; crearia
—ademds— un flujo de divisas capaz de mante-
ner en un nivel adecuado el comercio interna-
cional y favoreceria la exportacién de produc-
tos manufacturados del Sur, eliminando su
monoexportacién de productos primarios.
Siendo tan simple la cuestion lo que el “Infor-
me'’ no explica es por qué férmula tan venta-
josa no fue ya aplicada. Y no podria explicar-
lo porque escamotea, precisamente, el conte-
nido de explotacién que fundamenta el “abis-
mo" que separa a las naciones de la Tierra.

En realidad, el atraso del “Sur”’ es la fuen-
te de superlucros del capital que viene del
“Norte", es decir, de una enorme masa de
plusvalia que acaparan los grandes monopo-
lios y trusts que han extendido sus negocios
en el “Sur”. Asi como el monopolio de un
adelanto tecnolégico en manos de un trust
constituye una fuente de superganancias, en
relacién a las empresas que operan con tecno-
logias menos avanzadas, el monopolio del
desarrollo de las fuerzas productivas por el
Norte imperialista es una fuente de superbene-
ficios en relacion a las semicolonias.

En los paises atrasados la tasa de ganancias
es elevada porque la participacion del trabajo
vivo en todas las ramas de la produccion es re-
lativamente alta en relacién al trabajo muerto
(maquinaria, medios de produccién); y es del
trabajo vivo, de su exaccién, que el capital
obtiene su lucro. El conjunto de los factores
que hacen al atraso —incluyendo los bajos sa-
larios y las materias primas baratas— son los
factores fundamentales del lucro del capital
imperialista y por esto éste estd interesado en
mantenerlo. Esto no significa, de ningun mo-
do un estancamiento absoluto de las naciones
atrasadas (el capital imperialista subvierte per-
menentemente este atraso) sino la exacerba-
cién de sus desigualdades sociales internas y el
bloqueo al ulterior desarrollo de las fuerzas
productivas. La industrializacién no puede
despegar auténticamente sin una revolucion
<ocial que barra con las supervivencias arcaicas,
lo contrario seria una nueva agregacion de in-
dustrias artificiales (Irdn bajo el Sha). Pero el
imperialismo es el enemigo nimero uno de to-
da revolucion social; por su naturaleza esta
condenado a aliarse con las clases mds reaccio-
narias y conservadoras. La mision Brandt no
aprendié nada del fracaso de la Alianza para el
Progreso, que contaba (como no cuenta
Brandt) con el apoyo del imperialismo yanqui.

Si por industrializacién de las naciones
atrasadas se entiende apenas un cierto aumen-
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to del producto industrial en el conjunto del
Producto Bruto de un pais atrasado, como re-
sultado fundamental de la inversion externa y
de la descomposicion del régimen agrario esto
es exactamente lo que viene sucediendo desde
hace tres décadas. Como es evidente esto no
ha ayudado en nada a evitar la crisis econémi-
ca mundial actual ni los problemas esenciales
de la pobreza y la miseria de los llamados pai-
ses periféricos. El “Informe Brandt” se limita
a repetir, en este sentido, viejas férmulas, ro-
deadas de inflamadas consideraciones morales
sobre los intereses “mutuos”, pero es incapaz
de realizar el mds minimo diagnéstico de la

situacion actual y un balance de las ultimas
décadas.

Utopia y realidad

Uno de los planteos centrales del ‘‘Infor-
me'’ es su propuesta de “‘transferencia masiva
de fondos” hacia los paises ‘‘periféricos’.
Ahora bien, ;de dénde saldrian los fondos?

El “Informe’ postula la imposicién de un
gravamen a nivel planetario sobre el comercio
mundial. Cuando se sabe que en la actualidad
un porcentaje enorme del comercio interna-
cional es un verdadero contrabando realizado
entre filiales de las grandes empresas imperia-
listas, a través de sobre y subfac‘uraciones de
las mds variadas especies, el planteo no pasa
de una absoluta inocuidad. Un sistema tribu-
tario internacional es impensable sin un ‘go-
bierno internacional’” —como se llega a suge-
rir en el propio “Informe’—. Pero si el impe-
rialismo pudiera resolver sus contradicciones
internas a través de un supergobierno plane-
tario... no seria imperialismo. Lo que rige en
las relaciones interimperialistas es la fuerza
del poder econémico y del poder militar... y
por esto lo que prima es la tendencia al pro-
teccionismo y a la guerra comercial. La fan-
tasia del superimperialismo, que pertenece a
Kautsky, capaz de moderar las fricciones
internas del sistema, fue enterrada bajo el
salvajismo sin igual de dos guerras mundiales,

El mismo cardcter utdpico revisten las in-
vocaciones morales en favor de la reduccién
de las inversiones en armamento, mostrando
las maravillas que podrian operarse si “se de-
dicara solamente una parte de ese gasto im-
productivo al gasto productivo del desarrollo’
(pdg. 21). Pero resulta que este gasto impro-
ductivo es justamente una fuente de valoriza-
cion del capital que permite elevar incluso
(por ocupar capital excedente) la tasa de be-
neficio en el resto de los ramos productivos.
La utopia consiste en querer liberar a la hu-
manidad del peso del armamentismo sin libe-
rarla del capitalismo que lo genera. Fuera de
la utopia reformista, en el conjunto de prio-
ridades establecidas por el informe, como
puntos de partida para un acuerdo global
entre el Norte y el Sur, se encuentra implicito
¢l objetivo de permitir una todavia mas am-
plia internacionalizacion de la economia bajo
la hegemonia del gran capital imperialista, As{
en lo que se refiere al problema del capital ex-
tranjero, todas las medidas propuestas apun-
tan a ‘‘garantizar’ suc inversiones en las nacio-
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nes oprimidas, Por esto se indica que seria
deseable un régimen internacional que esta-
blezca que “los paises anfitriones no deben
restringir transferencias corrientes como son
las utilidades, regalias y dividendos o la repa-
triacién de capital”. Con mayor énfasis toda-
via se sefiala que cualquier “nacionalizacié;l
debe venir acompariada de una justa y efecti-
va compensacién, realizada bajo principios
internacionales similares, que deben incorpo-
rarse a las leyes nacionales” (pdgs. 288/9). Po-
co mds adelante se afirma también que “es
necesario y legitimo que el FMI imponga con-
diciones a los miembros que utilizan el crédi-
to” (pdg. 321). Cuando se trata de los nego-
cios del gran capital desaparece la demagogia
humanizante que campea en todo el texto y
se plantean, sin medias vueltas, los viejos cli-
sés de la politica imperialista.

Conclusion

El “Informe Brandt' fue precedido ya por
otro tipo de informes similares, como el deno-
minado ‘‘Reestructuracién del Orden Interna-
cional" elaborado por un grupo de especialis-
tas para el Club de Roma y el denominado
NOEI (Nuevo Orden Econdmico Internacio-
nal), aprobado en 1975 por las Naciones Uni-
das. Este ultimo —el NOEI— fue presentado
por los gobiernos burgueses de los paises atra-
sados, reclamando una mayor participacién en
el ingreso mundial y la aceptacion de ciertas
medidas de disciplinamiento al ingreso de
capital extranjero en los mismos. El “Informe
Brandt” representa una respuesta a estos re-
clamos, buscando una composicién, desde la
optica del gran capital. Por esto mismo postu-
la que las negociaciones se lleven a cabo a tra-
vés de una especie de ‘‘paritaria’’ de represen-
tantes del ‘“Norte' y del “‘Sur’” y no a través
de la Asamblea General de las Naciones Uni-
das, en el cual el voto de los paises imperialis-
tas es formalmente minoritario. Lo que nos
importa destacar aqui es que, de todos modos,
el punto de vista comun de todos estos docu-
mentos es el de la aceptacién del cuadro poli-
tico mundial en el cual se desarrolla el antago-
nismo “Norte-Sur” (eufemismo que, ademas,
encubre a la URSS entre los representantes
del “Norte” desarrollado). Es decir, no se pro-
pugna la liquidacién de tal cuadro sino su
“mejoria’’ mediante una “mas equitativa’ dis-
tribucién del ingreso mundial entre los distin-
tos paises, normas ‘‘mads justas” en la regula-
cién de sus relaciones, etc. ... Se trata, por lo
tanto, de planteos burgueses, esto es, que pro-
pugnan una serie de medidas correctivas en el
cuadro de la hegemonia del capital imperialis-
ta en la economia mundial.

Que el “Informe Brandt” busque introdu-
cir su politica con los métodos de la zanahoria
y no del garrote, criticando el belicismo, pro-
pugnando el “didlogo’ y “la paz" y ofrecien-
do una que otra minima concesién, no cambia
la esencia del asunto. Se trata de una variante
de los planteos del imperialismo bajo el ropaje
del colaboracionismo socialdemécrata,

Anibal Romero
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A principios del afio pasado fue abierta la
parte cerrada de los Archivos de Trotsky de-
positados en la Universidad de Harvard. Re-
cordemos que Trotsky habia puesto como
condicién para depositar alli sus archivos, que
una parte de éstos no fuese abierta hasta 1980,
puesto que contenia numerosos documentos
relativos a la accién clandestina de la Oposi-
cién de Izquierda en la URSS. El Instituto
Leon Trotsky —formado en Paris a iniciativa
de un grupo de investigadores de la historia
del movimiento obrero— envié a Harvard un
equipo de colaboradores. Algunos de los
documentos inéditos encontrados en la “parte
cerrada’’ fueron ahora publicados en los “Cua-
dernos’ que edita el Instituto.

Estos documentos de la Oposicién bolche-
vique-leninista en la URSS (declaraciones,
documentos de debate interno) fueron redac-
tados durante el periodo en que la inmensa
mayoria de sus miembros se encontraba en
los ““campos de deportacién’’ de Siberia (1929-
1933), casi completamente aislados de la
URSS y del mundo, enviados alli por la buro-
cracia stalinista luego de ser expulsados del
Partido Comunista. Es el periodo de consoli-
daciodn del stalinismo, que concreta el despla-
zamiento del proletariado de la direccién del
Estado Soviético, y su reemplazo por la buro-
cracia estatal y partidaria. Esta se ha diferen-
ciado de la clase obrera, como una capa que le
es ajena y hostil, tanto por los privilegios ma-
teriales que acumula, como por el programa
politico que enarbola: abandono de la pers-
pectiva de la revolucién mundial, como el
unico medio de sacar a la URSS de su aisla-

miento; planteo de la construccién del “socia-
listno en un solo pais”. La consolidacion de
esta casta se vio facilitada por el reflujo de las
masas soviéticas —cuya vanguardia fue
diezmada durante los largos afios de guerra
civil— y de la propia revolucion internacional,
luego de la derrota de las revoluciones china
y alemana, a mediados de los afios 20: en el
caso de la primera, directamente provocada
por la orientacién impresa por la burocracia
al PC chino, a quien impuso una alianza con
quien habria de ser su masacrador, el lider
nacionalista Chiang-Kai-Shek.

La consolidacién de la burocracia, repre-
sentada por la fraccion de Stalin en el PC, se
produjo tras dura lucha. En ella debié derro-
tar a la Oposicion de Izquierda, encabezada
por Trotsky, que representaba la continuidad
del leninismo, de la lucha por el reforzamien-
to de la dictadura del proletariado y por una
estrategia revolucionaria internacional. Y tam-
bién a la llamada ‘‘Oposicién de derecha’
—cuyo teérico fue Bujarin— directamente res-
ponsable en la elaboracién de la politica que
llevé a la derrota al proletariado chino, y que
planteaba un programa que desembocaba en
la restauracién del capitalismo abatido por la
Revoluciéon de Octubre: debilitamiento de la
planificacién econdmica centralizada, via libre
a los mecanismos de mercado, rechazo de
todo plan de industrializacién de la URSS.

En el curso de esta lucha, la burocracia
puso a punto los métodos policiales sanguina-
rios y represivos de toda actividad obrera in-
dependiente, que habrian de caracterizar todo
su dominio posterior. Estos fueron dirigidos
en primer lugar contra la Oposicién de Iz-
quierda (derrotada por una coalicién de la de-
recha y el ‘“‘centro’ stalinista), para posterior-
mente ser utilizados contra la derecha y para
el arreglo de cuentas al interior de la propia
burocracia. Esta represion acarreé una desarti-
culacién organizativa de la Oposicidon de Iz-
quierda: exilio de Trotsky a Turquia, deporta-
cién a Siberia de la mayoria de los oposicio-
nistas, represioén sistemadtica de todas sus acti-
vidades. Pero —como lo confirman los docu-
mentos ahora publicados— no logré una des-
articulacién politica de la Oposicién, que va-
liéndose de métodos clandestinos de comuni-
cacién, siguié desarrollando sus andlisis sobre
la situaciéon de la URSS y mundial, y una acti-
vidad dirigida a la vanguardia obrera y a la ju-
ventud, tanto en los campos de deportacion
como en los centros urbanos. El gran valor de
los documentos es que muestran la madurez
y unidad politica de la Oposicién, como una
corriente de ideas al interior de la URSS. Se
trata de documentos elaborados por los de-
portados, bajc la represion y en condiciones

de una muy mala o nula comunicacién con su
“centro dirigente” (situado en el extranjero
alrededor de Trotsky), necesarios sin embargo
a los fines de la continuidad de la lucha poljti.
ca en la URSS. Los oposicionistas revelan en
primer lugar una clara conciencia de las causas
de su retroceso, de su lugar dentro de la revo-
lucién rusa y mundial, y del cardcter del peri-
odo politico que atraviesan:
“Por sus raices profundas, la crisis de nues-
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tra revolucién deviene de una crisis de la revo-
lucién mundial, estrechamente ligada al decli-
ve de la ola revolucionaria que comenzd conla
derrota de la revolucién alemana de 1923.
Esto condujo al aislamiento de nuestra revolu-
cion, al refuerzo de la reaccidn internacional y
de los elementos democratico burgueses al in-
terior de la URSS; esto se reflejd en el estado
de animo del proletariado y condujo a la
derrota del ala leninista del partido, que se
transformd en oposicién a la direccidén que
comenzd a abandonar los carriles de la politi-
ca proletaria (...). La oposicion de derecha
tendia a comprometerse en la via del abando-
no abierto de las bases de la dictadura y del
sometimiento del pais al capital extranjero.
La realizaciéon de ese programa es imposible
porque la oposicion leninista lo denuncié des-
de el principio como ‘termidoriano’, desde
1927, porque ella suscitd un movimiento y
una lucha, y en fin a causa de la presién de las
masas, la cual fue insuficiente para hacer pasar
la direccién a manos de la Oposicidén, pero
suficiente para impedir que cayera en manos
de los derechistas. Tal es la causa fundamental
de la crisis del bolque entre los derechistas y
los centristas, que terminé en su ruptura, He-
mos visto la linea de la direccidn centrista, va-
cilante entre la burguesia y el proletariado,
que ejecuta zig zags incesantes entre nuestra
linea y la de los derechistas (Documento de
los deportados de Vejneuralsk, junio de 1930),

El parrafo que citamos, pertenece a un ex-
tenso documento redactado sobre papel de
armar cigarrillos, que de ese modo logré llegar
al exterior (y que circulé andlogamente entre
los deportados en la URSS).

En su ruptura con la ‘‘derecha’, Stalin
enarbold alqunos de los puntos que habian
sido largamente reclamados por la Oposicién:
industrializacién del pars, colectivizacién del
campo. Los oposicionistas, sin embargo, se
guardaron de ver en ello un retorno del “‘cen-
tro" stalinista al leninismo: ‘‘Esta politica (de
la derecha) en la cuestién de la industria yla
preparacién insuficiente de los planes torna-
ban el terreno extremadamente favorable al
desarrollo de fuerzas de clase hostiles y ala
tendencia oportunista de derecha en las capas
no proletarias del partido. El recrudecimiento
del estédo de dnimo pro kulak (propietario
campesino acomodado) y el debilitamiento de
las posiciones de clase del proletariado prepa-
raban el Termidor. La victoria y la restaura-
cién de las relaciones capitalistas amenazaban
el pais. Esto es lo que determiné el parate del
desplazamiento de los centristas hacia la dere-
cha; rompieron su alianza con los ‘termidoria-
nos’ de derecha y ocuparon las posiciones de
la izquierda, acompafiando este cambio de
gestos y de acrobacias ultraizquierdistas (la
ausencia de una real democracia obrera crea
una situacién en la que toda medida vital y
necesaria, dictada por la voluntad y los inte-
reses de clase del proletariado, es ejecutada de
manera degenerada y corrompida, que hace
a veces mds mal que bien) (...). La industriali-
zacién decidida en la 16° Conferencia que,
por su ritmo acelerado, tiene el mismo perfil
que la de Europa o Ameérica, no hace sino ba-
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sarse en la misma fuente: la explotacién tensa
de las masas obreras, Desde hace mucho, en
una de sus reivindicaciones esenciales, la Opo-
sicién pidié la revision de la reparticién del in-
greso nacional en provecho de la industria y
de la clase obrera, mientras que la politica del
grupo dirigente no concluia sino en una trans-
ferencia de fondos de la ciudad al campo... La
politica del grupo dirigente se reducia a la
baja mecdnica de los precios, lo que implicaba
inevitablemente la caida del salario real de los
obreros y de la calidad de los productos... a
través de los precios, los beneficios de la
industria son transferidos al campo (...) (Esta)
politica falsa de los afios precedentes ha he-
cho que el partido y la clase obrera entrasen
debilitados y desmoralizados en el tercer pe-
riodo, el de la colectivizacién forzada. La pre-
sién creciente de los kulaks, que sembraban
la revuelta contra la industrializacién, habria
necesitado de una organizacién y firmeza mds
grande, Las capas semiproletarias de campesi-
nos pobres —obreros agricolas— debieran
haber actuado resueltamente para hacer pasar
los campesinos medios de su lado. El proleta-
riado hubiese debido dar prueba de mds com-
batividad para hacer frente al enemigo de
clase. Habria sido mds necesario que nunca
crear uniones de campesinos pobres (era la
exigencia de la Oposicién que, dirigida por el
partido, hubiesen debido encargarse de la or-
ganizacion soviética del campo contra el avan-
ce de los kulaks..JLa campafia de colectiviza-
cién estaba en pleno desarrollo, pero las orga-
nizaciones de masas no estaban preparadas
para ella y su actividad se encontraba atrapada
dentro de los limites extrechos del burocratis-
mo. No se habia tocado a las masas, y todo el
trabajo se hacia a través del aparato del parti-
do, contaminado por el burocratismo, el mis-
mo aparato que, durante muchos afios, se en-
trelazé con los elementos kulaks de la aldea
(...). Esta claro que la campaiia por la colecti-
vizacién integral debe haber tenido en gran
parte un efecto negativo” (documento del
oposicionista Dingelstedt, Mayo 1930).

El autor no tenia en sus manos la informa-
cién que confirmaba plenamente su prondsti-
co: la “colectivizaciédn forzada’' condujo a un
enfrentamiento con el campesinado, inclusive
sus capas media y pobre, del que salieron mi-
llones de campesinos muertos y mds de la
mitad del ganado de la URSS abatido por los
propios campesinos, que rechazaban la “‘colec-
tivizacién’' burocratica.

Respecto a la industrializacién emprendida
por el stalinismo, el mismo dirigente de la
Oposicién concluia:

‘‘Para resumir, digamos que hay ‘ndus-
trializacién e industrializacién’. Y no nos de-
jaremos seducir por las bellas palabras de los
capituladores que nos dicen que nuestras exi-
gencias estdn siendo realizadas, en tanto no se
nos haya probado que la industrializacién es
practicamente imposible sin ejercer sobre la
clase obrera una presién muy violenta, sin
bacanales burocrdticas y sin la supresién de
toda actividad auténoma verdadera del prole-
tariado”’,

Los “‘capituladores eran ciertos sectores de

la Oposicién (por ejemplo, el economista
Préobrazhenski) que de la analogia formal del
nuevo rumbo stalinista a comienzos de los 30,
con el programa de la Oposicién, deducian
que el stalinismo habia adoptado ese progra-
ma y se sumaban a él, abandonando sus posi-
ciones. Una analogja, ademds de formal, pura-
mente ‘‘econdmica’ (industrializacién, colec-
tivizacién agraria), pues el centro del progra-
ma de la Oposicién eran las exigencias politi-
cas sin las cuales las medidas econémicas no se
convertian en un medio de fortalecimiento de
la dictadura proletaria: democracia en el Parti-
do, revitalizacién de los soviets y de la Inter-
nacional. La Oposicién libré dura batalla poli-
tica contra esta presién capituladora, como
asimismo contra quienes en su interior, sin lle-
gar a capitular, se planteaban atenuar la
agudeza de la lucha contra la burocracia
—contra quienes, ante la ruptura de Stalin con
la derecha, se planteaban ‘“‘esperar y ver'':

“La consigna de todos los que se preparan
a capitular es la de ‘atenuar la agudeza de la
lucha’. ;Qué es, la agudeza de la lucha? Plan-
teémonos en primer lugar la pregunta: nuestra
lucha contra los centristas, ;es concebible sin
agudeza, con suavidad? Lo seria al precio de
nuestro silencio, del abandono de nuestras
ideas y de todo esfuerzo por inscribirlas en la
realidad. Es la sola existencia de nuestras ideas
la que llevs (y lleva) a la direccion actual a
una resistencia tal que no pudo (y no puede)
existir sin lo que se llama de modo bien ligero
la ‘agudeza de la lucha'. En sintesis, no habria
agudeza si no hubiera lucha, Estd claro que los
que quieren una lucha atenuada (que van a
atenuarla ; hasta qué punto? La lucha mas ate-
nuada, es la ausencia de lucha) estdn en el
fondo por detener totalmente la actividad
fraccional, y por eso mismo, se alejan de noso-
tros y se desplazan hacia el centrismo” (“La
politica de la‘veleta”, documento de los opo-
sicionistas deportados Askendarian y Bertins-
kaia),

La Oposicién sufrié bajas, pero salié poli-
ticamente victoriosa de esa lucha, pues el
grueso de sus filas no capitulé. Paralelamente,
un debate se desarrollé en su seno sobre el
cardcter del Estado soviético luego del triunfo
de la burocracia:

“El secretario, el presidente del Soviet lo-
cal, el recolector de trigo, el cooperador, los
miembros de los sovjozes (granjas colectivas)
los jefes de empresa, los del partido y los sin-
partido, los especialistas, los capataces que,
avanzando por lalinea de la menor resistencia,
establecen en nuestra industria un sistema de
presién y de despotismo en la fdbrica —he
aqui el poder real en el periodo de la dictadu-
ra proletaria que atravesamos. Esta etz‘q‘:a
puede ser caracterizada como la dominacién
¥ 1a lucha de los intereses corporativos de las
diferentes categorias de la burocracia. )

“De un Estado proletario con deformacio-
nes burocrdticas —como Lenin definia la
forma politica de nuestro Estado— eéstamos
pasando a un Estado burocrdtico con sobre-
vivencias proletarias comunistas.

““Bajo nuestros ojos se ha formado y conti-
nuia formdndose una gran clase de gobernantes
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con sus propias divisiones internas, que se
acrecienta por la cooptacién prudente, directa
o indirecta (promocién burocrdtica, sistema
ficticio de elecciones). Lo que une a esta clase
es una forma, original también, de propiedad
privada, a saber, la posesién del poder del
Estado. ‘La burocracia posee el Estado como
su propiedad privada’, escribia Marx (Critica
de la Filosofia del Derecho de Hegel)"” (docu-
mento de Rakovski, Kossior, Muralov y Kas-
parova, abril de 1930).

Se trata de los primeros intentos de defi-
nir la naturaleza del Estado burocratizado y
de su sector dirigente: la burocracia no es de-
finida como una clase en el sentido de la pose-
sién de los medios de produccién, sino como
poseedora del poder estatal, en un pais donde
la clase obrera se ha apoderado del Estado,
pero sus representantes en él se han separado
de ella, constituyéndose como sector social
auténomo y antiobrero. Se trata de la misma
preocupacién que estd en el centro del famoso
texto de Rakovski “Los peligros profesionales
del poder” (1928), y que al parecer fue desa-
rrollada en trabajos mds amplios durante su
deportacién (“Las leyes de la acumulacién so-
cialista durante el periodo ‘centrista’ de la dic-
tadura proletaria”, “Las leyes del desarrollo
de la dictadura socialista), los cuales son men-
cionados en los documentos de Harvard, pero
Jamentablemente no han sido hallados. Lo mis-
mo acontece con otros trabajos que reflejan
]a riqueza de la produccion tedrica de la Opo-
sicién de Izquierda en la URSS durante esta

tapa (‘Las conquistas de la dictadura prole-
:aria en el afio XI de la revolucién” de Préo-
prazhenski ¥ Smilga, “La ley flel c}e_sanono
desigual en Marx’’ de Solntsev, “Politica agra-
ria del centrismo'’ de Sosnosky.._ y cuént.os
4s habra habido!). El parrafo arriba mencio-
:lado fue contestado por otros sectores de la
iciéon: )
op?‘sl;‘.?nétanto que la burocracia fue conside-
rada como una casta, su dominacién, por des-
g tica que ella fuera, no quitaba al Estado su
cardcter proletario, del mismo modo que el
reino despético de Luis Bonaparte no anulaba
el cardcter pequefio burgués del Segundo Im-
perio. Pero a partir del momento en que 1a bu-
rocracia se transforma en una clase —y ur:tefles
escriben que ella ya lo es— el Estado §ov1ét1co
se ha despojado de repente de sus héblt‘os p}:-
Jetarios, tanto mds cuanto que la.dommac:r n
de una clase no admite el domino de otra.
Hay que elegir: o bien la burocracia gobema.n-
te es una clase y esto significa que ya no exis-
te la dictadura proletaria, o bien ella no es
mds que un grupo, una casta, y en esel ;aSO,
pese a la dominacién de la burocracia, el Esta-
do conserva su cardcter proletario. Nosotros
creemos que ustedes toman a Marx den%sxado
al pie de la letra. La burocracia no ha sido e}l:-
gendrada por el Estado Soviético, ?lla se 1:
desarrollado a la par con el crecimiento y
centralizacién de los Estados burgueses. En
todas partes ese grupo-casta sé multiplica por
cooptacién en las clases dominantes, y tam-
bién frecuentemente en las clases que le son
hostiles (por referencia a los Estados burgue-
ses, tenemos entre nosotros una diferencia
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cuantitativa y no cualitativa), en todas partes
la burocracia posee el Estado como propiedad
privada. Sin embargo, Marx, que sepamos,
nunca calificé a la burocracia como ‘clase’ ni
en el amplio sentido ni por inexactitud termi-
noldégica, que no se encuentra mais que rara-
fmente en sus trabajos histdricos, ni en el sen-
tido estricto cuando analiza abstractamente el
sistema social. Inutil decir que la parte impor-
tante de la burocracia en la apropiacién de la
renta nacional, aun cuando ella aumente, lo
mismo que su rol organizador del proceso de
produccién, no son las etapas de una cons-
truccién que la constituyen en tanto que clase,
porque una clase no es una categoria de re-
particién, sino una categoria de produccién
ligada a la propiedad de los medios de produc-
cién. Aun teniendo en cuenta la correccién
del camarada Cristidn (Rakovski), que defien-
de esta concepcién sefialando que se trata de
un proceso en ‘devenir’, es decir que la buro-
cracia estd transformdndose en una clase, ain
en ese caso, nuestras objeciones no pierden su
valor. Pensamos que la burocracia no es una
clase y que no lo serd jamds. La burocracia,
capa dirigente de la sociedad, va a degenerar,
es el germen de una clase que no sera una
clase burocrética desconocida hasta hoy, cuya
aparicién significaria que la clase obrera se ha
transformado en alguna otra clase oprimida.
La burocracia es el germen de una clase capi-
talista que domina el Estado y posee colecti-
vamente los medios de produccién., Marx es-
cribia en 1875: 'Ese desarrollo de las fuerzas
productivas es la premisa absolutamente indis-
pensable (para el socialismo), porque de otro
modo no essino la miseria la que se generaliza,
Ahora bien, con la miseria, la lucha por los
objetos de primera necesidad va a recomen-
zar, y con ella toda la vieja confusién’ (Critica
delprograma de Gotha). La ‘vieja confusién’
resucitard necesariamente bajo la forma de de-
generacién de la dictadura proletaria en dicta-
dura pequefio burguesa o en orden capitalista,
o bajo alguna forma de capitalismo de Estado
original, lo que, mds que una dictadura pe-
queiio burguesa o un capitalismo ordinario
corresponderia a una actitud de gran potencia
del Estado ruso, en la medida que esta recons-
tilucién se produce bajo las condiciones de
expansion imperialista en la época del capita-
lismo agonizante’ (Documento de Khotimsky
y Cheikman, Julio de 1930).

Notemos de paso que se emplea aqui la
frase de Marx cuya idea posteriormente seryi-
rd a Trotsky como una de las claves del anali-
sis de la burocracia soviética, en la “Revolu-
cién Traicionada”. Citemos un ultimo docu-
mento, en respuesta al que acabamos de trans-
cribir:

“La evolucién del sistema soviético en la
URSS, debido a los choques entre las clases
mal reglados y dirigidos por una politica e'rré-
nea y zigzagueante, se traduce en una linea
quebrada. Quiere decir que, por el momento,
no podemos definir mds que la tendencia ge-
neral, la direccién que sigue. Ella estd muy
bien expresada en la declaracién de Rakovski
~.Los camaradas Khotimsky, etc., no estin
contentos de esta definicion dialéctica, dina-

mica, que admite que pudiera producirse en la
linea quebrada un desvio que modificaria la
direccién prevista. El camarada Khotimsky
exige una definicion estitica, que pudiera te-
ner lugar en un manual y constituiria un pun-
to fijo en un lugar donde los hechos reales, los
fendmenos controlados, no pudieran marcarla.
(...) ¢Qué es la burocracia?, pregunta el cama-
rada Khotimsky ;Es una clase, o no? Olvida
que, segin Marx, Engels y Lenin, la burocra-
cia, salida de las clases de la sociedad, se ha
alejado de esas clases que la han engendrado
para elevarse por encima de ellas. No hay en la
cita (de Rakovski) nada nuevo sobre la buro-
cracia, clase que posee el Estado como su pro-
piedad privada. Pero no es de la burocracia en
general que hay que discutir, sino de hasta
qué punto la burocracia de la URSS se ha ale-
jado de la sociedad. Son los problemas de la
democracia proletaria —unidad entre los diri-
gentes y los dirigidos— y del burocratismo
—separacién entre dirigentes y dirigidos— que
estdn a la orden del dia. Nuestra tarea mds ur-
gente es la de estudiar lo mds atentamente po-
sible el proceso de formacién de la burocracia
soviética, el proceso de transformacién del
Estado Soviético en Estado burocratico’ (Do-
cumento de Trigubov, Julio de 1930).

Es imposible no advertir en esta polémica
de alto nivel muchos de los temas que Trotsky
desarrollard posteriormente en su analisis de la
burocracia soviética. La cuestién es tanto mas
meritoria cuanto que las comunicaciones con
Trotsky y el acceso a las informaciones en ge-
neral, eran sumamente fragmentarias para
estos militantes deportados; sin mencionar la
constante presion y represién de la burocracia.
La mejor conclusién esta sacada en una carta
dirigida por dos militantes soviéticos deporta-
dos a Trotsky:

*Esos retrasos (en la recepcién y envios de
cartas) nos han sido muy utiles; nos han per-
mitido verificar la linea y las posiciones que
hemos elaborado nosotros mismos. Y hemos
constatado frecuentemente con placer que,
frente a los mismos acontecimientos, el meca-
nismo del pensamiento y las formulaciones
eran las mismas sobre las islas del Ural (lugar
de deportacién) y de Prinkipo (isla turca don-
de se encontraba exilado Trotsky)... Es para
nosotros la prueba concluyente de los lazos
que unen a nuestra corriente mas alld de las
distancias” (carta de Jakovine y Ardachelia,
Noviembre de 1930),

Lo que la publicacién de estos documen-
tos demuestra es que los trabajos y aun mds
las grandes obras de Trotsky (como “La Revo-
lucién Traicionada™) son el producto de la
elaboracién colectiva de una verdadera co-
rriente politica. No es mera argucia literaria
la afirmacién del Programa de Transicién de la
IV Internacional (1938), de que ‘“la seccién
mads fuerte de nuestra Internacional se encuen-
tra en la URSS"”, si se tiene en cuenta la cali-
dad de los cuadros trotskistas soviéticos que
estos documentos sacan a luz. Téngase sélo en
cuenta que uno de los materiales de base para
la elaboracion de una de las principales obras
de Trotsky (‘‘La Internacional Comunista des-
pués de Lenin" o el “Gran organizador de de-
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CRITICA DE LIB

rrotas”’) fue un texto elaborado por un mili-
tante soviético deportado, Lapine, llamado
“Critica del proyecto de programa de la Inter-
nacional Comunista’”’. Hay que agregar que
ahora se sabe que los militantes soviéticos, an-
tes de que toda comunicacién con ellos fuese
interrumpida, alcanzan a discutir y aprobar la
orientacién por la construccién de la IV In-
ternacional, e incluso algunas tacticas surgidas
de la nueva orientacién (como el ‘‘entrismo"’
en el PS francés). Todo ello surge de un infor-
me inédito del ultimo militante trotskista que
estuvo en contacto con ellos, el escritor Vic-
tor Serge, liberado en 1936 gracias a su nacio-
nalidad belga, en donde también se lee:

“Somos en este momento muy poco nu-
merosos: algunas centenas, mds o menos qui-
nientos. Pero esos quinientos no se inclinaran,
Son hombres probados, que han aprendido a
pensar y sentir por ellos mismos y que acep-
tan con tranquilidad la perspectiva de una
persecucion sin fin"'.

Para esa época muchos militantes ya ha-
bian sido fusilados, y los que restaban habian
sido separados del resto de los deportados y
enviados a campos de confinamiento en las
zonas mds inhéspitas, pues su labor politica
reportaba un sistemdtico crecimiento de la
Oposicién de Izquierda (y luego a la IV In-
ternacional) entre los centenares de miles de
deportados del stalinismo. Con posterioridad,
hacia fines de los afios 30, practicamente
todos fueron fusilados: asi culminé momenta-
neamente la batalla entre el stalinismo y el
bolchevismo. Pero la labor politica realizada
por los bolcheviques-leninistas, reflejada en
centenares de documentos, y asimismo en pe-
riédicos (“El bolchevique militante”, ‘La
Pravda detrds de los barrotes’’) que manuscri-
tos o impresos artesanalmente circularon
entre los deportados, son la mejor prueba de
que el stalinismo fracasd, pues no logré hacer
arriar la bandera de la revolucidn proletaria in-
ternacional y de la revolucién politica en la
URSS, que enarbolada por el ultimo baluarte
trotskista, marcé indeleblemente la historia de
la Unién Soviética. El resurgir de la lucha
obrera antiburocrdtica en la URSS (de la cual
la revolucién polaca es un anticipo) sacard a
luz la huella imborrable que el trotskismo

dejé impresa en la historia del movimiento
obrero soviético,

Adridn Paglietani
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““Movimiento obrero
contemporaneo’’ (1952-79)

por Guillermo Lora

Este libro editado por Ediciones Masas
viene a ser el 59 y ultimo tomo de una obra
sobre la historia del movimiento obrero boli-
viano y fue publicado luego de los tres prime-
ros volumenes editados por ‘‘Ediciones Ami-
gos del libro”. (Recientemente esta editorial
lanz6 el cuarto tomo).

El libro que acd comentamos analiza casi
treinta afios de actividad de la clase obrera
boliviana (1952/79), en un rico periodo que
incluye a la revolucién de 1952, la importan-
te experiencia nacionalista burguesa, su su-
peracién y la creacién de la Asamblea Popu-
lar, primer soviet de América Latina. Pero el
autor no sigue una simple evolucién cronolé-
gica de los acontecimientos, sino que divide
el libro en cinco partes donde analiza los con-
ceptos politicos fundamentales que se des-
prenden de la revolucién de 1952, la historia
de la Federacién Minera después de este afio,
de los trabajadores fabriles, de otras organiza-
ciones sindicales, y de la Central Obrera Bo-
liviana. Debe destacarse que en cada una de
ellas se evidencia la preocupacién por ofre-
cer una abundante y detallada informacién
de modo que se hace posible el mayor rigor
cientifico en el anilisis.

Pero G. Lora no es simplemente un histo-
riador. Coma fundador y dirigente del POR,
partido de larga tradicion de lucha en
el seno del movimiento obrero boliviano,
su objetivo principal es el de analizar la ex-
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periencia del proletariado en funcién de
la comprensién del camino que el partido
trotskista debe seguir para convertirse en el
dirigente de la revolucién boliviana.

El autor marca como punto de partida del
proceso revolucionario del 52 la aprobacién
en 1946 de las tesis de Pulacayo, momento
en que la clase estructura su independencia
politica materializada en un programa pro-
pio, (pues sefiala toda una estrategia)al plan-
tearse como tarea la lucha por un gobierno
obrero. La justeza y vigencia de sus consignas
serdn luego confirmadas por la propia realidad
cuando la irrupcién revolucionaria de las ma-
sas en abril de 1952 coloca a la orden del dia
la necesidad y la posibilidad de efectivizarlas.
El partido de la pequefio burguesia, llevado
al poder por una revolucién que se realizé a
pesar suyo, se vera obligado a tomarlas por
exigencias de las masas y a partir de ah1 busca-
rd deformarlas para dar lugar a la reestructura-
cién del Estado burgués contribuyendo a la
desmoralizacién y posterior reflujo de la clase
obrera. De esta forma estrangulara la moviliza-
cién revolucionaria y armara un reacondicio-
namiento de las relaciones con la potencia
opresora. Nacionalizard las minas pasando por
alto la necesidad de complementar esta medi-
da con la nacionalizacion del resto de la eco-
nomia; frente a la imposicién del control
obrero reemplazara la clase por un pufiado de
burdcratas; convertira a las milicias obreras y
campesinas en apéndice del nacionalismo, pa-
sando después a su destruccién total y a la re-
estructuracién del ejército profesional.

Sélo después de un largo periodo en el
cual las masas van procesando su experiencia
y van agotando sus ilusiones en la direccién
pequeiio burguesa es que, sequn el autor, se
producird el cuarto congreso de la COB de
1970 “un reencuentro con la linea sefalada
en Pulacayo, momento en que los explotados
abandonan francamente el nacionalismo y van
en pos de su propia estrategia y de su propio
gobierno” (p. 502). En dicho congreso el le-
chinismo sera colocado en el banquillo de los
acusados y laidea central de las Tesis alli apro-
badas, que es la constitucién del gobierno de
la clase obrera, es lo que luego permitird la
constitucién de la Asamblea Popular. Es tam-
bién en base a este documento que mds tarde
sera posible estructurar el Frente Revolucio-
nario Antiimperialista ante el golpe contrarre-
volucionario de Banzer (pdg. 527).

La revolucién boliviana

El autor sefiala varias etapas de la revolu-
cidn boliviana que permiten ir viendo la evo-
lucién polrtica que se opera en las masas co-
mo asi también los flujos y reflujos que se ma-
nifiestan en el movimiento.

Un primer momento estaria caracterizado
por el ascenso de las masas que culmina con
la victoria de abril de 1952. La COB emerge
con caracteristicas soviéticas y la clase o-
brera es duefia de la situacion imponiendo sus
consignas al gobierno de Paz Estensoro. Existe
una dualidad de poderes en la que el oficialis-
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mo se ve obligado a satisfacer las exigencias o-
breras.

A partir de octubre de ese aiio se entraria
en una segunda etapa en la que el ascenso o-
brero comienza a declinar producto de las ma-
niobras nacionalistas y un cierto cansancio de
las masas. Este periodo dura varios afios y en
él se produce la burocratizaciéon de la COB, se
destruyen las milicias, mientras que el POR
sufre una crisis al ser escisionado por un sec-
tor de intelectuales que se pasa al MNR.

Con el viraje derechista bajo el gobierno
de Siles Zuazo (1956) las masas comienzan
un lento proceso de radicalizacién en la lucha
contra el plan econémico y la persecucién sin-
dical. A la marcha firme de los mineros hacia
la superacién del nacionalismo el gobierno so-
lo puede oponer la represién mds feroz como
lo fue la masacre de Sora Sora bajo el ultimo
gobierno de Paz y la de Huanuni ya bajo el
derechista Siles Zuazo. Los obreros, en con-
tra de su direccién, comprenden el cardcter
gorila del golpe de Barrientos lo que hace ace-
lerar el proceso de diferenciacién del naciona-
lismo.

En agosto de 1971 se frustran los planes
fascistas con una maniobra de retroceso que
permite preservar fisicamente a la clase. En
1976 los mineros realizan autoritariamente
el Congreso de Corocoro donde se decreta
huelga general  reivindicando  aumento
salarial. La huelga fracasa porque no logra
estructurar una direccién capaz de llevarla a la
victoria, a lo que se suma el trabajo del stali-
nismo en favor de su fracaso.

Con esa derrota se inicia un corto periodo
de retroceso que acabaa fines de 1977 con la
huelga de hambre de cuatro mujeres mineras
que, al empalmar con la tendencia a una nue-
va arremetida obrera, consigue extender el mo-
vimiento que exige amnistia general, la vigen-
cia sindical y la lucha contra la miseria. El go-
bierno se ve obligado a recular concediendo la
amnistia general y esto transforma la situa-
cion politica del pais abriéndose un periodo
de democratizacién con las elecciones frau-
dulentas de 1978 y las del afio siguiente,

Hoy podemos verificar que pese al golpe
gorila la reaccién no consigue estabilizarse, ra-
z6n por la cual este periodo aun no se ha ce-
rrado.

Las ensefianzas de la revolucion

;Como explicar el que una revolucién co-
mo la protagonizada por las masas bolivianas
en abril de 1952, que ya habian adoptado un
programa de caracteristicas revolucionarias,
que acaban con uno de los pilares del Estado
burgués, que crean las milicias y luego dan lu-
gara la existencia de un doble poder entre el
gobierno central y la COB, sea entregada por
las propias masas trabajadoras al partido de la
pequerio burguesia?

Para entender este punto, el autor destaca
el fracaso del stalinismo en convertirse en
partido de masas producto de la rapida disgre-
gacién del PC clandestino de los afios 20 y su
traicién por el sometimiento a la politica de
coexistencia pacifica liderada desde el

Kremlin y que en Bolivia se materializé en el
pacto politico con la rosca y el apoyo al im-
perialismo norteamericano. Esto, sumado a la
debilidad del partido revolucionario y la insu-
ficiente conciencia de clase de los trabajado-
res, hace que estos sean atraidos por la impor-
tante actividad desarrollada por los activistas
sindicales ligados al MNR y que su busqueda
de una nueva direccién sea canalizada por el
nacionalismo.

Lora sostiene que la lucha librada en Bo-
livia contra el gobierno movimientista fue
una importante herramienta para la estruc-
turacién del partido obrero al permitir que el
trotskismo penetrase en el seno de las masas
y se convirtiese en una de las corrientes o-
breras mds poderosas. El objetivo que el par-
tido se trazé fue, en lo inmediato, el de edu-
car a las masas sobre las limitaciones del na-
cionalismo en la medida que éste pasaba como
aliado transitorio del proletariado.

El autor sefiala que la critica no significa
resistencia a concluir acuerdos con el naciona-
lismo o el stalinismo. Pero, dice, “‘estas alian-
zas, si estan al servicio de la revolucién, no de-
ben permitir que la clase obrera pierda su in-
dependencia y menos su politica propia; con-
trariamente, la politica de aliados debe per-
mitir al partido revolucionario convertirse en
caudillo nacional, objetivo que pasa por la lu-
cha encaminada a arrancar a las masas del con-
tro politico del nacionalismo y otras direccio-
nes que le son extrafias' (p.28).

El mayor mérito del POR fue, para Lora,
el haber tenido una caracterizacién y un pro-
nostico politico correctos en relacion al na-
cionalismo desde antes de 1952, lo que sélo
fue posible con la ayuda de la teoria de la
revolucién permanente. Esto permitié a su
partido colocarse a la cabeza del proceso de
“desmovimentizacién" de las masas.

De la experiencia nacionalista Lora des-
prende una ley mas general de las revoluciones
en los paises atrasados, que consiste en que
“la direccién politica nacionalista puede
siempre acaudillar a las masas en la lucha con-
tra el enemigo fordneo y por el desarrollo y
modernizacién del pais, pero no bien el pro-
letariado se incorpora a la lucha y cobra su
propia fisonomia se empena por llevar el pro-
ceso mas alld de los limites burgueses, vale de-
cir, mds alld de los intereses de los nacionalis-
tas de contenido burgués; mientras la direc-
ciéon burguesa estd condenada a detenerse a
medio camino de las realizaciones, el proleta-
riado pugna por llevarlas hasta sus ultimas
consecuencias ...que supone necesariamente
la supresién del régimen de la propiedad priva-
da, basamento indispensable para la existencia
y actuacién de la burguesia y de la pequefio
burquesia’ (p. 20/21). (Esta afirmacién colo-
ca en discusidn el significado de las expropia-
ciones masivas efectuadas por el castrismo; en
el N© 2 de “Internacionalismo'' hay un inte-
resante articulo de Mario dos Santos en don-
de se desarrolla esta cuestion),

Al plantear la necesidad de defender al
gobierno nacionalista cuando, por las medi-
dasque adoptaes atacado por el imperialis-
mo y la reaccion interna, Lora sostiene que
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“el solo hecho de que la burguesia nacional
plantee la solucién de las tareas democrati-
cas y comience su ejecucion, estd demostran-
do que es diferente a la reaccién interna a los
sectores burgueses mds ligados al feudalismo
y a aquellos que se limitan a servir a la me-
trépoli, y mucho mds a la burguesia interna-
cional” (p. 27). Sefiala que sobre este punto
existen divergencias con la llamada izquier-
da nacional, el stalinismo y algunos secto-
res trotskistas, e indica que esa defensa es
un deber elemental de los revolucionarios
y no debe confundirse con el apoyo al go-
bierno burqués o con el segquidismo a su
politica.

Frente a los que sostienen que el error del
POR fue no haber tomado el poder en 1952,
responde que ellos no comprenden las ilusio-
nes que las masas tenian depositadas en el
MNR en ese momento, al punto de atribuirle
su propio programa. Para Lora las masas ‘‘ne-
cesariamente tenian que pasar por la amarga
experiencia de los gobiernos del MNR, esto
antes de poder encontrar a su verdadera van-
guardia’’ (pdg. 30); mientras ellas no maduren
politicamente el partido revolucionario no po-
dréa pasar de pequeiios circulos. Sélo en deter-
minado nivel de desarrollo politico se abren
las posibilidades para que se transforme en u-
na organizacion de masas.

Despues de analizar minuciosamente la e-
volucién politica y organizativa de los secto-
res mineros y fabriles donde se destaca el pa-
pel de vanguardia del primero debido en gran
parte a su mayor experiencia politica y al
escaso desarrollo de la industria fabril bolivia-
na, el autor centra su atencién en la lucha li-
brada en el seno de la COB.

La Central Obrera Boliviana es caracteriza-
da como el centro de la experiencia organiza-
tiva e ideolégica del movimiento obrero, sélo
superada por la Asamblea Popular. Su origen
se encuentra en la lucha contra el stalinismo
que llevan adelante el POR y el MNR antes de
1952 sefalando la necesidad de la unidad efec-
tiva del movimiento obrero (p. 244) (!).

La COB nace basada en la tesis de Pulaca-
yo y es un producto del ascenso revoluciona-
rio de 1952 cuando se constituye en el inico
amo del pais pues la radicalizacién de las ma-
sas pasa a través de ella y la torna en la direc-
cion revolucionaria de la nacién oprimida,

Lora sefiala que su fuerza, que va mas alld
de la actividad gremial, es una compensacién
por la ausencia o la debilidad del partido o-
brero. Sin embargo se remarca que la organi-
zacion sindical no puede suplantar al partido
obrero. La democracia sindical no puede ser
reemplazada por el centralismo democratico
ya que éste requiere de unidad teérica y po-
litica.

En el periodo inmediatamente posterior
a la revolucién, la COB adquiere un perfil so-
viético en la medida que las masas la conside-
ran como unica direccién y unico gobierno,

Con el progresivo control de la misma por
parte del MNR deja de representar el poder o-
brero para pasar a ser un apéndice del gobier-
no. En este proceso de “‘movimentizacién” el
Lechinismo juega un rol fundamental fomen-

tando las ilusiones en el cogobierro COB-MNR
que no es mas que la coexistencia en el poder
de diferentes sectores del partido oficialista,

La traicidn de la direccidn cobista se pro-
fundizard luego con el apoyo al “plan de esta-
bilizacién monetaria'’ propugnado por el FMI
y tendrd su punto culminante en la capitula-
cién ante el golpe de Barrientos con la tesis
de la aproximacion al ejército., Esto determi-
nard la pérdida de la influencia de la COB por
todo un periodo en el que se encontrard total-
mente desvinculada de las masas.

Esta situacion se revierte decisivamente
en el IV Congreso de 1970 donde se verifica
un creciente abandono del nacionalismo por
parte de las masas, Es alli donde se aprueban
las Tesis Politicas en las que el proletariado
vuelve a trazar su propia estrategia a un nivel
superior ya que la experiencia nacionalista
contribuyé a elevar considerablemente su con-
ciencia de clase con la superacién de sus
ilusiones en las salidas burguesas.

La participacién del POR en la elaboracién
de estas tesis fue decisiva y Lora defiende fer-
vientemente la aprobacién de las mismas por
los militantes poristas frente a las criticas que
sufri6 desde distintos sectores trotskistas in-
ternacionales. Pablistas y lambertistas consi-
deraron una capitulacién la alianza que el
POR efectué con nacionalistas y .stalinistas
alrededor de las Tesis. Lora sefiala que aque-
llos se olvidaron de las ensefianzas del leninis-
mo sobre la diferencia entre burguesia impe-
rialista y burguesia nacional y los acusa de ca-
er en posiciones sectarias y esquemdticas al
acusar al POR por haber votado un documen-
to que contiene pasajes contrarios al trotskis-
mo,

Lo que seqin el autor sus criticos no com-
prenden es que el estalinismo y nacionalistas
fueron los que capitularon ante un documen-
to de concepcién fundamentalmente trotskis-
ta. Para G, Lora, su posicién se demuestra ab-
solutamente correcta en el hecho de que fue-
ron estas Tesis las que posibilitaron la forma-
cion del organismo de poder de masas mds im-
portante de Ameérica Latina como lo fue la
Asamblea Popular Boliviana.

Este documento cuyo titulo es ‘‘Unidad
revolucionaria contra el imperialismo para for-
jar una Bolivia socialista’’ proclama que la mi-
sién de los trabajadores es la lucha por el so-
cialismo para lo cual asumen un papel dirigen-
te aliados a los campesinos, la gente pobre de
las ciudades y todas las fuerzas antiimperialis-
tas. Se descarta la posibilidad de un desarrollo
integral y arménico de los paises atrasados
por medio de salidas burquesas, sefalando que
s6lo el proletariado como duefio del poder
Politico es capaz de realizar las tareas demo-
crdticas pendientes.

Con referencia al proceso de tipo democr.
tico burgués por el que se estaba atravesando
(gobierno Ovando) no tiene posibilidades de
mantenerse, por lo tanto, se lo transforma en
socialista mediante la toma del poder por la
clase obrera o fracasa. Coloca ademds la ne-
cesidad de mantener la independencia de clase
frente al nacionalismo caracterizandolo como
incapaz de resolver el problema nacional y las
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contradicciones de la sociedad.

Las Tesis proclaman que para los trabaja-
dores, la lucha antiimperialista sé6lo puede en-
tenderse como lucha por el socialismo.

En una parte el stalinismo consigue intro-
ducir confusamente la teoria de la revolucién
por etapas con lo que se rompe la linea que
seguia el documento, pero luego se vuelve a
colocar la necesidad de la toma del poder por
la clase obrera por lo cual, segun Lora, lo an-
terior no llega a desvirtuar la concepcidn pre-
dominante,

El internacionalismo proletario es conside-
rado base fundamental de la conducta de.la
COB, por lo que se plantea la tarea de la inte-
gracion de la COB en el movimiento obrero
revolucionario mundial. -Sélo asi, plantea el
documento, se podra consolidar el gobierno
obrero y la posterior estructuraciéon de la
sociedad sin clases. La unidad latinoamericana,
dicen las Tesis, se dara bajo la forma de los
Estados Unidos Socialistas de América Latina.

Sin embargo el lechinismo, a la hora de la
votacién, consigue monopolizar los cargos. Se-
gun Lora, esto es una reedicion de la paradoja
de muchos congresos obreros en los que las
batallas ideoldgicas y politicas las ganaban los
marxistas, en particular los trotskistas, y a la
hora de designar dirigentes la direccion peque-
filo burguesa obtiene la mayoria de votos, lo
que significaria que ‘los marxistas representa-
ban una fuerza del porvenir’ (p. 501).

El golpe de 1971 hizo muy dura la lucha
por lograr el libre funcionamiento de la COB.
Sélo en 1973 consigue realizarse una confe-
rencia de fabriles de La Paz donde se declara
la vigencia de la Central Obrera. Pero esta de-
claracion no contd con el suficiente apoyo del
movimiento de masas. Se inicia entonces un
largo periodo en donde se intenta lograr la re-
cuperacion de la COB hasta que en 1979 se lo-
gra realizar su V Congreso esta vez bajo el sig-
no de la lucha politica contra las tendencias
populistas que pugnan por controlarlo, perso-
nificadas en la UDP con el apoyo del PCB por
un lado y la Alianza del MNR por el otro con
el apoyo del PC-ML (pro-chinos). Esta batalla
€s ganada por la UDP con lo cual los principa-
les puestos del directorio pasan a las manos
del stalinismo, al mismo tiempo que Lechin

vuelve a ser ratificado como Secretario Ejecu-
tivo.

6/7/81
Inés Diaz

Internacionalismo

“Juan B. Justo
y la cuestion
nacional”’

Ediciones de la Fundacion Juan B.
Justo. Prologo de Gregorio
Whinberg. Buenos Aires, 1980.
ECTRIRNTIROC T A T N A

¢Fue Juan B. Justo un lider antiimperia-
lista, el primero en formular correctamente
el problema nacional en Argentina? Es lo que
quieren suponer los compiladores de esta co-
leccion de textos del fundador del socialismo
argentino. Una lectura atenta de los mismos
—que fueron especialmente seleccionados a
tal efecto— permite comprender, sin embargo,
las razones por las que el socialismo reformis-
ta se situd, histéricamente, en la trinchera
opuesta al combate antiimperialista.

La formacion del Estado Nacional
en Argentina

Justo se vio obligado a comparar el naci-
miento y desarrollo del Estado argentino con
el de sus similares europeos, cuna del socialis-
mo moderno y sede de los grandes PS que le
servian de “modelo’’. No pudo escaparsele
que la forma del Estado en Argentina no co-
rrespondia a la del Estado burgués moderno,
y buscé una explicacién para ello, que consti-
tuyd en su época sin duda el aspecto mds
original de su pensamiento.

Justo advirtié que la Argentina no habia
realizado su revolucién democratico-burguesa.
“El pueblo argentino no tiene glorias'’ —afir-
ma, comparando nuestras tradiciones‘ con las
de alqunos paises europeos (Revolucion Fran-
cesa, por ejemplo). La Revolucién de Mayo
no fue una gesta popular: en realidad —de-
muestra con material periodistico de la época—
se traté de una agitaciéon en la que no parti-
ciparon mas de un centenar de personas. No
significo un cambio del orden economico y
social, pues fue promovida por los mismos
sectores dirigentes de la época colonial, con
el fin de quebrar el monopolio comercial
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espafiol y ampliar sus propios horizontes
comerciales. Justamente esos horizontes exi-
gian completar la apropiacion de la tierra e in-
corporar al pais entero a la produccion para
el mercado mundial. “Pero si el pueblo no
estaba preparado para tomar una parte con-

ciente en la lucha por la independencia,
y no hizo en ella mas que seguir los desig-
nios de la clase dominante, le sobraba dis-
posicion para levantarse contra ésta en de-
fensa de su modo tradicional de vida. Asi
nacieron las guerras civiles que a partir de
1815 asolaron al pais’”. Ninguno de los
bandos de la gquerra civil representaba un
interés revolucionario: era el enfrentamiento
de una burguesia latifundiaria y comercial li-
gada a las potencias coloniales, incapaz de
promover un desarrollo autonomo del pars,
contra las masas populares del interior, que
defendian formas precapitalistas de produc-
cion. “Si los gauchos hubieran vencido a la
burquesia argentina, este pais hubiera sido por
algin tiempo un gran Paraguay, para ser con-
quistado después por alguna burguesia extran-
jera mds poderosa a la que les hubiera sido
imposible resistir’’. No existia una burguesia
revolucionaria en el pais, y los gauchos eran
incapaces de instaurar una forma de produc-
cidn superior (sus propios dirigentes eran o
se transformaron en latifundistas): no exis-
tia ninguna clase capaz de echar las bases de
una sociedad democratica, al estilo de Europa
o los EEUU. “Los campesinos insurrecciona-
dos y triunfantes no supieron siquiera estable-
cer en el paisla pequena propiedad. Para ellos,
ésta hubiera sido el unico medio de liberarse
efectivamente de la servidumbre y el avasalla-
miento a los sefiores: como establecer la pe-
quena propiedad hubiera sido el modo mas
eficaz de oponerse a las montoneras, y de ci-
mentar sélidamente la democracia en el
pais'’,

De este modo queda conformado el Esta-
do oligdrquico, que margina a las grandes ma-
sas de la vida politica, reducida al estrecho
circulo de representantes de la oligarquia
p_ara‘sita. Pero, ‘“el retardo del desarrollo poli-
tico se traduce a su vez en un retardo del de-
sarrollo econdémico. Si en la Argentina las
ovejas tienen tanta sarna, si de sus millones de
vacas apenas se exporta un poco de manteca,
si la nen:a tiene todavia  tan poco valor, si
lc'>s. salarios son tan bajos, es porque en su po-
h'“ca no hay intereses legitimos en juego, y
solo la mueven mezquinos intereses de camari-
lla... los partidos argentinos carecen de todo
Proposito econémico conocido’’,

Todo esto significa que, bien que habién-
dose completado la apropiacién de la tierra
y produciéndose para el mercado mundial,
e} terrateniente predomina sobre el propieta-
rio de capital (gran industria). La clase propie-
taria criolla es una oligarqura latifundista, su
parasitismo consiste en que bloquea el desa-
rrollo amplio del capitalismo y la formacién
de un verdadero mercado interior.

La superestructura politica que se corres-
ponde con tal estructura economica —el Esta-
do oligdrquico-- es a su vez un factor de blo-
queo de un desarrollo plenamente capitalista:
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implantacién de la industria, racionalizacion
de la produccion agraria, creacion de un am-
plio mercado interno; el Estado tiende a pre-
servar el poder, de manera indivisa, en manos
de esa minuscula clase pardsita, Esto, ademds,
plantea el prcblema del lugar a ocupar por el
Partido Socialista.

Justo y el capital extranjero

El socialista italiano Ferri, de visita a la Ar-
gentina, sostuvo a principios de siglo que en
un pais agrario como el nuestro no habia
lugar para un Partido Socialista. Justo le res-
pondié que con la colonizacidén del agro
y la creacién de los grandes medios de trans-
porte —como los ferrocarriles, en manos ya
del capital inglés—- la Argentina ya habia si-
do incorporada al ciclo capitalista, lo,que jus-
tificaba plenamente la creacién de un Partido
Obrero.

En la politica que trazé para ese partido,
Justo reconocid, a su modo, que el nuestro
era un capitalismo atrasado, tardiamente lle-
gado al mercado mundial y completamente
retrasado respecto a las potencias que lo he-
gemonizaban. En efecto, el lugar diferente
del PS argentino respecto a los europeos
se traducia, para Justo, en que “a diferencia
(de ellos) pretendemos sostener todo lo sano
y viable que hay en las formas fundamentales
de la sociedad capitalista’ (discurso del
19/6/1913). Abanderado del ‘‘capitalismo
sano’’ contra el ‘capitalismo espureo’’, Justo
reconocié al ‘“sano’’ en el mas avanzado,
o sea, en el capital extranjero que se precipi-
taba avidamente sobre nuestro paris.

Justo se convirtio en ei fervoroso defensor
de ese capital: ‘‘La entrada de grandes masas
de capital extranjero es necesaria e inevitable...
Las grandes empresas de construccion, que es
necesario realizar para completar la explota-
cion del pais y del pueblo trabajador que lo
habita, no pueden ser hechas por la clase rica
criolla, disipada e inepta... El capiti;ll extran-
jero va a acelerar la evolucién econdmica del
pais; y con mayor fuerza aun va a acelerar su
evolucion politica y social”.

Desde luego, al primer traductorde “ElCa-
pital” al castellano no se le podia escapar que
el capital internacional no concurria a nues-
tras costas para realizar algun ideal democra-
tico. Es interesante observar como algunas de
sus denuncias sobre los ‘‘excesos’’ de los trusts
extranjeros son un verdadero retrato de la
naturaleza semicolonial de nuestro pajs,
Asi, por ejemplo, al analizar el balance de la
Compaiija “'Argentina’’ de Tabacos (con sede
en Londres). El rubro mayor lo constituye un
misterioso renglon ‘‘buena voluntad”, que es
“inflacion pura y simple del capital del trust
cuyo valor efectivo y verdadero no es mas que
el de sus fabricas. Al refundirse éstas en el
trust, se han descontado las mayores ganan-
cias futuras, atribuyéndose los accionistas ese
nuevo capital, completamente ficticio, pero
que recibe dividendos como el verdadero y
en las acciones se confunde completamente
con éste. Obreros y consumidores explotados
por el truts deben saber que cuando los balan-

ces del trutsacusen un dividendo, por ejemplo,
del 10 por ciento, sus ganacias son de mas del

doble”. La misma compaiiia, que poseia al-
gunos accionistas argentinos, no pagaba
impuesto a la renta en nuestro pais, pero
si en Inglaterra, “como un medio mds de disi-
mular sus ganancias, y de hacer recaer sobre
los obreros argentinos, rebajando sus salarios
y condiciones generales de trabajo, o sobre
los consumidores argentinos, elevando el pre-
cio de los productos del trust, la contribuzién
que el gobierno britdnico exige directamente
a los capitalistas britanicos (...) Si el fisco
argentino amenazara con un impuesto las ren-
tas de estos sefiores, nos figuramos la grita que
levantarian, Estos capitalistas argentinos, ac-
cionistas de fabricas argentinas, y residentes
en este pals, pagan, sin embargo, en silencio,
la ‘income-tax’ al fisco britanico''.

Justo se proponia limitar estos excesos
mediante un control ejercido por el Estado
argentino. ‘‘Reconocemos la necesidad del ca-
pital extranjero, pero sepamos tenerlo a raya’’.
Justo fue un precursor de los planteos burgue-
ses nacionalistas del tipo del APRA peruano
o nuestro desarrollismo: promover la indus-
trializacién del pais con el concurso del ca-
pital externo, controlado por el Estado.

Justo y la oligarquia

La ilusién de Justo consistié en que, lue-
go de haber sefalado en la ausencia de una
clase media agraria la causa de la ausencia
de un desarrollo democritico y progresivo
del capitalismo argentino, postulé una via que
lo tornaba aun mds inviable, E capital extran-
jero concurre al pais atrasado en busca de
ganancias extraordinarias (‘“En Europa el
dinero gana un interés bajisimo, aqui uno
relativamente alto” —constataba Justo). La
fuen?t'a de esa ganancia es justamente la man-
tencion del atraso agrario: bajo precio de la
tierra: baratura de la mano de obra, y su si-
tuacion de monopolio en el mercado. Para
mantf!nerlo, el capital extranjero concluye u-
na alianza con las clases mads reaccionarias de
la socfedad atrasada. E| ingreso del capital
extranjero ayudd en nuestro pais a cristali-
zar la estructura latifundista de la propiedad
agraria, impidiendo un desarrollo mas progre-
sivo del capitalismo en e) campo. Esto sdlo
hubiera sido posible sobre la base del pobla-
miento del campo vy |a Pequeiia propiedad, lo
cual hubiera permitido su explotacion intensi-
va y la creacién del mercado interno para la
industria. Pero esto exigia un audaz programa
de nacionalizaci¢a de la tierra y de los grandes
medios de transporte en manos extranjeras,
que habian sido construidos en funcion del
micleo dominante de la oligarquia (el “‘abani-
co ferroviario'' convergente en Buenos Aires),
amén de un planteo de destruccién del Estado
oligirquico y plena democracia politica.

La perspectiva de Justo, en cambio, se si-
tuaba enteramente en el marco de la reforma
del Estado oligirquico. El PS se hizo el abo.
gado del ingreso del capital extranjero, y
rechazé toda perspectiva de nacionalizacién
de los trusts implantados en nuestro pais. En
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relacién a la oligarquia, el programa del PS
postulaba un “impuesto directo y progresivo
sobre la renta de-la tierra”, es decir, se plante-
aba favorecer el desarrollo capitalista del agro,
sin una previa revolucién democrdtica que ex-
pulsara a la oligarquia del poder. El reformis-
mo socialdemdcrata se traducia, asi, en la pre-
tensién de reformar a la oligarquia en el
cuadro del Estado oligdrquico.

El antiimperialismo de Justo.

Lo unico que los compiladores del libro
pueden presentar como prueba del antiimpe-
rialismo de Justo, son sus posiciones en favor
de un “control” del capital extranjero. ;Se
puede acaso ‘‘controlar’ la colonizacién del
pais? Reclamar el “control’” del Estado oli-
garquico equivale a reclamar que la entrega
del pais se efectue sin corrupciones.

Justo era, ademds, partidario acérrimo del
librecambio mercantil, lo que cerraba el paso
a toda prespectiva de industrializacién autod-
noma. Si bien se mira, esto es enteramente
coherente con su defensa del capitalismo ‘‘sa-
no", esto es, de industrias que no necesiten
de protecciones ‘“artificiales” contra la com-
petencia extranjera; antes bien, para Justo
era el capital extranjero el motor del desarro-
llo industrial.

El compilador de los textos —Emilio J.
Corbiere— cree necesario disculpar a Justo de
esta posicion ( que no condice con ningun
“antiimperialismo real ni supuesto). Para el-
llo, la atribuye a la mala influencia que sobre
el pensamiento de Justo ejercié...Marx. No ha-
Lria sido el nacionalista Justo, sino Marx, el
partidario del librecambio para los paises a-
trasados.

Esto no tiene nada que ver ni con Justo ni
con Marx, y en este punto, en realidad, las i-
deas de ambos ni siquiera se tocan. Justo, es sa-
bido, rechazaba la calificacién de ‘‘marxista’,
y consideraba la dialéctica de Marx como una
mera divagacion. Su punto de vista era el del
evolucionismo, el del desarrollo sin contradic-
ciones, y en ningin otro punto como el del
librecambio esto es mads visible.

Para Justo, el capital extranjero encarnaba
una forma de produccién mas avanzada que las
prevalecientes en la Argentina oligarquica, y
proponia simplemente que aquel reemplazara a
éstas en el desarrollo del pars. Marx, en cam-
bio, no dejaba de constatar el impacto del ca-
pital internacional sobre los paises atrasados:
la progresividad de ese impacto se limitaba,
sin embargo, al hecho de que los incorporaba
al ciclo capitalista mundial, y creaba la clase
capaz de liquidar radicalmente al atraso junto
con el propio capitalismo, Su punto de vista
no era el del ‘“capitalismo sano”, sino el del
producto revolucionario creado por el desa-
rrollo capitalista mundial: la clase obrera. La
antitesis creada por el atraso agrario y el ca-
pital extranjero, no la resolvié mecdnicamente
en favor de éste ultimo, sino dialécticamente
en favor de una nueva sintesis: la revolucién
dirigida por la clase obrera. En esas condicio-
nes se declaraba partidario del proteccionismo
industrial contra las potencias colonizadoras,

como complemento de la revolucion agraria.
Marx seinalaba a la emancipacién de Irlanda
como condicién “sine qua non’’ para la eman-
cipacién del proletariado inglés. Indicaba:
“Lo que necesitan los irlandeses es: 1) auto-
nomia e independencia con respecto a Ingla-
terra. 2) Una revolucion agraria... 3) Tarifas
proteccionistas contra Inglaterra.”” (Carta a
Engels, 30/11/1867). El programa de Justo,
librecambista y reformista de la propiedad
latifundaria, era la antipoda del programa
de revolucién agraria e industrializacion que
Marx postulaba para la revolucién en los pa-
ises sometidos, como palanca de la revolu-
cion proletaria en las metropolis.

El justismo y el nacionalismo.

El mecanicismo de Justo lo llevé a plan-
tearse una transforinacién del pais sin inter-
vencion de la lucha de clases. La moderniza-
cion de la Argentina seria gradualmente lo-
grada por la democratizaciéndel Estado oli-
garquico y la penetracion del capital inter-
nacional. Esto lo llevé a rechazar en bloque
todas las formas y manifestaciones politicas
del pars, a las que calificaba despectivamente
de “politica criolla”, sin ver el conflicto de
clase que esas formas escondian.

Esta posicién lo condujo a ser hostil a to-
da manifestacion de lucha antioligdrquica y
nacionalista de las masas; que por el propio
retraso del pais no podian asumir la forma
“moderna” que Justo pretendia. El radica-
lismo fue calificado de ‘‘fraccion popular
y demagdgica de la oligarquia”, y su lucha
por el sufragio universal contra la oligarquia
en el poder de mera ‘‘chirinada’’. Nuevamente
aqui, Justo entraba en contradiccién consigo
mismo: rechazando las formas “bdrbaras” de
la politica, sostenia de hecho al Estado que
las perpetuaba. Ciertamente, una fracciéon
desplazada de la oligarquia apoyaba al ra-
dicalismo, pero Justo se negé a ver en el
frente de clases agrarias que lo respaldaba
cualquier manifestacion de esa ‘“/clase me-
dia agraria”, que €l crera seria el resultado del
desarrollo pacifico del capital extranjero y de
la accién parlamentaria del Estado oligarqui-
co.

Con similar concepcion, el PS se situé en
la trinchera imperialista en la crisis nacional
de 1945, siendo barrido del movimiento o-
brero por una fraccion enemiga de todo par-
tido obrero independiente, pero que enarbo-
laba banderas nacionalistas.

Los herederos de Justo creen superar ese
error colocandose ahora junto al peronismo.
Con ello, abandonan el lado progresivo de
la posicidn de su maestro: la lucha por un
Partido obrero. E inventan un Justo “an-
tiimperialista’” que jamds existié, para co-
laborar en la tarea de mantener al proleta-
riado atado a ese movimiento que busca
perpetuar su ignorancia y su embruteci-
miento, contra los que Justo quiso combatir.

10/6/81
O.C.

“Arguments
for
socialism™

por Tony Benn
Ediciones Penguin Books
(1980)

La decadencia no le ha dado un minuto de
respiro al capitalismo britdnico, y este retro-
ceso constituye la base de su profunda crisis
politica. Si las estadisticas marcan la declina-
cién econdmica del viejo imperio, las luchas
y divisiones en el seno de sus dos principales
partidos —conservador y laborista— son un
claro indicador de las tormentas politicas.

Con el gobierno conservador de Madame
Thatcher, surgido en 1979, que prometia
reflotar al capitalismo inglés sobre las espaldas
de la clase obrera, se profundizé la recesion
econémica, aumentd el numero de quiebras y
continué sin parar el declinio econémico.
La Thatcher aprovechd a fondo la colabora-
ciéon de la burocracia de los sindicatos y del
laborismo, que . sumieron a la clase obrera in-
glesa en un profundo retroceso, como lo reve-
la que el nimero de huelgas el afio pasado fue
el mds bajo de los ultimos 40 anos. Pero la
ofensiva conservadora no tiene perspectivas,
porque la crisis econémica mundial sigue car-'
comiendo las frdgiles bases del capitalismo
inglés. Ahora, se anade un nuevo elemento,
y es el comienzo de cambio en el movimiento
obrero. En marzo una huelga minera obligo
a la Thatcher a retroceder, luego se produjo
la huelga en los servicios publicos, se sucedie-
ron marchas contra la desocupacion, etc. Si
en 1979 la Thatcher present6 un frente unido,
gracias a un programa de ataque sin tregua al
movimiento sindical, ahora tiene que hacer
frente, junto a la resistencia obrera, a una divi-
sion interna en su partido y en la Confedera-
cién Patronal.
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Por el lado laborista, los gobiernos de Wil-
son y Callaghan, no sélo condujeron a la de-
rrota electoral del partido a manos de la dere-
cha’ de los conservadores sino a un profundo
dislocamiento de éste y a una crisis estructural
de los sindicatos. Detras de esta crisis estad el
callejon sin salida en que se encuentran los
planteos reformistas del laborismo. Las
exigencias de la crisis econémica del capital
le impusieron ceder en toda la linea ante una
politica de ataque profundo contra el movi-
miento obrero.

La division €n los dos principales partidos,
en el cuadro de una sin igual crisis econémica
y de agotamiento de la politica reformista,
plantean el principio de una crisis del régimen
politico, de una caida anticipada de la
Thatcher a mds tardar para las elecciones
previstas para 1983.

Como respuesta a esta crisis se fue deli-
neando, dentro de los distintos sectores que
se reclaman de la izquierda del laborismo,
un ala dirigida por Tony Benn, que sintetizé
sus propuestas politicas en un libro publicado
en 1979 y reeditado por Penguin Books bajo
el titulo “Arguments for Socialism’ (Argu-
mentos para el Socialismo). Tony Benn (un
ex Lord), fue miembro de los gabinetes de
Callaghan y Wilson, es decir, que es un hom-
bre que sale del ‘‘establishment”. La impor-
tancia actual del libro radica en que gran par-
te de sus propuestas fueron aprobadas en el
Congreso del Labour Party en octubre pasado
Y que Benn es un candidato a “lider” del
Labour (el “lider” es el primer ministro en
caso de triunfar en las elecciones). Como re-
sultado de esto una decena de parlamentarios
laboristas se escindieron y formaron otro par-
tido, el “Council for Social Democracy”,
denunciando que el Partido Laborista se des-
lizaba por la pendiente del marxismo y de la
subversién de las instituciones del Estado
britdnico.

“l'\rgumentx for Socialism™ pretende ser
también una critica a Ia experiencia de los
g:biemos laboristas anteriores, sobre todo los
BODY: il::: ge‘g:tll:rgil;ﬂ;:t; :;” Julse Tomny
de Bnergia(l975-79). b QR

ony Benn se coloca en la tradicién fabia-
N&, cristiano socialista, de la direcci
Labour, desde su fundacion. on del

Trotsky, junt , o3els, Rosa Luxemburgo y

© a una amplia franja de filos
:;: lolcifalhtas extranjeros —mezclaj Bex:n— h:;
cox: e :Ol POr los socialistas britanicos asi
cree:cia:moa desarrollado nuestras propias

—r en la libertad, democracia e igualdad
Y esto estd reflejado en 1a Constitucién del
Labour Party” (pag, 39)

El intento de conciliar la

Biblia con El Ca-

pital, la lucha por e] derrocamiento del capi-
talismo con su evolucién gradual humanista
para finalmente presentar al Labour Pan):
como.algo extrafio a las clases, est4 en vivo an-
tagonismo con el marcado caricter de clase
del desarrollo politico britinico, toda vez
que el Labour Party nacié, se desarrolld 1;
se sostiene en los sindicatos obreros, la orga-
nizacién de masas del proletariado.
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Esta contradiccion refleja el pasado gra-
dualista del capitalismo britdnico y la capa-
cidad que tuvo, por un tiempo, de crear una
aristocracia obrera. Lamentablemente para él,
Benn quiere resucitar este legado en condicio-
nes de un capitalismo en picada, que evolucio-
na hacia los 3 millones de desocupados y que
se prepara para un ataque todavia mas a fon-
do contra los trabajadores. Este solo dato de-
muestra que esta fracciéon no puede en modo
alguno darle una perspectiva revolucionaria al
proletariado inglés. No es mds que un exa-
brupto transitorio de la lucha interna en el
laborismo, de la poca diferenciacién politica
existente y maniobras del reformismo para
contornear la radicalizacién de las masas.

Pero la crisis del capitalismo inglés y del
Labour obligan a Benn a presentar un progra-
ma por referencia a la crisis del régimen poli-
tico. Es lo que él denomina ‘‘alternativ eco-
nomic strategy’’ y ‘‘democratic socialism'’.
Lo primero es una condensacién de su ges-
tién como Secretario de Industria y Energia,
que se resumen bdsicamente en una especie
de ‘‘democracia industrial’’,de publicitacién
de las cuentas y negocios de los trust, defensa
de los consumidores, etc. Se trata del planteo
cldsico reformista de ‘‘democratizar’ los trust
que no sélo deja en pie su dominio de la eco-
nomia sino que busca el consenso obrero con
la accién de los monopolios. Es lo opuesto
del control obrero que impone la soberania
obrera sobre los capitalistas, abriendo el cami-
no a su expropiacién. Lo relevante de los
planteos de Benn son sus propuestas politicas
y los medios para llevarlos adelante. Propone
una democratizacién del Estado, comenzando
por el Labour Party, por medio de la eleccién
de los parlamentarios por las secciones locales
con reseleccién anual, y eleccién del lider del
Labour no sélo por los parlamentarios sino
por los sindicatos y circunscripciones. Ade-
mds, propone abolir la Cimara de los Lores
(pero no propugna suprimir la Monarquia) y
el retiro de Gran Bretafia del Mercado Comiin
Europeo. Para esto Benn realiza una defensa
a ultranza del sufragio universal y del parla-
mentarismo. “Pero cuando los pobres y los
desfavorecidos estan armados con la papeleta
electoral o la maquinaria electoral pueden vo-
tar por escuelas y hospitales y casas para si y
sus familias que, como individuos, no podrian
pagarlos’’(pag. 143).

Son estas propuestas las que abrieron la
ilusién de que podria operarse una depuracién
de los dirigentes mds corrompidos y colocar
a dirigentes mas ligados a la base al frente del
Labour. Esto provocd una cierta efervecencia
en los cuadros sindicales y un relativo creci-
miento en la afiliacién individual al L.P.,pe-
ro al mismo tiempo la mayoria de la burocra-
cia fue reajustando sus alianzas para impedir
el progreso de esta llamada ala izquierda. En
la medida en que Benn es un convencido de
las bondades del sufragio y un enemigo de la
accién directa de las masas, sus propuestas
de cambio tienen el limite del aparato que
controla los sindicatos ¥y el Labour. Esto es
aun mds acentuado por el nivel de retroceso
del movimiento obrero, 1o que facilita las

trenzas en la burocracia sindical y partidaria.

Benn propugna la abolicién de la Cimara
de los Lores por obsoleta e innecesaria, pero
no de la Monarquia. “Todo el hombre se
manifiesta en este pequefio detalle’, decia
Trotsky de los Benn de su época. Porque de-
clararse democrdtico y socialista y no plantear
la abolicion de la Monarquia es oponerse a la
transformacién completa de la sociedad de sus
lastres ‘‘reales’’. Porque contra todo lo que
sostienen, inclusive los laboristas, que se trata
de una figura decorativa, la Corona es —en los
papeles y puede serlo en la prictica— la mé-
xima autoridad del pais. Confirma o no a un
nuevo gobierno, puede arbitrar en caso de cri-
sis politica o parlamentaria, pero sobre todo
la burguesia puede utilizarla como una fuer-
za extraparlamentaria contra la clase obrera.
La Monarquia es pues un reasequro contra u-
na crisis del Estado, situada por encima de las
instituciones representativas.

La crisis econémica mundial y el retroceso
absoluto de Gran Bretafia obliga al capitalis-
mo inglés a un replanteo de sus relaciones con
el resto de la burguesia mundial. Benn, en su
libro, propugné rediscutir las condiciones del
Reino Unido en el mercado comtn europeo
(pa‘g. 163) para luego modificarla por la del
retiro completo de la comunidad econémica
europea, Es evidente que este planteo toma en
cuenta la crisis del mercado comun con las
devaluaciones monetarias periédicas pero esto
no significa que la vuelta a una suerte de pro-
teccionismo, que preserve al capital inglés de
sus competidores europeos, salve a la econo-
mia britdnica.

Benn propugna también el control parla-
mentario de las fuerzas armadas y sus servicios
de seguridad, y sefiala que es la manera de
“impedir la remota posibilidad de un golpe
militar en momentos en que la nacién se en-
cuentre en dificultades"(pag, 176). jPreocupa-
cién significativa en un paj's como Gran Breta-
fla! Esta postura se ha demostrado hasta el
cansancio no sélo como falsa sino sobretodo
que el rol parlamentario ha sido el de frenar
a las masas para salvar la accién militar.

Los planteos de Benn representan una ten-
tativa de renacimiento del centrismo como al-
ternativa a la crisis laborista, Se trata de un
centrismo, como decia Trotsky, de elasticidad
muy limitada y de una cualidad de izquierda
profundamente oportunista (“Adénde va In-
glaterra’). Se opone a la accién directa de
las masas, confia en la accién parlamentaria y
es absolutamente incapaz de sefialar cémo
pretende resistir a la acciéon del gran capital
contra las masas y contra las propias medidas
que propugna.

Al i‘:ng::se del capitalismo britdnico y
mundial, Benn le suma el impasse de la poli-
tica reformista. La vanguardia obrera laborista
no puede entramparse en el democratismo
de Benn pues es incapaz de dirigir al proleta-
riado, mixime: cuando lo que estd planteado
es una acelerdcién de la crisis econémica y de
los enfrentamientos entre las clases.

25/6/81
J.N.M,
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Introduccién

Surgido durante la década del 30, el movimiento trots-
kista argentino recién conquistara alguna influencia en el mo-
vimiento obrero y estudiantil por los afios 50, que aumentard
durante los 60 y 70. Sus primeros 15 afios de historia, sin em-
bargo, lo marcaran de un modo singular, y alumbran muchas
de sus vicisitudes posteriores,

En primer lugar, por su origen mismo. Como en otros
paises latinoamericanos (y europeos) surge de una escision
del PC, aunque sumamente minoritaria. Por afiadidura, el PCA
estd lejos de gozar en ese momento (fines de los 20) de una
gran influencia en el movimiento obrero, sindical o politica-
mente. Por un lado, las corrientes anarquistas y anarcosindica-
listas poseen aun hegemonia dentro de un proletariado que
continua marcado por las tradiciones ‘“‘anti-politicas’’ de sus
origenes, bajo la influencia de la inmigracién europea. Para me-
dir, aun deformadamente, la influencia politica del PC, diga-
mos que en las elecciones de 1928, obtiene 7.600 votos, con-
tra 6.6000del PS —aunque a la deformacion propia de un recuen-
to electoral haya que sumar la circunstancia de que un gran
porcentaje de los obreros son extranjeros. Afiddase a aquello
la presencia aplastante del radicalismo, que es literalmente
plebiscitado en esas elecciones (838.000 votos). El PCA,
que como Partido Socialista Internacionalista en su origen,
habia amenazado ser un competidor importante del PS, se ha
visto ademas sumamente debilitado por una hemorragia de es-
cisiones durante los afios 20.

Minoritarios, los trotskistas se encuentran de entrada
delante de un periodo de neta reaccién politica: escasos en
numero, sus militantes son también perseguidos por el gobier-
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no fascistizante de Uriburu. Las posibilidades de desarrollar
una importante fraccion dentro del PC (como en Chile y
Brasil), se desvanecen. Paradéjicamente, el primer pico de as-
censo del movimiento obrero (1933-36) va a fortalecer sobre
todo al PC, quien tendra a partir de entonces una influencia
determinante en el destino del proletariado organizado. Para
ese momento, el nucleo oposicionista inicial ha literalmente
desaparecido sin dejar rastros. El relevo ha sido tomado por
militantes mucho mads jovenes y sin experiencia, aunque in-
cluyendo a un ex sindicalista anarquista expulsado del PC.
La debilidad de los trotskistas no impide que el PCA se sume
entusiastamente a la campafia contra el “hitlero-trotskismo”
lanzada por la IC y el PCUS, caza de brujas que agrava el sino
de por si reaccionario de la etapa, simbolizada por el Ministerio
del Interior fascista, Sanchez Sorondo, quien propone que los
obreros contimien vistiendo su uniforme de trabajo en su casa
y en la calle, para “‘distinguirlos".

Jovenes y sin experiencia, numéricamente débiles,
marginales de un movimiento obrero cuyas organizaciones se
debilitan, los grupos trotskistas de la época son el teatro ideal
para el florecimiento de disputas personales y de cliques. l?ero
realizan asimismo un notable esfuerzo por superar su handxqap
original, en el que se orientan a clarificar su programa de in-
tervencién. La polémica sobre el planteo de “liberacién na-
cional” que se desarrolla en sus filas constituye, en su‘modah-
dad, una verdadera novedad en el movimiento de izquierda de
la época. Veamos por qué.

La década del 30 se caracteriza mundialmente por los
preparativos para una sequnda conflagracion intenmpenahst_a,
sobre todo luego del ascenso del nazismo al poder en Alemania,
que materializa la peor derrota del movimient:_) obrero durante
el siglo XX. Este eje de la politica mundial tiende a transfor-
marse cada vez mas en el eje de la situacion politica de .cada
pais. Todo el esfuerzo de los revolucionarios internacionalistas,
con Ledn Trotsky a su cabeza, se centra en dotar a la vanguar-
dia obrera de un programa y de una organizacion para interve-
nir en la catdstrofe que se avecina. La elaboracion del Prpgra-
ma de Transicion y la proclamacion de la IV Ipternacxonal
significan que se ha logrado preservar al bolchevismo, contra
la burguesia imperialista que prepara una nueva guerra, y
contra la burocracia stalinista, que procura ur. statu-quo
con el imperialismo mundial. Un aspecto fundamental del pro-
grama revolucionario para la nueva situacion, es e} consagrado
a la actitud de los pueblos coloniales y semicoloniales frente a
la guerra imperialista: ‘‘el tronar del cafion en Europa suena
la hora de su liberacién’’ —afirmaba el Manifiesto de la.IV In-
ternacional frente a la guerra, uno de los ultimos escritos de
Trotsky,

Es esta cuestion la que esta en debate (para el 99.por
ciento de ellos, de un modo inconciente), entre los trotskistas
argentinos durante los afios 30, cuando en Argentina también
el problema de la guerra comienza a dominar la situacion po-
litica. En esa polémica, sin embargo, parece que pasara al re-
vés la pelicula de la lucha ideolégica del socialismo ruso previo
a la Revolucion de Octubre., .

En la Rusia zarista, bolcheviques y mencheviques se en-
contraban de acuerdo sobre el caracter de las tareas inmediatas
de la revolucién, correspondientes a una revoluciéon burguesa.
La divergencia comenzaba al discutirse qué clase habria de
dirigirla: la burguesia liberal, respondian los mencheviques,
los obreros y los campesinos instaurando una dictadura demo-
cratica, respondian Lenin y los bo]chev.iques. La intervencion
de Trotsky rechazé la posicion menchevique, que colocaba a la
clase obrers a remolque de una burguesia que habia harto
demostrado su incapacidad de llevar a cabo su propia revo-
lucién democrética; y corrigid la posicion bolchevique, sefia-
lando que el alzamiento democratico de los campesinos habria
de llevar al poder a la tunica clase revolucionaria de las ciudades:
el proletariado. Este, una vez en el poder, no podria limitarse
a ejecutar medidas democraticas, sino que se veria de inmedia-
to obligado a atacar la propiedad privada burguesa, dando asi
inicio a la revolucién socialista. Esta célebre formulacién de
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la “revolucién permanente’ (que no se detiene ante los limites
democrdticos), fue un formidable anticipo de la dindmica de
clases de la Revolucién Rusa, y se incorporé desde entonces
al arsenal tedrico del marxismo. Su alcance programatico
universal consiste en que analiza la mecénica de clases de toda
revolucién que se plantea en su inicio resolver las tareas demo-
créticas irresueltas por la burguesia.

Pues bien, entre los trotskistas argentinos un acuerdo
formal existia sobre el cardcter “‘permanente’” de la revolucién,
es decir, sobre que ésta daria lugar a la toma del poder por el
proletariado (de otro modo, desde luego, no hubiesen sido
trotskistas). Pero este acuerdo carecia de importancia, pues lo
que estaba en discusion era nada menos que el punto de parti-
da, sobre el que no habia habido desacuerdos entre los marxis-
tas rusos:;Qué cardcter tienen las tareas inmediatas de la re-
volucion?  Existen tareas democraticas incumplidas en Argenti-
na? No, las tareas son puramente socialistas, respondia un sec-
tor que practicamente identificaba a la Argentina con las me-
tropolis imperialistas, Si, las tareas son agrarias, democraticas y
antiimperialistas, respondi6 hasta el cansancio otro sector,
sin ir mucho mds alld. Sin contar, como lo veremos, toda una
serie de posiciones hibridas y ambiguas que, mediante el eclec-
ticismo, pretendian eludir una respuesta tajante a la cuestion.

Se trata de una notable involucién politica, tanto mas
lamentable cuanto que précticamente todas las energias de los
trotskistas se dispersaron en este debate hasta 1945. En raali-
dad, el atraso politico de los trotskistas refleja una situaciéon
mas general: mientras los marxistas rusos constituian corrien-
tes reconocidas y dirigentes del movimiento obrero, los trots-
kistas argentinos no escapan a la escasa diferenciacion politica
del proletariado. Las corrientes que gozan de un cierto predica-
mento, o bien estin en vias de desaparicién (anarquismo), o
bien constituyen variantes contrarrevolucionarias cristalizadas
(socialdemocracia y stalinismo). La nefasta politica de estas
corrientes, y la confusion politica de los trotskistas, fue un fac-
tor decisivo para que esa indiferenciacién se perpetuase con el
surgimiepto del peronismo, que colocara al movimiento obre-
ro politicamente a la cola de la burguesia durante tres décadas.
Ni que decir que esto también tendra una influencia politica
fundarpental sobre la evolucién politica ulterior del trotskismo
argentino.

Lq ipﬂuencia sobre los trotskistas del atraso politico
del movimiento obrero y del peso de los sectores contrarrevo-
lucionarios dentro de la “izquierda”es visible de muchas for-
mas: habrd quienes se opongan a la consigna de ‘‘liberacién
nacional” porque ésta es planteada por el stalinismo, que como
parte del viraje hacia la politica de ““Frente Popular’, la con-
vierte en una etapa previa y separada de la revolucién proleta-
ria; de hecho, en una capitulacion permanente ante la burgue-
sia. La confusioén politica de ciertos trotskistas, se refleja en
que en lugar de rechazar el contenido reaccionario de esta po-
litica, rechazan soélo su forma (la consigna).

La cuestion de las consignas a plantear en Argentina
frente a la guerra imperialista esta estrechamente vinculada con
este debate. Hay que hacer notar que, en este plano, el movi-
miento obrero argentino no carecia de tradiciones revoluciona-
rias. La oposicion a la direccién del PS, que planted la partici-
pacion argentina en la Primera Guerra Mundial, estuvo en el
origen de la escision que habria de dar lugar al Partido Comu-
nista Argentino. En estas paginas veremos las dificultades del
trotskismo para conservar y superar la tradicion de los Socialis-
tas Internacionalistas argentinos, abandonada por el PC, que
plante6 primero una neutralidad pro-nazi (mientras duré el
pacto Hitler-Stalin), para luego transformarse en un agente del
belicismo aliado.

El movimiento trotskista —la Oposicion de Izquierda, la
IV Internacional— es, ademds, un movimiento internacional.
Los debates programaticos dentro del trotskismo argentino
conciernen a toda la Internacional: la direccién de la IV ten-
dra un papel decisivo en la discusién y en la evolucion de los
grupos argentinos.

Por ultimo, y una vez sefialadas sus limitaciones, es pre-
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ciso indicar que la lucha ideoldgica dentro del trotskismo ar-
gentino es la mas rica del movimiento trotskista latinoamerica-
no de los afios 30, al cual influird notablemente.

En Argentina, los trotskistas llegan al viraje politico del
4 de junio de 1943 (que prepara el gran viraje de Octubre de
1945 —nacimiento del peronismo) de un modo muy distinto
que el burocratizado PC y el esclerosado PS. Cémo, es lo
que vamos a ver, anticipando que hemos abusado concien-
temente del uso de las citas —dejar hablar a los actores— a
sabiendas que los estudios sobre el trotskismo latinoamericano
son casi inexistentes, y por lo tanto es conveniente no dar nada
por obvio.

Es plenamente vdlida para la Argentina la reflexién
de Guillermo Lora: ““Una de las debilidades del trotskismo lati-
noamericano consiste en que ha perdido su propia tradicién,
no conoce su historia, lo que lo obliga muchas veces, a repetir

viejos errores” (Historia del POR, Ed. Isla, La Paz, 1978,
p. 55).

Los origenes del trotskismo en la Argentina

' .—Sélo en un sentido limitado puede hablarse de una
lu;tona propia del movimiento trotskista argentino— la co-
rriente pplftwa representada por el trotskismo se define como
internacional por naturaleza, y exige ser juzgada en esa escala
en cuanto a su programa, sus analisis y su actividad. Pero este
Internacionalismo no es una abstraccién, opuesta a las especifi-
cidades nacionales sobre las que un movimiento politico cobra
.forma. Antes bien, como lo dijera el propio Trotsky: ‘““lo mds
Importante y lo més dificil en politica es, en mi opinién, por
una parte definir las leyes generales que determinan la lucha
de vida o muerte de todos los paises del mundo moderno; por
otra descubrir la especial combinacién de esas leyes que se da
en cada pais”. (1)

La }ﬂstoria de los primeros afios del trotskismo argentino
(v de algin modo, toda su historia) esta marcada por el com-
bate por establecer esa correlaciéon mencionada por Trotsky,
y su traduccién en una politica precisa. Nuestro. eje se situa,
pues, resueltamente, en el terreno de la lucha de ideas —tanto
mas cuanto que en el periodo concernido los grupos y perso-
has que son sus actores distan mucho de ejercer una influencia
Importante en el movimiento de las masas. Es un hecho que la
cl'al_'ldad en la formulacion de sus ideas constituye una precon-
dicién para el enraizamiento en las masas de una vanguardia
revolucionaria que (como la cuartainternacionalista) surge con
un carécter.muy‘ minoritario. Y mdas ain para la conservacién
de ese enraizamiento una vez conquistado. La historia de la
lucha por las ideas (el programa) quiza no tenga importancia
para quienes se interesan en los movimientos politicos sélo en
lal medida que hayan recibido su “‘consagracion histérica’’. Por
ia c;lci)ntra_no, es desdg este punto de vista que presenta interés

a historia de los primeros afios del movimiento trotskista ar-
gentino, como lo demuestra la influencia que ella tuvo en otras
organizaciones de la IV Internacional en América Latina.
Primer grupo sudamericano de
la oposicion de izquierda

En tales términos se refi
Izquierda norteamericana al
do en Argentina (2). Este es

ri.é el 6rgano de la Oposicién de
primer grupo oposicionista surgi-
: taba compuesto por tres obreros,
los tres extranjeros: Roberto y M. Guinney (ingleses) y Camilo
Lopez ( ;espafiol?), que contaban con una nutrida experiencia
en el movimiento obrero y revolucionario (3). El grupo no
surge del Partido Comunista “oficial”, sino de la ultima esci-
cién que éste conocidé antes de su total burocratizacién: el
Partido Comunista de la Region Argentina (luego *‘de la Repu-
blica Argentina”’, y finalmente “Concentraciéon Obrera”) diri-
gido por José Penelon. Parece ser que es la indefinicion de
éste ante el surgimiento de la Oposicién de Izquierda Interna-
cional, su tentativa de preservar el caracter puramente ‘“nacio-
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nal” de la escicidn, lo que mueve a los Guinney y a Lopez (que
ocupan cargos de responsabilidad en el PCRA, R. Guinney es
administrador de “Adelante’’, su semanario), defensores desde
1928 de las posiciones de Trotsky, a separarse desde 1929 para
fundar el “Comité Comunista de Oposicion'’.

Roberto Guinney habria estado desde 1927 en corres-
pondencia con James P. Cannon, delegado del PC yanqui al
Congreso de la IC, del cual logrd sacar clandestinamente las
criticas de Trotsky —ya desterrado en Alma Ata— al proyecto
de programa.

Se trata pues, del primer grupo sudamericano de la O-
posicién que hace su aparicién publica, pero ni con mucho
del mds importante. Basta comparar su exiguo numero con la
Izquierda Comunista Chilena (escision mayoritaria del PC_Ch
encabezada por su dirigente Hidalgo), o con la escicién surgida
de la Juventud Comunista Brasilefia (que durante los afios 30
estara en paridad de fuerzas con los ‘‘oficiales'’) para com-
prender que el titulo de “los primeros’’ tiene un valor relatn{q.
El propio PC argentino estaba marcado por su relativa debili-
dad respecto a sus pares de los paises vecinos, lo que no le im-
pidié (y quizas favorecid) ser posteriormente el eje del apara-
to stalinista en Sudamérica: en 1929 la Conferencia Sudame.n-
cana de los PPCC tiene por sede Buenos Aires, y los Ghio!dlx
Codovilla seran principalisimos actores de la ‘‘bolchevizacion
(stalinizacién) de los partidos sudamericanos. Sintoma de su
debilidad, el PCA conocid cuatro esciciones durante los afios
20: por lo menos en tres de ellas encontramos mezclados nom-
bres luego vinculados al trotskismo argentino. Mateo Fos_sa,
Hector Raurich y Angélica Mendoza participan de la fracqbn
“de izquierda” de los ‘‘chispistas’’ (del nombre de su peridédico
“La Chispa") que, enfrentada con un aparato dirigente que sé
intenta consolidar tempranamente, dio nacimiento en 1925 al
efimero Partido Comunista Obrero (4). La posterior escision
de los “frentistas” (postulantes del frente inico con, o de la di-
solucién en, el Partido Socialista) cuenta como dirigente, al la-
do de Alberto Palcos y Silvano Santander, a Luis Koiffman,
fundador y dirigente del socialismo internacionalista y del PC,
posteriormente militante trotskista en la década del 30 (5). Fi-
nalmente, la escision “penelonista’’ (con la cual, sequn la histo-
ria “oficial" del PC, “se cierra el ciclo de las divergencias inte-
riores”), cuenta en sus filas con los primeros oposicionistas de
izquierda, que no lograran, sin embargo, reagrupar a los arriba
mencionados.

Nacimiento duro, entonces, que se endurecera aun mas
de resultas de las condiciones politicas que pronto van a im-
perar en el pais. A lo largo de la década del 30, sélo algunos
de los divergentes con la linea oficial del PC y de IC irdn lle-
gando, y en orden disperso, al movimiento trotskista, el cual
se encontrard, ademas, casi permanentemente dividido.

Pero no nos adelantemos. En Marzo de 1930 el pequefio
nucleo inicial publica el primer numero del periédico “La
Verdad’' (del que sélo saldran dos), en el cual figura el famoso
“Testamento de Lenin'. Luego “un grupito, en su mayoria del
idioma israelita, nos salié al encuentro (...). Después que este
grupo sacé a luz un periédico en idioma idish, titulado ‘Tri-
buna Comunista’ , se disolvio."”

“Llegd después la dictadura uriburista. Algunos de nues-
tros pocos militantes fueron encarcelados, mientras nuestra
situacién social y monetaria empeoraba, dia a dia”’. (6)

Pese a ello, y con una actividad muy reducida, el grupo
logra preservarse durante el reaccionario periodo uriburista,
y son ocho los militantes que lo rebautizan como “‘Izquierda
Comunista Argentina” (ICA) en 1932, abriendo asimismo un
pequefio local. Como toda la Oposicién de Izquierda Internacio-
nal, se colocan sobre el terreno de la reforma del PC y de la IC.
Estos los gratifican con el epiteto de “policias’ desde las co-
lumnas de su 6rgano ‘““La Internacional’’, mientras el partido
vota ‘“‘undnimemente’’ resoluciones de condena al ‘‘trotskis-
mo’’. La ICA publicaun ‘“Boletin de Oposicién’’, mimeogra-
fiado, donde expone con toda claridad las posiciones de la O-
posicién internacional (critica del socialismo en un solo pais,
condena de la politica del Comité Anglo-Ruso y del bloque
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de las cuatro clases en China, de la teoria del social fascismo,
reivindicacion del centralismo democratico contra el burocra-
tismo stalinista, etc.) y llega a plantear algunas criticas a la ac-
tividad del PCA: el divisionismo sindical practicado a través del
Comité de Unidad Clasista al margen de los sindicatos y centra-
les existentes (CGT y FORA), el olvido de la cuestion agraria
patentizado en la ausencia de tesis y programa sobre el proble-
ma... Las criticas al PCA no pasan de alli, no se critica por e-
jemplo la posicién reaccionaria y sectaria que éste tuvo frentg
al golpe militar contra el gobierno de Irigoyen —gobierno ca}x-
ficado de “radical-fascista” y de ‘‘mas peligroso que el propio
Uriburu por las ramificaciones —de la UCR— en el movimien-
to de masas”. (7) )

El grupo ingresa entonces al periodo conqcxdp como la
"'década infame” con un bagaje politico y organizativo escaso.
Situacién ideal para que, ante la segura aﬂuencxa.de algunos
militantes al movimiento dirigido a escala internacional por el
prestigioso Leon Trotsky,florezcan las querellas de personas
y de camarillas, justo en el momento en que aquel hace frente
a la construccion de una nueva Internacional, lgego del 4 de
agosto del stalinismo que significa el triunfo de Hitler.

Dos grupos por un nuevo partido

Durante 1932 vuelven de Espafa, luego de haber com-
pletado alli sus estudios, dos jovenes argentinos: el ya nom-
brado Hector Raurich, y un joven ex militante del PS, An-
tonio Gallo, En Espafia han estado en contacto con Andrés
Nin y con la Izquierda Comunista Espafiola. Efstos, que los }’\dan
ganado para sus ideas, escriben a la ICA anunciando su llegada.
Al llegar a la Argentina, sin embargo, se ponen en contacto cl:on
algunos dispersos disidentes del PC y con un grupo de intelec-
tuales, que proyectan sacar una revista (entr.e. ellos se cl};en}a
Elias Castelnuovo). El proyecto se va ;noc{nfwan@o sobre la
marcha, y la revista que saldréd (“Actualidad™) serd un vocero
oficioso del PC. Es recién una vez fracasada su pa!‘thIpa(.:l(}Sll:l' en
el proyecto, que el ya constituido ‘“‘grupo Gallo-Raurich™ se
pone en contacto con la ICA, a traves del deportado militante
esparnol, J. Ramos Lopez. )

g “En vista de lalz escasas fuerzas con que contaba.mos la
ICA, procuramos conocer de cerca el pensamiento y la idea de
estos dos camaradas llegados de Espaia y que al parecer no ha-
bran sido ‘volteados’ por las ‘ofertas’ de los oﬁcxahsta;(...).
Para ellos, nosotros habiamos cometido un pecado grave: el de
haber salido a la luz y en publico, un pequefio grupo de obre-
ros con poca fuerza y con una preparacion —segun ellos - defi-
ciente. Para lavarnos de este pecado, nos proponian como Jor-
dan el ingreso a una ‘sinagoga’ que vendria a ser una gran re-
vista tedrica que pensaban ellos editar. Recién despueés fupda-
riamos en Argentina la verdadera oposicion. A todo esto, smda~
somo de amor propio.de nuestra parte, les h?mos contestado
que nosotros habiamos organizado hace 4 afios la Opozlmoln
Comunista de Izquierda en Argentina. Convencidos de la
pedanteria y el oportunismo del grupo Gallo-Bqurle , salvan-
do excepciones, no pudimos aceptar tan estupidas imposicio-

nes y tuvimos que retirarnos...” (8) .
Asi presenta la ICA la primera division del trotskismo ar-

gentino. El precoz Gallo (tiene entonces 20 ar"\los) publicé a
principios de 1933 un pequeiio folleto titulado “Sobre el mo-
vimiento de Setiembre. Un ensayo de interpretacion marxista'
Su grupo (del que ya Raurich se ha alejgdo como .militant.e ac-
tivo, cumpliendo al parecer un rol de “inspirador ideolégico™)
se organiza ese mismo afio y publica a partir de Agosto el pe-
riddico “Nueva Etapa”, érgano de la Liga Comunista.

La ICA logra unificarse, en cambio, con un grupo expul-
sado del PC a fines de 1932, y que tiene a su cabeza al conoci-
do sindicalista Pedro Milessi (que responde por esos afios a los
seudénimos de Pedro Maciel o Eduardo Islas). Milessi era ya
secretario general del sindicato de empleados municipales —su
expulsion del PC y la de la decena de los militantes que lo si-
guen bajo la acusacién de “trotskismo'’ —, que él en un princi-
pio negé.

Internacionalismo

Pero a principios de 1933 se encuentra dentro de la ICA,
y en superioridad numérica. Esto es importante, porque en la
primer asamblea general del grupo se hard elegir secretario ge-
neral del mismo, colocando a una mayoria de sus partidarios
en los organismos dirigentes. Los viejos miembros de la ICA
protestan vivamente: sostienen que el “Grupo Maciel’’ no ha
publicado ain en “La Verdad” las razones de su conversién
a la oposicién, que ha aprovechado la superioridad numeérica
para aprobar la participacion de la ICA en el Congreso contra
la guerra organizado por el stalinismo en Uruguay (para el cual
han designado como delegado al propio Milessi), etc. Pero la
‘“vieja’"" ICA se encuentra sumamente debilitada: el 24 de fe-
brero de 1933 ha muerto su lider, Roberto Guinney, de 64 a-
fios, victima de una infeccién. Otros dos militantes se retiran al
interior del pais a ganarse la vida; Camilo Lépez, elegido al CC
de la “nueva’ ICA cae gravemente enfermo. La protesta de los
pocos que quedan da lugar, segun ellos mismos, a su expulsién
(M. Guinney y “Juana’) o a su suspensién (el tesorero Os-
trovsky). Agotados, en un ultimo documento de Diciembre de
1933, relatan amargamente su fracaso y luego se retiran de la
vida politica (9). Al mismo tiempo, la ICA bajo la direccién
de Milessi adopta el nuevo nombre de ‘““Liga Comunista Inter-
nacionalista’ — ‘‘bolchevique-leninista, Seccién Argentina’’ (en
conformidad con las decisiones del pleno internacional de la
Oposicién de Izquierda de Agosto de 1933), y comienza a pu-
blicar el periédico impreso “Tribuna Leninista’’.

Dos grupos, pues, con una decena de miembros cada
uno, que se disputardn agriamente la representatividad del
nuevo Partido Mundial de la Revolucién Socialista que se
comienza a construir.

“Tribuna Leninista’” (que aparece con bastante regula-
ridad durante 1933 y 1934) aparece como mas activa en el
campo sindical: sostiene que el 90 por ciento de sus miembros
son obreros. En su primer numero reconoce que ‘‘en nuestro
pais el nivel de capacitaciéon politica de los comunistas com-
prendidos los oposicionistas, no es muy grande” (10). Su pre-
ocupacién esencial es la elaboracién de consignas para el mo-
vimiento sindical, donde se nota la influencia de las publica-
ciones internacionales de la Oposicién, sobre todo de la espa-
fiola (que vive en esos momentos los prolegémenos de la situa-
cion que conducird a la guerra civil). ““La Alianza Obrera con-
tra el fascismo deviene vna necesidad insoslayable, asi como la
creacion de milicias obreras deviene una cuestion de vida o
muerte para todas las organizaciones obreras’’ (11). En otra o-
cacion, al publicar la CGT un manifiesto donde apoya al go-
bierno del general Justo, llama a los sindicatos a dejar de coti-
zar mientras se mantenga su direccién (12). La elaboracién te-
orica y politica (la unica que podia despejar a este esfuerzo
de su cardcter empirico o de mera copia de consignas elabora-
das para otros paises y otras situaciones) quedaba a cargo de
Milessi, quien en una pintoresca seccién denominada ‘‘De pun-
ta y Hacha”, comentaba las noticias de la prensa nacional o in-
ternacional...

“Nueva Etapa”(cuyo grupo estd compuesto mayorita-
riamente por estudiantes o ‘‘intelectuales”’)  busca, por el
contrario, dar a sus ideas la forma de articulos de fondo o te-
sis. Su eje es la consigna de un “‘frente comin de los trabaja-
dores y de los partidos y organizaciones proletarias contra el
fascismo'’. Pero se interroga asimismo sobre las causas del fra-
caso de la intentona fascista de Uriburu, que habia sido reem-
plazado en el gobierno por el general Justo, quien gobernaba
con los métodos seudodemocréticos del ‘‘fraude patridtico'":
“ .. un rasgo caracteristico de la sociedad argentina: su retra-
so en todos los ordenes. De esta ley general, menos que nadie,
se ha visto excluido el fascismo (...) en este pais semicolonial,
retardatario, sin industrias, no hay tradiciones histéricas, cul-
turales, sociales. No hay otras que las tradiciones liberales de
la Revolucion de mayo o la llamada ‘generacion del 90’ | in-
conveniente a los fines fascistas’’. Todo lo cual no impedia
que el “conflicto politico de la actualidad en el pais no es
de una manera inmediata entre la revolucién proletaria y la
burguesia. La amenaza del proletariado no reviste caracteres
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de agudeza (...) la antitesis presente en el pails es entre la de-
mocracia burguesa y el fascismo. Quien no ve esto, no ve nada,
y si se quiere ver otra cosa, hay que rechazarla terminantemen-
te (...). El peso propio del gobierno de Justo es poco menos
que nulo. Se sustenta sobre el cruce de fuerzas politicas o-
puestas (...) . Este equilibrio entre los fascistas y los radicales
no puede durar. Es el preludio de una dictadura propia o el pe-
riodo de transiciéon de una guerra civil y la dictadura fascista’’.
Pero “El fascismo no es un movimiento de masas. El radicalis-
mo cuenta con la mayoria inmensa de la poblacién; ;cual de
ambos métodos ofrecera en el porvenir inmediato a los ojos del
imperialismo y de la burguesia agropecuaria perspectivas
mayores de estabilidad? Una perspectiva o salida democratica
no estd excluida, sino que es muy probable.” (13)

El articulo que citamos pertenece a uno de los mas capa-
citados militantes de la época, el estudiante rosarino David A,
Siburu, quien fue dirigente estudiantil del PC en Rosario, para
luego romper junto a un grupo de militantes de ese sector y pa-
sarse al trotskismo (‘‘Nueva Etapa” era editado en Rosario).
En el andlisis de las contradicciones politicas de la Argentina,
tiende a asemejar a ésta a las condiciones prevalecientes en ese
momento en las metrdpolis imperialistas europeas (‘‘democra-
cia burguesa o fascismo”). No se tiene en cuenta que las metré-
polis que mantienen en su érbita a la Argentina (EEUU e Ingla-
terra) pertenecen al llamado ‘“‘imperialismo democratico”. En
general, la caracterizacion del pais como *‘semicolonia”, sirve
para presentar a la burguesia argentina como un mero apéndice
del imperialismo, sin ningin rol politico propio: “no le conce-
de éste (el imperialismo) al Estado argentino ni las fuerzas mi-
nimas de vigilante de sus negocios (...) .Un gobierno que no sea
Instrumento del capital financiero en las circunstancias presen-
tes‘es, en general, imposible’” (14). La politica argentina, asl,
seria una repeticion, ex post, de la existente en los paises im-
perialistas.

Se comete el error de sostener al fascismo como engen-
drado antagdnicamente por la democracia burguesa, y no por
la re_volucién proletaria. Si la clase obrera no es la amenaza, el
fascismo no tiene lugar, como una alternativa de los métodos
burgueses democraticos. Se evidencia, en esto, una ausencia
de programa, pues se cae en el impresionismo al considerar a
las escaramuzas entre las reducidas bandas del nacionalismo o-
* ligarquico y los radicales como un choque entre las superes-
tructuras politicas del fascismo y la democracia. Son en reali-
dad, un aspecto del Estado policial que acompaiio a la restau-
racion de la oligarquia vacuna concentrada en los invernadores
del “Chilled beef".

En cuanto a los principios, ambos grupos se sitian ple-
namente sobre los del movimiento internacional por la IV In-
ternacional. Un gran espacio polémico era concedido al lanza-
miento mutuo de invectivas personales. “NE’’ acusaba a los di-
rigentes de. "“TL” de “‘pensar antidialecticamente’’. Milessi res-
pondia calificando al “ciudadano Ontiveros'’ (A. Gallo) y a sus
seguidores de “intelectualuchos”. La interpretacion del cen-
ctzll;aclllxssn:s?x gaemocdrétlco también es objeto de disputas. Alguna
radicalismo I:‘: l\lce, aun en plano_ secundario, sobre el rol del

a pglmca argentina, de la cual lamentamos
no pos‘feer los materiales (13a). A fines de 1934, E. Islas (Mi-
lessi), ‘secretario general de la LCI-BL"”, firma una carta abierta
proponiendo la unidad: “se argqumenta en contrario que esa
unificaciéon no es posib_le ni deseable, sin una previa puesta
de- acuerdo en las cuestiones nacionales, En primer lugar, no
existen tales cuestiones desligadas de los problemas interna-
cionales; en sequndo lugar, y ain suponiendo multiples asun-
tos de origen secundario, su solucién no puede ser fruto ex-
clusivo de especulaciones filoséficas o ... doctrinarias, sino que
debe marchar aconsonantada con la luchas cotidianas como de-
terminantes y como fruto de un trabajo colectivo...”(14).

La LCI-BL habia logrado reunir 17 militantes, y editaba
un periédico sindical (‘‘Resurgir bolchevique’’) y otro juvenil
(“Luchas Juveniles”); la LCI (‘'N.E.”") era algo mds numeroso
y habia llegado a establecer nucleos en La Plata, Cérdoba y
Rosario (donde habia reclutado al dirigente estudiantil del PC
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Daniel A. Siburu). Y la unidad se produjo... luego que la LCI-
BL expulsara previamente a Milessi, en un episodio que nos
queda oscuro. Milessi continuara ligado al trotskismo y rea-
parecera mas tarde como dirigente.

Una unidad efimera

Los dos grupos se fusionan a principios de 1935. ‘‘Nueva
Etapa” y “Tribuna Leninista" desaparecen para dar lugar a
“IV Internacional’’. Se trata probablemente de la iinica ecasién
en que existi6 en Argentina un solo grupo trotskista.

Durante todo el periodo que consideramos la propia de-
bilidad organizativa (y politica) de los trotskistas les impone
en general una divisién que, si muchas veces incluye factores
personales, en otras hasta obedece simplemente a causas ‘re-
gionales” (dispersion geogréfica). Pero en general todos los
grupos y personas se consideran parte del mismo ‘‘movimien-
to”, al que asi denominan, y que carece muchas veces de con-
tornos precisos. Con ese caracter, el “‘movimiento’ ha exisqc,io
siempre desde la constitucion del primer grupo. La afirmacion
de J.A.Ramos sobre “la prolongada campaiia antitrotskista lle-
vada a cabo durante mas de 30 afios por el grupo dirigente del
PCA, tanto mas meritoria y previsora por cuanto durante mu-
chos afios no existieron grupos o tendencias trotskistas en _el
pais” (15), no parece haber sido compartida como Ramos mis-
mo lo indica, por el propio PC, del cual una circular interna
de 1935 afirmaba “EL TROTSKISMO ES UN FILTRO DE
PROVOCADORES (...) sobre las ligazones con los elemen-
tos trotskistas:tanto Milos como la Pino, como Spegtor y como
Pereyra, buscan establecer la mayor canti@ad posible de con-
tactos y ligazones con compaiieros del partido. ;Por qué? Para
servirse de nuestros comparieros mds inexpertos, como conduc-
tos para enterarse de las cuestiones internas del partido y tratar
de pasar por esos conductos su veneno contrarrevolucionario.
Mantener ligazones con esa gente declaradamente contrarrevo-
lucionaria y enemiga del Partido es prestarse a sus maniobras y
no se concibe que compaiieros lo hagan concientemente’. (16)

De no haber mantenido su existencia organica, no se ex-
plica que los grupos trotskistas hayan sido receptaculo de va-
rias de las pequefias esciciones recurrentes del PCA en los afios
30 y 40. Ramos (que trata de borrar cualquier referencia res-
pecto a su pasado trotskista) falsea concientemente la realidad
y se contradice con lo anterior en el mismo volumen citado,
afirmando despectivamente que durante los afios 30 ‘‘sus adhe-
rentes (al trotskismo) no pasaban de 20 o 30 personas en toda
la Republica y sus instrumentos de propaganda apenas consis-
tian en una revista de aparicion tan irregular como los modes-
tos periddicos que la reemplazaban a través de sus largos silen-
cios". (17)

La unificacion en la LCI significa un momentaneo incre-
mento en la actividad de los trotskistas, pues no sélo une a los
militantes de los grupos anteriores, sino también a otros que
se habian mantenido independientes. Ademas de IV Interna-
cional’”’ (cuyo primer numero aparece en Abril de 1935), en
Cordoba el militante Aquiles Garmendia (que fallecera pocos
afios mas tarde) y el boliviano Tristan Maroff (que ha partici-
do en el Congreso de fundacién del POR boliviano en esa ciu-
dad) comienzan a editar “America libre”, revista de la que cin-
co numeros apareceran de Junio a Diciembre. Luis Koiffman
dirige la edicion, a principios de 1936, de una revista cultural
“trotskizante” llamada “Visién"'; a fines de ese afio ese mismo
militante intenta crear, sin éxito, un agrupamiento “amplio’”
dirigido a intelectuales, llamado Agrupacién de Propaganda
Marxista. En fin, Antonio Gallo, lider del grupo, public6 en
1935 un folleto de 64 paginas —' ; Adénde va la Argentina?"’—
(subtitulado “Frente Popular o lucha por el socialismo”),
destinado a polemizar con la izquierda del PS, que pronto se
escindira para formar el Partido Socialista Obrero.

Es interesante observar cémo en él cobran confusamente
forma las ideas centrales que distinguirén a la corriente mayori-
taria dentro del movimiento trotskista argentino hasta 1943 y
cuya influencia se extenderd mucho mads alld: ‘‘Marianetti
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(dirigente de la izquierda socialista, luego del PSO y del PC,
NDA) admite que el uinico modo de liberar al pais de la domi-
nacién del capital monopolista es mediante la lucha revolucio-
naria del proletariado. Entonces, ;qué significa la ‘lucha por la
liberacién nacional’? ; Acaso el proletariado como tal no repre-
senta los intereses histdricos de la Nacién en el sentido que
tiende a liberar a todas las clase sociales por su accién y a su-
perarlas por su desaparicién? Pero para ello necesita, precisa-
mente, no confundirse con los intereses ‘nacionales’ (que son
los de la burguesia, pues €sta es la clase dominante) que en el
terreno interior y exterior se contradicen agudamente. De ma-
nera que esa consigna es rotundamente falsa (...) afirmandose
nuestro criterio de que sélo la revolucién socialista puede ser
la etapa que corresponde —para hablar en esos antipaticos
términos de fichero que impiden a los obreros entender de qué
se trata— a los paises coloniales y semicoloniales''.

Politicamente, la alternativa sequia siendo ‘‘democracia
o fascismo’’: “‘realizar ahora una politica contra el radicalismo,
seria tan errébneo como aliarse con él (...). En las actuales cir-
cunstancias de defensiva en que se halla la clase obrera, hacer
de ellos (el partido Demdcrata Progresista, NDA) un enemigo
inmediato, seria un error. Hay que mantener una alianza tacita,
apoyarles en cuanto sea indispensable y bajo determinadas
condiciones contra la reaccion declarada, impulsiandolos hacia
adelante por nuestra accién'’. (18)

Asi, frente a la alianza con la burguesia y la teoria de la
revolucién por etapas de los partidarios del Frente Popular, la
LCI propugnaba, no la independencia de clase en la lucha por
la liberacién nacional, sino la supresion lisa y llana de la libera-
cién nacional del programa del proletariado. En los hechos, es-
to conducia a un abstencionismo frente a los problemas demo-
criticos, y a dejarle la iniciativa en relacién a ellos a los parti-
do§ de la burguesia “democratica’’ (a los que se pretendia radi-
calizar) —justo en el momento en que éstos, mediante su inte-
gracién creciente al sistema politico de la “década infame”,
demostraban hasta la saciedad su incapacidad para afrontarlos.

En el nimero 3 de “IV Internacional’” (mayo 1936) se
sacabar} otras consecuencias de esta teoria (en un articulo pro-
gramét.lco titulado *;Qué quieren los partidarios de la IV In-
ternacional?"’): *(...) reconocimiento del cardcter internacional
y por lo tanto permanente de la revolucién proletaria; rechazo
de la teoria del ‘socialismo en un solo pars’ asi como de la po-
h_nca del nacional-comunismo que la completa (liberacién na-
cional). (...).5) contra el social-patriotismo y la defensa nacio-
nal. Por el derrotismo revolucionario ante la guerra y sus pre-
parativos’’. (19). La asimilacién de la Argentina a una metré-
poli imperialista es aqui completa. Un ‘‘nacional-comunismo”’,
cubierto tras la consigna de “liberacién nacional”, y condena-
do por el bolchevismo, habia existido en Alemania durante la
revolucién de 1923, pero se trataba en ese caso de un pars im-
perialista. Al pronunciarse por principio contra la “‘defensa na-
cional” de la Argentina, a la que sin embargo se reconoce
como una semicolonia, se coloca a los trotskistas en una posi-
cién de neutralidad proimperialista en caso de un conflicto po-
litico, o militar, de la Argentina con el imperialismo. Ese ha-
bria de ser justamente el caso en el periodo politico posterior,
y la perspectiva politica de los trotskistas se encontraba falsea-
da desde el inicio.

El fracaso de la LCI y el “entrismo’’
en el Partido Socialista Obrero

A principios de 1936, la LCI cambié su nombre por el de
Partido Obrero. Con esa denominacién actud seis meses. Que-
dé por dilucidar si se traté de un simple cambio de marbete o
del reflejo de un incremento real de su actividad. En cualquier
caso, el pronto abandono del nombre parece indicar las gran-
des dificultades en estructurar un nimero creciente de militan-
tes en una sélida organizacién marxista, capaz de no desplo-
marse ante los inevitables contratiempos. Los hechos posterio-
res confirmarian esta idea. En Junio, el Partido Obrero se re-
transformaba en la LCI. Su actividad comienza a experimentar
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un sistematico retroceso, con indices de disgregacion. C. Lia-
cho, a la sazén periodista en “La Razén', se habia alejado de
la LCI con divergencias y acusando a Gallo de “haberlo plagia-
do"” (!) en su folleto ya mencionado. Liacho era, segin Liborio
Justo, otro de los ‘“‘discipulos” de Raurich. A fines de 1936
ingreso en el PS para trabajar en su ala izquierda, que pronto
dio lugar al P.S. Obrero. Asi comenzé el “entrismo’’.

Toda profundizacién en este periodo del trotskismo ar-
gentino debera tomar especialmente en cuenta esta experiencia
entrista, sobre la cual no han faltado materiales. La LCI no ha-
bia tenido éxito en poner en pie un ‘“Partido Obrero’, se en-
contraba aislada del movimiento obrero, habia tenido una acti-
vidad marginal durante las importantes huelgas de 1933/36.
Mateo Fossa, que ha encabezado la huelga de la madera de
1934, ha tenido un rol importante en la de la construccién de
1936, y ha llegado a presidir el Congreso Constitutivo de la
CGT ese mismo afio, no es aun un militante del trotskismo, te-
niendo solo simpatia por sus ideas (20). Este aislamiento
nacional se encuentra reforzado por el aislamiento respecto al
movimiento internacional, con el cual existen lazos muy débi-
les. El entrismo estaba indudablemente inspirado por el llama-
do ‘“viraje francés'’, que llevd sucesivamente a los trotkistas
franceses y norteamericanos a entrar al PS con el fin de inter-
venir en la evolucion de su ala izquierda y reforzar sus posibili-
dades de reclutamiento (los espafioles rehusaron mayoritaria-
mente ponerlo en practica). En esos casos fue el objeto de re-
soluciones especificas de parte de la direccién de la Liga
Comunista Internacionalista (organizacién mundial de los par-
tidarios de Trotsky) y dio lugar a serias polémicas e incluso a
esciciones con algunos que se opusieron por razones ‘‘de prin-
cipio” (la fraccién de Oheler en los EEUU, por ejemplo). No
fue este el caso de la Argentina. . .

La discusion sobre la conveniencia del entnsmo_d.mdlo
las filas de la LCI argentina (A. Gallo encabezé la oposicién) y
su efectivizacion se presentd mas bien como un fenémeno de
disgregacion de ésta. Luego del ingreso de Liacho y la co‘r‘lsntu-
cién del PSO, los sectores estudiantiles de La Plata (ct'::n Jorge
Lagos”, Reinaldo Frigerio) y Cérdoba (con “_Cosff.\ -Esteban
Rey) de la LCI, ingresaron a él. Los “antientristas de la LCI
comenzaron a disgregarse —el ultimo boletin de ésta aparecio
en Diciembre de 1937. Finalmente, también ellos intentaron
ingresar al PSO (Gallo mismo traté de hacerlo, sin éxito). .

Sobre el PSO, poco y nada hay escrito. La version mas
corriente lo presenta como un mero apéndice del stalinismo.
Ciertamente que postulaba un Frente Popular con la participa-
cién de socialistas y comunistas, y que varios de sus dxngegite_s
después lo seran del PC: Benito Marianetti, Ernesto Giu Ic>1$
Pero muchos de sus militantes volverén a fines de los 30 al P
(21) y algunos, como Joaquin Coca, que postula una especie
de frente “‘anti Concordancia’ (coalicién consewad«?ra que go-
bernaba mediante el “fraude patriético’) entre radicales y so-
cialistas, evolucionardn hacia el nacionalismo: Coca militara
en el Partido Laborista que sostuvo la candidatura de Perén.
La prédica de los trotskistas alcanzo, ademds, cierta repercu-
sién. Parece apresurado calificar al PSO como una fraccion sta-
linista cristalizada. )

Los trotskistas se van organizando en fraccién (o fr.acc‘xo-
nes) dentro del PSO. La dirigida por Liacho edita un penqdlco
mimeografiado, “Frente Proletario”-*Boletin del 'Marxxsmo
Revolucionario” (cinco nimeros de Agosto a Diciembre de
1937). A principios de 1938 realizan en Cérdoba una cpnfe-
rencia Nacional, con militantes de esa ciudad, Buenos An‘es_y
La Plata. En Agosto de ese afio (poco antes del fin del '‘entris-
mo") editan una revista llamada “Marxismo”,‘ “_Organo de ’1'a
fraccién marxista revolucionaria del Partido Socialista Obrero”'.

Los ingresados posteriormente llegaron a_controlar. el
centro del PSO en Liniers (Provincia de Buenos Aug;), y edita-
ron tres numeros de “Izquierda”, “Organo de afiliados para
afiliados”, de Febrero a Agosto de 1938. La militancia en el
PSO permiti6 sacar relativamente a los trotskistas de su aisla-
miento, ponerlos mds en contacto con los problemas del movi-
miento obrero: Mateo Fossa se acerca definitivamente al ‘‘mo-
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vimiento” a partir de esa militancia (22). El propio Fossa y
alqunos otros militantes llegan a ser candidatos a diputados en
las elecciones legislativas: entre ellos Homero Cristalli (mds
adelante conocido como J. Posadas), quien habia militado or-
ganizando el sindicato del calzado de Cérdoba, que aprovecha
su relativa notoriedad como futbolista en el equipo de Estu-
diantes de La Plata para presentar su candidatura en esa ciudad.
Al PC llegé a preocuparle esta actividad dirigida esencialmente
contra la alianza estratégica con la burguesia materializada en
la politica del Frente Popular. Bajo la pluma de Crestes Ghiol-
di, sostuvo: “Entre los enemigos jurados de la Alianza demo-
critica estan los trotskistas. Su rol no proviene de su numero,
insignificante. Su rol proviene de su actividad de sabotaje,
abastecen de argumentos contra el Frente Popular, tratan de
ganar tribunas, se introducen en los otros partidos obreros para
desarrollar su pertinaz accién anticomunista. (...) Cubriéndose
con la consigna demagégica de la revolucién proletaria en la si-
tuacién y condiciones actuales, intentan aislar al PC, escindir al
movimiento obrero, sabotear cualquier tentativa de unidad (...)
Hay que luchar con la mayor intensidad contra la influencia
ideoldgica del trotskismo”. (23)

Veamos los fundamentos programaticos de la critica de
los trotskistas al Frente Popular. La fraccion dirigida por Lia-
cho afirmaba, en el primer nimero de “Frente Proletario’’ (ar-
ticulo titulado “Nuestros Propésitos’): ‘‘Reivindicacion del
cardcter socialista (democrdtico-socialista) y permanente de la
revolucion proletaria en el pais. Reivindicacién del internacio-
nalismo proletario. La lucha antiimperialista es, en primer tér-
mino, una lucha contra la burguesia nacional”’.

La confusion teorica es total. Se enuncia una revolucién
que serfa al mismo tiempo democrética y socialista, o sea, que
poseeria simultianeamente dos caracteres de clase diversos y
opuestos. En realidad, se trata de un intento por superar me-
diante una féormula ecléctica el problema del cardcter de las ta-
reas de la revolucién. Ademas, hasta se pierde el sentido de las
palabras: si la lucha antiimperialista es en primer término con-
tra la burguesia nacional, ni siquiera se ve por qué llamarla asi.

Poco después, en el Nro. 4: “La revolucién rusa demues-
tra que son traidores al proletariado quienes sostienen la posibi-
lidad de solucionar los problemas democraticos —liberacion
nacional, cuestiones campesinas y pequefio burguesas— en el
régimen burgués y que son peligrosos confusionistas quienes
desligan la lucha por la liberacién nacional y por las libertades
democraticas de la revolucién socialista”. En el unico nimero
de ““Marxismo” se afirmaba: “En la lucha contra el imperialis-
mo, el partido debe sostener la consigna siguiente: en la Repu-
bl{ca Argentina, de acuerdo a las condiciones objetivas, econo-
micas y politicas, no hay lucha contra el imperialismo desliga-
c!a de l_a lucha contra la burguesia nacional en su conjunto. La
liberacién nacional la realizard nicamente el proletariado
como caudillo de los demds sectores oprimidos, luchando y
tomando el poder politico, y el peligro de una intervencion im-
perialista terminard cuando sea derribado el capitalismo por la
revolucion proletaria internacional’’. (24)

5l La concesion al planteo de “liberacion nacional’’ es aqui

© verbal. La férmula de la “revolucién permanente’ estd
planteada al revés. En su formulacién original, la “‘revolucién
permanente” explica la dinamica que permite al proletariado,
apoyandose en la revolucién democratica (liberacién nacional,
revolucion agraria), conquistar el poder politico e iniciar la re-
volucion socialista, la que no puede detenerse en el marco na-
cional y se transforma en revolucion internacional. Los trots-
kistas recorrian el camino inverso: partian de la conclusién
(la toma del poder) para explicar el punto de partida (las tareas
y la dindmica de clases de la revolucién). La formulacién se fal-
seaba necesariamente: nuevamente se colocaba en el mismo
plano la lucha contra el imperialismo y la lucha contra la bur-
guesia nacional; y en lugar de establecer la correlacién entre la
lucha contra el imperialismo y contra la burguesia (la lucha na-
cional sélo puede ser consecuente por medio de la lucha de cla-
ses; en la lucha contra el imperialismo se agrava, y no debilita,
el antagonismo con la burguesia nacional) se identifica a am-
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bos. El rol nefasto de este esquema consiste en ocultar las/
tareas politicas de los revolucionarios: emancipar a las masas
de la influencia politica de la burguesia y sus partidos (UCR),
demostrando su incapacidad de luchar contra el imperialismo
e impulsando la movilizacién. En lugar de ello, se planteaba un
esquema doctrinario que los reducia a condicién de secta,
mientras el socialismo reformista y el stalinismo desarrollaban
una politica que ataba indefinidamente a la clase obrera tras la
burguesia. No sabemos del destino ulterior de Liacho: poco
después, finalizado el “‘entrismo’’ por expulsién de los militan-
tes trotskistas, abandonara toda actividad politica.

El otro sector “entrista”, incurria mads profundamente
en el mismo error. Antonio Gallo escribia en el Nro. 1 de “Iz-
quierda’:

“...basandonos en ellos y en el andlisis de la realidad na-
cional, sostendremos, fundamentalmente, lo siguiente: el
cardcter de la evolucion capitalista del pais, sequn lo afirman
incluso Justo y Del Valle Iberlucea y que ahora niegan algunos
advenedizos; por consecuencia, el cardcter socialista de la revo-
lucién en nuestro pais”. (25)

. Anotamos al margen que Gallo alcanza en ese momento
cierta notoriedad gracias a una conferencia radiofénica que
pronuncia sobre la historia del tango, en el marco del concurso

“(;Cua'lnes el mejor tango?"’ organizado por la revista “El Suple-
mento’’.

Fin del entrismo:
nuevamente el problema de la unificacién

Bajo el manto de una aparente calma chicha, la situacién
politica argentina evolucionaba conforme el mundo se iba
acen.:andq a la Segqunda Guerra Mundial. Para las elecciones
prendex_male_s de 1937, el radicalismo levanté la “abstencién
revolucionaria’ y presenté la candidatura de Alvear, represen-
tante del sector conciliador de la UCR. Serd derrotado (fraudu-
lentamente, como era normal) por el candidato de la Concor-
ganc.la, que no es ni un militar ni un conservador, sino el radical

antlpersot}ahsta” Ortiz, con buenos puentes hacia 1a UCR. El
PSO (lo mismo que el PC) adhirié a la candidatura de Alvear.
Los trotskistas en su seno (y los pocos de afuera también) sOs-
tienen en cambio las candidaturas del PS, negandose a apoyar a
un candidato de un partido burgués. El proyecto de una “iz-
quierda socialista” organizada en partido se va desvaneciendo.
Muchos militantes del PSO vuelven al PS, otros emigran mas
tarde al PC (indudable inspirador del sostén a Alvear). E1 PSO
consgrvaré una existencia cada vez mds languideciente hasta
mediados de los afios 40, cuando los cambios politicos lo ba-
rreran de la escena.

Las exclusiones de los trotskistas seran pronunciadas en
1938. Mateo Fossa, que habia ido a México representando
varios sindicatos a un congreso sindical latinoamericano orga-
nizado por el stalinismo y sus aliados (ver apéndice documen-
tal) se enterard a su retorno de su exclusion. En México, Fossa
se habia entrevistado tres veces con Trotsky —el texto de las
entrevistas seri rapidamente reproducido en folleto— y le
habia demandado personalmente su adhesion a la Cuarta Inter-
nacional. Tanto el texto como las impresiones verbales de Fo-
ssa tendrdn mucha repercusién no sélo entre quienes se consi-
deraban como mis o menos pertenecientes al ‘‘movimiento”,
sino también entre sectores obreros ligados a él. Para algunos,
sera la primera vez que el problema de la construccion de la
Cuarta en Argentina estara planteado seriamente,  Dediizcase
de ello la importancia de la autoridad personal de Trotsky, ain
ejercida de manera indirecta. Como quiera que sea, cOn 5u ex-
clusién del PSO, se inicia para los trotskistas una etapa de des-
organizacién,

) Entretando, el movimiento habia reclutado un nuevo
miembro, sobre cuyas caracteristicas conviene detenerse. Libo-
rio Justo era hijo del General Agustin P. Justo, presidente de la
Republica de 1932 a 1937. Pero no sélo a ese hecho debia su
notoriedad. Estudiante en el periodo del movimiento universi-
tario de la Reforma, habia jugado un papel dirigente en éste, y
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sido un miembro activo de los grupos culturales a los que influ-
y6 (Nueva Generacion, Nueva Sensibilidad). Un libro sobre la
Patagonia, editado varias veces, le habia procurado un nombre
literario. Viajero inquieto, habia recorrido Europa, los EEUU
y buena parte de América Latina cuando, en 1933, “‘conver-
sando con José Gabriel, a quien conocia y habia descubierto
mi condicién de comunista y de trotskista, le dije: —Si los sta-
linistas me admiten, pienso ingresar en sus filas y cumplir en
ellas una trayectoria que tengo delineada, antes de aparecer
publicamente como trotskista'. (26)

Como sea, en 1934 viaja a los EEUU vinculdndose con
los trotskistas de ese pais, e igualmente con la fraccion *‘ultra
izquierdista” de Oehler, recientemente excluido. Es en 1935
que ingresara al PC (o que se transformara en un ‘“‘compaiiero
de ruta’’ como sefiala Alexander, lo cual es mas probable). Por
poco tiempo. En 1936, un hecho espectacular (de los que era
afecto) lo hace entrar “‘en los murmullos del pueblo” (27):
en ocasion de la recepcién a Roosevelt se hace expulsar del re-
cinto de la Camara de Diputados luego de gritar “Abajo el im-
perialismo norteamericano!” —delante del presidente yanqui.
Ese mismo afio, en oportunidad de una encuesta sobre los me-
dios para defender la cultura contra el avance del fascismo,
recomendarad secamente: “el uso de una ametralladora”. Una
ola de criticas se levanta en su contra, incluidas las de los pro-
pios stalinistas. Justo aprovecha la ocasion para romper con
ellos, publicando una “Carta Abierta a los compaiieros comu-
nistas - Rompiendo con la Tercera Internacional”, en la que
critica la politica nacional e internacional del stalinismo, los
procesos de Moscu contra los viejos bolcheviques, proclama su
solidaridad con Trotsky y la necesidad de una nueva intemacio-
nal. Si bien su ruptura tiene un cardcter individual, no deja de
tener cierta repercusién. La carta abierta fue publicada por la
conocida revista “Claridad” e incluso reproducida por los
trotskistas chilenos con fines de propaganda. De inmediato se
lanzoé a una actividad sobre la cuestién que en esos momentos
conmovia al pais todo, especialmente a la clase media intelec-
tual: 1a guerra civil espafiola. Publicé un periédico (‘‘Espafia
Obrera”) en el cual, amén de las informaciones, se criticaba la
politica del Frente Popular, se denunciaba la represién contra
el POUM de Nin y Maurin, y se defendian las posiciones de la
IV Internacional. Liborio Justo no temia enfrentarse ni con su
cla§e I con sus amigos de ayer, pero probablemente su perso-
nalidad correspondiera mas que ninguna otra en Argentina a
la del “militante tipo” de la IV, descripto por Trotsky: “...la
IV ha reagrupado elementos valientes a quienes no les gusta ir
a favgr de la_corriente... gente inteligente que tiene mal cardc-
ter, siempre indisciplinados... pero siempre mas o menos ‘out-
siders’, separados de la corriente general del movimiento obre-
ro. Su gran valor tiene evidentemente su lado negativo, porque
quien nada contra la corriente no puede estar ligado a las
masas’'. (28)

. Su personalidad, sus antecedentes, su propia cultura po-
litica y hasta los recursos personales de que dispone dada su
gituacion social (29) lo predisponen a jugar de entrada un rol
dirigente en el movimiento trotskista argentino. El 7 de No-
viembre de 1937, con motivo de la recepcion de una carta de
Diego Rivera (famoso pintor mejicano, amigo de Trotsky y
militante cuartista) sobre la Pre Conferencia Americana de la
IV Internacional, Justo convoca a una reunion en su casa a la
que asisten representantes de todas las “‘tendencias” del movi-
miento. Justo (en esa época “Bernal”’) plantea la necesidad de
una accién unificada, en primer lugar la edicién de una revista
“lo que se malogré —dice— por la actitud de los compafieros
que habian ingresado dentro del PSO, representados por Lia-
cho, quienes se presentaban como grupo, lo que resultaba
inaceptable para nosotros que entendiamos deber tratarnos
como individuos’ (30) —frase que retrata su caudillismo.

‘““Nosotros”, es decir, los “antientristas”’ (para Justo los
entristas cometian el error de no publicar un érgano cuartista
independiente), encabezados por Justo, Gallo, “‘J.P.” y Milessi
(que en ese momento se desempefiaba en la direccién de la
USA, central sindicalista formada luego de la division de la
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CGT en 1936) acordaron publicar unidos tal revista. El proyec-
to se demord, segin Justo, por las viejas desavenencias perso-
nales entre Gallo y Milessi, que concluyeron apartindose este
ultimo. En Julio de 1938 apareci6 el inico nimero de “Nuevo
Curso” que reproducia esencialmente articulos de la prensa
trotskista internacional. Poco después, Milessi, “J.P.” y un
grupo de seguidores comienzan a publicar “Inicial”, que conti-
nuard publicandose hasta 1941 y cumplird un rol importante
de agrupamiento.

Por fin, Justo y Gallo también se separardn, asimismo
por “motivos personales”. En ese momento de dispersion (el
grupo del PSO viene de ser expulsado y se encuentra desorien-
tado por el abandono de la actividad de su “Lider”, Carlos
Liacho) Justo decide partir en cruzada contra los ‘‘males” del
trotskismo argentino, publicando un folleto impreso: ““Como
salir del pantano”. En él se acumulan invectivas personales
(“Juana Palma es, seqin Gallo, la Rosa Luxemburgo argentina.
Convengamos. Tiene cierto parecido fisico... El Sr. de Peniale,
revolucionario de volumen —fisico—... Milessi estara en su
puesto haciendo de caudillo del Partido Radical..E] punto fuer-
te de Gallo son sus estudios sobre el tango..., etc.) criticas poli-
ticas, criticas a opiniones vertidas en conversaciones de café,
criticas a las concepciones filosoficas y hasta a los gustos artis-
ticos de los “dirigentes”, en fin, propuestas respondiendo a la
pregunta del titulo. Desde luego que los afectados tendieron a
agruparse al margen y contra Justo, incluso Narvaja, el unico
por el que observé cierta piedad (‘‘un capaz e inteligente com-
pafiero del litoral”). Pero muchas de sus criticas apuntaban
justo a vicios evidentes de la militancia trotskista del pais. En
su entrevista con Trotsky, Fossa se habia quejado que una
buena parte de los bolcheviques leninistas de Argentina eran
“onanistas de café” (31). Justo evidenciaba una voluntad de
militar seriamente, lo que le vali6 el apoyo de ciertos sectores
(el grupo de “estudiantes de La Plata" de Jorge Lagos, un gru-
po de “estudiantes anarquistas” encabezado por Jorge Abelar-
do Ramos —*‘Sevignac”— “Irlan’ el propio Mateo Fossa) con
los cuales comenzo6 a publicar en Abril de 1939 “La Interna-
cional” (luego “La Nueva Internacional”) que seré la base so-
bre la que se construira el G.O.R. (Grupo Obrero Revolucio-
nario).
)El GOR se mostrdé muy activo, editando su prensa en
gran tiraje —5.000 y hasta 10.000 ejemplares en ocasion del
asesinato de Trotsky pese a su escaso numero de militantes,
unos 15.

Este esfuerzo de aparato, sin embargo, no ocultaba }a
impaciencia por montar un grupo politico importante sin
pasar por un paciente trabajo militante: la mayoria de los pe-
riédicos eran regalados en puertas de fabricas y plazas publi-
cas. )

Un obrero del transporte —yugoslavo— que participd
del GOR, recuerda: “‘Quebracho (nuevo seudénimo de Jus-
to, NDA) desplegaba una actividad extraordinaria en el mo-
vimiento, explicable por sus condiciones econémicas, su vo-
Juntad de trabajo en un movimiento bajo su jefatura, su
haber ideolégico, ademas de cierta mayor seguridad en el
trabajo ilegal del que pudiera gozar cualquier otro militante”
(32). Todo ello no impidié que se retiraran del GOR Lagos
(Frigerio) primero, a fines de 1939, en desacuerdo con la
consigna de “liberacién nacional” (sobre lo que nos ocupa-
remos) para formar su propio grupo; Ramos después (en una
disputa mucho mds oscura en la que pretendi6 expulsar a
Justo) que formé con sus sequidores (seis estudiantes, nos
dice el obrero arriba citado) el grupo “Bolcheviques Leninis-
tas” (B.L.)- a los que hay que agregar al propio Gallo, que
habia reiniciado la publicacion de ‘Nueva Etapa”‘y recons-
titurdo la LCI ya mencionada. El grupo “Inicial" hizo alguna
tentativa unitaria que fracasd, a fines de 1939, pero que le
atrajo algunos militantes dispersos. Poco después le tocod aun
grupo de “independientes, probablemente una nueva escision
del PC (33) intentar formar una Comisién de Unificacion, que
fracasard en unir a todos los grupos, pero que permitird el
acercamiento de “Inicial”, “Nueva Etapa”, el “grupo de La
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Plata’, el “de Rosario” y ain el “de Cordoba” (an.in:lado por
Posadas, y que pronto volverd a su aislamiento inicial). E:.s a
este proceso al que se refiere Orza (el obrero transportista
mencionado) quien se desprende en esa ocasiéon del _GOR: “al
consituirse el grupo con el iombre de ‘Inicial’ enseguida empe-
zaron a delimitarse dos posiciones: una cuya preocupacion
principal era la lucha antistalinista, llegada a expresarse como
corriente antimarxista a (...) esta discrepancia ideologica nos
llevé a formar otro grupo, La Liga Obrera Socialista, integrada
por Ontiveros, Miguel, Mecha, Marga, Angélica, Fernandez, el
grupo de obreros tranviarios de los talleres ferroviarios de Li-
riers y de otros militantes, con la adhesién del grupo de La
Plata —Lagos— y el de Rosario —Narvaja—. En realidad fue el
unico grupo trotskista que tuvo una cierta base obrera. }?.l
papel de cerebro teérico lo desempefiaban Ontiveros, Narvaja,
Lagos...” (34). Estamos en Marzo de 1940, y en Julio, Ramos
y su grupo adhieren a la LOS. En apariencia la inmensa ma-
yoria de los cuartistas argentinos se han unificado. Pero la
dispersién es el signo del momento: Lagos y Posadas vyelvex.l a
“abrirse” poco después, para volver a su “‘independencia regio-
nal”. La Conferencia Nacional de la LOS, prevista para fines
de 1940, no se realiza. La LOS, que habia escrito al Comité
Ejecutivo de la IV Internacional —desplazado ya de Paris a
Nueva York con motivo de la guerra— pidiendo su reconocl-
miento como seccidn, deberd reducir sus aspiraciones.
Entretanto el GOR, en el que habia quedado Mateo Fo-
ssa, redobla sus esfuerzos gracias a la actividad de Quebracho,
continia publicando su prensa y se refuerza incorporando a
algunos nucleos obreros en Resistencia y Mendoza. En Mayo
de 1941 estima que su crecimiento es suficiente como para
transformarse en Liga Obrera Revolucionaria (LOR).

El problema de la liberacién nacional

Si nos hemos detenido brevemente en la figura de Que-
bracho, es porque su presencia en el ““movimiento 'argent“l‘f)
obrard como un verdadero catalizador de las posiclOnes Pa
ticas en juego. Bien que el no fuese ajeno al clima de dxspu;as
y enconos personales existente, se preocupo asimismo por dar
un caracter politico a las divergencias. L. oS

La polarizacién en torno a dos grupos principales (Lh
y GOR) ayudé a la politizacion de las diferencias. Pero muc °
més ayudo la propia evolucion de la situacién politica. La abs-
traccion y el personalismo de los planteos se fueron desdibu-
jando frente a la necesidad de definiciones politicas p{eclsas
ante una situacion cambiante. La exacerbacion de la disputa
interimperialista, que conduciria en breve plazo a la guerra,
trastornaba todas las relaciones dentro de la burguesia argenti-
na, y la; de ésta con los distintos imperialismos. Dividir a 2
burguesia argentina entre aliadéfilos y germandlifilos seria un
esquema demasiado simplista: a ello habria que agregar la dis-
puta que en el campo aliadéfilo se libraban (con menos ruido)
los sectores tradicionales proingleses y proyanquis. En fin, nin-
guna clasificacion de este tipo podria rendir cuenta cabalmente
de Que no se trataba de una mera disputa entre agentes de im-
perialismos rivales, sino de una burguesia que discutia su reubi-
cacién frente a un sistema imperialista debilitado y en crmsi
queé amenazaba con trasformarse radicalmente de resultas del
conflicto mundial. La historia dijo que esta crisis podia llegar
a refractarse de manera singular en la institucién por e;_:celen-
cia del Estado —e] Ejército— produciendo un resultado inespeé-
rado para todos los sectores en pugna, a través de Crisis sucesl-
vas y de una intervencion de las masas. Por el momento los
cambios se reflejaban en el deterioro del sistema politico
de la “década infame’: a la novedad de un presidente ex radi-
cal hubo que agregarle el contrasentido de que éste interviniera
la provincia de Buenos Aires, en manos de un conservador (el
filofascista Fresco) que era el simbolo mismo del “fraude pa'
triotico”. Las viejas oposiciones politicas (conservadores/ra'dl-
cales, radicales/socialistas, socialistas/comunistas, etc.) tendian
a ceder espacio a otras nuevas: un aliento de Frente Popular
habia corrido las calles de Buenos Aires cuando la tribuna del
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10 de Mayo de 1936 albergd un formidable anticipo de la
Unién Democratica de 1945 —UCR, PDP, PC, y PS.

Dentro del movimiento trotskista, Quebracho ocupa-
ba por su propia extracciéon familiar y experiencia, un lugar
privilegiado para analizar los conflictos en el seno de la bur-
guesia argentina. Lo hizo con agudeza en una serie de .arti-
culos y folletos, donde tratd asimismo de fijar los lineamientos
de la conducta politica a adoptar por los trotskistas, Fueron
estas posiciones las que hicieron precipitar claramente las
divergencias politicas. Transcribiremos alqunas lo mas breve-
mente posible. )

“La Argentina es un pais semicolonial sometido al im-
perialismo. Esta situacion se deriva, en primer término, de su
condicién de pais agropecuario que la coloca frente a los gran-
des paises industriales, en una situacion de dependencia analo-
ga a la que se encuentra el campo respecto a la ciudad. La Ar-
gentina ha sido, durante largos afios, una especie de apéndice
economico de Europa y particularmente de Inglaterra, que
absorbe buena parte de su produccidn. Esta situacion deformé
por completo el desarrollo arménico  de las fuerzas producti-
vas del pais, paralizando su evolucién industrial y la consi-
guiente creacion de un mercado interno, al mismo tiempo
que permitiendo a la oligarquia ganadera argentina con intere-
ses paralelos al imperialismo inglés —eternizarse en el poder
hasta llegar a constituir el principal freno al progreso de la
Republica (...) Hipdlito Irigoyen, aunque no en la forma en
que lo exigian los verdaderos intereses del pars, significod una
pequefia reaccion contra este estado de cosas. Por eso mantuvo
la neutralidad argentina durante la Primera Guerra Mundial,por
eso pretendid nacionalizar el petrdleo y por eso, también, la
oligarquia y el imperialismo lo derribaron (...) el partido Radi-
cal no fue desalojado del poder por verdaderamente antioligar-
quico y antiimperialista, sino por mal servidor de la oligarquia
y el imperialismo”(35). Para reducirnos a lo esencial, titulos
y subtitulos de otros articulos dardn idea de su contenido:
"‘Los socialistas de la Casa del Pueblo, vanguardia bélica del
imperialismo anglo-francés — Los stalinistas mantienen una
‘neutralidad’ al servicio del nazismo (se vivia la momentanea
vigencia del pacto Molotov-Ribbentrop, NDA) — E] pueblo ar-
gentino no quiere ir a la matanza. El grito do: neutralidad se
extiende por todo el pais — Mantengamos la neutralidad, no
en nombre de Hipdlito Irigoyen, sino en nombre del interna-
cionalismo obrero — Mientras Hitler ‘protege’ a Europa de
Inglaterra, EEUU se apresta a ‘proteger’ la América Latina
de la amenaza nazi — El pais marcha hacia el establecimiento
de un gobierno de fuerza, resultante de la lucha abierta entre
los sectores oligdrquicos vinculados a los bandos imperialistas
en pugna — ;Debemos someternos e ir a morir al servicio del
imperialismo o luchar por la liberacién nacional?’. Para
redondear el pensamiento de Justo, veamos su respuesta a esta
ultima pregunta: “Es preferible la tutoria yanqui a la miseria
—se ha conv_ertido hoy en la voz de orden de la burguesia gana-
dera argentina (...) Aprovechemos la declinacién evidente y
posible caida definitiva del imperialismo inglés, que tiene
engrilla_do al pais y paraliza su progreso, para alcanzar nuestra
1ibera<_:16n econdmica. En ninquna forma es posible permanecer
impasn't?le .ante la perspectiva de que esas compaiiias de servi-
cios pul?hcos, empresas industriales, sociedades agricolas y
Bancos ingleses cambien de duefios y vayan a parar, como
herencia de guerra, a manos de los EEUU, segun todas las posi-
bilidades parecen indicarlo. Lo mismo puede decirse de territo-
rios que l.egltimamente pertenecen a la Argentina, como las
Islas Malvinas. E) pueblo argentino debe exigir y tomar medi-
das para que le sea restituido todo lo que le pertenece (...) El
pueblo tiene ante si un doble camino en que se abre esta doble
perspectiva: luchar por la liberacion nacional o someterse
e ir a morir al servicio del imperialismo que lo oprime y explo-
ta. Su vanguardia, el proletariado revolucionario, debe hacerle
elegir su ruta’.(36)

Habia acd una evidente preocupacién por extenderle un
“certificado de ciudadania’ a la IV Internacional en Argentina
—Quebracho incursionaba en temas e incluso empleaba voca-

Internacionalismo



blos que hasta el momento habian sido el patrimonio de secto-
res nacionalistas (algunos grupos reformistas, FORJA) (37) y
con menor medida del propio stalinismo. Pero la polémica que
desataron los representantes del ‘‘viejo’’ movimiento trotskista
no fue en absoluto terminolégica. Bajo la pluma de Antonio
Gallo, “Inicial” publicé un articulo titulado “La posicién de
la IV Internacional —;Liberacién nacional o Revolucién
Socialista?’’ en el que se leia: ‘“Conquista teérica definitiva.
Hace treinta afios, el dirigente reformista Juan B. Justo afirmé
lo que constituye una conquista teorica irrenunciable del
proletariado argentino en su conjunto, ratificada por centristas
del tipo Del Valle Iberlucea, enriquecida y completada por los
distintos movimientos marxistas habidos en el pais y defendida
sobre todo, por los dirigentes de la IV Internacional en Argen-
tina: el cardcter capitalista de la evolucién del pais y el cardc-
ter socialista de la revolucién. Este principio es la piedra funda-
mental de la lucha de clases del proletariado argentino, su me-
jor conquista en el terreno tedrico (...) El que niegue esto es
un vulgar traidor al proletariado. ) '
“La burguesia argentina, a diferencia de !a de lt_as demas
estados indoaméricanos se basa en una economia de cierto gra-
do propio, tiene una gran experiencia, cuenta con un Estado
bien organizado y un aparato de represién formidable. \{a. ha
hecho su revolucién y esté dispuesta a gozar de sus beneficios.
No tiene el menos proposito de lanzarse a ninguna revolucion
‘antiimperialista’. (...) José Carlos Mariatequi, el gran marxista
americano, hizo notar acerta‘damente esta @ferencm existente
entre la Argentina y los demads e§tados americanos. El r.achgahs-
mo y la oligarquia son complxces‘ por igual Qel capitalismo
financiero internacional que dorn_ma econémxc':a.mente. ala
Argentina (...) No hay mas revolumorfes democrangas, sino re-
voluciones socialistas. La IV Inte'r'naaongl no admite ninguna
consigna de “liberacion nacional” que tienda a subordinar al
proletariado a las clases dominantes y, por el contrario, asegura
que el primer paso de la liberacién nacional proletaria es la
ismas.
fucha ﬁ?-?at:: l;;cn;l:rlnseﬁor Marianetti reedito esta consigna sta-
linista y ultimamente la han hecho suya un sefior Q}xebracho
y los fascistas de 1a Alianza de la Juventud Nacx‘o.nalxsta. Pero
las filas de la IV Internacional no se lograra 1ptroducxr la
Tment r confusién al respecto. En un articulo reciente de ‘La
flllf:\ga Internacional’ (Enero de 1940), el, camarada J.Lagos
califica de ‘Variante del Frente Popular’ a la consigna de
Yiberacion nacional’, posicion que es e.xactatmemg idéntica a la
de los fascistas (...) La ‘liberacion nacional’ no tiene nada que
ver con nuestro mogérréise;lto. iPor la lucha de clases! {Por la
ic ialista!
revolu;xoocr;: ﬁ:es se kfabx’a hablado.tan claro —el dedo' estaba
puesto en la llaga. Jorge Lagos habia en efecto defendx_dg po-
siciones similares dentro del GOR (en el que las posiciones
de Quebracho alcanzaron luego hegemom.a)., antes de separarse
y pasar a engrosar la LOS. Pa.ra ésta escribié un folleto en Oc-
tubre de 1940 —que jugd un importante rol en ese momento—
en el que podia leerse: “‘Asi como valoramos en su verdadera
importancia el rol combativo de la clase rpedxa urban;{ y rural,
nos negamos terminantemenf:e_a condn’;nonar el caricter, la
intensidad, la forma del movimiento social de la clase obrera a
las veleidades, inconsecuencia y debﬂldgq de la pequsﬁo b\.}t-
guesia, tal como lo pretenden los panegiristas del antiimperia-
lismo. Hay que tener la audacia del ignorante y el desparpajo
del charlatan para referirse del modo genera_l que lo hace el au-
tor del folleto (Quebracho,NDA) a la p‘arahzacu?n de la evolu-
cién industrial del pais, como si el pais no tuviera industrias
e igualmente a la creacion del mercado interno como si éste no
existiera. Las caracteristicas de nuestros paises no denuncian
deformacion alguna de la economia papxta_hsta —por el_contra-
rio, la suya es la forma natural de existencia del capitalismo en
las semicolonias en la época del ‘capitalismo moribundo’ (...)
El proletariado argentino, dos millones y medio de obreros
industriales exclusivamente, explotado tan infame y violenta-
mente... debera disponerse a declarar la huelga y eventualmen-
te apoderarse de las fabricas extranjeras, respetando las nacio-
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nales (...) La clase obrera de nuestros paises debe encarar la lu-
cha que la burguesia es incapaz de intentar pero, lejos de plan-
tearse tareas de Revolucion Nacional, lejos de buscar los futu-
ros amos nacionales, debe pensar, trabajar y luchar por su pro-
pio poder, por la Revolucién proletaria. En conclusién. Existe
en los tedricos apristas, stalinistas, nacional pequefios burgue-
ses y fascistas la tendencia a disfrazar la explotacién de la bur-
guesia nacional con la que realiza el imperialismo en combi-
nacion con ella; en separarlas, en presentar supuestos e inexis-
tentes grupos burgueses semicoloniales interesados en romper
lanzas contra el imperialismo”’.

Termina con un pérrafo de tono profético: ‘‘Dentro de
este gran movimiento social en que las ciudades industriales
tendran un rol director, el movimiento nacional pasard a sequn-
do lugar. Lo importante serd la Revolucién Social que, sin du-
da, tendrd consecuencias continentales. Nuestra revolucion
serd proletario-socialista y no de Liberacién Nacional bur-
guesa’’. (39)

La discusién toma apoyo en caracteristicas nacionales,
incluso aceptando la existencia de “dos millones y medio de
obreros industriales”’ en la Argentina de 1940, lo que constitu-
ye un exabrupto o una exageracion. Pero la discusion tiene un
alcance programdtico mundial, pues lo que se debate es la na-
turaleza misma del sistema imperialista. Nadie niega, formal-
mente, el cardcter simicolonial de la Argentina; el problema es
qué se entiende por ello, y qué conclusiones es necesario sacar,
en relaciéon al lugar ocupado por el proletariado nativo frente
al imperialismo y la burguesia nacional.

El debate concierne, pues, a la IV Internacional en su
conjunto. La LOS intentd dar forma programatica a sus ideas
al respecto en las tesis que precedieron la ya citada (y fallida)
“1°© Conferencia Nacional”, a fines de 1940, tesis que llevan
por titulo *‘;Revolucion Socialista o liberacién nacional?’’:
“El movimiento de la independencia fue en la Argentina una
revolucion burguesa, a diferencia de otros paises del continen-
te, donde no tuvo caracteristicas tan nitidas, como en Peru,
por ejemplo. En la Republica Argentina hay proletariado y
capitalismo, beneficio y plusvalia, y por lo tanto, lucha de cla-
ses y la estrategia del proletariado debe ser la de la revolucion
socialista (...) Los formalistas pedantes y los oportunistas...
reemplazan la dindmica de clases por nociones puramente na-
cionales. En consecuencia, si la Argentina es un pais semicolo-
nial por mucho que hace mas de un siglo goce de una indepen-
dencia politica, se convierten en abanderados de la ‘liberacién
nacional’. La teoria y la estrategia marxistas rechazan termi-
nantemente, en todos los casos, la estiipida idea de que el pro-
letariado deba convertirse en abanderado de ideas y de movi-
mientos burgueses de ‘liberacién nacional’ (...) como partido
defiende siempre y en primer término la revolucién socialista
y la contrapone dialécticamente a la independencia nacional.
Es una miserable- concesién reaccionaria abandonar la lucha de
clases y la revolucion socialista para lanzarse a agitar una con-
signa que, aparte de sernos ajena, es principal motivo de agi-
tacién demagogica de fascistas y stalinistas y que, por lo tanto,
es resistida por todos"'.

“¢Qué es la liberaciéon nacional? ;El pago de las expro-
piaciones, o sea el mas pingiie negocio de sus agentes radicales
y conservadores? En nuestro pais la liberacién nacional no es
ni puede ser otra cosa que la coordinacién monopolista de los
transportes O la compra de los ferrocarriles propuesta por
Pinedo. El ‘antiimperialismo’ que implica la ‘liberacién nacio-
nal’ de fascistas, stalinistas y quebrachistas es una superche-
ria reaccionaria. El mundo debe regirse conforme al capital
financiero internacional o conforme al régimen socialista inter-
nacional... El unico antiimperialismo de buena ley es el socia-
lismo. El unico antifascismo de buena ley es el socialismo. Que
los advenedizos y aventureros como Quebracho funden la
quinta internacional... 4)Las caracteristicas de pais semicolo-
nial avanzado, la relativa evolucion industrial, el alto porcenta-
je de obreros, las caracteristicas de la explotacién agraria, las
tradiciones teoricas, politicas y prganizativas del proletariado y,
sobre todo, las condiciones de la actual época imperialista, de
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madurez para una economia socialista mund_{al, deterr.ninan la
estrategia de la vanguardia proletaria, la seccion argentina de la
IV Internacional en formacion. Es decir, la estrategia d? la lu-
cha de clases y de la revolucion soc1a11‘st.a. La. revolucx?n_ no
puede detenerse en las medidas democraticas ni en los limites
nacionales. Se extendera a los demds paises americanos y
buscara la solidaridad de los trabajadores 'estadQExmdenses. El
problema asi planteado elimina tqda cg{mderacxon oportunis-
ta y demagogica de ‘liberaciéon nacional’”’. (40)

La posicién estd formulada con clarida'd,'aunque no con
sequridad: se afirman primero las caracteristicas nacxona{es
para fundar la estrategia de una revolucxén' puramente socia-
lista (es decir, que no recoge tareas depocr.apcas y nacionales
en su programa), para afirmar a continuacion que aunque a-
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(1) L. Trotsky, ““Sobre la liberacién Nacional”, Ed. Pluma, 1976, p.67
(2) “The Militant”, 21/12/1930.

(3) Roberto Guinney habfa nacido en Inglaterra y se habfa educado en
San Petesburgo —Rusia— en la época de Alejandro I1. Vuelto a Inglate-
rra, conocié allf al l{der del “new unionism”, Tom Mann. Emigr6 luego
a Argentina, donde ingresé al PC en 1923. Fue secretario de su sector
de lengua rusa y ucraniana. Dirigente del PCRA (de Penelén). (Datos
tomados de *“The Militant”’, cit.) Los nombres de lqs mlhtantes: del CCO-
ICA, que hemos podido localizar son: R. y M. Guinney, Camilo L6pez,
“Juana’, Ostrosvsky y Manulis. .

{4) Mateo Fossa en “La Opinién”, “Mateo Fossa, el argentino que estu-
vo con Trotsky", 9/1/72. i
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University Press, New Jersey, 1957, p.160. También Emilio J. Cor-
biére, “La fundacién del Partido Comunista” en ““Todo es Historia”.
106, Marzo 1976, Buenos Aires.
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{8) idem.

(10) “’Tribuna Leninista”, NGmero 1 Bs.As., Diciembre 1933.
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{12) Idem, Ntimero 1

(13) “Nueva Etapa"”, Namero 1, Rosario, Agosto 1933.

(13a) En el nimero 6 de "N.E.”, David A. Siburu, quien era su princi-
pal redacgor iuntq con Gallo (el grupo “’N.E.” se asienta principalmente
en Rosario), sostiene:”en los actuales momentos, vociferan sin ton ni
son contra el radicalismo, es servir al fascismo y a la reaccién que se han
encumbrado sobre su derrota”, en alusién a “Tribuna Leninista’’,Citado
por la LOR en “Anéhsis_ esquemidticode las posiciones doctrinarias fren-
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(14) “T.L.” ndmero 7

(15) Ramos, op. cit. 85.

(16) Carlos Silveyra, “El Comunismo en Argentina”, CPAACC, Bs.As.
1938, p. 255.

(17) Ramos, op. cit. p. 123. Serfa un error deducir que Ramos conside-
ra entonces una organizacién polftica como existente cuando ésta su-
pera los 30 militantes. Més bien deber(a pensarse que piensa tal cosa
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quellas no existieran, serfan las condiciones internacionales
las que la justificarian. En cuanto a la conclusién politica fun-
damental para el momento, la de la actitud frente a la guerra
mundial, este grupo se inclinard —en consecuencia, hay que
reconocerlo, con todo lo expuesto— por la clasica consigna
del “derrotismo revolucionario’’ (en 1941,‘Inicial” afirmard:
“En Argentina debe ser transformada la guerra imperialista
en guerra civil’'), sin preocuparse demasiado por el hecho de
que Argentina no habia entrado en la guerra. Sin embargo,
éste era el motivo principal de conflicto entre la burguesia
argentina y los yanquis, quienes en Marzo de 1942 van a
prohibir la exportacion hacia Argentina de una serie de
productos basicos, debido a la negativa del gobierno argentino
a alinearse incondicionalmente detras del belicismo norteame-
ricano (en la Conferencia de Rio de Janeiro de 1942).

cuando su caja supera los 30 dineros.

(18) ""Andlisis esquemdtico...”

(19) Idem

(20) "La Opinién’ cit.

(21) Alexander, “comunism...’, 165

(22) "La Opini6n™ cit. Los editores de “Pluma’* se equivocan cuando
presentan a Fossa como “‘formando parte del primer grupo trotskista de
la Argentina”(L.T. cit. p. 71). Fossa se incorpora en el perfodo relatado.
(23) Arturo Jauretche, “FORJA vy la Década Infame”, Ed..Mar Dulcs,
1969, Bs.As. p. 123

(24) **Anélisis esquemético...”’

(25) Idem.

(26) Quebracho, "“Cémo salir del pantano”, Ed. Accién Obrera, Bs.As.
1939, p.8

(27) Rogelio Garcfa Lupo, Prélogo a “Masas y Balas”, de Lebod6n
Garra, Ed. de la Flor, Bs.As. 1974, p.7

(28) Jean Jacques Marie, ““Le Trotskisme”, Flammarion, Parfs, 1977,
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(29) “’La Opinién* ci., y “Cémo salir...”” p.10

(30) ""Cémo salir...”", 11.

(31) “La Opinién”, cit.

(32) Miguel Medunich Orza, “Los intelectuales de izquierda vistos por
un obrero”, Ed. Astral, Bs.As. 1970, p.38 ] .

(33) Robert -J. Alexander, “Trotskysm in Latin America”, Hoover
University Press” Stanfors University, California, 1973, p.53,

(34) Medunich Orza, op. cit., 41. Miguel es Oscar Posse, Mecha es Me-
cha Bacall, Marga es Margarita Gallo, hermana de Antonio Gallo, Angé-
lica es probablemente Angélica Mendez, dirigente ‘s:nqical docente men-
docina, ex militante del PC escindida con los “chispistas”, ligada a
Raurich y con seguridad al trotskismo, profesora universitaria (en la Fa-
cultad de Filosoffa y Letras de Buenos Aires), llamada *La Negra".

(35) “’La Argentina frente a la guerra mundial”, Ed. Accién Obrera,
Bs.As. 1940

(36) Idem

(37) FOR:JA: Fuerza de Orientacién Radical de la Joven Argentina.
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tacién nacionalista que contintie y supere los |{mites del “'Irigoyenismo"
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(38) Liborio Justo, “Estrategia Revolucionaria”, Ed. Fragua, Bs.As.,
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(39) “Estrategia...”, 85 y 86.

(40) idem, 79 y 80.
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DOCUMENTOS

Respuesta a

“Correspondencia Internacional”

(Colguemos en la picota del escarnio a los falsificadores )

Nosotros y la IV Internacional.
Correspondencia Internacional”’

“Correspondencia Internacional’, alentada por la
OCI, lleva la inspiracién de Lambert, incluye el articulo
“Bolivia: un primer balance”’, que aparece bajo el nombre
de otro autor. Lambert ha encontrado su Felipillo, noti-
cia que seguramente alegrara a muchos, a nosotros la con-
ducta y chatura del sirviente nos permite tener idea ca-
bal de las dimensiones del amo. Al escribir estas lineas
tenemos entre manos tanto la version francesa como e€s-
pariola del articulo, esto porque Felipillo es argentino, lo que
no permitira abrigar dudas acerca de las aclaraciones que pun-
tualicemos.

Los supuestamente “trotskistas” y su testaferro sostie-
nen que hemos abandonado “‘el combate por la reconstruccion
de la IV 1.”". La verdad sobre este tema es la siguiente: Cuando
el SU, constituido en 1963, adopté el programa del castrismo
foquista 'y capitulé ante los movimientos pequefioburgueses,
que indefectiblemente debian concluir como canales de la po-
Iitica burguesa, el POR sostuvo que el pablismo habia cambia-
do de contenido de clase y se habia desplazado hacia la trin-
chera contrarrevolucionaria; consiguientemente, la estructu-
racion de la IV I. solo podia concebirse a través del aplasta-
miento del SU. Lambert y la plana mayor de la OCI dijeron
estar de acuerdo con tal formulacién, pero bajo cuerda se
movian para lograr su fusién con los Frank y Mandel, a los
que publicamente llamaron revolucionarios y trotskistas. El
SU y el CORCI fueron considerados como 2 brazos de la
IV 1., postura con la que no podiamos estar de acuerdo. El
POR estuvo un breve tiempo trabajando dentro del CORCI
y sobre todo con la OCI, pero ese trabajo se distinguié por
una continua y a veces agria discrepancia, alrededor, sobre
todo, de la naturaleza de la burguesia en los paises atrasa-
dos y de la tactica del frente antiimperialista. La OCI plegd
las alas y dio la impresiéon de identificarse con los plantea-
mientos poristas, esto pese a haber sostenido inicialmente
posiciones derechistas que denunciaban la enorme presién
que soportaba de parte de la burguesia imperialista. Los
acontecimientos posteriores demostraron que los ‘‘trots-

por Guillermo Lora

(Secretario General del POR boliviano)

kistas”” franceses no habian asimilado correctamente nada
y cayeron victimas de las desviaciones mas insospechadas
y casi siempre capituladoras ante la burguesia y el parla-
mentarismo. En el Peni obligaron a sus parciales a difundir
la especie de que una Asamblea Constituyente burguesa po-
dia cumplir el papel de los soviets y esto gracias a la pape-
leta electoral (recuérdese la famosa ‘‘mocién roja’’). Los
ejemplos pueden multiplicarse hasta el infinito.

Lo mas grave fue que la diminuta OCI totalmente
marginada del proletariado, llevando un existencia tipica-
mente pequefioburguesa, sin un programa para Francia y
guiandose unicamente con ayuda de resoluciones ocasio-
nales y oportunistas —se lanzd a controlar burocraticamen-
te al esmirriado CORCI, utilizando la militancia doble, so-
bornando y corrompiendo a determinados elementos (los
Felipillos y los Napuri fueron convertidosen pretendidos &r-
bitros de la politica mundial), de manera que los burdcra-
tas de Paris podian hacer aprobar en las reuniones lo que
les viniese en gana y concluyeron estrangulando el menor
vestigio de democracia interna. La corrupcién de las capi-
llitas llegé a extremos insospechados y frente a la cual el
stalinismo no es nada, conforme enseha el ejemplo de la
OCIL. En tales condiciones y para salvar el programa de
Trotsky y los métodos organizativos del bolchevismo, no
quedaba mds camino que romper publicamente con la
OCI y con su criatura contrahecha que era el CORCL
Hemos roto con estas organizaciones no por ser enemigos
de la IV [, sino, y precisamente, para trabajar por ella mas
eficazmente; hemos roto con los revisionistas y no con el
programa de Trotsky. El afio 1979 contribuimos a la for-
macién de la TCI, con la esperanza de que pueda canalizar
y alentar la discusion sobre el porvenir del movimiento
trotskista, desechando todos los métodos y la degeneracién
stalinistas. Tenemos plena conciencia que las circunstancias
no nos permiten por ahora participar directamente en las
tareas administrativas de la tendencia, porque estamos in-
mersos en el corazén mismo del caldero en el que se funden
y se prueban las clases, las tendencias politicas y los progra-
mas de la revolucién boliviana. Nuestro pais constituye un
ejemplo descollante de la corriente proletaria que puede a-

(aclaracion del comité redactor):

(1) “Felipillo” fue un indio, que pasé a la historia con ese apodo,
que le fue colocado por los espafnioles. Cuando retorné a Espana la pri-
mera expedicién de Pizarro al Peru, Felipillo embarcd con los conquis-
tadores, para ser exhibido en la Corte y aprender el castellano. Luego
retorné como traductor de los conquistadores. Un papel principal le
cupo en las intrigas de los espafioles para conquistar la tierra de los
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Incas: jugd un rol clave en el secuestro y posterior asesinato de Ata-
hualpa por Pizarro. “El mas encarnizado enemigo de Atahualpa era Feli-
pillo” (p.284). Participd junto a Pizarro en la camparia con que sus tro-
pas habrian de someter al Imperio Incaico, y transformar al Peru en co-
lonia espafiola. Es decir, fue un cipayo ‘‘avant la lettre'. (Ver, William
H. Prescott, “Historia de la conquista del Peri"”, Ed. Suma, Buenos
Aires, 1944),
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caudillar a toda la nacion oprimida hacia la conquista del
poder, esto de manera diferente que las numerosas convul-
siones masivas que tienen lugar en el continente pero bajo
el liderazgo de la burguesia. Estamos seguros que nuestra
obra y nuestra rica experiencia se convertirdn en el punto
de partida de un poderoso movimiento trotskista mundial y
latinoamericano.

El baturrillo de los falsificadores.

Sequn Lambert-Felipillo, de 1978 a 1981, Bolivia
ha vivido una situaciéon revolucionaria y el que el proleta-
riado no hubiese tomado el poder se debi6 unica y exclusi-
vamente a que el POR se dividi6 en varias fracciones. Estas
afirmaciones son absurdas e inconcebibles en boca de un
marxista.

Una situacién revolucionaria no supone unicamente
la movilizaciéon de las masas (éstas pueden marchar bajo el
comando y la politica de la clase enemiga. El caso del libe-
ralismo, del MNR, etc.), sino que se realice siguiendo las
consignas que correspondan a la estrategia del proletariado,
que se encamine a la conquista del poder, que las clases me-
dias oscilen profundamente hacia las posiciones de aquella
clase, que se desmorone la clase dominante representada por
el Estado, en nuestro caso por el ejército que concentra en sus
manos el poder. Y, principalmente, que el asalariado esté or-
ganizado en su propio partido. Lambert y Felipillo pueden
leer todo esto en los folletitos de Lenin que venden por unos
centavos en los paseos publicos y no tienen para qué molestar-
se en ir a consultar sus OO.CC. ;Esta fue la situacion boliviana
de 1978 a 19817 Sélo puede responder positivamente uno que
haya perdido el sano juicio o bien que su supina ignorancia no
le permita distinguir el negro del blanco.

Healy, esa version inglesa del posadismo estratosférico,
dijo muchas tonterias en su discusién con el CORCI pero lanz6
una perla que ahora deben tomar en cuenta Lambert y sus ser-
vidores:** Hay que estudiar dialéctica y materialismo histérico’,
que tanta falta les hace a los que pontifican desde Paris.

En numerosos documentos hemos indicado que la huelga
de hambre de las mujeres mineras y la gran arremetida que si-
guio a fines de 1977 y comienzos de 1978 fueron los ultimos
hechos que se inscriben en la politica independiente de la clase
obrera y se proyectan hacia el ligerazgo de ésta sobre las masas
en general. Con posterioridad, pagando un alto precio por toda
la lucha alrededor de las garantias democraticas durante la
dictadura banzerista y cediendo a la poderosa presion ejercita-
da por la integridad de la izquierda, excepcion hecha del POR,
las masas se dirigen hacia las posiciones politicas sustentadas
por la burguesia democratizante. En las elecciones de 1978 o-
breros y campesinos votaron en favor del frente burgués de-
mocratizante y proimperialista que es la UDP y no porla for-
mula “obrero-campesina’’ del FRI. En las elecciones de 1979 y
80 esa tendencia persiste aunque atenuada por la creciente ola
abstencionista y del voto en blanco. En 1978 las masas estaban
embriagadas por el electoralismo y sinceramente creyeron que
su voto podia ayudar a resolver los problemas nacionales y los
de los explotados. No sélo la gran masa pequefio burguesa
se torn6 democratizante y electorera, sino que también siguid
ese camino inclusive el proletariado. Los campesinos hasta el
ultimo momento tomaron muy en serio su papel decisivo en
las urnas y se dividieron y fusionaron alrededor de los candida-
tos burgueses. Se puede decir que se vivib6 una permanente
crisis del Poder Ejecutivo, pero -y esto es lo importante para
un pais como Bolivia— el ejército se fue concentrando mas y
mas alrededor de sus ejes derechistas, preparandose para
consumar el asalto que acabe con todo el ajetreo electoralista.
El POR se emple6 a fondo para sefialar a los explotados una
politica independiente a la burguesia y para estructurar el
FRA, que de constituirse habria modificado tcda la perspec-
tiva politica, pero las condiciones imperantes no permitieron
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materializar la idea. Para Lambert y Fe}ipillo resultg incohe-
rente hablar de que las masas puedan Oscﬂar' momenténeamen-
te hacia las posiciones burguesas, mucho mas si se reconoce su
impresionante historia de luchas y de elevada politizacion. Esa
declaracion pone al descubierto la manera infantil con la que
analizan la lucha de clases y la propia naturaleza del proletaria-
do. La conciencia de clase se concentra en la vanguardia, en el
partido en definitiva, ¥ éstos sélo excepcionalmente, en los
momentos de mayor agudeza de la lucha de clases, aparecen
soldados a la vasta masa de los explotados, casi siempre se ob-
serva una separacion entre ellos. La burguesia puede presionar
sobre la clase a través de sus capas atrasadas, esto si las condi-
ciones imperantes le permiten tal cosa, y de esta manera aislar
a la vanguardia e inclusive someterla a su poderosa presion.
Durante el proceso electoral, cuando todos se mostraron
apasionadamente confiados en las bondades del parlamento
burgués, los partidos de izquie:rda (exceptuando al POR) logra-
ron, apoyandose en las amplias capas atrasadas de las masas,
llevarlas hasta las posiciones puramente electoreras. Como con-
secuencia sobrevino el inevitable aislamiento del POR que lu-
ché apasionadamente por mantener en alto la bandera revolu-
cionaria, de la revolucion proletaria, que necesariamente debe
ser desplegada en un periodo electoral que amenaza con hacer
perder la independencia de clase y englobar a los explotados
dentro de frentes ideados por la clase dominante.

Lambert y Felipillo ponen al desnudo sus jnclinaciones
hacia el espontaneismo y no es casual que toda vez que estalla
una manifestacién popular en la que intervienen los obreros ya
hablen de comienzo de la revolucion proletaria. Lo correcto
seria decir que puede transformarse en eso, siempre que esté
presente el partido revolucionario. Por tal camino se llega al
aventurerismo y a la capitulacion frente a los movimientos
burgueses democratizantes.

No se explica por qué, si las masas se encontraban a pun-
to de tomar el poder, permitieron que sus organizaciones aca-
basen gc_mtroladas por elementos que obedecian las directivas y
la politica de la burguesa UDP. La experiencia ensefia que en
los casos de gran movilizacién y de radicalizacién de los explo-
tados los mismos burécratas sindicales se dan modos para des-
plazarse hasta posiciones izquierdistas. La composicién de las
direcciones de la COB y de la FSTMB y el hecho de que se
hubiesen integrado a CONADE, un inccafundible frente de la
burguesia y abiertamente contraria a la linea politica del prole-
tariado, prueba que no marchaban a tomar e] poder sino a a-
puntalar los planes electoreros de la burguesia, CONADE, la
COB, la FSTMB, y los partidos de izquierda (excepcién del
POR) se encargaron de desmovilizar a las masas a fin de garan-
tizar el cumplimiento del proceso electoral: hasta las demandas
salariales y de mejoramiento de las condiciémes devida y de
trabajo fueron postergadas hasta tanto no se posesionase el
“gobierno constitucional”. El democratismo bu;r)gués fue alla-
nando el camino del golpe gorila.;Y todavia se puede hablar
de que los obreros y los campesinos estaban prestos a tomar el

oder?
P Que los franceses, acostumbrados a dividirse y subdivi-
dirse hasta por nimiedades y también a la gimnasia fusionista al
margen de consideraciones principistas o Programaticas, eleven
el grito al cielo porque el POR se escisions bajo la dictadura
de Banzer resulta un contrasentido.
_Lambert y su Felipillo deben saber

boliviano (el POR y no ninguna otra orga:;:c?ént)ro;srlg;nt:
el caso excepcional y sorprendente de haber conocido sola-
mente tres escisiones a lo largo de su existencia: 1a de 1938
contra los marofistas acerca de la naturaleza y es:tructura del
Partido; la de 1954-55 con los pablistas alrededor del problema
del cardcter de la revolucion boliviana y de 1a construccion del
partido bolchevique y la de 1975 cuando se expulsé a los
nacional-foquistas que plantearon una politica burguesa en sus-
titucién del programa del POR. Cuando se produjo la ultima
escision, a la que parece referirse el articulista, la direccién de
la OCI encabezada por Lambert se lamenté de 'que no se le hu-
biese llamado a participar en la sancién dada a los nacionalfo-
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quistas y publicé una resolucién solidarizéndose total e incon-
dicionalmente con nuestra conducta. Los reparos que ahora
ordenan suscribir a Felipillo caen sobre la cabeza del gran
“lider del proletariado mundial”’ (el atrevimiento no tiene 1'mi-
tes cuando esta respaldado por la ignorancia!).

Esas escisiones fueron necesarias porque se tratd de de-
fender el programa revolucionario frente a los intentos revisio-
nistas de gentes que de una u otra manera traducian las presio-
nes que sobre ellas ejercitaba la clase enemiga. Asi' se ha forja-
do el POR, asiI se ha estructurado su programa, cuyo valor es
indiscutible dentro del movimiento trotskysta mundial. Si en
lugar de proceder asi se hubiera sacrificado los principios para
hacer posible el contubernio con los enemigos politicos, el
POR hubiera desaparecido como partido revolucionario.

Los delincuentes con las manos en la masa

El programa y la politica revolucionaria parten siempre
de un pronéstico acerca de las grandes lineas por las que reco-
rrerd el desarrollo de los acontecimientos. Si iinicamente se
busca dar respuestas aisladas a cada situacién que se presente
sin ninguna relacién con una estrategia que siempre es de largo
alcance, se cae en el empirismo y ese es el caso de la OCl y
de los “trotskystas’’ franceses.

Un pronéstico de alcances programaticos solo puede te-
ner como punto de arranque el andlisis marxista de la estruc-
tura econdémica del pars, de sus contradicciones y de sus par-
ticularidades, cuya ignorancia no puede menos que obstaculi-
lizar la fijacion de la politica revolucionaria. Una de las carac-
teristicas bolivianas consiste en'la inviabilidad de la democracia
burguesa, en la imposibilidad de que en este pais se de el caso
del parlamentarismo francés, por ejemplo. La explicaciéon
marxista de este hecho constituye uno de los firmes cimientos
de la actividad trotskysta, de su fortaleza. Lambert y Felipillo
creen que todo esto es agua de borrajas, algo que cae por su
Propio peso y que carece de trascendencia. ;Por qué entonces
no enunciaron ellos antes ese pronéstico los “herederos’” de
la sabidun'g de Trotsky? Sequramente por perversos.

En ciertos momentos de la lucha politica, durante el pro-
ceso electoral precedente, por ejemplo, el problema de la viabi-
lidad o no de la democracia se convirtié en el punto capital
y en esa lucha el trotskysmo mostr6 todo su peso, lo que le
permitié ganar valiosas posiciones que ahora le sirven en el
trascendental trabajo que viene realizando en medio de las ma-
sas y en las condiciones sumamente dificiles que imperan en
Bolivia ¥ no en los escritorios de los burécratas muy bien co-
midos y bebidos.

Lo que hemos dicho y hecho en Bolivia quita el suefio a
los que se autoproclaman duefios absolutos y tnicos de la IV
Internacional. Todo pronéstico sélo puede ser valedero en lo
que se refiere a las grandes lineas del desarrollo social y no en
los aspectos tdcticos o circunstanciales; sin embargo, nuestro
anuncio de la inevitabilidad del golpe gorila acerté hasta en los
aspectos formales: E]l Gral. Garcia, cediendo a una serie de cir-
cunstancias proclama que su paso por el poder tiene la finali-
dad de crear las condiciones para el advenimiento de “una de-
mocracia participativa’’, es decir, de corte occidental o burgués
cldsico. Explicamos muchas veces las razones por las que el go-
rilismo fascista estaba obligado a disfrazarse de democrati-

-zante, pero esto no es el fondo del problema, que radica en
descubrir las razones por las que la propia evolucién del pais
le conduce a conocer la democracia bajo la dictadura del pro-
letariado. La polftica revolucionaria tiene que explicar las cau-
sas de la extrema inestabilidad y del caudillismo que dominan
la historia boliviana y esto no puede obviarse con ayuda
de los slogans mecanicistas que se difunden desde Paris. Lam-
bert y su Felipillo estin empefiados en demostrar que nos equi-
vocamos en todo y para esto no dubitan en recurrir a deforma-
ciones, ocultacién de documentos y falsificacién de ideas y
escritos que luego cinicamente nos atribuyen. Los delincueptes
han sido cogidos con las manos en la masa y no podemos me-
nos que presentarlos desnudos de cuerpo entero.

Internacionalismo

El sabio Felipillo se toma la libertad de pretender re-
futar la politica del POR con la ayuda de un simple y unico
reportaje periodistico, que pese a no haber sido su texto revi-
sado por el dirigente del POR no ofrece mayores dudas. El
derecho a la discrepancia es algo que no puede ponerse en du-
da, pero conlleva como contrapartida la obligacion de que se
citen correctamente las ideas del adversario y se conozca lo
que hubiese escrito sobre el tema en discusién. Hay que aca-
bar con el atrevimiento de los ignorantes de escribir incansable-
mente sobre lo que ignoran. Tomamos el texto espafiol para
que el portefio Felipillo (que habla, escribe y lee medianamen-
te en dicho idioma) no nos salga con que todo se reduce a
defectos de traduccién. Cotejaremoslo que dice ‘‘Correspon-
dencia Internacional” con lo que aparece en el Boletin de
ALALI, que, repetimos, se publica en espaiiol:

—C.I.: “Creo que el golpe de Estado va a esforzarse por tener
rasgos populares... Van a desarrollar la teoria de que el ejército
interviene para aplastar una conspiracién extremista y para de-
fender la democracia... Ya dije que el golpe de Estado sera para
defender la democracia,que se trata de una democracia inédita
y que el ejército tiene el papel de controlar el retorno progresi-
vo a la democracia”’.

—ALAI:Ante la pregunta del periodista en sentido de si Ban-
zer, que iba acumulando fuerzas, jugaria un rol importante en
la politica, se respondié: “‘Si... yo creo que este golpe va a te-
ner ribetes populares. Y esto por una razén basica: si el golpe
hasta ahora no se ha dado, es decir, no se ha consumado to-
talmente, sélo han tomado el mando del ejército que es funda-
mental (.se refiere a la destitucién del Comandante Gral
del Ejército, Gral. Rocha y la designacién en su lugar del Gral.
Garcia Meza, Red.), se debe al hecho de que atin tiene que ga-
nar la venia del Dpto. de Estado. Y para eso (el Gral. Garcia
Meza, Red.) va desarrollando la teoria de que el ejército saldrd
a aplastar la conspiracion extremista para defender la democra-
cia... (aqui CI suprime tres lineas que no alteran mayormente
el sentido del texto, Red.).Para eso contara con una gran parte
del nacionalismo, que actualmente se esta unificando en un
congreso, y Garcia Meza esta utilizando su cargo actual para
movilizar a algunos campesinos en su favor y crear una Cengral
Obrera diferente a la COB, que creo se llama Confed_eramén
Boliviana del Trabajo... (toda esta frase que ofrece ejemplos
que explican la conducta gorila ha sido suprimida). Entonces
este golpe sera para defender la democracia; ya hg Qwho que él
€ Garcia Meza, Red.) plantea una democracia inédita y que el
ejército tiene la misién de ir controlando el retorno progresivo
a la democracia”.

Se han subrayado las palabras y frases que han sido ma-
fiosamente sustituidas por otras para modificar el sentido de
la declaracién. La tltima frase (comenzando de “‘Entonces
este” hasta “democracia’’) ha sido totalmente modificada,
compuesta de nuevo tomando algunas palabras del Boletin de
ALAI y logrando asi que cambie completamente de sentido.
Lo més grave radica en que se ha suprimido la frase “ya he di-
cho que él" (pronombre para designar a Garcia) y luego se
agrega lo que tantas veces manifesté el dirigente porista y que
mas arriba del mismo reportaje se cita, de esta manera se le a-
tribuye el pensamiento, los deseos y las frases del gorila
golpista. )

Lo que ha hecho Felipillo no es traducir defectuosamen-
te o interpretar torcidamente el pensamiento o un escp'to del
dirigente porista, que todo esto puede ser discutible, sino que
se ha dedicado a rehacer a su antojo lo que aparece en el Bole-
tin de ALAI, de suprimir una frase para hecerle aparecer ocu-
pando el lugar del Gral. Garcia. Esto se llama una falmﬁcgqbn
y asi lo denunciamos publicamente. Lambert y su Felipillo
diran que les calumniamos o insultamos; no, hacemos otra cosa
mds concreta: los colgamos en la picota del escarnio por falsifi-
cadores. Los stalinistas deforman los hechos, ocultan docu-
mentos y asi falsifican la historia, pero creemos que nunca se
han atrevido a recomponer a su sabor un texto para atribuirlo
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al adversario, esto sélo se les podia ocurrir a los corruptos bu-
rocratas de la rue du Faubourg-Saint-Denis, calle en la que cier-
tamente nada es limpio.

Las Reivindicaciones democraticas

Felipillo cree llegada la oportunidad para exhibir su sabi-
duria tratandose de la‘‘lucha democratica” y comienza confun-
diendo las grandes tareas democraticas con las garantias consti-
tucionales, que apenas si son parte de aquellas y nos informa,sa-
cando datos de su sola y pobre cosecha, que los bolcheviques
nunca implantaron el voto privilegiado en favor del proletaria-
do. Los escolinos saben que ese régimen electoral de
privilegio imperd hasta la modificacién constitucional hecha
por Stalin. Bueno, todo les esta permitido a los ‘‘Lideres del
proletariado mundial”.

Cuando el MNR implanté su ley del voto universal (el
POR habia luchado por esta forma electoral mucho antes de
que los nacionalistas hablasen de ella) nos correspondié de-
mostrar su contenido conservador, incluso mucho mas conser-
vador que el de las propuestas hechos en el siglo pasado por la
izquierda liberal. Uno de los rasgos de ese conservadorismo
radico en impedir que el proletariado tuviese expresion propia
en el plano parlamentario. La vieja ley (elitista, ciertamente)
al determinar los distritos electorales provincialmente y por
excepcion de acuerdo a la importancia de los centros de pro-
duccién, permitia que las grandes concentraciones obreras (mi-
nas) tuviesen propia representacion en el Legislativo, lo que en
la practica se convertia en voto privilegiado porque no tomaba
en cuenta la proporcionalidad de la representacion conforme
a la densidad de la poblacién. Fue en estas condiciones que lo-
grd una importante representacion parlamentaria el Bloque Mi-
nero. Por otro lado, la lucha y la propaganda del POR, junta-
mente con lo que hicieron los trabajadores, han determinado
que todos los sectores, incluidos los burgueses, reconozcan
en el proletariado, particularmente en los mineros, a la clase
fundamental y que no puede ni debe ser ignorada o aplastada
cuando se trata de la decisién de los grandes problemas nacio-
nales. Este es un invalorable capital dela clase y del trotskysmo,
que seria absurdo desperdiciarlo.Si bien la lucha por el voto uni-
versal es progresista en general,esa lucha al concretizarse al caso
boliviano puede traducirse en la conquista del voto privile-
giado en favor del proletariado y que en la practica se traduci-
ria en el logro de que las grandes concentraciones obreras sean
declaradas distritos electorales (en la actualidad los votos se
computan por departamentos). Felipillo dice que planteamos
una utopia, pero los hechos se encargan de sefialar que el po-
tentisimo caudillo mundial despatarra nuevamente. En 1978
el POR participé en las discusiones con los otros partidos
acerca de las modificaciones a introducirse a la Ley Electoral y
planted la tesis que viene sosteniendo desde 1956. Los partidos
aceptaron dar ese trato preferencial a las minas en el caso dela
3190?i6n de senadores y se negaron a extender la concesion
a diputados por haber impedimentos constitucionales (esos
partidos comenzaron declarando su sometimiento y respeto a
la Constitucién). El POR reiterd que su planteamiento no po-
dia dividirse en esa forma y la concesién no se tradujo en ley
por el boicot del PCM-L que se brindé a faccionar la reforma
v nunca lo hizo. Si se volviese a tratar el caso cuando las masas
sean capaces de hacer sentir su presién, con toda sequridad que
la modificacién tendria lugar. El planteamiento porista en ma-
teria electoral es inseparable de la concesion de la ciudadania
plena a la masa campesina, analfabeta en una gran proporcion.
¢Sobre esto sabran algo los burécratas parisinos?

_ Lambert y Felipillo, que son vulgares electoreros y que
deliberadamente han archivado el objetivo estratégico de la
dictadura del proletariado, estdn seguros que nosotros nunca
luchamos por la vigencia de las garantias democraticas ni en el
plano electoral.

Lo que hemos hecho, como buenos trotskystas, es uti-
lizar la lucha por las garantias democraticas para movilizar
y educar a las masas para que se aproximen al logro de sus ob-
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jetivos histéricos, hemos ensefiado que la vigencia real de esas
garantias solo puede darse gracias a la imposicion de las masas
movilizadas.El error reformista consiste en quedarse en el plan-
teamiento democratizante, en desligarse del objetivo estratégi-
co. Con Lenin decimos que hay que utilizar la lucha parlamen-
taria para destruir el parlamentarismo burgués. En las tres alti-
mas elecciones estuvimos presentes enlalucha electoral,inscrip-
tos en la Corte y luchando porque los explotados voten por
nuestra papeleta, con nuestras consignas y nuestra linea po-
litica. Esa participaciéon ha servido para ayudar a las masas a
superar su sometimiento a los dictados de la politica burguesa.
E.so de la abstencion no es mas que otro invento de los falsi-
ficadores.

En un mitin habido en Londres, un simpatizante del
W.S.L. record6 a los asistentes que los ataques al POR de Boli-
via se basaban en un texto falso. Moreno, que tanta devocién
Supo poner en su tarea de adorador de la parte trasera del pero-
nismo, zanjé su objecién con el argumento de que todo se re-
dpcxa a fallas técnicas en la traduccién. Este hecho estd po-
mgndo en evidencia que la moral de estas gentes ha caido tan
bajo que no dudan en poner tanto empefio en cubrir sucias fal-

snflcacic?nes. El cinismo nunca ha sido el arma preferida de los
revolucionarios.

El ciclo nacionalista

~ Lambert y Felipillo vuelven a falsificar nuestros plantea-
mientos. Nunca hemos dicho que de una manera inevitable las
masas tienen que ser movilizadas primero por la burguesia na-
cional y que s6lo después pueden sequir su propio camino. Re-
firiéndonos a Bolivia, no a todos los paises, hemos indicado
que gl. POR se encontré ante el hecho objetivo, que no podia
ondlﬁcar a su antojo ningun subjetivista del corte de los

trotskystas” burocratizados, de que las masas (obreros y cam-
pesinos, ademas de la clase media) fueron movilizadas por €l
gobnemon nacionalista y tras la bandera de la liberacién nacio-
nal (antiimperialismo). Cuando sefialamos las tareas de nuestro
trabajo dijimos que correspondia ayudar, con nuestra accion y

-nuestra propaganda, a los explotados a vivir de la manera mas

corta su experiencia dentro del nacionalismo y qu2 no bien
estos comenzasen a marchar con sus propios pies la burguesia
seria obligada a dirigirse hacia las posiciones imperialistas (es-
tdbamos aplicando lo que ensefian Trotsky y el marxismo);
este proceso es lo que llamamos el ciclo nacionalista. Mientras
las masas estén dominadas por la burguesia, tanto ideolégica
como organizativamente, no es posible que se de la revolucion
proletaria. Luchar contra la burguesia en el caso que estamos
citando, quiere decir arrancar a las masas del control ideologi-
co y organizativo de aquella, lograr que sigan su propia politica
y estructuren su partido politico. Eso es lo que hemos hecho
en Bolivia sin esperar los consejos de Felipillo alguno. Esta
conducta no soélo que es correcta sino que guarda conformidad
con la teoria de la revolucion permanente, Para confirmar su
‘““tesis’”’ Lambert y Cia. se atreven a sostener que el POR ayudo6
ala UDP y que se neg6 a combatirla. Esto es falso y absurdo
y no merece ni siquiera el mas ligero comentario.

_ En 1978 dijimos que si el FRA se constituia (lo que ha-
bria importado que el proletariado y las masas cobrasen su
propia fisonomia y se diferenciasen de la burguesia) lo correc-
to seria dar tacticamente el voto por la Upp porque en ese
momento se convirti6 en la mejor opcién opuesta al banzeris-
mo. Esto es correctisimo y si una situacion igual volviese a pre-
sentarse uno estaria obligando a seguir la tictica sefialada. La
c{ave cqns1st1'a, sin embargo, en que el proletariado pudiese
diferenciarse con nitidez de la burguesia democratizante, a fin
de que la maniobra tactica no lo diluyese en el conglom'erado
nacionalista.

Cuando se refiere nuestro critico a la Asamblea Consti-
tuyente demuestra que no sabe otra cosa que repetir mecdnica.
mente las consignas que pueden encontrarse en los folletos de
propaganda. Esa consigna, que fue levantada por la fascista
FSB, no podia tener aplicaciéon en Bolivia en 1978. El proble.
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ma central para nosotros consistia en encontrar los mejores
medios para afirmar la independencia de clase del proletariado
que entonces se encontraba poderosamente influenciado por la
burguesia en el campo electoral. Seria bien que Felipillo leyera
lo que Lenin ha escrito sobre la aplicacion de las consignas.

Alianza con el imperialismo

Pareceria una exageracion o una calumnia el extremo de
que la direccién del CORCI, que ahora se ha autoproclamado
nada menos que la IV I rediviva, no tiene el menor reparo en
colocarse detrds de la burguesia imperialista. En la “critica’” al
POR hay una preciosa confesién al respecto. Nosotros hemos
sostenido y ahora reiteramos esta posicién, que el internacio-
nalismo, de donde arranca la fortaleza del proletariado bolivia-
no, exige que los explotados del mundo entero, incluida Fran-
cia, se movilicen en apoyo de la revolucion boliviana y de los
luchadores que estamos en el campo de batalla. Felipillo y
Lambert desde bambalinas, prefieren que esa labor sea cumpli-
da por los gobiernos de los paises imperialistas. Nadie puede
poner en duda que para los gobiernos burgueses y la clase obre-
ray  masas bolivianas el problema quemante se refiere a las
relaciones entre los EEUU de N.A. y la nacioén oprimida. Se
escandalizan que hubiésemos censurado a las direcciones sindi-
cales britdnicas por haber pedido al gobierno laborista (no por
laborista menos ejecutor de la politica de 1a burguesia imperia-
lista) que intervenga en los asuntos internos (gubernamentales)
de un pais que soporta la opresién del capital financiero. Lo
mds extrafio es que Felipillo diga que la protesta del POR por-
que los gobiernos opresores meten las manos en la vida interna
del pais, concluye aislando al proletariado nativo. De aqui hay
que deducir que esta clase social para fortalecerse debe ir del
brazo de los opresores fordneos, esta tesis puede suscribirla en
su integridad la burguesia imperialista. No. Seguimos las lec-
ciones de Trotsky que tomando como ejemplo al Brasil, dijo
que en caso de agresion de una ‘“democracia’’ imperialista co-
rrespondia a los revolucionarios defender a Getulio Vargas,
esto cuando éste era tildado de fascista. St y lo repetimos con
firmeza, repudiamos los intentos de Carter y de Reagan de pre-
tender colocar a*‘sus” gobiernos “democraticos” en lugar de los
gorilas criollos, esta tarea corresponde a los explotados de este
pais y no a los gringos opresores. Si el SWP o los trabajadores
norteamericanos se movilizasen para pedirle al reaccionario
Reagan que intervenga en la semicolonia boliviana para demo-
cratizarla elevariamos nuestra enérgica protesta y calificaria-
mos esa conducta de reaccionaria, pero les felicitaremos si pa-
ralizan a todo su pais para apuntalar las huelgas de los obreros
o impedir que los imperialistas envien pertrechos y efectivos
militares en el intento de doblegar a los explotados.

¢De dénde arranca tan colosal error de los ‘“‘lideres del
proletariado mundial”? Del hecho de que no han podido
aprender hasta ahora la elemental leccién de que es preciso
saber distinguir con toda nitidez la diferencia que existe entre
nacion opresora y nacién oprimida y comprender el particular
rol que juegan las burguesias nacionales en esta época de des-
integracién del capitalismo y de presencia del proletariado
como clase.

Fécil es comprender que los aliados de la burguesia
imperialista concluiran después de todas las pantomimas unio-
nistas que ejecuten, poniendo en pie una capillita de trafican-
tes al servicio del imperialismo. Pero, es necesario desenmasca-
rarlos porque tienen el atrevimiento de invocar el nombre y el
programa de Trotsky.

El por qué de la falsificacion

La critica desorejada de los Lambert y Cia. es extem-
pordnea. El POR nunca oculté su politica y la OCI piblica-
mente la apuntalé. Ahora, sin la menor autocritica pasa al polo
opuesto, lo que es oportunista, antimarxista y propio de bella-
COs.

Las falsificaciones que hemos sefialado se explican por la
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desesperacién que tienen los “trotskystas’’, que en ultimo tér-
mino siguen la politica de la burguesia imperialista, ante la
pujanza que muestra el POR y cuya desaparicién se apresura-
ron en denunciar no bien perdi6 las bendiciones del papa del
Faubourg-Saint-Denis. Entre lineas se puede leer el propésito
que tienen Lambert y Cia. de dividir al POR, creando en su
seno una fraccién lambertista o seguidora de Felipillo. Nos
adelantamos a decirles a los burdcratas que se estin metiendo
en una batalla que la tienen perdida de antemano. Ni las intri-
gas.ni el soborno podian hacer nada en un Partido que posee
un programa probado por los acontecimientos, cuadros revolu-
cionarios bien formados y una tradicién que no tiene manchas
de traicién o de corrupcién burocratica. Se nos informa que
Lambert estarfa tramando sus sucias maniobras nada menos
que con un elemento que él mismo se encargd de acusarlo de
mantener relaciones con la policia; sin esperar consejo de nadie
hace tiempo que a ese sujeto lo colocamos fuera de nuestras
filas por haber cometido varios delitos contra la moral revolu-
cionaria y por haber desertado del trabajo partidista durante la
clandestinidad. No bien ponga los pies en Bolivia el sirviente de
Lambert y Cia. nos encargaremos de ponerlo en cueros. Nue-
vamente diremos que no es casual que la burocracia de la OCI
elija lacayos de semejante catadura.

Para finalizar, la victoria del proletariado boliviano y por
tanto del POR no serd impedida por los pataleos de todos los
Lambert y Felipillos concebibles.

Marzo de 1981

Apéndice

Cuando este folleto estaba ya en prensa recién conoci-
mos las tentativas de la OCI para apoyar la candidatura presi-
dencial en Francia de Krivine (SU). No podemos dejar de hacer
un pequefio comentario porque los documentos producidos
por Lambert y Cia.no hacen mas que confirmar parte de lo
que hemos dicho mas arriba. .

Ciertamente que se puede apoyar a determinado candi-
dato por razones tacticas, aunque su politica sea equivocada.
Diferenciarse con nitidez del candidato al que seapoyaesmu-
cho mas necesario si la campafia electoral se toma como un
medio para exponer ante las masas el programa partidista. En
el “protocolo de acuerdo’ presentado por la OCI, que final-
mente fue rechazado, se dice que la candidatura de Krivine es
nada menos que la candidatura de la unidad de la IV Interna-
cional sobre la base del Programa de Transicién. La OCI al
apoyar al hombre del SU se identifica totalmente con el pro-
grama de la LCR para Francia, hace todos los esfuerzos por
aparecer estrechamente soldada a los revisionistas del SU.

El grupo de Varga, los posadistas, Healy y sus seguidores
invocan a su turno el Programa de Transicién, lo que deberia,
seqin la OCI, obligar a concluir que también son trotskystas
revolucionarios. Lo que ciertamente también es absurdo.

La OCI idealiza el SU, olvida todo su revisionismo, su
castrismo, su capitulacién ante las nuevas vanguardias, etc.,
para proclamar que no hay mayores diferencias entre Krivine y
Lambert. Es tiempo de preguntarse:; todos los grupos france-
ses que se reclaman del trotskysmo son revolucionarios? ;Con
todos ellos uno puede unirse? Repetimos que los franceses
no han tenido el tino de concretizar el Programa de transicion,
que es el programa de la revolucién proletaria, a su pais. A
la luz de esta experiencia hay que concluir que la escision de
1952 fue una bagatela, sobre aspectos secundarios, por algo
ahora los contendientes de antafio se esfuerzan por unificar-
se simplemente y a todo precio. La OCI esta actuando como
un grupusculo oportunista y exitista: buscando la unidad
por la unidad. Razén tenemos para decir que estas gentes
no tienen nada de trotskystas y que son contrarrevolucionarios.

79



DOCUMENTOS

10N

tuac
1ca

1t

Argentina
1

Las
pol

.
1

La situacién politica se caracteriza
por una acentuacioén de la tendencia a la

verdadero plan de rescate econém

de la burguesra.

disgregacion de la dictadura militar. Su
evidencia es la descomposicién del fren-
te unido de los explotadores que sostu-
vo al golpe militar en 1976. Esto signifi-
ca que el actual régimen politico ha en-
trado en contradiccién con una de sus
condiciones principales de existencia

( 320

numero

Publicado en “Politica Obrera”

que es, precisamente, el frente unido de
la patronal. De esta manera, para todo

un sector de los explotadores la perma-
nencia de la dictadura comienza a dar
pura pérdida, esto ya que dificilmente

pueda seguir bloqueando un reanima-

mientras que, de
otro lado, no logra parar la ola de quie-

miento de las masas,

S B O @ S0 AMRO® M ¢
$52358ERAgRR88 1 &
meaahMmaWo ag8T
] =2 CR-ER] ] .M....S
~oo3Eg®B= ., OQMCO
PRSP I gL b
- -0 ] « 0O [ ]
anm-fwadMnnian
25 s S0 gd
9 ld]dnsasm.l.dnn
dmma@W eh@owmuee
o o 1 y -
§8TSBIEsEE BE T
— 1 Z]
BEPTU0g 88097 - AL.A
QO — ] — ¢
A%0 WOE S .0%T °F
Vg0 Em, 08SR86 0w &
sfs8 SE-8FRY, 523
dm.n hﬂoo.l. |noeer
gxomCRZpO®e530,0g
ee%nVnme&WQnﬁuda
SgE8 3025 ;99 8R g
a % anove.nOShu.u.V
gLgmgos admcmo
Huoiee-cohwmne g
B S  TROE SE 25
SES5Sa5Emi88R8858

ras, ni se revela capaz de adoptar un

)

1 \\

.5

P N NPT
< (o] 2 = el (o]
ESEES enSE B AEEEEE
@ o 2wy O .
mwmmmn.m,mmdmm@mmwm.mmm
emoo.cummnw.msadam.m .Weo.
9w g - ] ) —
m“éeeyo.u Cue msmm
£33 ¥ O o3 BN
REH L Y L P
] o > 2 (V) o ©
eS8, b 8 gES vt g
ER Rl R R R R RN Ak T
® o E as o s §="8
SQo0oaqde Ao o A= wn 00
REZTES2” e BlT 'P8oRes
88538087 58 5  »g8g0ER
288w ° 058 "RESL.7 48"
o325 5cuBE oy CERTEy A0
Q5EE PoqEpds g .w.m.enmm..ms
8888 ncEa a 528558588
» 0 o HKg o _ae 2 oSy
[e] - 7 - © © [} =]
w S, R cade@
280 lfd e M nE o w29
o A Bc—5EESScS g u00o 8
s .3 noéonuoaaO.OOlouu.mm
f EZ3C0o0sSHesAEABERRARDTE"

--ws# \:-

n.o. u
\:L :s:.

%. : a E .ﬁ.:
\.5_\\..\&\? ill m%
\é:\;$&¥f

bl
P.E t

“\.-:.L%

:.

.:.s o

%
-‘ 2, s-.
f b 50... N P Ns. :v\-.: :E..% n

.&.f :: .

Internacionalismo

80



La crisis econdmica ha acentuado, y
no debilitado, la dependencia de la bur-
guesia nacional respecto del imperialis-
mo. El endeudamiento externo y la po-
tencial cesacién de pagos colocan a la
burguesia argentina como un deudor en
quiebra frente a los acreedores extranje-
ros. Por eso los primeros pasos de Vipla
fueron renegociar el plan econémico
con el imperialismo yanqui, viajando a
los Estados Unidos. El resultado se apre-
cia en el plan Sigaut, que deja en manos
de la gran banca la refinanciacién pqdlda
por la burguesia industrial y agraria, y
que evita lanzar un amplio plan de reac-
tivacién.

El problema politico que plantea la
disgregacion del frente burgués que sos-
tiene a la dictadura, es que ésta no
puede gobernar como lo venia hagxendo,
es decir, sobre la base del inmovmsm.o y
la represion. Las designaciones de Vl'ola
plantean una tendencia hacia la “mstm.x-
cionalizaciéon', que sirva para repartir
las responsabilidades del mantenimiento
de la dictadura y que ofrezca una mayor
utilizacion del aparato del Estado a la
burquesia nacional. _

La “institucionalizacién”, sin embar-
go, debe superar dos escollos: !a tenden-
cia de la crisis econémica hacia el agra-
vamiento y la oposicién cerrada 'de la
casta militar. La primera obstacuhz_a la
posibilidad de una conciliacion de inte-
reses entre los diferentes sectores de ex-
plotadores y, en particular, entre el im-
perialismo y la burguesia nativa. Pero
la “institucionalizacién” sdélo puede
marchar si existe una convergencia entre
ambos. La casta militar, dado su fabqlo-
0 compromiso con las decenas de x_mles
de crimenes, no acepta otra garantia de
su impunidad que un gobierno digitado
por ella misma.

Es esta contradiccién la que debe
hacer estallar, en nuevas condiciones, el
antagonismo entre el ejecutivo y la Jun-
ta Militar. El primero esté obligado a to-
mar en cuenta las presiones de la bur-
guesia y la que va emergiendo de las
propias masas, mientras que la Jqqta ex-
presa el esprtitu de casta de.los militares.
Detras del inmovilismo de la Junta estén
también los Alsogaray y Martinez de
Hoz, que esperan de la presente crisis la
oportunidad para retomar el ejercicio
directo del poder. ‘

La debilidad del gobierno, la enormi-
dad de la crisis econdmica y la crisis c}el
régimen Junta-ejecutivo, plantean la in-
minencia de una crisis politica general.
Desde el punto de vista de la dictadura,
esta crisis se ha de mover entre estas dos
alternativas: reversion hacia un régimen
Superduro o formacién de un gobierno

Onapartista. Este ultimo significa que
Viola u otro caudillo militar toman a su
cargo el disciplinamiento de las tenden-
cias opuestas en las fuerzas armadas y en
la burguesia, para lo que puede llegar a
apelar a una cierta demagogia de masas
o ‘‘democratizante’’. Un gobierno bona-
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pa.rtista buscaria salir de la crisis econé-
mica con medidas de excepcidn, De esta
manera, la via para una salida de “insti-
tucionalizaciéon” o més directamente
“derqocratizante" no puede hacerse
efectiva de inmediato, pues tiene que
Ppasar por esta crisis politica,

Los partidos politicos burgueses no
se han transformado, en la presente cri-
sis, en el canal principal de la burguesia,
como ocurrié con la Hora del Pueblo en
1970. Su actuacién sirvié como un ele-
mento auxiliar de la agitacién que la
burguesia promovié para alterar el plan
de Martinez de Hoz. Esta mediocridad
de los partidos burgueses es la conse-
cuencia de que el peronismo no repre-
senta un canal profundo de ilusién de
las masas y de que el reflujo en que éstas
ain se encuentran, lleva a la burguesia a
evitar los ‘“remedios heroicos” de las
elecciones, en favor de una convergencia
con la casta militar,

Existen evidencias de que el caos eco-
nomico y el fracaso politico de la dicta-
dura ya estan provocando un nuevo rea-
nimamiento de masas, pero no limitado
a ciertos sectores del proletariado. La
movilizacién de los familiares de los des-
aparecidos y su transformacién en un
centro de la politica nacional y en un
punto de convergencia para diferentes
sectores de trabajadores, es la expresién
mas visible de esta recomposicién. Pero
en el movimiento sindical la multiplica-
cién de luchas victoriosas es también un
sintoma claro.

En relacién a esta actuacion de con-
junto, la burocracia sindical se ha revela-
do como uno de los sectores mas conser-
vadores, incluso por referencia a la pro-
pia burquesia (que realizé6 algunos pa-
ros). La propia CGT de Miguel responde
a esta caracterizacién. Se ha estructura-
do, no como un recurso defensivo con-
tra la dictadura (en tal caso se hubiera
centrado en la lucha contra la ley de
asociaciones profesionales y contra el
“Martinazo’") sino como un auxiliar pro-
pagandistico del frente burgués anti-
Martinez de Hoz y de Isabel Peron. Ng
ha organizado un solo sector del. movi-
miento obrero y en el gran conflicto de
La Cantdbrica mostré que estd jugada en
el sentido contrario. La burocracia sindi-
cal no es una victima sino una beneficia-
ria de la desorganizacion de la clase: sin
esto no estarra usufructuando de los pri-
vilegios de que sigue gozando. Las ‘‘nor-
malizaciones'” de las regionales son, en
SU mayoria, pura cascara. Lo que estd
planteado es la organizacién real de la
clase obrera, desde 1a fabrica.

La lucha contra el plan Sigaut y la lu-
cha por los reclamos democraticos estd
planteada ahora como el centro de las
preocupaciones de los trabajadores. Esto
significa que las reivindicaciones moto-
ras son: el minimo de 200 millones, y
el aumento de 80 millones; la oposicion
a todo despido, por jornadas reducidas
sin mengua del salario; por un seguro

para todos los desocupados; por la apa-
ricién con vida de los detenidos-desapa-
recidos. Estas reivindicaciones deben lle-
var a las dos grandes consignas del mo-
mento: delegados en todas las secciones
y fabricas, masificacién de los comités
de familiares y pro-familiares en todo el
pais. En la lucha por delegados es nece-
sario plantear la reivindicacién de la
plena garantia para su eleccién y funcio-
namiento. Es exactamente el momento
de que, por el fracaso de la dictadura vy
la incorporacién de otras clases al en-
frentamiento con el gobierno, se presen-
ta la mejor oportunidad para un impulso
gigantesco de organizacién de la clase
obrera.

Un lugar especial lo ocupa el movi-
miento estudiantil, que no puede sino
reflejar la situacién cambiante en la bur-
guesia y en la pequefia burguesia. Los
sintomas de reanimamiento y confianza
son, en el estudiantado, muy claros. Se
apre, POr esto, una etapa de organiza-
cién masiva de los centros, no como or-
ganizaciones electoralmente representa-
tivas (por el momento), sino como orga-
nizaciones de combate. La fraccion sta-
linista de la direccién de la FUA es el
centro de oposicién a esta lucha, esto
porque sabe que no va a ganar sino que
va a perder en influencia en una situa-
cién de organizacién amplia y de lucha
del movimiento estudiantil. Para los
stalinistas se trata de no perder el mono-
polio del “didlogo” con la dictadura, no
permitiendo al movimiento estudiantil
un progreso propio. Hay que combatir
a este sector y concentrarse en comités
procentro que reunan el mas amplio
frente unico. Asi se recuperara la FUA,

La crisis de la dictadura y la perspec-
tiva de una lucha generalizada de los
trabajadores vuelven a darle un caracter
acuciante a las consignas relacionadas
con una movilizaciéon de conjunto con-
tra la dictadura militar. Se vuelve a plan-
tear la pertinencia de la consigna de
Asamblea Constituyente democratica y
soberana por dos motivos: porque le dis-
puta a los partidos “democratizantes’’
su planteo de convergencia con la dicta-
dura, en funcién de un “didlogo” o “ins-
titucionalizacién” —lo que tiene enorme
importancia en la lucha por orientar a la
clase media e importantes sectores obre-
ros; y porque orienta en bloque al pro-
pio proletariado a concentrar su lucha
por reconquistar sus derechos politicos
y de organizacién. La ventaja de la con-
signa de Constituyente democratica y
soberana sobre otras consignas que
también puedan referirse a una lucha
para echar a la dictadura, estriba en que
permite plantear, aun en el terreno de-
mocrdtico, la cuestion de destruir los
fundamentos sociales y econémicos de
la constante militarizacion del pars,
uniendo asi la agitaciébn democratica
con la relativa a la revolucién social.

Esto es esencial en la presente etapa de
desarrollo politico de la clase obrera.
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La crisis y la bancarrota han quebra-
do la unidad de la burguesia y la unidad
politica de la dictadura. El nuevo go-
bierno no ha encontrado una férmula de
compromiso entre la burquesia indus-
trial y agraria en crisis y el gran capital
bancario, nacional e internacional. La
oposicion entre la Unidn Industrial y
Sigaut, respecto al bono de refinancia-
cién industrial, traduce la violenta opo-
sicién entre esos intereses. La fragmen-
tacion del frente burgués se acentia dia
a dia y lo mismo ocurre con el frente
militar. Los oficiales retirados, 1a Marina
y siete jefes de la fuerza aérea, han pro-
tagonizado incidentes que revelan la di-
vision militar. Estd planteada una crisis
politica mayor que, en las condiciones
de la dictadura, significa una crisis de
régimen politico, una crisis de poder. Lo
que estd planteado para los explotadores
es una alteracion de rumbo de la dicta-
dura, incluso su suplantacién. La base
del gobierno de Viola se ha reducido en
éxtremo y no cuenta con el apoyo de
ningun sector que no esté conspirando
por otro lado; la division del gabinete
es completa. Esta planteada la posibili-
dad del golpe militar,
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El régimen militar ha perdido la ini-
ciativa politica, pero conserva el poder.
Esa iniciativa tiende a ser tomada por
los elementos descontentos de la bur-
guesia y por los politicos democratizan-
tes. Pero este bloque no tiene el poder,
ni lucha por él. La iniciativa que la situa-
cion les ha puesto en las manos les que-
ma como brasa ardiente. La multisecto-
rial convocada por la UCR se configura
como una linea auxiliar de Viola contra
un golpe de derecha, y no como una
alternativa auténoma. Los partidos bur-
gueses han vuelto a sacar sus cabezas de
las cuevas, lo que era previsible ante la
emergencia de la crisis, pero sus planteos
estan por debajo de los ya bien cobardes
dg 1969-73. Procuran un puente con la
dictadura, quiere decir que le ceden a
esta la iniciativa para salir de la crisis.
Depurado de su palabrerio, !a funcion
de 1a multi es encadenar al proletariado
detras del espejismo democratico. Como
variante final pueden actuar como susti-
tutos si se produce un desplome de la
dictadura. La agudeza de la presente cri-
sis econdmica es lo que hace improbable
de que prevalezca una linea de "“institu-
cionalizacién”. A nivel de los mandos
militares, las posiciones de este tipo son
todavia minoritarias. Los explotadores
tienen que zanjar sus diferencias en re-
lacion a como salir de la crisis, antes de
empeifiarse en un curso de “instituciona-
lizacion”. No existe un frente militar
unido detrds de esta variante, sino una
completa falta de acuerdo sobre el rum-
bo politico. Esta planteada la variante
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de una ‘“bolivianizacién’ golpista de la
dictadura.

.

La crisis se procesa como una dura
pugna interburguesa, porque el proleta-
riado no ha pasado a ocupar su lugar en
el escenario politico. Todos los cambios
tacticos de la dictadura respecto al pero-
nismo, al conjunto de los partidos y a la
burocracia apuntan a bloquear una mo-
vilizacién obrera. Los cinco afios de re-
flujo y represion, sumado a la desorgani-
zacion econdmica y a la desocupacion,
son el material que usa la burocracia sin-
dical para bloquear la presencia de la
clase obrera. La mayoria de los burdcra-
tas cree todavia que se podra controlar
al proletariado, como lo muestra la con-
ducta de Torres en el paro del SMATA,
la alevosa colaboracion de 1a CNT con la
dictadura y el sabotaje de Lorenzo Mi-
guel a la llamada jornada nacional.

Es indudable que no se esta mas en
una situacién contrarrevolucionaria,
pero todavia estd por verse qué nueva
situacion emerge de ella. Dada la hondu-
ra de la crisis, una intervencién de masas
del tipo 1969-73, producira una clara si-
tuacién revolucionaria. Si la dictadura y
sus aliados logran mantzner aislada la
lucha de la clase, si no se manifiesta un
enérgico repunte de la pequeiio burgue-
sia, puede pasarse a una situaciéon de
descomposicién econdémica hasta que la
crisis toque su fondo, esto en un cuadro
de convulsiones politicas interburguesas.
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Este cuadro de conjunto de la situa-
cion politica plantea una primera con-
signa de fierro: luchar contra el aisla-
miento de la resistencia obrera, orientar-
la hacia una lucha de conjunto, volver a
poner a la orden del dia, entre los méto-
dos de lucha, el paro activo, la moviliza-
cion callejera, la ocupacion conjunta de
fabricas, la huelga nacional. En la pre-
sente lucha obrera, los sindicatos tienen
una enorme importancia, pero no ocu-
pan la misma posicion dirigente que en
el pasado. La burocracia ha sido compli-
ce con la liquidacion de las organizacio-
nes de fabrica y esta mucho mas lejos de
la presion de las masas. Por eso es im.
portante que en luchas como _las del
SMATA, que envuelven a varias fabricas,
se propugne la formacién de comités de
huelga de los representantes de las fabri-
cas en lucha. Puede ser muy importante
un trabajo preparatorio en este sentido,
organizando interfabriles de uno o va.
rios sindicatos. Una funcion de este tipo
pueden cumplir las CGTs regionales, ally
donde estén mas vinculadas a las fabri-
cas. Toda iniciativa de lucha debe ser
aprovechada para poner en pie los cuer-
pos de delegados; en este sentido vale
como consigna de agitacion la de plena-
rios de delegados abiertos de todas las
fabricas --que se elijan donde no log hay.

El ritmo agudo de la crisis y de los
despidos plantea la ocupacién de fabri-
cas, tendencia que ya estd en marcha.
Pero hay que plantear la ocupacion con-
junta de las fabricas, contra el aislamien-
to. La consigna de seguro al parado pue-
de ser util para la organizacion de los
desocupados y la organizacién de mar-
chas de obreros sin empleo.

El problema es como las masas han
de asimilar la crisis; pero la funcién de
un partido revolucionario es orientar a
que lo hagan de un modo positivo y
ayudar a que sorteen los obstéculos'que
se ponen en ese camino. A cada manifes-
tacion de la tendencia de las masas a 1n-
tervenir hay que plantear el paro activo
nacional.

-9

La lucha contra la dictadura debe
atraer a todas las clases que son victimas
del régimen presente. No es esto lo que
esta en discusion con los reformistas ©
demoécratas burgueses. Lo que estd en
discusion es quién lidera esta lucha, 1o
que equivale a determinar cuéales deben
ser sus objetivos. Lo que esta planteado
es la lucha por acabar con el régimen
militar y conquistar la libertad politica
irrestricta. Esto quiere decir, hacer efec-
tiva la soberania popular. Significa:
a) libertad a todos los presos politicos y
a los condenados por los consejos de
guerra, disolucion de éstos; b) aparicion
con vida de los compaiieros desapareci-
dos, castigo a los secuestradores y crimi-
nales; c) elecciones libres, sufragio uni-
versal; d) cardcter electivo de todas las
funciones publicas y judiciales, posibili-
dad de revocaciéon por demanda popular;
e) derechos politicos y sindicales para sol-
dados y suboficiales, eleccién y promo-
cién de los mandos militares por sufragio
universal, disolucion de la policia de se-
guridad y de los servicios de informacio-
nesde las fuerzas armadas,adiestramiento
militar gratuito para la poblacion;
f) completa libertad de organizacion de
partidos y sindicatos. Hacer vigente la
soberania popular significa acabar con
la dictadura y convocar a una Asamblea
Constituyente Democratica y Soberana,
sobre las bases expuestas,
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La catastrofe econdmica plantea:

a) nacionalizar la banca; b) suspender
el pago de la deuda externa; c) detener
los juicios contra los pequeiios propieta-
rios; d)investigar los libros de las empre-
sas; control obrero de la produccion y la
banca; e) plena ocupacion mediante un
reparto de las horas de trabajo disponi-
bles; f) aumento del 100 por ciento de
los salarios; congelamiento de Pprecios;
g) plan de reactivacién industrial a cargo
de una conferencia nacional de comites
de control obrero.

10 de julio de 1981
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