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Por otra manifestacion de 100,000 a la Plaza

El Congreso de CTERA se convirtié obligadamente
en el centro del momento politico, desde el momento que
la gigantesca movilizacion educativa es la expresién prin-
cipal de un movimiento mas general de los trabajadores y
la expresion fundamental del giro operado en la situacion
politica de conjunto.

El Congreso voté una ficcion de paro, matero y por
afadidura dividido, una “jornada de reflexion” en las es-
cuelas para el 6/8 pasado . Este “no paro” vino a delatar
el pacto no explicito de Mary Sanchez con Duhalde en
torno al “premio al presentismo” impuesto en las es-
cuelas bonaerenses y que pretende funcionar como arma
antihuelgas. Profundamente dividido en Capital y en las
escuelas medias provinciales del conurbano, (donde pe-
s6 el caracter anodino del paro y la amenaza de pérdida
del “premio”), fue sin embargo macizo en las escuelas
nacionales y en gran parte de las primarias del Suteba.

Pero seria un error reducir la consideracion del Con-
greso de CTERA a esta medida sin perspectivas. El con-
junto de sus resoluciones y la linea adoptada por la buro-
cracia revelan un operativo politico de conjunto dirigido a
golpear el nuevo ascenso, y quebrar una tendencia més
general de los trabajadores, y defender a rajatablas el
contenido ideoldgico de la ensefianza en manos del clero
y los patrones de la ensefianza. El Congreso reclamé
“que la futura ley de Educacién contemple los recla-
mos sobre la educacion publica y el financiamiento”,
lo que recoge el “espiritu” y la letra del clero, que por la
boca del Consudec habia llamado a “contemplar la si-
tuacion de la escuela publica” para “no volver a la vie-
ja antinomia entre escuela libre o laica”. Lo del “finan-
ciamiento”, que para CTERA debe ser “gradual” hasta
llegar al 6 u 8 % del PBI, es tan solo un verso.

La resolucién del Congreso deja en pie la privatiza-
cion de las escuelas, la ingerencia del clero'y los subsi-
dios a la educacién privada y confesional. Todo esto no
puede llamar la atencién en una burocracia que caracteri-
za a la Iglesia como factor nacronaf” cuando en realidad
es antinacional.

Por haber impuesto el freno a una situacion poten-
cialmente explosiva y defender este contenido ideolégico
en la ensefianza, Salonia, hombre de la Iglesia, no pudo
menos que exaltar la “madurez” de los dirigentes de
CTERA.

Primer intento de freno

El parate de la burocracia de CTERA constituye el
primer intento de freno al ascenso iniciado, algo que
_inevitablemente debia ocurrir, pero que no tiene perspec-
tiva, simplemente porque no se ha resuelto nada. El go-
-bierno no puede desarmar el conflicto educativo, ni los
reclamos salariales, ni las tendencias y organizaciones
creadas por la lucha (autoconvocados, comisiones de pa-
dres, centros de estudiantes). Las masas no han obtenido
una sola de las reivindicaciones planteadas: no hay un
minimo nacional para la docencia ni habra ley “consen-
suada”. Los “nuevos” proyectos presentados en Diputa-
dos son uria version, en algunos puntos agravada, del
texto votado en el Senado: consagran la destruccién de
la ensefianza media y preescolar, no hay financiamiento,
profundizan la ingerencia del clero. En realidad, es el
“pre-dictamen” justicialista la posicion acabada de la
Iglesia y no la media sancién del Senado que pretende

modificar.

El “salvataje” de la burocracia, por otra parte no ha
sido gratuito: en la base docente existe un repudio gene-
ralizado a lo resuelto por el Congreso y la propia burocra-
cia tiene un principio de crisis. La asamblea de delegados
de base de las escuelas —“autoconvocados”- ha
llamado a un plan de paros progresivos y la huelga gene-
ral indefinida hasta arrancar las reivindicaciones —$500
de basico nacional unificado, no a la Ley de Educacion.
La bancarrota de Ctera deberia expresarse en nuevas
“autoconvocatorias” y ésta deberia ser la perspectiva
de la naciente Lista Rosa de oposicidn en Ctera, si se
convierte en'un canal de lucha y organizacién del activis-
mo.

“Provincializacién”

La burocracia no se empefia hoy en levantar el recla-
mo de la “paritaria nacional” —que jamas estuvo dis-
puesta a arrancar— porque gobierno y gobernadores no
la aceptan siquiera como recurso demagogico. Salonia
declard, antes del Congreso de Ctera, que “sobre 15
provincias que deberian dar su aprobacion para cons-
tituir la paritaria nacional, sélo dos lo han hecho” (Pa-
gina 12), reiterando que cada “jurisdiccion” debia arre-
glarse como pudiera. Es la politica de Salonia, del clero y
también de Ctera.

En Capital, los sindicatos (entre ellos Ute-Ctera) acor-
daron en detalle “la compatibilizacion de las condicio-
nes laborales y escalafonarias de los docentes nacio-
nales transferidos que, en su mayoria, pertenecen a la
ensefanza media” y adn un plan de equiparacion sala-
rial que practicamente no difiere del anunciado por Salo-
nia, todo esto...jmientras se realizaba el Congreso de
CTERA! Lo mismo ocurrié en San Luis, donde la conduc-
cién marysanchista y el gobiemo de Rodriguez Saa son
ahora convocantes al “Primer Congreso Pedagégico”
en la provincia, que sera pantalla de la “racionalizacion
educativa” y una mayor ingerencia del clero.

La direccion de CTERA tiene un interés particular en
consumar la transferencia a marchas forzadas y es inten-
tar la destruccion del movimiento de “autoconvocados”
nacionales, que asoma con vida propia en Capital, el co- |

_nurbano y algunas provincias.

Autoconvocarse y decidir

El Congreso de CTERA constituye una tentativa ex-
perimental de frenar el ascenso, tentativa directamente
inspirada por el clero. La respuesta es “autoconvocarse
y decidir”, Los “autoconvocados” nacionales han dado
una primer respuesta. Una asamblea de padres de 24 co-
legios ha resuelto también llamar a movilizarse. La asam-
blea de delgados estudiantiles de méas de 20 colegios ha
votado lo mismo: paro y movilizacién. De eso se trata, de
agrupar a docentes, padres y estudiantes para volver a
ganar las calles. Sobre la base de la autoconvocatoria,
formar coordinadoras. La politica de “autoconvocados”
y toda organizacion de lucha debe ser denunciar el carac-
ter privatista y clerical del proyecto del Senado y de los
“nuevos” proyectos, luchar por su retiro del parlamento,
y extender el reclamo por los 500 pesos de basico unifi-
cado.Ganar de nuevo la calle. 100.000 luchadores a la
Plaza



Critica a los “nuevos” proyectos
privatizadores del PJ y la UCR

La Ley de Educacion,
a la basvra

El clero es la vanguardia de la contrarrevolucion - educativo

El predictamen justicialista elaborado en
Diputados, que se presenta como modelo de “con-
senso” de una “nueva ley de educacion”, es un
caso mayor de impostura. Si el Consudec (Consejo
Superior de Educacién Catdlica), es decir el lobby
del clero en materia -educativa, habia logrado el 80
por ciento de sus objetivos en el proyecto con me-
dia sancion del Senado el “predictamen” del PJ
contiene el 100 por ciento. Esta es, rigurosamente,
la ley del clero. Con la zanahoria del financiamiento
que no existe el Consudec ha es-

crito el 100 por ciento de las dis-* s -
posiciones y los parlamentarios Bajo la cobertura de este
“debate” se pretende
anestesiar la voluntad

de lucha del pueblo mientras
los jefes maximos de la UCR res- /@ reforma educativa
reaccionaria avanza dia

dical busca orientacién en la “va- -a dia. Con el paraguas
protector de la burocracia
de CTERA se estd
consumando a marchas

simplemente han puesto la firma.

No es la‘excepcion, es la regla. En
la Argentina, el gobierno y los mi-
nistros responden al clero. Dos de

ponden al clero, la burocracia sin-

tios espiritualos”, la direccion de
CTERA es una agencia del
Consudec, la centroizquieda
(Chacho Alvarez y otros), defiende

iPero. esto mismo, con un disfraz laico, es lo que
propone el dictamen radical! '

Los llamados “nuevos” textos legislan la des-
truccién en la ensefianza publica “ahorrando” los
fondos publicos con el Unico objeto de pagar a los
banqueros y transformar la ensefianza en un nego-
cio directo de los capitalistas. Sumado a lo que
ocurre en el terreno de la salud o de las jubilacio-
nes, el propdsito es no dejar ninguna esfera de la
actividad social que no pase a regularse por el mer-

o cado, es decir por la ley del be-
R o nefIGI 0 capita"sta.

Todo esto revela que el su-
puesto debate para alumbrar
una ley “por consenso” no
existe, porque la letra de los
textos parlamentarios esta fe-
rreamente dictada por el clero y
el puiiado de chupasangres
que pretende dejar a las cuatro
quintas partes del pais en el ni-
vel de una educacion “asisten-
cial”. Pero atencién, bajo la co-
bertura de este “debate” se

esta ley. Argentina es una colonia forzadas el traslado
del Vaticano, es decir, de una po- d€ Ic_)s estabfec:m;entps )
tencia antinacional y representa a nacionales a las provincias
la peor de las sectas, porque dis- ¥ al municipio capitalino, el
pone de los recursos mundiales desmantelamiento de
del imperialismo. los planteles docentes

El dictamen del PJ consagra la (Santa Fe) o Ia imposicion de

destruccién de la escuela pablica o . . »”
media y preescolar y traslada la los “premios al presentismo

responsabilidad por el resto a las

pretende anestesiar la voluntad

‘de lucha del pueblo mientras la
reforma educativa reaccionaria

avanza dia a dia. Con el para-
guas protector de la burocracia
de CTERA se esta consumando
a marchas forzadas el traslado
de los establecimientos nacio- -
nales a las provincias y al muni-

cipio capitalino, el desmantela-

provincias y municipios en banca-* # #
rrota. Anula como el proyecto que se proclama “su-
- perar”, todo compromiso formal de financiamiento
a través del presupuesto de la Nacion y profundiza
la ingerencia del clero, la libertad absoluta y el sub-
sidio estatal permanente a la educacién privada.
Mantiene a rajatablas la dictadura del gobierno y el
funcionariado sobre la educacién por sobre docen-
tes, padres y jovenes. Avanza en la descalificacion
en masa, arrasando con los titulos habilitantes de
todo tipo y el ingreso automatico a cada nivel de
ensefianza superior.

% miento de los planteles docen-
imposicién de los “premios al
presentismo” (Buenos Aires). La politica educativa
de gobiemo y gobernadores no ha cedido un apice
en el desmantelamiento de la ensefianza publica,
que es condicién para crear el “mercado” para la
educacién privada, como la destruccion del sistema
jubilatorio estatal es condicion para el funciona-
miento de las Cajas privadas. Cavallo-Menem-
Salonia expresan de manera acabada una tenden--
cia mundial, que es el sacrificio de la ensefianza
publica para salvar al sistema financiero internacio-



nal de su propia bancarrota.

Llamamos a quebrar la ley del clero y el mono-
polio del clero sobre la educacién. La labor “forma-
tica” de la Iglesia presta una gran contribucién a
los explotadores: justifica las desdichas del oprimi-
do en funcién de sus propios “pecados” y predica
en favor del servilismo al orden existente. Es hostil
al pensamiento cientifico y critico, a las luchas rei-
vindicatorias y a la revolucién social. -

2“Consenso“? Las pelotas. Est4 en marcha la
contrarrevolucién educativa, un intento de volver al
periodo anterior a la reforma del 18 y a la propia
1420. Llamamos a los liberales y demécratas con-
secuentes, a la FUA, a los docentes, padres y jéve-
nes a pronunciarse y actuar.
~ La consigna es “autoconvocarse y continuar
la lucha” y llevar a la comprensién de docentes,
padres y jévenes que los reclamos mas elementales
de la movilizacién educativa son incompatibles con
las tendencias de conjunto del capitalismo y llevan
al choque con “los de arriba” y su Estado.

Financiamiento
de la educaciéon

Toda la bambolla hecha'
en torno al financiamiento
educativo, supuestamente in-
cluido en los nuevos textos
se viene abajo con sélo leer
el art. 68 del predictamen del

" “El Estado Nacional sdlo.
financiara el Sistema de
Universidades Nacionales”
lo que revela que no habra un
peso para otros rubros, Pero
tampoco lo habra para las
Universidades! “El Estado ##

Nacional -plantea otro articulo- realizara el
aporte principal al sistema universitario, garanti-
zando su gratuidad (sélo) a los argentinos (ex-
tranjeros, abstenerse) cuyos padres posean ac-
tivos inferiores a $ 100.000” (art. 39). Ademas, las
Universidades pueden recibir “contribuciones” por
“contratos de asistencia y desarrollo con.institu-
ciones pliblicas y privadas” (art. 33 d).

. ¢Quién se hace cargo, entonces, del
financiamiento educativo? El Estado Nacional, no.

¢lLas provincias? Estas, en condicién de total ban- .

carrota, deberian hacerse cargo de la “duplicacién
- de la inversién publica total en educacién en
cinco ainos o (de) un aumento del 50 por ciento
en el porcentaje del PBI” en el mismo lapso, que
plantea el art. 64, cuando la sola transferencia de
los 4.036 colegios estatales y subsidiados a cargo
de la Nacién las ha puesto en situacién de colapso.
No, las provincias tampoco.

Porque el Estado Nacional no esté dlspuesto a

asumir ningn compromiso cierto de financiamiento.

pero las provincias tampoco, es que el dictamen
4

Toda Ia bambolla hecha

en torno al financiamiento
educativo, supuestamente
incluido en los nuevos textos,
se viene abajo con sélo leer
PJ: : el art. 68 del predictamen del
PJ:“El Estado Nacional

solo financiara el Sistema de
- Universidades Nacionales”,
lo que revela que no habra
un peso para otros rubms.

del PJ deja abierto a un futuro “Pacto Federal
Educativo”, “el compromiso de incremento pre-
supuestario educativo anual en cada jurisdic-
cién” (art. 66, inc..a). Queda armada asf una colosal
“bicicleta” entre gobiemo, gobernadores y legisla-
turas para zafar de toda responsabilidad.

De este modo la enunciada “meta obligatoria”

en materia de financiamiento educativo es un espe-

jismo, y en términos rigurosos el fruto de una cons-
piracién para embaucar a padres, docentes y jéve-
nes. El Estado Nacional le tira el fardo a las provin-
cias, éstas no quieren asumir ningin compromiso
en firme y el resultado es un “sistema” de mutuas
compligidades para no hacerse cargo. Incluso es-
tan armados los artilugios para zafar de lo que hoy

'se proclama. Los legisladores del PJ han fijado el

aumento del 50 por ciento en el porcentaje del PBI

" destinado para Educaciéon como otro criterio para

medir la “mejora” en el financiamiento (lo que coin-
cide con el planteo de CTERA, para quien seria
aceptable una ley como la que se trata de imponer
si contiene el compromiso de llegar “gradualmen-
te” al 6 u 8 por ciento del PBI). Pero, jde qué PBI?
Segln los diputados del PJ el gasto educativo de
1992 asciende al 4.2 por ciento de un PBI de 150
mil mlllones de pesos (Clarin, 19-7). Seglin otros
= Célculos, el .PBI estarfa en 77 mil
millones de pesos (Clarin, 20-7). Es
decir, hay tantos célculos del PBI
como sectores interesados en fijar
uno u otro monto. Como hay 24 ju-
risdicciones que deben hacerse
responsables del gasto educativo,
las combinaciones para confundir
a trabajadores y j6venes con su-
‘puestos incrementos en el finan-
ciamiento en base al PBI son infini-
tas.
Coherentemente, los legis-
» ladores del PJ no proponen que
" “la diferencia entre las metas (de
financiamiento educativo) y los recursos” sea
cubierta autométicamente por el Tesoro Nacional,

- sino por futuros y aleatorios “impuestos directos

de asignacién especifica aplicados a los secto-

‘res de mayor capacidad contributiva”, lo que

también plantea el proyecto UCR. Pero incluso esto
(otros o mayores impuestos) no garantiza que el di-
nero vaya a parar a educacion, toda vez que su
destino lo fijarén los gobiernos capltallstas provin-

‘ciales, comprometidos en primer lugar con los

Tesoros provinciales -quebrados- y con las oligar-

‘qufas lugarefias

Saloniaﬁ isi al 6 por ciento
del PBI para educacion!

En la discusién del prbyecto que tuvo media
sancién del Senado, el gobierno no tenia ningtn

_problema en fijar.el 6 por ciento del PBI para edu-

cacién, a condicién, naturalmente, que fuera asumi-
do por las provincias. Esto suscité una crisis por-



que los gobernadores se opusieron sefialando que
la Nacién no puede fijar cuéndo deberan gastar en
ensefianza las provincias, que seran quienes finan-
cien el servicio educativo. Del “inter-
cambio”, informa Clarin del 9-4-92 *###
“surgié la propuesta de eliminar ese
articulo”. Hoy se lo incluye tramposa-
mente para “calmar a la gilada”, pero
sin que signifique cambio alguno res-
pecto a la situacién anterior.

Debe repararse en que la totalidad
de los gobernadores, tanto justicialistas
como radicales o provinciales, no tiene
un punto diferente al de Menem-Cavallo.
Por eso dieron curso a la “provinciali-
zacién” y hoy sélo reclaman manos li-
bres para ir al arrasamiento de la educa-
cién publica. Los términos de la Ley de
Educacion, antes de ser sancionada, es-
tan siendo aplicados dia a dia por los
gobiernos provinciales y la Intendencia
de la Capital. '

Organizacién
totalitaria
de la educacién

Los “nuevos proyectos”, tanto de la UCR
como del PJ, comienzan (art. 3 y 2 respectivamen-
te) sefialando que la “funcién indelegable” del
Estado es “fijar y controlar la politica educativa
de la Nacion”. Repiten, entonces, de entrada lo
esencial que acordaron en el “viejo” proyecto co-
mun: el aparato estatal es el encargado de regi-
mentar al conjunto del sistema educativo. Los parti-
dos “populares” excluyen desde la raiz la interven-
cién de las masas en la determinacién del carécter,
significado y alcance de la accién educativa. Por
esta razén el Estado, que no tiene la funcién “inde-
legable” de suministrar el servicio de ensefianza
publica para toda la poblacion, si la tiene de fijar su
contenido, gobierno y por lo tanto funcionamiento
de un modo completamente despético. Esto se
confirma cuando, tanto la ley radical como la justi-
cialista, determinan que el manejo de la totalidad
del “sistema” reposa en el Consejo Federal de

Porque el Estado Nacional
no esta dispuesto a asumir
ningan compromiso cierto
de financiamiento pero las
provincias tampoco, es que
el dictamen del PJ deja
abierto a un futuro. “Pacto
Federal Educativo”, “el com-
promiso de incremento
presupuestario educativo
anual en cada jurisdiccion”
(art. 66, inc. a). Queda arma-
da asi una colosal “bicicleta”
entre gobierno, gobernado-
res y legislaturas para zafar
de toda responsabilidad.

Educacién, es decir, en una instituciéon no electiva
conformada por burécratas del gobiemo de tumno y
que detentan una suerte de poder supremo para
establecer curriculums,
normas de convivencia,
criterios de evaluacion,
ete.

En este punto la
UCR y el PJ asumen la
continuidad del més vie-
jo planteo reaccionario
de los explotadores ar-
gentinos. Ya en el siglo
pasado “catdlicos y li-
berales” coincidieron
sobre esta cuestion: la
ley 1420 abolié la exis-
tencia de disposiciones
preexistentes que otor-
gaban el gobierno de la
escuela a consejos con
autoridades electas por
el voto de los poblado-
res de la zona. Los mas
concientes de la naturaleza totalitaria de este plan-
teo parecen ser los radicales, que para posar de
“demoécratas” adornan al Consejo Federal de
Educacién con la “participacién de un represen-
tante docente por cada nivel. . . electos por el
voto secreto”, asegurando que queden en absolu-
ta minorfa ante los funcionarios elegidos a dedo
(art. 29). : :

Una ley represiva
y regimentadora-

El proyecto del PJ se presenta, ademas, como
“respuesta” a los reclamos populares al incorporar
todo un capitulo sobre la “comunidad educativa”.
La realidad es la contraria porque cuanto mas “am-
plio” hacen el proyecto mas se delata su contenido
regimentador. De este modo, aunque se-incorpora
el “derecho” de los estudiantes a “integrar cen-
tros y clubes colegiales” (SIC) se lo condiciona a
los “deberes del educando hacia sus padres, su
comunidad educativa y el Estado” (art. 45). Asi
nos enteramos que el “educando” estd condena-




dacumplir con la “obligatoriedad” de la concurren-
cia a la instituciéon escolar (jaunque el Estado no
estd obligado a prestar el servicio educativo porque
esta funcién si puededelegarlal). Pero ademas, el
“educando” tiene el “deber” de “respetar en lo
formal y en lo sustancial las normas de convi-
vencia institucional”, es decir, amoldarse a los
dictados de una “instituciéon” gobernada vertical-
mente por una burocracia estatal y de cuya gestién
es deliberadamente excluido.

Todo lo anterior no excluye la compulsién a
“desarrollar actitudes éticas y solidarias con sus
pares y adultos” conforme por supuesto, la “ética
y la solidaridad” determinada por los gobernantes
que aplicaron en nuestro pais el Punto Final y el
Indulto. El proyecto de “co- S .
munidad educativa” tiene
por lo tanto caracteristicas

Por esta razon el Estado,

la versién radical como justicialista). Nos estamos
refiriendo a la eliminacién de los jardines materna-
les de 45 dias a 4 afios, como parte de la ensefian-
za obligatoria, lo cual pretende convertir a la etapa
preescolar en coto cerrado del hogar y de la parro-
quia. Las prerrogativas del clero valen mas que los
principios elementales de la pedagogia contempo-
rdnea que aconsejan- la socializaciéon. temprana del
nifio.

La inclusién en el proyecto radical de la “neu-
tralidad religiosa” es toda una confesion de renun-
cia al laicismo que sélo puede entenderse como tal
si es bandera de lucha contra la intromisién indebi-
da del clero en la educacién popular (su accién de-

biera estar compulsivamente limitada a la introduc-

.cion de sus fieles en los preceptos
del credo, que nada tienen que ver
con la formacién cientifica y cultural

fascistizantes porque institu-
ye los centros no bajo el
principio de su organizacion
independiente sino de su
sumisién a las normas arbi-
trarias y discrecionales del

que no tiene la funcion
“indelegable” de suministrar
el servicio de ensefnanza pu-
blica para toda Ia poblacion,
si la tiene de fijar su conteni-

del pueblo). Es toda una confesion
de “ausencia de neutralidad” que
los “demécratas” de la UCR garan-
ticen en su proyecto el sostenimien-
to estatal de la educacién privada
(mediante subsidios estatales) a lo

aparato estatal. El “estatis-
mo”, en este caso, se revela
como completamente reac-
cionario.

Ley clerical

En el mismo capitulo
“comunitario” el proyecto
de los diputados del PJ in-
cluye entre los “derechos”
de los padres el de que “sus
hijos reciban la educacién
religiosa y moral que esté
de acuerdo con sus pro-
pias convicciones”, lo que
practicamente instaura el
“derecho” a la educacién
religiosa en las aulas. Ni si-
quiera se plantea el reparo
gue inclufa la muy poco lai-
ca ley 1420, de que la ins-
truccion religiosa fuera im-
partida “fuera de los hora-
rios de clase”. El proyecto del PJ, contra lo que in-
forma la prensa, agrava el contenido clerical de la
ley de educacién. Por eso, en su inicio (art. 4),
cuando menciona a los “responsables de la ac-
cién educativa” agrega como novedad a las “con-
fesiones religiosas oficialmente reconocidas”, es
decir, a las que admiten los funcionarios de la
Secretaria de Cultos que son, de hecho, nombra-
das por la Iglesia catélica. La educacién queda de
este modo, condicionada al oscurantismo religioso
y a las disposiciones de un aparato incontrolado
por la poblacién, y aun por sus propios fieles, dada
su organizacion monarquico-feudal.

No puede llamar la atencién en este contexto,
gue una de las exigencias claves de la Iglesia, con-
tenidas en el texto del Senado se mantenga intacta
en el proyecto en gestacién en Diputados (tanto en
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do, gobierno y por lo tanto
funcionamiento de un modo
completamente despoti-
co.Esto se confirma cuando,
tanto la ley radical como la
justicialista, determinan que
el manejo de la totalidad del
“sistema” reposa en el '
Consejo Federalde
Educacion, es decir, en una
institucion no electiva
conformada por burdcratas
del gobierno de turno y que
detentan una suerte de poder
supremo para establecer
curriculums, normas

de convivencia, criterios

de evaluacion, etc.

que es ya un monopolio del clero
que dirige en la actualidad casi el 50
por ciento de los establecimientos
educativos secundarios.

Mas de lo mismo: privilegios a la
educacién privada, clericalismo, re-
gimentacién; esto es lo fundamental
en los proyectos “corregidos” que
han presentado en la Camara de
Diputdos el PJ y la UCR.

Dos proyectos y un
- mismo objetivo:
liquidar la secundaria

Lo que constituia el corazén del
texto de ley del Senado, a saber, el
descuartizamiento de la secundaria,
se mantiene intacto en el proyecto
en elaboracién en Diputados (mejor

. dicho, en los proyectos, ya que en
este punto hay una coincidencia to-

" tal entre los predictamenes justicialista y radical).

Como se recordarg, la ley con media sancién
del Senado establecia lo que denomina ensefianza
“polimodal” impartida por “instituciones especifi-
cas”, en sustitucion a la ensefianza secundaria. El
nuevo régimen cancelaba virtualmente la formacién
después de los 15 afos, al suprimir la educacion in-
tegral prevista para el ciclo medio. Con el eufemis-
mo de “instituciones especificas” se planteaba el
abandono de toda responsabilidad politica nacional
sobre lo que ahora es el 3° 4° y 5° afio de secunda-
rio, lo que lo deja a cargo de la edugacién privada
bajo control de la Iglesia y los capitalistas de la
educacian.

En lo que el texto de Diputados gana en preci-
sién con respecto al del Senado, sirve para reforzar
esta orientacién reaccionaria. _

La *“educacion polimodal”, que pasa a sustituir



a la secundaria no otorga titulos habilitantes, se re- -

duce “a desarrollar habilidades instrumentales

que acrediten para el acceso a sectores de la

produccion y del trabajo” (art. 18 inc. predictamen
del bloque justicialista). Es decir, no habilita al egre-
sado para nada. Se plantea no una educacién sino
-un aprendizaje superficial, de cortisimo alcance, sin
horizonte ni continuidad. :

El proyecto radical, en el mismo sentido y qui-
z4s todavia en forma mas directa, habla de un
“tronco comiin de educacion general
polivalente con diversas opciones de
formacion” (art. 14, inc. ¢) y entre esas
opciones, cuando las precisa, sefiala
“la de proveer para la cualificacion
especifica basica de quienes elijan
una salida laboral” (art. 16 inc. ¢, pun-
to 6). En otras palabras ni siquiera el
aprendizaje de un oficio, capacitacion
en técnicas rudimentarias que no califi-
can al trabajador y convierten en puro -
mito la demagogia de unir la educacién
al “mundo del trabajo”.

Pero aln no conforme con ello y
como si esto no fuera suficiente, la ley
en gestacion otorga amplia libertad y
facultades a las jurisdicciones' para
adoptar “otras modalidades” para
atender “necesidades” y “ofertas es-
pecificas diferenciadas en funcion
de las particularidades”, dentro de
las cuales se contempla “ofertas edu-
cativas de menor duracién para los
adolescentes que habiendo termina-
do la etapa obligatoria decidan no
contiuar los estudios de Educacién
Polimodal” (art. 11, Proyecto justicia-
lista). {Se plantea, en definitiva, una
educacién aun de menor nivel que la
polimodal! ;Estamos o no en lo cierto
cuando hablamos de la ley de la barba-
rie, lo cual, por otra parte, se despren-
de del texto que sefiala que el sistema
educativo esta integrado en pie de
igualdad, por “los servicios educati- -
vos formales y no formales de la jurisdiccién na-
cional, provincial y municipal” (art. 7 Predlctamen
]ustr(:lallsta)'?

Ademas, el proyecto del oficialismo habla de fa-
cilitar 1a “artlculaclon” y el “pasaje” entre “los ci-
clos y modalidades educativas” pero se cuida
muy bien de precisar ese pasaje y menos aln de
proclamar su automaticidad, lo que da pie para la
Jintroduccién de mecanismos restrictivos entre ciclo
y ciclo.

La Universidad
y sus titulos
de basura

Recién en la ensefianza superior se contemplan
titulos habilitantes pero también en este area se
producen innovaciones respecto al proyécto del
Senado, al introducir los llamados “estudios de
pregrado”. Su finalidad sera “proporcionar forma-

Aunque se incorpora el
“derecho” de los estudiantes
a “integrar centros y clubes
colegiales” (SIC) se lo
condiciona a los “deberes
del educando hacia sus
padres, su comunidad
educativa y el Estado” (art.
45). Asi nos enteramos que el
“educando” esta condenado
cumplir con la “obligatorie-
dad” de Ia concurrencia a la
institucion escolar (jaunque
el Estado no esta obligado a
prestar el servicio educativo
porque esta funcion si puede
delegarla!). Pero ademas, el
“educando” tiene el “deber”
de “respetar en lo formal y
en lo sustancial las normas
de convivencia institucional”,
es decir, amoldarse a los
dictados de una “institucion”
gobernada verticalmente por
una burocracia estatal y de
cuya gestion es deliberada-
' mente excluido.

cién general y profesional y/o'carreras cortas. . .
Estara a cargo de los institutos y/o colegios de
formacién profesional superior y/o universida-
des” (art. 20 inc. e. Predictamen justicialista. El su-
brayado es nuestro). Lo mismo vale para la versién
radical (art. 14 inc. d. Predictamen de ese partido).
Se plantea, como vemos, una descalificacién masi-
va de la ensefianza superior al asignar a ésta, in-
cluidas las universidades, la funcién de promocién
y suministro de “carreras cortas”. Ni que hablar
, - que éstas seran el hori-
zonte reservado para la
mayoria de los jévenes
que logren acceder a
este peldafio. La culmi-
nacién de los estudios
de grado no habilita au-
tomaticamente a los es-
tudios de pregrado. El
texto del oficialismo ha-
bla, consecuentemente
con lo ya sefalado, de
su articulacién “con los
estudios de grado”, lo
que, naturalmente, abre
las puertas para filtros y
restricciones.

Pero ademas, el
proyecto justicialista in-
troduce titulos habilitan-
' tes de posgrado ‘(art. 20,
inc. c¢) a los que sugesti-
vamente diferencia de
los de grado. Es decir, el
posgrado deja de ser
meramente una fuente
de perfeccionamiento de
los estudios universita-
rios para pasar a-esta-
blecer, a través de la je-
rarqufa, alcances y valor
de los titulos, una verda-
dera diferenciacién en
las posibilidades de in-
sercién en el mundo del
trabajo. Estaremos en presencia de una plétora de
titulos superiores, pero solamente el del ditimo pel-
dafio (posgrado) con valor en el mercado laboral. El
titulo universitario pasara a ser titulo “basura”, y
sus portadores, profesionales de segunda, de ter-
cera y cuarta. Se termina por colocarle un broche
final a'la desvalorizacién de los titulos universita-
rios, desjerarquizando de derecho lo que ya se vie-
ne operando de hecho en la realidad econémica
capitalista.

Como ademas asigna a los estudios universita-
rios de grado la funcién de “desarrollar carreras
intermedias”, a la par de las “mayores” (art. 20
inc. b), se pretende dar cuerpo a una vieja aspira-
cion capitalista de concentrar el manejo de los titu-
los (aquellos que importan y que van.a pasar a te-
ner valor en el mercado de trabajo) a los consejos
profesionales y centrales empresarias que son las
que tendrén (y ya tienen) una influencia e ingerencia
decisiva en las disciplinas de posgrado.
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En defensa de la educacioén publica

Plataforma de reivindicaciones

Entre los jovenes, los padres y los
docentes, existe una vasta corriente
de repudio a la nueva versién de Ley
de Educacién que se esta elaboran-
do en la Camara de Diputados, con
el respaldo de todas las bancadas. El

rechazo, por supuesto tiene asidero: -

la media sancién de la ley general de
Educacion por la unanimidad de los
senadores es razén harto suficiente
para desechar la posibilidad de
“consensuar” una “alternativa”
parlamentaria.

Una politica consecuente debe
denunciar el caracter clerical y
privatista del proyecto del Senado,
luchar por su retiro del Parlamento y
hacer lo mismo con los “nuevos”
textos.

El rechazo y la desconfianza a lo
que se estd cocinando en el
Parlamento, ha dado lugar a un plan-
teo que se viene generalizando: ela-
borar un proyecto de ley que salga y
sea impuesto por nosotros, es decir,
que sea discutido y confeccionado
por las comunidades educativas, en
las escuelas, colegios 'y universida-
des.

Nuestra organizacién apoya e im-
pulsa este planteo, conciente que en
su desenvolvimiento se pondra
como nunca en evidencia que la
educacién es una cuestion social y
politica, y que como tal, su resolu-
cién plantea la cuestién del poder, es
decir qué clase y al servicio de qué
intereses, va a regir los destinos del
pals.

proyecto altemativo en las bases, la
ley del Senado y los proyectos de
Diputados deben ser rechazados.

Un planteamiento de educacién
popular debe expresar su vinculo in-
disociable con la transformacién so-
cial del pals, requisito de una auténti-
ca revolucién educativa. En las ba-
ses de un proyecto de ley educativa,
no cotresponde incluir la demagogia
hueca a las que no tienen acostum-
brados politicos y representantes pa-

tronales sino los principios reales de

Pero mientras se discute un

accion educativa revolucionaria que
la nacién debera encarar como un
aspecto de la transformacién revolu-
cionaria dirigida por los trabajadores.
En funcién de ello, planteamos los si-
guientes puntos: .
Obligatoriedad: obligacién del esta-
do nacional de asegurar y sostener
econdmicamente el 100 por ciento
de la oferta educativa. Rena-
cionalizacién de todos los estableci-
mientos transferidos a provincias y
municipios. Derogacion de las leyes
de transferencia educativa.
Obligacion del Estado de garantizar
la escolaridad de la familia obrera
{(comedores escolares, vivienda estu-
diantil). Aumento a $ 200 la asigna-
cién por escolaridad primaria y se-
cundaria, por hijo.

Gratuidad: educacién gratuita desde
las escuelas maternales hasta la
Universidad y ensefianza superior.
Instruccién universal combinada con
la ensefianza especializada para to-
dos los jévenes menores de 18 afios.
Fomento y promocién de la juventud
obrera y trabajadora: implantacién
de un régimen de 4 horas de estudio
y 4 horas de trabajo sin afectar el jor-
nal. Supresion de los subsidios a la
ensefianza privada. Centralizacién de
los recursos educativos para promo-
ver el acceso de todas las capas de
la poblacién. Prohibicién del ejercicio
de la funcién educativa con fines de
lucro o empresariales. Traspaso al

.estado de las instituciones privadas.

Laicismo: la educacion debe asegu-
rar a sus miembros la asimilacién del
saber acumulado por la humanidad,
permitiendo su acceso a la cultura
universal y las conquistas de la cien-
cia contemporénea y promoviendo el
espiritu reflexivo y.critico dirigido a
transformar al hombre en sujeto co-
lectivo de su propio destino. Esto su-
pone la incompatibilidad de la fun-
cién educativa con la ingerencia cle-
rical y el oscurantismo confesional.
Una ley educativa que se precie de
tal debe incluir la eliminaciéon de los
subsidios a la escuela privada y con-

. jos vecinales, municipales y provin
- ciales, integrados demdcraticamentg

.contra el imperialismo y los explota;

fesional y la exclusion de la Iglesia de
la funcién educativa.

Docencia: no hay educacién sin
educadores. Sueldo bésico igual a la

‘canasta familiar. Satisfaccién de los

reclamos docentes. Plena vigencia
de las conquistas consagradas en el
Estatuto del Docente.

Estructura y conduccién escolar:
elegibilidad y revocabilidad de todog
los cargos educativos -incluidos auf
toridades, directores e inspectores-
Autonomia y cogobiemo con mayo4
ria estudiantil en los claustros univer;
sitarios.

Democratizacién plena de |
vida educacional, promoviendo |
ingerencia del pueblo en la educaj
cién de sus hijos por la via de conse;

por docentes, estudiantes y padres Y
formacién en las mismas condicio;
nes, de un Consejo Nacional dd
Educacién -encargado de supervis
y controlar el desenvolvimiento de |
escuela y la administracion de los r
cursos. Financiamiento del 100 % d
la oferta educativa, destinando part
de los recursos que se derivan a |
deuda externa, a grandes empres
y fortunas personales. Impuesto es
pecifico a grandes empresas
fortunas para financiar la educacion.
Organizacion: absoluta libertad d
organizacién al movimiento estudian
til, como gran instrumento para e
desarrollo de la juventud y de la con;
vivencia en las aulas.

Llamamos a impulsar este progra
ma en nombre y en favor de la luchg
por una escuela para la emancipa
cién nacional y la politizacion de I3
educacion para que sea un armg

dores y para que sirva al predominio
politico de los explotados y de los
trabajadores. El proyecto de educa-
cién depende del proyecto de pais:
planteamos que una auténtica edu-
cacién popular sélo puede ser obra
de un gobiemo de los trabajadores.
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